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  تحلیل پراکنش فضایی احساس امنیت شهروندي در استان هرمزگان

  

  لعیا جلیلیان

  کارشناسی ارشد جغرافیا و برنامه ریزي شهري، دانشگاه پیام نور تهران

  *ایمان چقاجردي

 کارشناسی ارشد جغرافیا و برنامه ریزي گردشگري، گروه جغرافیا، واحد نجف آباد دانشگاه آزاد اسلامی، نجف آباد، اصفهان

  

  چکیده

امروزه آگاهی از وضعیت احساس امنیت ساکنان یک اجتماع نقش 

ها و راهکارهاي توسعه یک جامعه داشته مؤثري در شناخت چالش

 یاسیو س یفرهنگ ،ياقتصاد ،یهرگونه توسعه اجتماع ازینشیپو 

بندي گردد. هدف از پژوهش حاضر برآورد و سطحمیمحسوب 

نظر احساس امنیت گانه استان هرمزگان از  13هاي شهرستان

پذیر گردیده است. متغیر امکان 13شهروندي است که با استفاده از 

هاي داده .است تحلیلی -توصیفی نوع از بررسی این در تحقیق روش

 -این پژوهش از طریق مطالعه اسنادي (سالنامه آماري؛ بخش قضایی

 این در آوري گردیده است.ناحیه انتظامی استان هرمزگان) جمع

 ورمنظ به و دلفی تکنیک از هاشاخص دهی وزن منظور به شپژوه

هاي تهاست. یاف گردیده استفاده پرومتی تکنیک از هاداده تحلیل

که اولاً استان هرمزگان از نظر حاصل از تحقیق گویاي آن است 

د چرا باشاحساس امنیت شهروندي داراي وضعیت نسبتاً مطلوبی می

بالاتر از سطح متوسط و میانگین  شهرستان 9که آماره جریان خالص 

 0,59484به دست آمده از شاخص پرومتی براي سطح استان برابر با 

دهد که پراکنش فضایی ارزیابی گردیده است نتایج نشان می

احساس امنیت شهروندي در سطح استان هرمزگان تابع متغیرهاي 

باشد چرا که نظامی می –هاي اداري همچون میزان جمعیت، تراکم

شهرستان بندرعباس با بیشترین جمعیت و به عنوان مرکزیت استان 

هرمزگان و مرکزیت اداري و نظامی استان در رتبه اول مطلوبیت 

احساس امنیت و شهرستان ابوموسی با کمترین جمعیت در استان در 

  .قرار داشته است 13رتبه 

  

گان، ر قضایی، هرمزتحلیل فضایی، امنیت، امو: کلمات کلیدي

PROMETEE  
  

  

  

 ،کارشناسی ارشد جغرافیا و برنامه ریزي گردشگري، گروه جغرافیا، واحد نجف آباد دانشگاه آزاد اسلامی، نجف آباد، اصفهان، ایمان چقاجردي نویسنده مسئول:

ichaghajerdi@gmail.com  
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  . مقدمه1

ترین نیازهاي جامعه بشري است و قوام امروزه امنیت جز حیاتی

اي در میزان امنیت افراد آن و پایداري ساختارهاي هر جامعه

تواند آرامش خاطر انسان جامعه بستگی دارد، زوال امنیت می

به جاي آن اضطراب را وارد دل انسان کند را از بین ببرد و 

اي احساسی ). لذا امنیت پدیده38: 1391(حقیقتیان و همکاران، 

و ادراکی است و بیشتر به احساس روانی شهروندان از عوامل 

گردد. از دید بسیاري، احساس امنیت در تهدید کننده برمی

 هاي فرد درتر از وجود امنیت است، زیرا واکنشجامعه مهم

جامعه به میزان دریافت و ادراك او از امنیت بستگی دارد. مقوله 

احساس امنیت به مثابه یک آرمان و واقعیت، به عنوان یکی از 

اي آورد مجموعهنهایت، ره در و است مطرح مردم حقوق اساسی

از تعاملات و نیز تعاون و سازگاري بین اجزاي مختلف نظام 

است. این احساس ناشی از اجتماعی همچون نیروهاي انتظامی 

هاي عینی و اکتسابی افراد از شرایط و اوضاع پیرامونی تجربه

). به بیانی دیگر امنیت یک 2: 1391است (هرسیج و داوغلی، 

ناپذیر و غیر قابل انکار است و جامعه فاقد امنیت نیاز اجتناب

داراي جمعیتی فاقد آرامش روحی و روانی خواهد بود. این امر 

اي فرد و جامعه به شمار هاي اساسی و پایهها و ضرورتاز نیاز

هاي رود و فقدان آن و یا اختلال در آن، پیامدها و بازتابمی

کننده و خطرناکی به دنبال دارد و تأمین و مراقبت از آن نگران

در فرآیند پایایی و پایداري جامعه در ابعاد مختلف اقتصادي، 

 جغرافیایی از ملزومات هر اجتماعی، فرهنگی، سیاسی، نظامی و

هاي سیاسی، ها و نظاماي است و در همین راستا دولتجامعه

یري، کنند (بارسلطان و برهاي هنگفتی را هزینه میسالانه بودجه

 در جدید و اهمیت با مفاهیم از ). از دیگر سو یکی85: 1388

 صاديو اقت اجتماعی ،سیاسی مباحث از بسیاري در و امروز دنیاي

). 32: 1383است (ترابی و گودرزي،  امنیت مفهوم و موضوع

اي اساسی در هر نظام اجتماعی از همین رو امنیت مقوله

محسوب گردیده و مقدمه لازم براي حیات سیاسی و اجتماعی 

  ). 130: 1388آید (نوروزي و فولادي، ها به شمار میدولت

                                                           
54 Fromm 
55 . Alport 

اس آن سو اح تیکه امن ستین دهیپوش یامر بر کس نیامروزه ا

 نیأمت خواستار همواره مردم و است انسان یاساس يازهایاز ن یکی

 ،یالش يصفر و یبی(هزارجر اندبوده خود یاجتماع و يفرد تیامن

امنیت به روند  ).140: 1393گر و همکاران، ؛ کوزه9: 1388

وسعه ت به سرانجام و کندمی توسعه و رشد همه اقشار مردم کمک

انجامد. به بیانی دیگر آسودگی خاطري که میجانبه جامعه همه

یابد، موجد رشد است (مختاري و در سایه امنیت بروز می

 هايضرورت ). از سویی امنیت از نیازها و23: 1391همکاران، 

، آن رد اختلال فقدان و یا که شودمی جامعه تلقی و فرد ايپایه

ارد بال دخطرناکی به دن و کنندهنگران هايبازتاب و پیامدها

)؛ انسان مدنی براي زندگی در 32: 1383(ترابی و گودرزي، 

جمع و دستیابی به مراتب بالاي رشد نیازمند امنیت و آرامش 

خاطري است که با رشد و نمو جرائم و انحرافات اجتماعی، 

کند هاي ناامنی در سطح جامعه بیشترین دلهره را ایجاد میزمینه

 زاده،هاشم و گردد (ساروخانیو مانع از پیشرفت انسانی می

 و امنیت ایجاد در گوناگونی عوامل تردیدبی ).82: 1390

 برقراري هاآن فقدان که دارند دخالت آن از ناشی احساس

 همین بر. شودمی آن تحقق از مانع یا کند را امنیت احساس

نی و ایم احساس و امنیت عناصر تأمین و عوامل شناسایی ،اساس

ساختن سطح برخورداري از احساس امنیت همچنین مشخص 

 ریزيبرنامه جهت در اساسی هايشرطپیش از در یک جامعه

ت این اهمی به توجه با .رودمی شمار به امنیت ارتقاي سطح براي

 متغیر دخیل در احساس 13موضوع پژوهش حاضر با شناسایی 

بندي میزان احساس برآورد و سطح بر سعی، شهروندي امنیت

  گانه استان هرمزگان دارد.  13هاي امنیت در شهرستان

  . پیشینه و مفاهیم نظري2

ترین نیازهاي انسان است که در ترین و بنیاديامنیت از مهم

 شناسی،هاي روانشناسی، جامعهها و پژوهشبسیاري از نظریه

 54نی مانند فرومپردازاعلوم سیاسی و مدیریت، از جمله نظریه

)، 1942( 57)، مازلو1937( 56)، هورنی1961( 55)، آلپرت1941(

56 . Horney 
57 . Masslow 
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گ ز1984( 58لین ه1980( 59)، مور ی1978( 60)، لو  61)، لوچیان

) به 1994( 64) و ماندل1991( 63)، بوزان1962( 62)، ولفرز1989(

ترین نیازهاي انسان به آن اشاره شده ترین و بنیاديعنوان مهم

  ).49: 1387است (دلاور و همکاران، 

دارد و مشخصی ن واحد تعریف که است ايپیچیده امنیت مفهوم

). اگرچه در ظاهر فضاي 168-169: 1390(رسولی و صالحی،

 شفاف و داراي نمودهاي عینی به نظر، کاملاً روشن امنیت مفهوم

است  آمیز کاملاً مناقشه اصطلاح این تعریف مفهومی اما، رسدمی

 اب ). برخی نیز معتقدند، امنیت51: 1378؛ بوزان، 1379(ماندل، 

یت هاي وضعشاخص بیان و ناامنی یعنی آن مخالف مفهوم تعریف

  ).144: 1377باشد (حق پناه، فقدان امنیت نیز قابل درك می

اي ادراکی و احساسی است؛ یعنی این اطمینان در امنیت پدیده

دامه امردم، دولتمردان و تصمیم گیران به وجود آید که براي 

: 1376زندگی بدون دغدغه، امنیت لازم وجود دارد(کاظمی، 

 ). در تعریف لغوي امنیت، محافظت در مقابل خطر،117

). 124:1383احساس ایمنی و رهایی از تردید است (حسنی فر،

در فرهنگ معین امنیت به معناي ایمن شدن وبیم نداشتن تعریف 

ت ابتدا در ). واژه امنی352:1391شده است (فرهنگ معین، 

یرات سپس تغی. گردید متداول شدت به امریکا سیاسی ادبیات

د الملل پدیمهمی که پس از جنگ جهانی دوم در سیاست بین

آمد، موجب شد این مفهوم کارایی بیشتري پیدا کند. بوزان، 

دهد، که رهیافت مفهومی وسیعی از مسئله امنیت ارائه می

بوزان، کند (ه تلقی مینیافتاصطلاح امنیت را مفهومی توسعه

 می،بی بی و بودن امان در ،شدن ایمن معناي به ). امنیت15:1378

 نوعی از نیز عبارت امنیت احساس. است آسودگی و آرامش

 و نندهکقانع بخش،رضایت( مثبت روانی گیريجهت و ذهنیت

 بروز و حضور تأثیرگذاري عدم به شهروندان نسبت) بخشآرام

 است آتی و فعلی شرایط در امنیتی ضد وقایع و رویدادها

). امنیت به معناي آرامش، آسودگی و 28: 1384(حاجیانی، 

                                                           
58 . Laing 
59 . Morz 
60 . Louw 
61 . Luciani 

ترین عنصري که براي ایمنی است. در فرهنگ سیاسی، مهم

کنند فقدان تهدید است. در مفهومی ساده و امنیت منظور می

فراگیر، امنیت، ایجاد شرایط مطلوب سیاسی براي اطمینان خاطر 

هاي فرهنگی، مذهبی، قومی و نیز بقاي ارزشاز حفظ و 

برقراري آرامش و رفاه در جامعه است. باري بوزان امنیت را 

حفاظت در مقابل خطر (امنیت عمومی)؛ احساس ایمنی (امنیت 

هاي شخصی) ذهنی) و رهایی از تردید (اعتماد به دریافت

). به طور کلی امنیت را 52: 1378کند (بوزان، تعریف می

ان از نظر اجتماعی و فرهنگی، وضعیتی آرام تلقی کرد که تومی

انسان در نهایت ایمنی نسبت به جان، مال، ناموس، حیثیت، 

ها و ... خود چه در زمان هویت، ارتباطات، تفکرات، ارزش

 را با تحمل حداقل روزشبانه و داشته اطمینان آینده در چه حال و

اساس  رب جامعه قوانین که ممکن سپري سازد. تنها زمانی ریسک

یک قرارداد اجتماعی  صورت به عمومی رضایت و جمعی توافق

 هاي اجتماعی قرار گیرد و منافعمورد تأیید متقابل افراد هسته

آرامش  تحقق نوعی به توانملی بر منافع فردي اولویت یابد، می

رد پیدا ک اطمینان تهدید درونی در افراد و آسودگی از تعرض و

). بنابراین با توجه به موارد بیان 51: 1390افشاري، (امیري و 

توان مفهوم امنیت را به مصونیت از تعرض و تصرف شده می

سبت ن بیم و به نبود هراس، افراد مورد در و رضایت بدون اجباري

هاي مشروع و به مخاطره نیفتادن این حقوق به حقوق و آزادي

گ، بیماري، فقر خطر مر ها و مصون بودن از تهدید وو آزادي

و حوادث غیرمترقبه و در کل، هر عاملی که آرامش انسان را از 

  ).11: 1391بین ببرد؛ تعریف نمود (هرسیج و محموداوغلی، 

احساس امنیت به پدیده ذهنی اشاره دارد و نه واقعیت  مفهوم

عینی. به بیان دیگر، هنگامی که از احساس امنیت سخن 

گوییم، در واقع به بعد ذهنی امنیت و نه واقعیت فیزیکی آن می

اشاره داریم، هر چند که این دو با یکدیگر مرتبط بوده، از هم 

احساس امنیت  ). در واقع،11:1386پذیرند (حسینی، تأثیر می

62 . Velferz 
63 . Robert Mondel 
64 . Buzan Barry 
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عبارت است از نوعی ذهنیت وجهت گیري روانی مثبت 

بخش) شهروندان نسبت به کننده و آرامبخش، قانع(رضایت

عدم تأثیرگذاري حضور و بروز رویدادها و وقایع ضد امنیتی 

هاي امنیت (تهدیدات) در شرایط فعلی و آتی، در حوزه

امنیت  واجتماعی، ثبات سیاسی، انسجام هویتی،یکپارچگی 

). همچنین، به معناي فقدان هراس 28:1384(حاجیانی،  سرزمین

هاي انسانی مورد حمله قرار گیرد یا به مخاطره از اینکه ارزش

مشروع،  هايافتد یا به نبود هراس و بیم نسبت به حقوق و آزادي

خاطر، ایمنی، آرامش قلب و خاطر جمع بودن  آرامش و اطمینان

روانی شهروندان  احساس به، جامعه کی در امنیت است. احساس

گردد؛ هرچه از میزان وجود یا عدم تهدیدات در آن جامعه برمی

میزان فراوانی تهدید در جامعه بیشتر باشد، احساس امنیت نیز 

تر است. پس عوامل امنیت یک مفهوم بیرونی و عینی پایین

). احساس امنیت 147:1388است (نوروزي و فولادي سپهر، 

گیرد و قلمرو آن از فرد تا اي گوناگونی را در بر میهموضوع

هاي مختلفی، از جمله تواند گسترش یابد و حیطهاجتماع می

  گیرد.ناامنی شغلی، روانی، سیاسی،جانی و قضایی را در بر می

  

  بندي انواع امنیت بر اساس مرجع): تقسیم1جدول (

  شکل تهدید  منابع تهدید  هاي در معرض خطرارزش  مرجع امنیت  عنوان

  تهاجم نظامی  کشورها و بازیگران فرعی  ملیاستقلال، حاکمیت   کشور یا رژیم  امنیت ملی

  قتل، جرم، فقر، جنگ، بزهکاري  کشورها و بشریت  بقا و کیفیت زندگی  افراد، بشریت  امنیت انسانی

امنیت 

  زیستمحیط

آلودگی، گرماي زمین، تخریب   بلایاي طبیعی  بقاي زندگی  اکوسیستم

هاي ها، گروهملت  امنیت اجتماعی  زیستمحیط

  اجتماعی

هویت، وحدت اجتماعی، 

  هنجار

هاي کشورها، فرهنگ

  بیگانه

  سازي قومی، ژئوساید، تبعیض نژاديپاك

  .1391؛ بیدختی و شریفی، 1390منبع: بیدختی و همکاران، 

  

هاي به عمل آمده از منابع اطلاعاتی موجود در ضمن بررسی

یابیم که تحقیقات متعددي در زمینه رابطه با موضوع، درمی

احساس امنیت صورت گرفته که عمدتاً به بررسی نقش عوامل 

مختلف اجتماعی، فرهنگی، اقتصادي و روانشناختی بر احساس 

ش رسی پراکناي که صرفاً به براند و مطالعهامنیت پرداخته

فضایی احساس امنیت شهروندي بپردازد، صورت نگرفته است. 

هایی که قرابت بنابراین در ذیل به مواردي چند از پژوهش

  شده است.  اند پرداختهمعنایی بیشتري با موضوع تحقیق داشته

) در پژوهش خود به بررسی پراکنش 1981( 66و برانتینگهام 65پل

ها در شهرها پرداخته و ربريفضایی جرم با توجه به نوع کا

نزدیکی  هاي غیرقانونی بیشتر درکه فعالیت اندکرده گیرينتیجه

 همچنین و است متمرکز هاشاهراه و نقل و حمل هاي اصلیشریان

ها که داراي عملکردهاي در مسیرهاي بین میادین و چهارراه

افتد گوناگون هستند، میزان بسیار بالایی از جرائم اتفاق می

                                                           
65 . Paul 
66 . Brantingham 

.(Kim, 2008: 7) ) یا  67) چاي پون چانگ2005در سال

استفاده از سیستم اطلاعات جغرافیایی به تحلیل جرم در پردیس 

دانشگاه هنگ گنگ پرداخت. در این تحقیق با استفاده از 

 کمک تهیه شد که توانایی تحلیلی هاي بزهکاري یک ابزارنقشه

نسبت  شانسنتی در دید تجدیدنظر براي امنیتی پرسنل و مدیران به

 شام و همکاران ).Panik, 2009: 32به جرائم را پدید آورد (

هاي داغ مناطق جرم جنایت شهري اي به بررسی لکهدر مطالعه

پنانگ مالزي  جزیره شهري ناحیه سه در مسافر زنان براي

پرداختند. در این مطالعه نظر زنانی که از اتوبوس استفاده 

. شد بررسی نقل و حمل سرویس هايشاخص مورد در کردندمی

بر اساس نظر پاسخگویان به ترتیب امنیت، به موقع بودن، راحتی 

شده بودند  ذکر موارد مهمترین ایستگاه هايو زیرساخت

) نیز 2013). اشنایدر و کیتچن (138، 1393استانه، (دربان

در  محیطی طراحی طریق از شهري در فضاهاي جرم از پیشگیري

67 . Chi pun chang 
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زیه طور جداگانه مورد تج به را بریتانیا و متحده دو کشور ایالات

اي اند. این تجارب به عنوان پیشینهو تحلیل و مقایسه قرار داده

مورد در سایر کشورها قابل استفاده است (سلطانی و همکاران، 

) تاثیرات ترس از جرم را 2014). فوستر و همکاران (90: 1395

استرالیا بررسی و تحلیل روي افراد در در راه رفتن و پیاده

دهد که با افزایش نشان می هاآن هايیافته اند. نتایجکرده

توان ترس از جرم را کاهش و ها میگیريمداخلات و تصمیم

 Foster etروي را در معابر شهري افزایش داد (میزان پیاده

al, 2014: 11.(  

) ضمن بررسی میزان احساس امنیت شهروندان 1386اسماعیلی (

شهر مشهد و عوامل مؤثر بر آن دریافت که یکی از عوامل 

باشد. که با اثرگذار بر احساس امنیت حمایت اجتماعی می

هاي اجتماعی نه تنها بر میزان ارتکاب افزایش میزان حمایت

جرم کم شده است بلکه بر میزان احساس امنیت نیز افزوده 

) 1387). خدامرادي (5-6: 1389گردیده است (اسماعیلی، 

ضمن بررسی عوامل مؤثر بر احساس امنیت شهروندان تهران 

نشان داد که عواملی همچون رضایت از عملکرد و خدمات 

نیروي انتظامی، تحصیلات و داشتن انگیزه مشارکت با نیروي 

باشند پلیس از عوامل مؤثر در احساس امنیت شهروندان می

عوامل ) ضمن بررسی 1388). بیات (9-10: 1387(خدامرادي، 

مؤثر بر احساس امنیت شهروندان تهرانی نشان داد که عملکرد 

پلیس در احساس ناامنی شهروندان تأثیر دارد. علاوه بر این 

عواملی چون تأمین اجتماعی، مطالبات اجتماعی و احساس تعلق 

باشد (بیات، از عوامل مؤثر در احساس امنیت شهروندان می

قیقی با عنوان بررسی ) در تح1385). امیرکافی (31: 1388

احساس امنیت و عوامل مؤثر بر آن در شهر تهران نشان داده 

نظمی است که احساس امنیت با متغیرهایی همچون بی

اجتماعی، درك از بروز جرائم و بزهکاري، ریسک و مخاطره 

داري معنی همبستگی اجتماعی حمایت و (ریسک اعتماد کردن)

علیرضا دربان آستانه و همکاران در ). 2: 1385دارد (امیرکافی، 

ان احساس امنیت در روستاهاي شهرست فضایی تحلیل به پژوهشی

اند که احساس امنیت چرداول پرداخته و دریافته شیروان و

یج . نتاباشدیمدر حد متوسط و پایین  2,46با میانگین  شهرستان

ي و اهخوشتحلیل فضایی این پژوهش نیز حاکی وجود طبقات 

ت از نظر احساس امنیت در پهنه منطقه مورد مطالعه است متفاو

) 1394لطیفی و امیري (. )106: 1392(دربان آستانه و همکاران، 

بر احساس امنیت و  مؤثردر پژوهشی با عنوان بررسی عوامل 

ا استفاده تحلیلی و ب -ي آن با روش تحقیق توصیفیبندتیاولو

ر احساس ب مؤثراز تکنیک تاپسیس فازي به شناسایی عوامل 

ي آن در شهر تهران پرداخته است. نتایج این بندسطحامنیت و 

ي مورد مطالعه در هاشاخصکه از مابین  دهدیمپژوهش نشان 

 ي پلیسیهاتیفورپژوهش، شاخص حضور به موقع و سریع 

بین  ي دربازیپارترتبه نخست و شاخص کاهش میزان رشوه و 

ت را به خود اختصاص داده اسکارکنان نیروي انتظامی رتبه دوم 

) در 1394زاده و شریعتی (). فروغ111: 1394(لطیفی و امیري، 

مومی ع فضاهاي در زنان امنیت احساس بررسی عنوان با پژوهشی

در  تحلیلی به بررسی احساس امنیت -با روش تحقیق توصیفی

اند افتهیدربین زنان شهر مشهد در فضاهاي عمومی پرداخته و 

وب، مطل وضع با زنان براي مشهد شهر در امنیت احساس میزان که

و محسوس دارد. نکته حائز اهمیت در این  ریگچشمي افاصله

ان در شهر مشهد براي زن اخلاقی امنیت سطح بودن پایین پژوهش

) 1394( همکاران و ). باپیري1: 1394، شریعتی و زاده(فروغ است

در پژوهشی با عنوان بررسی میزان احساس امنیت اجتماعی و 

به بررسی  تحلیلی -عوامل مرتبط با آن با روش تحقیق توصیفی

 و مراکز آموزشی عالی هادانشگاهاین موضوع مابین دانشجویان 

اند که میزان احساس امنیت در استان ایلام پرداخته و دریافته

ی قرار دارد. بر اساس نتایج این استان ایلام در سطح نامطلوب

درصد از دانشجویان استان ایلام احساس امنیتی  46,6پژوهش 

درصد احساس امنیتی در سطح پایین  43,3در حد متوسط و 

). سلطانی و همکاران 75: 1394(باپیري و همکاران،  اندداشته

) به تحلیل فضایی احساس امنیت در محلات مختلف 1395(

پرداخته و  TOPSISاستفاده از مدل  با شهري شهر قدي

اند که محله مرکزي این شهر به عنوان یک محله دریافته

ین متناسب کاربري اراضی، برخوردارتر توزیع با کمابیش نوساز
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محله شهر قدس و محله جنوب غربی با بافت آشفته و سکونت 

ي احساس هاشاخصلحاظ  از محله نیترمحروم غالب مهاجران،

  ).88: 1395ی و همکاران، سلطان( اندشدهي بندرتبهامنیت، 

  . روش تحقیق3

پژوهش حاضر از نظر ماهیت کاربردي و روش تحقیق آن 

 ژوهشپ این آماري جامعه که آنجا تحلیلی است. از -توصیفی

 دهند،می تشکیل هرمزگان استان گانه 13 هايشهرستان را،

این استان و آخرین سالنامه آماري  از نیاز مورد اطلاعات

ش در پژوه. است شده همچنین ناحیه انتظامی استان گردآوري

آوري مبانی نظري به روش قیاسی و تعمیم نتایج به حاضر جمع

ندي بصورت استقرایی بوده است. به منظور سنجش و سطح

 شهرونديهاي امنیت شاخص از مؤلفه 13هاي استان، شهرستان

 ابانتخدر این زمینه  هاي صورت گرفتهاز طریق مرور پژوهش

 همین دهی گردید. درارزش 68Delphiو با استفاده از تکنیک 

 وزن میزان و اهمیت با ارتباط در اينامهپرسش راستا

و  کارشناسان از نفر 10 براي و تدوین تحقیق هايشاخص

 پرسشنامه 10 تعداد از گردید، ارسال متخصصین این حوزه

ه و عودت داد تکمیل متخصصان توسط پرسشنامه 6 ارسالی،

 به هاپرسشنامه این از آمده به دست هايوزن میانگین که شد

 .رفت بکار تحقیق مدل انجام جهت نیاز مورد هايوزن عنوان

ها از تکنیک بندي شهرستاندر نهایت به منظور سطح

استفاده گردیده است. لازم به  PROMETEگیري تصمیم

ظور سنجش سطح احساس امنیت ذکر است در این تحقیق به من

هاي امنیت انسانی شامل (ابعاد جانی، شهروندي از گویه

متغیر استفاده گردیده  13اقتصادي، اخلاقی و قضایی) در قالب 

  ) آورده شده است.2است که در جدول (
 

  روش پرومتی 3-1

به دلیل آنکه در موضوعات ي حاضر از روش پرومتی در مقاله

به رتبه بندي از این مدل بسیار  کم استفاده گردیده  مربوط

                                                           
فرایند به  اي کهروشی براي ساختاردهی به یک فرایند ارتباط گروهی، به گونه٦٨ 

دهد. براي به عنوان یک مجموعه، اجازه چالش با مساله را می -اعضاي گروه

 بازخور در مورد نقش افراد، ارزیابی قضاوتاجراي این ارتباط ساختاریافته نیاز به 

براي تحلیل فضایی احساس امنیت استفاده شده است. این است. 

میلادي از سوي دو پروفسور بلژیکی  1986روش که در سال 

هاي جان پیر برنز و برتراند مارسکال ارائه شد، داراي به نام

و باعث  تشاخصه اس گیري چندهاي پشتیبانی تصمیمتکنیک

 ,Brans et alبندي شده است (هاي رتبهایجاد تحول در روش

1986: 228.(  

ند و کمی عمل گیرندهتصمیم چند هاي پرومتی به صورتروش

تحلیل  براي مفیدي ابزار ،ترسیمی هايروش با هاروش این ترکیب

شکاف  و کندمی ایجاد گیرندگانتصمیم و هاشاخص میان ارتباط

ي پرومتی هابرد. روشتوافق بر تصمیم را از بین میباقیمانده تا 

: 1394کلی شامل سه گام است (فرجی و همکاران،  به صورت

108.(  

این معیارها تلاش دارند تا  الف: انتخاب معیار تصمیم:

 ها را محاسبه کنند. ارزیابیي انحراف بین ارزیابی گزینهدامنه

در این روش به صورت قطعی است و حالت احتمالی ندارد. 

گیرنده ساده چنین درك عوامل این روش براي تصمیمهم

 هاي تعریف شده ماهیت اقتصادي دارنداست؛ زیرا تمامی عامل

، به Aپذیر مجموعه هاي امکانبین گزینهو مقایسات زوجی 

  شود: صورت زیر نشان داده می

a,b єA      f(a)>f(b)        aPb  
a,b єA      f(a)=f(b)        aIb  

  

 
بت ها نسدر این روش براي محاسبه و ارزیابی انحرافات گزینه

هاي مختلف، یک معیار تصمیم براي هر شاخص در به شاخص

بر  aي ود. به همین منظور تابع برتري گزینهشنظر گرفته می

تعریف  P(a,b)را به صورت  fنسبت به شاخص  bي گزینه

یک  P(a,b)توان فرض کرد که کنیم. در اغلب موارد میمی

  است: (d) تابع انحراف 

d=F(a)- F(b)  
 

 & Okoli(باشد ها و سطحی از ناشناس ماندن میگروه، فرصت اصلاح دیدگاه

Pawlowski, 2004: 15.(  
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 هاي استفاده شده در تحقیق): گویه2جدول (

 X1 تعداد دادگاه به ده هزار نفر

 X2 تعداد دادسرا به ده هزار نفر

 X3 به ده هزار نفر یسرقت از اماکن دولت زانیم

 X4 آن به ده هزار نفر لیو وسا هینقل لیسرقت از وسا زانیم

 X5 سرقت از احشام به ده هزار نفر زانیم

 X6 منجر به فوت به ده هزار نفر هینقل لیوسا يتصادفات درون شهر

 X7 منجر به جرح  به ده هزار نفر هینقل لیوسا يتصادفات درون شهر

 X8 رمنجر به خسارت  به ده هزار نف هینقل لیوسا يتصادفات درون شهر

 X9 ینظام يروهایمواد مخدر کشف شده توسط ن زانیم

 X10 زنان شهرستان تیکننده مواد مخدر به ده هزار نفر جمع عیحمل کننده و توز تعداد

 X11 شهرستان تیمعتاد به مواد مخدر به ده هزار نفر جمع نفراتتعداد 

 X12 شهرستان تیتعداد نگهدارنده مواد مخدر نسبت به ده هزار نفر جمع

 X13 .تیها  به ده هزار نفر جمعسرقت از منازل و مغازه زانیم

  .1396مطالعات اسنادي پژوهشگر، مأخذ: 

  

در این حالت اگر فرض کنیم که تابع انحراف مذکور نرمال 

  شود، داریم: 

 P(a,b)=0       if       0≤dبدون وجود برتري یا اختلاف 

  P(a,b)≈0         if             d>0برتري ضعیف           

        P(a,b)≈1        ifبرتري قوي

d>>0                    
       P(a,b)=1            ifبرتري خیلی قوي       

d>>>0  
کند که یک معیار تصمیم به هر روش پرومتی ایجاب می

تسهیل این  مرتبط شود. براي fj(j=1,2,3,…,k)شاخص 

ه از شود کگیرنده ارائه میي معیار به تصمیمامر، یک مجموعه

  گذاري شده است.شماره 6تا  1

  

  

  )Brans et al, 1986: 228): معیارهاي تصمیم (1شکل (

 

گیرنده، تعیین کننده نوع معیار است. ها و نظر تصمیمنوع داده

شود. می ي ریاضی محاسبهدر هر تابع توسط یک رابطه Pمیزان 

ي هر یک از این توابع دهندهروابط جدول شماره یک، نشان

  است.

دوي  ي دو بهدر این گام به مقایسهها: ي گزینهب) مقایسه

شود و براي هر جفت از ها پرداخته میها در تمام شاخصگزینه

  د.آیها، میزان کلی برتري یک گزینه به دست میگزینه

π (a,b)= Σwj.pj(a,b)  

  
  )Brans et al, 1986: 228): تعریف و عوامل معیارهاي تصمیم (2(شکل 

  

هاي مرتبط با هر شاخص است که اعداد حقیقی وزنwj مقدار 

ي شاخص بستگی ندارند. در برخی از مثبت است و به اندازه
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ها به صورت یکسان در نظر گرفته شده و ها نیز وزنحالت

ها به  p(a,b)به صورت میانگین تمام  ،π(a,b)شاخص برتري 

  آید.دست می

π (a,b) = (1/k) Σpj (a,b)  
را نشان  bو  aبه طور ضمنی یک برتري عمومی ضعیف از 

                                        P (a, b) » 0دهد: می

را نشان  bو  aبه طور ضمنی یک برتري عمومی قوي از 

               P (a, b) » 1دهد:                                         می

π (a,b) ي دهد که چگونه و به چه میزان گزینهنشان میa  بر

که  دهدنشان می π(b,a)برتري دارد و در مقابل  bي گزینه

  برتري دارد.  aي اي بر گزینهچگونه و با چه درجه bي گزینه

ست ي مطلوب، لازم ابراي انتخاب گزینهگیري: میمج) تص

رد شوند. بنابراین  A ي دیگر متعلق به مجموعهگزینه -1n که

کنیم. جریان خروجی، بندي را تعریف میدو جریان اولویت

ي میزان اولویت هر گزینه نسبت به سایر دهندهنشان

ي قوت و دهندهنشان a( +(هاست. به عبارت دیگرگزینه

دهنده میزان قدرت هر گزینه است. جریان ورودي نیز نشان

ابراین باشد. بني مورد نظر میها بر گزینهاولویت دیگر گزینه

(a) - ي ضعف هر گزینه است.دهندهنشان  

Σ 1)-(a) =1/ (n +جریان خروجی (مثبت):   

x   

   Σ 1)-(a) =1/ (n -جریان ورودي (منفی): 

xa

  منطقه مورد مطالعه. 4

 25استان هرمزگان در جنوب کشور و بین مختصات جغرافیایی 

 53دقیقه عرض شمالی و  57درجه و  28دقیقه تا  7درجه و 

 النهارنصف از شرقی طول دقیقه 66 و درجه 57 تا دقیقه 2 و درجه

کیلومتر مربع  7263131گرینویچ واقع شده است. این استان 

درصد از خاك کشور ایران را  4,1مساحت دارد و حدود 

دهد. هرمزگان از جهت شمال و شمال شرق با استان تشکیل می

هاي فارس و بوشهر، از کرمان، از غرب و شمال غرب با استان

شرق با سیستان و بلوچستان همسایه بوده و جنوب آن را 

فارس و دریاي عمان در نواري به طول تقریبی هاي خلیجآب

برگرفته است. هرمزگان بر اساس آخرین  کیلومتر در 900

شهر،  38شهرستان،  13داراي  1392تقسیمات کشوري در سال 

  آبادي بوده است. 2257بخش و  38دهستان،  85
 

  
  هاي استان هرمزگان ): موقعیت سیاسی شهرستان3( شکل

  

  هاي تحقیق. یافته5

  گیريتشکیل ماتریس تصمیم 5-1

ها از طریق مطالعه اسنادي، ماتریس آوري دادهپس از جمع

هاي خام هر یک از معیارها در محدوده مورد مطالعه داده

ها (سطرها) که متشکل گزینهگیري تعریف شد. ماتریس تصمیم

گانه  13هاي هاي ما شهرستانو معیارها (ستون) است. گزینه

معیاري هستند که در جدول  13استان هرمزگان و معیارهاي ما 

  ها اشاره شد و کدگذاري گردیدند. ) نیز به آن2(

  



 1397 تابستان - بیست و شششماره  – هفتمسال  -فصلنامه جغرافیا و مطالعات محیطی 

  

113 

  گیري) در استان مورد مطالعههاي خام (ماتریس تصمیم): ماتریس داده3جدول (

  X1 X2 X3 X4 X5 X6 X7 X8 X9 X10 X11 X12 X13 
  0  1,90  3,80 3,80 0,02 1,90 5,70 0 0 0 1,90 0  1,90 ابوموسی

  0,12  1,12  3,99 10,7 318,6 0,37 2,12 0 0,12 1,62 11,9 0,24 0,24 بستک

  0,24  0,49  0,74 3,24 286,4 0 0 0 0 1,99 12,7 0,25 0,49  بشاگرد

  0,90  9,36  19,6 32,9 608,7 3,31 24,2 0,74 0,79 49,1 98,9 0,42 0,54  بندرعباس

  0,14  3,26  9,57 21,3 253,2 0,89 4,97 0,44 0,22 4,30 29,5 0,22 0,22  بندر لنگه

  0  0,70  8,86 15,8 119,2 2,33 12,8 0,46 0,46 3,50 41,5 0,46 0,46  پارسیان

  0,18  4,91  10,5 17,9 1439,2 0,18 2,64 0,37 0,18 10,9 26,2 0,56 0,37  جاسک

  0,15  6,67  26,5 50,3 384,7 0,30 3,64 0 1,51 7,74 60,5 0,60 0,45  آبادحاجی

  0  0,75  8,30 30,9 388,7 1,51 5,09 0,18 0 6,23 34,3 0,37 0,37  خمیر

 0,92 3,96 9,53 29,1 421,8 0,59 4,30 0,42 3,79 15,8 45,3 0,16 0,25  رودان

  0,46  0,92  10,4 14,1 0,77 0 1,62 0,23 0,23 10,6 30,3 0 0  سیریک

  0,08  3,73  31,0 48,1 12,82 2,03 12,3 0,42 0 12,6 92,6 0,33 0,25  قشم

  0,67  3,90  16,4 20,0 395,96 1,40 6,32 0,59 1,01 22,1 49,8 0,29 0,21  میناب

 .1396هاي تحقیق، منبع: یافته

  

  سازي و تعین وزن معیارهانرمال 5-2

ریس سازي این ماتگیري نرمالپس از تشکیل ماتریس تصمیم

). لازم به ذکر 1از طریق نرم ساعتی انجام شده است (رابطه 

ها جهت نمودن شاخصها به منظور همسازي دادهاست نرمال

صورت گرفته است. همچنین لازم به ذکر است که در این 

اده تفمرحله به منظور وزن دهی معیارها از تکنیک دلفی اس

 10اي آماده و براي گردیده است. بر این اساس پرسشنامه

مورد آن  6هاي ارسال متخصص ارسال گردید که از پرسشنامه

ها وزن معیارهاي ما را تکمیل و عودت گردید که میانگین آن

هاي معیارها ها و وزنسازي دادهتشکیل داده است. نتایج نرمال

  ) آورده شده است. 4در جدول (

njmix

x
f

n

j
ij

ij
ij

,...,2,1;,...,2,1,
1

2 






         (1) 

  تشکیل ماتریس وزین 5-3

) در وزن 1در این مرحله ماتریس نرمالیزه شده حاصل از رابطه (

ها که از طریق تکنیک دلفی به دست آمده هر یک از شاخص

 13گردد. به عبارتی در این مرحله اعداد تک تک ضرب می

(شهرستان) مورد گزینه  13) مرتبط با 4شاخص ماتریس (

گردد. نتایج ماتریس وزین ضرب می شاخص مطالعه در وزن هر

  ) آورده شده است.5در جدول (
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  ): ماتریس نرمال شده4جدول (

  X1 X2 X3 X4 X5 X6 X7 X8 X9 X10 X11 X12 X13 
  0,00  0,13  0,07 0,04 0,00 0,35 0,17 0,00 0,00 0,00 0,01 0,00  0,84 ابوموسی

  0,08  0,08  0,07 0,11 0,17 0,07 0,06 0,00 0,03 0,03 0,07 0,20 0,11 بستک

  0,16  0,03  0,01 0,03 0,16 0,00 0,00 0,00 0,00 0,03 0,07 0,20 0,22  بشاگرد

  0,57  0,63  0,36 0,34 0,33 0,61 0,074 0,54 0,18 0,81 0,55 0,33 0,24  بندرعباس

  0,09  0,22  0,18 0,22 0,14 0,16 0,15 0,32 0,05 0,07 0,16 0,17 0,10  بندر لنگه

  0,00  0,05  0,16 0,16 0,07 0,43 0,39 0,34 0,11 0,06 0,23 0,36 0,21  پارسیان

  0,12  0,33  0,20 0,18 0,79 0,03 0,08 0,27 0,04 0,18 0,15 0,44 0,17  جاسک

  0,10  0,45  0,49 0,52 0,21 0,06 0,11 0,00 0,35 0,13 0,34 0,47 0,20  آبادحاجی

  0,00  0,05  0,15 0,32 0,21 0,28 0,16 0,14 0,00 0,10 0,19 0,30 0,17  خمیر

 0,59 0,27 0,18 0,30 0,23 0,11 0,13 0,30 0,88 0,26 0,25 0,13 0,11  رودان

  0,29  0,06  0,19 0,14 0,00 0,00 0,05 0,17 0,05 0,18 0,17 0,00 0,00  سیریک

  0,05  0,25  0,58 0,49 0,01 0,37 0,38 0,31 0,00 0,21 0,52 0,27 0,11  قشم

  0,43  0,26  0,30 0,21 0,22 0,26 0,19 0,43 0,24 0,36 0,28 0,23 0,09  میناب

  0,097  0,084  0,085 0,047 0,045 0,088 0,091 0,092 0,093 0,095 0,041 0,065 0,077  وزن معیار

 .1396هاي تحقیق،منبع: یافته

  

  ماتریس وزین): 5جدول (

  X1 X2 X3 X4 X5 X6 X7 X8 X9 X10 X11 X12 X13 
  0  0,010  0,005 0,001 0,000 0,03 0,015 0 0 0 0,00 0  0,064 ابوموسی

  0,007  0,006  0,006 0,005 0,007 0,006 0,005 0 0,002 0,002 0,003 0,013 0,008 بستک

  0,015  0,002  0,001 0,001 0,007 0 0 0 0 0,003 0,003 0,013 0,016  بشاگرد

  0,055  0,053  0,031 0,015 0,014 0,053 0,067 0,049 0,017 0,076 0,023 0,022 0,018  بندرعباس

  0,009  0,018  0,015 0,010 0,006 0,014 0,013 0,029 0,004 0,006 0,007 0,011 0,007  بندر لنگه

  0  0,003  0,013 0,007 0,002 0,037 0,035 0,031 0,010 0,005 0,009 0,024 0,015  پارسیان

  0,011  0,027  0,016 0,008 0,035 0,003 0,007 0,025 0,004 0,017 0,006 0,029 0,012  جاسک

  0,009  0,037  0,041 0,024 0,009 0,004 0,010 0 0,032 0,012 0,014 0,031 0,015  آبادحاجی

  0  0,004  0,013 0,014 0,009 0,024 0,014 0,012 0 0,009 0,008 0,019 0,012  خمیر

 0,056 0,022 0,015 0,014 0,010 0,009 0,011 0,028 0,081 0,024 0,01 0,009 0,008  رودان

  0,028  0,005  0,016 0,006 0,000 0 0,004 0,015 0,004 0,016 0,007 0 0  سیریک

  0,005  0,021  0,048 0,023 0,000 0,032 0,034 0,028 0 0,019 0,021 0,017 0,008  قشم

  0,041  0,022  0,025 0,009 0,009 0,022 0,017 0,039 0,021 0,034 0,011 0,015 0,007  میناب

 .1396هاي تحقیق، منبع: یافته

  

  تابع ارجحیتتشکیل ماتریس  5-4

 توان گفت، هنگامی که دو معیاردر تعریف از این مرحله می

A € 2,A1A کنیم باید نتایج این مقایسات را بر را مقایسه می

). (Macharis et al, 2007:307کنیم بیان ارجحیت یک اساس

در روش پرومتی، تابع ارجحیت هر معیار غالباً از طریق ماهیت 

 Albadavi(شود گیرنده تعیین میهر معیار و دیدگاه تصمیم

et al, 2007: 673(زینه گ دو مقادیر بین تفاوت .تابع ارجحیت

2,A1A کند را در یک معیار ویژه به درجه ارجحیتی تبدیل می

  .)Safari et al, 2012: 97( کندتغییر می 1تا  0که از 
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  ): ماتریس نمادهاي ترجیحی6جدول (
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  0,3  0,25  0,35  0,29  0,3  0,17  0,22  0,3  0,4  0,3  0,3  0,4  0,000 ابوموسی

  0,25  0,27  0,35  0,25  0,23  0,35  0,27  0,3  0,38  0,29  0,26  0,000  0,26 بستک

  0,21  0,3  0,4  0,3  0,24  0,4  0,3  0,3  0,4  0,28  0,000  0,23  0,22  بشاگرد

  0,008  0,007  0,15  0,11  0,17  0,16  0,17  0,009  0,31  0,000  0,11  0,12  0,21  بندرعباس

  0,25  0,20  0,28  0,18  0,24  0,29  0,23  0,12  0,000  0,27  0,21  0,25  0,26  بندر لنگه

  0,3  0,29  0,29  0,21  0,27  0,11  0,14  0,000  0,35  0,27  0,17  0,09  0,22  پارسیان

  0,15  0,27  0,20  0,011  0,37  0,26  0,000  0,14  0,38  0,23  0,22  0,026  0,24  جاسک

  0,25  0,09  0,05  0,014  0,21  0,000  0,25  0,3  0,24  0,25  0,11  0,006  0,22  آبادحاجی

  0,3  0,29  0,30  0,12  0,000  0,21  0,23  0,22  0,4  0,26  0,2  0,15  0,24  خمیر

  0,03  0,18  0,28  0,000  0,21  0,32  0,24  0,13  0,005  0,20  0,16  0,28  0,26  رودان

  0,15  0,28  0,000  0,23  0,29  0,4  0,27  0,20  0,37  0,23  0,21  0,4  0,3  سیریک

  0,27  0,000  0,19  0,014  0,29  0,15  0,14  0,12  0,4  0,22  0,02  0,17  0,25  قشم

  0,000  0,18  0,19  0,19  0,21  0,23  0,22  0,06  0,29  0,16  0,15  0,20  0,26  میناب

 .1396هاي تحقیق، منبع: یافته

  

  هاي ورودي و خروجیجریان 5-5

(ورودي)  در این مرحله جریان مثبت (خروجی) و جریان منفی

 کندیم بیان خروجی جریان. گرددمی ماتریس ارجحیت تشکیل

. است برتر دیگر هايگزینه به چه میزان از a ماند گزینه یک

 جریان .بود خواهد برتر گزینه این باشد بیشتر مقدار این هرچه

 برتر a هبرگزین قدر چه دیگر هايگزینه که کندمی بیان ورودي

 .بود واهدخ بهتر گزینه این باشد کمتر مقدار این هرچه. باشندمی

  ).7(جدول 
  

  هاي ورودي و خروجی آلترناتیوها): جریان7جدول (

  F  -F+  آلترناتیوها  F  -F+  آلترناتیوها

  0,08754  0,7521  آبادحاجی  0,07343  0,22601 ابوموسی

  0,07484  0,55254  خمیر  0,0684  0,056144 بستک

  0,088  0,83673  رودان  0,093  0,56827  بشاگرد

  0,08837  0,67745  سیریک  0,093  0,90945  بندرعباس

  0,097  0,77267  قشم  0,097  0,68756  بندر لنگه

  0,092  0,88932  میناب  0,092  0,61212  پارسیان

       0,097  0,82878  جاسک

  .1396هاي تحقیق، منبع: یافته
  

  بنديمحاسبه جریان خالص و رتبه 5-6

در این مرحله جریان خالص حاصل از تفریق ورودي و خروجی 

ه گردد. سپس با توجه به جریان خالص بآلترناتیوها محاسبه می

ا گردد. بدست آمده رتبه هر آلترناتیو در گروه مشخص می

نیک پرومتی مشخص توجه به نتایج حاصل از خروجی تک

شاخص منتخب شهرستان بندرعباس به  13گردید که بر اساس 

عنوان مرکزیت استان هرمزگان در بهترین سطح احساس امنیت 

و شهرستان ابوموسی در بدترین شرایط قرار داشته است. بر 

هاي بندرعباس، بندر لنگه، پارسیان، اساس نتایج شهرستان

قشم و میناب از نظر  آباد، رودان، سیریک،جاسک، حاجی

هاي ابوموسی، احساس امنیت در سطح مطلوب و شهرستان

اند. بستک، بشاگرد و خمیر در سطح نامطلوب ارزیابی گردیده

دهد آماره چرا که همانگونه که نتایج جریان خالص نشان می

) ارزیابی گردیده 0,5تر از سطح متوسط (ها پاییناین شهرستان

  ).8است. (جدول 
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  بندي آلترناتیوها): جریان خالص و رتبه8جدول (

  رتبه  جریان خالص  آلترناتیوها  رتبه  جریان خالص  آلترناتیوها

  6  0,66455  آبادحاجی  13  0,15258 ابوموسی

  11  0,4777  خمیر  10  0,49304 بستک

  3  0,74873  رودان  12  0,47527  بشاگرد

  8  0,59909  سیریک  1  0,81645  بندرعباس

  5  0,67567  قشم  7  0,59056  بندر لنگه

  2  0,79732  میناب  9  0,52012  پارسیان

       4  0,73178  جاسک

  .1396هاي تحقیق، منبع: یافته

 

  گیرينتیجه. 6

گانه  13هاي بندي شهرستانپژوهش حاضر به سنجش و سطح

استان هرمزگان بر اساس بعد امنیت انسانی پرداخته است. بدین 

ها از طریق آخرین سالنامه آماري متغیر انتخاب و داده 13منظور 

گردآوري  1396و حوزه انتظامی استان در سال  1394استان 

گانه استان هرمزگان از  13 هانشهرستاگردید. در این راستا 

اند. بر اساس بندي شدهگیري پرومتی رتبهطریق تکنیک تصمیم

نتایج تحقیق مشخص گردید که اولاً استان هرمزگان از نظر 

باشد احساس امنیت شهروندي داراي وضعیت نسبتاً مطلوبی می

شهرستان بالاتر از سطح متوسط  9چرا که آماره جریان خالص 

به دست آمده از شاخص پرومتی براي سطح استان  و میانگین

ارزیابی گردیده است که دالی بر این ادعا  0,59484برابر با 

دهد که پراکنش فضایی احساس است. ثانیاً نتایج نشان می

امنیت شهروندي در سطح استان هرمزگان تابع متغیرهاي 

باشد چرا نظامی می –هاي اداري همچون میزان جمعیت، تراکم

ه شهرستان بندرعباس با بیشترین جمعیت و به عنوان مرکزیت ک

استان هرمزگان و مرکزیت اداري و نظامی استان در رتبه اول 

مطلوبیت احساس امنیت و شهرستان ابوموسی با کمترین 

قرار داشته است. همچنین بر اساس  13جمعیت در استان در رتبه 

 در اسعبهاي تحقیق مشخص گردید که شهرستان بندریافته

 از توضعی و شهرستان ابوموسی در بدترین وضعیت بهترین

  اند.گرفته قرار شهروندي امنیت احساس سطح

  منابع

)، بررسی میزان احساس امنیت اجتماعی 1386اسماعیلی، عطاء ( .1

نامه و عوامل مؤثر بر آن، پایان 1385زنان شهر مشهد در سال 

 .5-6کارشناسی ارشد دانشگاه فردوسی مشهد، صص 

)، بررسی احساس امنیت و عوامل مؤثر بر 1385امیرکافی، مهدي ( .2

آن؛مورد مطالعه: شهر تهران، تحقیقات علوم اجتماعی، سال اول، 

 .26-1شماره یک،ص 

)، مبانی نظري و 1390امیري، سیدرضا، افسر افشاري، نادر( .3

راهبردي مدیریت ارتقاي امنیت اجتماعی و فرهنگی در تهران، 

 .49-76، صص 20، سال59برد، شماره فصلنامه راه

)، 1394باپیري، امیدعلی، کمربیگی، خلیل، درویشی، فرزاد ( .4

بررسی میزان احساس امنیت اجتماعی و برخی عوامل مرتبط با آن 

(مورد مطالعه: دانشجویان استان ایلام)، مجله فرهنگ ایلام، دوره 

 .75-90، صص 46-47، شماره 16

)، بررسی عوامل مؤثر 1388خ، بریري (بارسلطان، سیده رویا، ماهر .5

بر احساس امنیت اجتماعی(مطالعه موردي در شهر تهران)، فصلنامه 

 .12مطالعات پیشگیري از جرم،سال چهارم، شماره

ها و هراس، ترجمه پژوهشکده )، مردم، دولت1378بوزان، باري ( .6

 مطالعات راهبردي، تهران، انتشارات پژوهشکده مطالعات راهبردي.

)، بررسی عوامل مؤثر بر احساس امنیت 1388، بهرام (بیات .7

هاي جمعی، عملکرد پلیس و (با تأکید بر رسانه شهروندان تهرانی

 .31-55بروز جرائم، انتظام اجتماعی، سال اول، شماره اول، صص 

)، بررسی نقش مداخله 1391اکبر، شریفی، نوید (بیدختی، علی .8

گرایانه سازه سرمایه اجتماعی در رابطه بین دینداري و احساس امنیت 
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هاي راهبردي امنیت و نظم اجتماعی، سال اجتماعی، فصلنامه پژوهش

 .13-38اول، شماره سوم، صص 

)، تدوین 1390اکبر، شریفی، نوید، زرگر، مجتبی (بیدختی، علی .9

ا هاي رفتار رانندگی بهاي کاهش ناهنجاريبندي استراتژيو اولویت

، 5، فصلنامه نظم و امنیت انتظامی، سالSWOTاستفاده از مدل 

 .1-36، صص1شماره

ها و امنیت )، ارزش1383ترابی، یوسف، گودرزي، آیت ( .10

دانش انتظامی، سال ششم، شماره دوم، تهران:  اجتماعی، فصلنامه

 .32دانشگاه علوم انتظامی، ص

شناختی براي )، چارچوب روش1384حاجیانی، ابراهیم ( .11

 .1بررسی احساس امنیت، فصلنامه مطالعات اجتماعی، شماره 

در قانون  اجتماعی امنیت و دولت، )1383عبدالرحمن ( فر،حسنی .12

وهشی دانشگاه امام صادق(ع)، اساسی جمهوري اسلامی، نشریه پژ

 .142-121، صص 23شماره 

)، مدیري احساس امنیت در جامعه، 1386حسینی، حسین ( .13

 .1فصلنامه امنیت، سال ششم، شماره

ها در جامعه مدنی )، جامعه مدنی و قومیت1377حق پناه، جعفر ( .14

 ایران، فصلنامه مطالعات راهبردي، پیش شماره دوم.

اد، الدینی، جوخواه، علیرضا، معینحقیقتیان، منصور، صنعت  .15

)، بررسی رابطه میان سرمایه اجتماعی 1391شیري امین لو، شیرین (

گروهی، برون گروهی و (بر اساس تفکیک سرمایه اجتماعی درون

 شناسیارتباطی) و احساس امنیت در شهر تهران، فصلنامه جامعه

 .37-56مطالعات جوانان، سال سوم، شماره ششم، صص

)، عوامل مؤثر بر احساس امنیت 1387دي، فریده (خدامرا .16

نامه پلیس پایتخت، فرماندهی انتظامی تهران شهروندان، تهران، فصل

 .3و2سال اول، شماره بزرگ،

)، ارزیابی و تحلیل احساس امنیت 1393دربان آستانه، علیرضا ( .17

ضایی، ریزي فروستاییان نواحی مرزي در استان ایلام، فصلنامه برنامه

 .129-156چهارم، شماره چهارم، صص سال 

اله، قربانی، فاطمه دربان آستانه، علیرضا، عسگري، حشمت .18

هرستان ش روستاییان بندي احساس امنیتپهنه و فضایی تحلیل، )1392(

پژوهشی دانشگاه گلستان، سال  -شیروان و چرداول، فصلنامه علمی

 .105-126سوم، شماره نهم، 

)، بررسی و تبیین عوامل 1390(رسولی، رضا، صالحی، علی  .19

، 12مؤثر بر امنیت اجتماعی جوانان، فصلنامه دانش انتظامی، سال 

 .165-201، صص2شماره

)، بررسی رابطه بین 1390ساروخانی، باقر، هاشم زاده، فاطمه ( .20

هاي آن) و احساس امنیت اجتماعی در بین سرمایه اجتماعی (مؤلفه

ناسی مطالعات جوانان، سال شجوانان شهر ساري)، فصلنامه جامعه

 .94-81دوم، شماره دوم، صص

)، 1395سلطانی، لیلا، بیک محمدي، حسن، حیدري، سمیه ( .21

تحلیل فضایی احساس امنیت در محلات مختلف شهري در شهر 

هاي راهبردي امنیت و نظم اجتماعی، سال پنجم، قدس، پژوهش

 .87-104، صص 14شماره 

)، 1394ت، غلامی، علی (حسنعلی، رضایی، حج، سبکبار فرجی .22

ي سرمایه اهمؤلفهبر  دیتأکي روستایی با هاسکونتگاهي بندسطح

شهرستان ابرکوه)،  -اجتماعی (مطالعه موردي: دهستان تیرجرد

، 18 شمارهي مرودشت، سال پنجم، امنطقهي زیربرنامهفصلنامه 

 .101-116صص 

)، بررسی احساس 1394، سعید (عتیشرفروغ زاده، سیمین،  .23

امنیت زنان در فضاهاي عمومی شهر مشهد، فصلنامه انتظام اجتماعی، 

 .1-32سال هفتم، شماره دوم، صص 

)، جمعیت و امنیت ملی: توسعه و 1376کاظمی پور، شهلا ( .24

 امنیت عمومی، جلد دوم، انتشارات وزارت کشور.

گر کالجی، لطفعلی، ضرغامی، سعید، آقاي، پرویز کوزه .25

احساس امنیت اجتماعی در فضاهاي سبز )، سنجش میزان 1393(

عمومی در پارك ملت تهران، پژوهشنامه جغرافیاي انتظامی، سال 

 .139-156دوم، شماره هفتم، صص 

بر  مؤثر)، بررسی عوامل 1394لطیفی، مهدي، امیري، امیر ( .26

بندي آن بر اساس روش تاپسیس احساس امنیت اجتماعی و اولویت

دانش انتظامی پلیس، سال هشتم، شماره فازي در شهر تهران، فصلنامه 

 .91-113، صص 24یک، پیاپی 

ي )، چهره متغیر امنیت ملی، ترجمه1379ماندل، رابرت ( .27

پژوهشکده مطالعات راهبردي، تهران، انتشارات پژوهشکده مطالعات 

 راهبردي.

مختاري، مریم، بلالی، اسماعیل، میرفردي، اصغر، حسینی  .28

بررسی عوامل اجتماعی و فرهنگی )، 1391اخگر، سیده معصومه (
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هاي مؤثر بر احساس امنیت اجتماعی در شهر یاسوج، پژوهش

 .21-40دوم، صص شماره اول، سال راهبردي امنیت و نظم اجتماعی،

 معین، تهران، نشر مروارید. فارسی فرهنگ )،1391محمد( معین، .29

)، بررسی احساس 1388اله، فولادي سپهر، سارا (نوروزي، فیض .30

ساله شهر تهران و عوامل اجتماعی مؤثر  15-29اجتماعی زنانامنیت 

 ).53(18بر آن، مجله راهبرد شماره 

)، بررسی رابطه 1391هرسیج، حسین، محمود اوغلی، رضا ( .31
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سال اول،  هاي راهبردي امنیت و نظم اجتماعی،اصفهانی، پژوهش

 .1-20صصشماره دوم، 

)، بررسی 1388هزارجریبی، جعفر، صفري شالی، رضا ( .32
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شهروندان تهرانی، فصلنامه انتظام اجتماعی، سال اول، شماره سوم، 

 .7-28صص 

33. Albadavi, A., Chaharsooghi, S.K., & 
Esfahanipour, A. (2007). Decision making in 
stock trading: An application of PROMETHEE. 
European Journal of Operational Research, 177, 
673–683, 2007. 
34. Brans JP, Vincke Ph, Mareschal B. (1986) 
«How to select and how to rank projects: The 
PROMETHEE method», European Journal of 
Operational Research, 24,228–238. 

35. Foster, S. Knuiman, M. Villanueva, K. 
Wood, L. Christian, H. Giles-Corti, B. (2014) 
“Does Walkable Neighbourhood Design 
Influence the Association between Objective 
Crime and Walking?”, International Journal of 
Behavioral Nutrition and Physical Activity, 
11:100. 
36. Kim, Seongjin (2008) "Concept of Societal 
Security and Migration Issues in Centeral Asia 
and Russia", CAMMIC Working Papers, No.2, 
p.p. 1-20. 
37. Macharis, C., Springael, J., Brucker, K.D., & 
Verbeke, A. (2007) Promethee and AHP: The 
design of operational synergies in multicriteria 
analysis, Strengthening Promethee with ideas of 
AHP. European Journal of Operational 
Research, 153, 307–317. 
38. Okoli C., Pawlowski, S.D. (2004), “The 
Delphi method as a research tool: an example, 
design considerations and applications;” 
Information and Management, Vol. 42. 
39. Panik, Branka (2009). "Societal Security - 
Security and Identity", Western Balkans Security 
Observer, No. 13, p.p. 29-38. 
40. Safari, H., Fagheyi, M.S., Ahangari, S.S., & 
Fathi, M.R. (2012), Applying PROMETHEE 
Method based on Entropy Weight for Supplier 
Selection. Business management and strategy, 
3(1), 97-106. 

 
  

   


