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Abstract 
The present article attempts to introduce and contemplate the 
important concept of economic man in neoclassical economics and 
introduces and criticizes various angles. The present study seeks to 
examine and criticize the concept of economic man and some of its 
contradictions with Islamic economics. Findings of the research 
indicate that the neoclassical approach to human beings is not 
consistent with the foundations of values and the realities of different 
societies. The study of the philosophical foundations of individualism 
and hedonism in the school of liberalism, in addition to being 
incompatible with the foundations of Islamic economics and criticized 
not only by Muslim scholars but also criticized by Western scholars. 
Therefore, the purpose of this study is to reflect on this key concept 
that passes through our textbooks quickly, and personal benefits and 
maximization of profits are introduced into scholarship as one of the 
fundamental principles of the science of mainstream economics. 
Concepts such as hedonism, individualism, and personal interest are 
defined and criticized. 
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  چکیده

 و دارد کلاسیک نئو اقتصاد در اقتصادي انسان مهم مفهوم روي تأمل و معرفی در سعی حاضر مقاله

 اقتصادي انسان مفهوم نقد و بررسی دنبال به حاضر پژوهش. کند می نقد و معرفی را آن مختلف زوایاي

 نگاه که است آن از حاکی پژوهش هاي یافته. است اسلامی اقتصاد با آن تعارضات برخی و

. نیست منطبق و سازگار مختلف جوامع هاي واقعیت و ارزشی مبـانی بـا انـسان بـه نئوکلاسـیکی

 اسلامی اقتصاد مبانی با که این بر علاوه لیبرالیسم مکتب در گرایی لذت و فردگرایی فلسفی مبانی بررسی

. باشد می نیز غربی دانشمندان انتقاد مورد است، شده نقد مسلمان اندیشمندان توسط و نیست سازگار

 ما درسی متون در که است کلیدي مفهوم این روي بیشتر تعمق و تأمل حاضر، پژوهش از هدف لذا

 اقتصاد دانش مسلمّ اصول جزو سود کردن حداکثر و شخصی نفع و شود می عبور آن روي از سرعت به

 و تعریف شخصی نفع و فردگرایی گرایی، لذت مثل مفاهیمی. شود می معرفی پژوهان دانش به متعارف
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  مقدمه 

هاي تحقیق در زمینه فلسفه اقتصاد است. پس از ورود  یکی از حلقه انسان اقتصادي

صورت ترجمه یا  علوم جدید به کشور، طی یکصد سال گذشته، مطالب درسی به

هاي کشورهاي غربی است که در کشور  تألیف، تقلیدي از مطالب ارائه شده در دانشگاه

  ها حوري انسان در تئوريخصوص نقش م گیرد. به ما مورد استفاده دانشجویان قرار می

سزایی دارد. هدف مقاله حاضر تأکید بر  هاي اقتصاد نئوکلاسیک اهمیت به فرض و پیش

این نکته مهم است که باید نقش انسان اقتصادي از دیدگاه اقتصاد اسلامی با اقتصاد 

اي  متعارف متمایز شود. این نکته که انسان اقتصادي از منظر اسلام چگونه است، نکته

طلبد. لذا تحقیق حاضر ادعا ندارد که این مهم را به  هم است و پژوهشی سترگ را میم

سرانجام رسانده است. چون در مسائل اسلامی تفاوت نظر بین اندیشمندان و علما 

بابی است براي یک پروژه گسترده، که  بسیار زیاد است. بنابراین مقاله حاضر فقط فتح

زوایاي ژرف آن انجام داده است. لذا تحقیق  محقق کوششی براي روشن کردن برخی

پردازد و  حاضر بیشتر به واکاوي مفهوم انسان اقتصادي در فلسفه اقتصادي غرب می

کند.  مسلمان طرح می از منظر اندیشمندان مسلمان و غیر برخی انتقادات وارد بر آن را 

اي گسترده  هبررسی و تعریف انسان اقتصادي در چهارچوب اقتصاد اسلامی خود پروژ

   باشد. ناپذیر است ولی در چهارچوب مقاله حاضر نمی است که ضروري و اجتناب

ها  شود از نئوکلاسیک همه رویکردهایی که درون اقتصاد متعارف تعریف می تقریباً

چه  پذیرند، البته اگر نوعی مفهوم انسان اقتصادي را می گرفته تا نهادگرایان جدید، به

ـ پذیرند اما همچنان در تحلیل به هر دلیلی  ی در آن میقمنط نواقص ،در سخن بعضاً

برند که فرض انسان اقتصادي در دل آن  هایی بهره می از تئوريـ  اعم از اضطرار

   ها خوابیده است. تئوري

   . مبانی نظري1

1آدام اسمیت
گذار اقتصاد کلاسیک، خود یک فیلسوف اخلاق بود که انسان  بنیان 

باور   2وي جایگاه محوري دارد. از نظر وي لیبرالیسم اقتصادياقتصادي در افکار 

است، به این معنا که تصمیمات  فردگرایانهطور  دهی اقتصاد به ایدئولوژیک به سازمان

هاي جمعی گرفته  یشترین اندازه ممکن توسط افراد و نه نهادها یا سازماناقتصادي به ب
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زادي آهاي اقتصادي گوناگون مانند  اي از سیاست شود. این باور، دربرگیرنده گستره

 مالکیت خصوصیو  اقتصاد بازاراست، ولی همواره بر مبناي پشتیبانی شدید از  حرکت

تواند تا اندازه معینی حامی  هاي تولید است. گرچه لیبرالیسم اقتصادي می در شیوه

 بازار آزادگذاري دولتی باشد، ولی گرایش دارد تا هنگامی که دخالت دولت در  قانون

  جلوي تجارت آزاد و رقابت باز را بگیرد، با آن مخالفت کند. 

داري به انسان اقتصادي قابل نقد است. در ادامه آراء برخی  نگاه اقتصاد سرمایه

  شود: اند، معرفی می گرایی ورود کرده ه انساناندیشمندانی که به حوز

) در کتاب دو بخشی خود (مباحثی در فلسفه اقتصاد) یک 1384کرمی و دیرباز ( 

اند و علاوه بر بررسی اندیشه دانشمندان  بخش را به انسان اقتصادي اختصاص داده

یشان، نهاد و نظر ا اند. به نشان کرده غربی در مورد انسان اقتصادي مطالب مهمی را خاطر

اي است که خداگرایی و تسلیم بودن در برابر او اساس هستی و  گونه نهان انسان به

  ).196، ص. 1384باشد (کرمی و دیرباز،  هویت وي می

 دیدگاه ذات حب مسئله و فلسفی شناسی انسان به توجه با) 1382(نیا  هادوي

 نگرش از را اقتصادي نانسا و است کرده مطرح را آخرت و دنیا منافع حداکثرسازي

 شرح بدین اقتصادي انسان از وي تعریف .است جاودانی و دوبعدي موجودي اسلام

تولید،  ه گستر در اخروي و دنیوي معنوي و مادي هاي مندي بهره کننده حداکثر :است

  .ها ترکیب بهترین با مصرف و توزیع

 چند تحقیق انتهاي در تنها) 1382(نیا  هادوي دیدگاه قبول با) 1391(ایروانی 

  .است نموده بیان مختلف قرآنی  از آیات  را با استفاده انسان از خصوصیات

 و کنند می تأکید خرد سطح در دینی شناسی انسان بر )1394(همکاران  و فرج  پور

 رفتار و داري دین رابطه و اسلام اقتصادي انسان رفتار مطالعه و بررسی به آن طی

 که است این مؤید پژوهش این نتایج. پردازند می تحلیل فرا تحقیق روش با اقتصادي

  .است گذار تأثیر افراد رفتار اقتصادي بر اجتماعی گروه و اخلاقی نقش ابعاد در داري دین

 چالش به را انسان درباره داري سرمایه مکتب دیدگاه است کوشیده) 1378(حسینی 

  .دهد ارائه اسلامی هاي آموزه بر مبنی الگویی بخواهد که تا این بکشد
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 عقلانیت از را آن و گذاشته عقلانیت بر را بحث تمرکز) 1392(منظور و همکاران  

 کرده معرفی عدالت سوي به حرکت براي وحی بستر در شده بارور عقلانیت به ابزاري

  .است

گرایی در  محمد ارکون محقق برجسته الجزایري که تحقیق مهمی در مورد انسان

مسکویه (متفکر ایرانی قرن چهارم هجري) انجام داده است، معتقد است که در  آثار ابن

وجه انسان شرور مطلق نیست و محکوم به هیچ گناه ازلی نیست و خطا و  هیچ اسلام، به

پذیرد.  اي را نمی اسلام چنین نظریه بدبینانهگناه در وجودش اصالت نیافته است. 

خیر و شر با   چنین انسان خیر مطلق هم نیست بلکه از نظر اسلام فطرت انسان بر هم

دارد، ایمان به خداوند است. انسان بنده  هم بنا شده است و آنچه او را از شر باز می

فس خود را از تواند ن مواریث و محیط خویش نیز نیست و با شناخت نقش خویش می

همه خطاها و مواریث تغییرپذیر رها سازد زیرا مواریث یا محیط قابلیت نفس انسان در 

بر اساس ادیان آسمانی، مؤمنان باید به قضا و تواند محدود کند.  رهایی و تغییر را نمی

قدر ایمان داشته باشند. این قضا و قدر اما در نتایج است نه در اسباب و علل و ایشان 

شان است و  عهده اند و تلاش در این راه و فراهم آوردن آنها بر رابر اسباب مسئولدر ب

اند که پس از فراهم آوردن اسباب و علل نتیجه را به خداوند واگذارند. براي  موظف

همین است که قضا و قدر، سر عظمت یافتن مسلمانان اولیه است زیرا آنان اسباب را 

اوند در راه آن تلاش کردند و با رضایت به قضاي الهی گرفتند و براي اجراي فرمان خد

سان، هر دو سعادت را نصیب شدند. مثلاً،  به نتایج دردناك و ناگوار اعتنا نکردند. بدین

رفت برایش فرقی نداشت که خود بر مرگ چیره  کسی که به جهاد در راه خدا می

ندترین زیربناهایی بود که شود یا مرگ بر او. ایمان به جاودانگی روح یکی از قدرتم می

محابا با مرگ و کوچک شمردن دنیا و زخارف آن  مجاهدان مسلمان را به رویارویی بی

  ).52، ص. 1394(ارکون،  خواند فرا می

الگوي انسان اقتصادي را از جهت دیگري مورد مناقشه  )1858-1771 رابرت اون (

ی، هدف همه رفتارهاي جوی هاي مکتب لذت دهد. وي با تکیه بر برداشت قرار می

داند که از طریق غلبه بر کردارهاي خودخواهانه و  انسانی را حصول خوشبختی می

ثر از أتمطرف دیگر، وي معتقد است که آزادي انسانی،  از گردد. خداپسندانه حاصل می
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وسیله این  اي که امکان سلب انتخاب به گونه عوامل اجتماعی و محیطی وي است به

، اندیشمند  سن سیمون  ).110-114، صص. 1382 نیا، (هادوي دارد عوامل وجود

مکانیسم رقابت را مورد حمله قرار داده و آن را عامل تخریب خودکار و فرانسوي، 

هاي  کند. پیشنهاد وي حذف مالکیت داري معرفی می انهدام درونی نظام سرمایه

مالکیت  بازار است. هاي معمول جاي فعالیت ها به خصوصی و جایگزین کردن تعاونی

 شود خصوصی، از نظرآنها باعث استثمار کارگر و نوعی ابزار غیرعادلانه محسوب می

شود هم اندیشمندان  شده نتیجه گرفته می . از مطالب گفته)323، ص. 1392 (دادگر،

اسلامی و هم برخی اندیشمندان غربی به تعریف انسان اقتصادي لیبرالی انتقاد دارند. در 

  شود. ن بحث بیشتر باز میادامه ای

  انسان اقتصادي .2

  تعریف و مفهوم انسان اقتصادي .2-1

ترین مفاهیم اقتصاد نوین است. انسان اقتصادي،  اي یکی از پایه »انسان اقتصادي«مفهوم 

 ابعادي از رفتارها و روحیات انسان است که در حیطه مطالعه اقتصاددانان قرار دارد.

نفع شخصی و سود مادي این جهان است و بر محوریت انسان اقتصادي مبتنی بر 

این  ).3، ص. 1391 (ایروانی، گرایی استوار است دئیسم، ناتورالیسم، فردگرایی و فایده

، این نکته حائز  مفهوم نقش اساسی در روند تکاملی علم اقتصاد داشته است. در این بین

ولد شد؟ سیر تحول آن مت »انسان اقتصادي«اهمیت است که چرا مفهومی با عنوان 

  چگونه بود و در نهایت به چه جایگاهی رسید؟

د که رو یکار م انسان اقتصادي حداکثرکننده منفعت شخصی است و براي کسانی به

اش داراست. در این نوع نگرش، با توجه به ترجیحات  عقلانیت را در جنبه ابزاري

گزیند که  رفتاري را برمیکامل، اطلاعات کامل و قدرت محاسبه بدون اشتباه، فرد 

اي بهتر ترجیحاتش را ارضا کند و عقلانیت بهترین وسیله براي رسیدن به این  گونه به

به انگیزه مالی بستگی دارد. اما این نظریه  هدف است. انگیزه انسان در این نگاه، تقریباً

هاي  زهزیرا انگی ،زمان با گسترش علم رفتاري مورد خدشه قرار گرفت هم 1940در دهه 

تر از انگیزه مالی مدنظر قرار گرفت. برخی نیز مفهوم انسان اقتصادي را  مهم

در  از همه دانند که بیشتر ها می کننده مطلوبیت درباره گروهی از محدودیت حداکثر
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یابد  آشکار است. نزد آنان عقلایی بودن انسان اقتصادي زمانی تحقق می ،درآمد بحث

اطلاعات « هرچند موانعی مانند لوبیت) را دنبال کند.(حداکثر کردن مط که این هدف

  .)26 ، ص.1382نیا،  (هادوي باشدوجود داشته  »ناقص

هاي  را باید در تحولات اندیشه »انسان اقتصادي« سیر تاریخی ترسیم الگوي 

، 18تا اواسط قرن  15ها از قرن  اقتصادي قرن هجدهم جستجو کرد. مرکانتلیست

طریق دخالت بیشتر دولت در اقتصاد را یگانه هدف اقتصادي  سیاست افزایش ثروت از

اندوزي بیشتر باشند و  دنبال زر کردند افراد در سطح خرد باید به کید میأدانستند و ت می

 مین موازنه مثبت بازرگانی در بالاترین مقدار بپردازدأدر سطح کلان نیز دولت باید به ت

قدرت «ها با  بینی فیزیوکرات جهان 18قرن  از نیمه دوم. )48، ص. 1386 (قدیري اصل،

حاکم شد. آنان  خصوص انگلستان، اسپانیا و فرانسه کشورهاي اروپایی بهبر  »طبیعت

 آن در أفرما است که منش معتقد بودند که در اجتماعات بشري، تعادل و توازنی حکم

و تا آنجا که است. پس بهتر است که اداره امور به خودشان واگذار گردد  »نظام طبیعی«

ها وجود  . البته فیزیوکراتاي از دولت سلب شود ممکن است حق هر نوع مداخله

دولت را قبول داشتند ولی معتقد بودند دولت نباید از وظایف ذاتی خود تخطی کند. 

(تفضلی، سو و استبداد سیاسی از سوي دیگر بودند  آنان طرفدار آزادي اقتصادي از یک

دست آوردن حداکثر فایده از طریق کاهش در مخارج،  هبهمچنین . )78 ، ص.1375

حدکمال روش اقتصادي شمرده شده و منافع مشترك عموم به تحقق آزادي منوط 

سوي بهترین  به ها شود؛ که در آن میل به سودجویی مادي، یگانه محرك دائم انسان می

  شود. وضع ممکن معرفی می

نظام « ها است، باتوجه به الگوي جویی که شالوده مکتب کلاسیک لذا اصل لذت

آدام اسمیت،  شود. می در ارائه الگوي انسان اقتصادي ظاهر ها ت فیزیوکرا »طبیعی

هاي اقتصادي از فلسفه  گذار مکتب کلاسیک، در زمینه جریان طبیعی فعالیت بنیان

پس از  گیرد و الهام می )1774-1694( ویژه اصالت فرد دکتر کنه ها و به فیزیوکرات

هاي اقتصادي هر فرد را فقط نفع شخصی  تماد به اقتصاد آزاد، محرك اصلی فعالیتاع

طور  داند و جستجوي افراد براي منافع شخصی را مطابق با افزایش ثروت ملی به می

. اسمیت عقیده دارد که این غریزه داند که نیاز به مداخله دولت هم نیست خودکار می
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هاي شخصی، طبیعی  و براي تنازع بقا و نیل به خواستهاي الهی  طلبی) پدیده انسانی (نفع

زیر فرض  روابط اقتصادي،در مورد ها  کلاسیک .)89-88، صص. 1375(تفضلی، است 

آنان معتقد  ثر بود.ؤطور کامل م را مطرح کردند که در پیدایش الگوي انسان اقتصادي به

صورت گیرد که در افراد اي  بودند تحقیق درباره روابط اقتصادي فقط باید از جنبه

جستجوي تمتع بیشتر با کوشش  در طور طبیعی به انسان. انسانی، کلی و مشترك باشد

کمترین هزینه، حداکثر  این است که با و اقتصادي یی، منطق محاسبه عقلااستکمتر 

ها  این استدلال، فرض اساسی نئوکلاسیک مندي خاطر انسان فراهم شود. در رضایت

هاي انسان است،  نفع مادي شخصی یگانه محرك و انگیزه براي فعالیتکه  مبنی بر آن

  .)217، ص.  1375تفضلی، (باشد  می مستتر

  الملل انسان اقتصادي در ادبیات بین .2-2

عنوان حیوانی یاد  ) مطرح و از آن به1894( 3بار انگرام واژه انسان اقتصادي را نخستین

 کند؛ می تصریح) 2009( 4ـ سیکرت رودریگس این، وجود با دنبال پول است. کرد که به

 در ـ سیکرت . رودریگسگردد برمی میل استوارت جان به اقتصادي انسان نظري ابعاد

 اش بودجه قید اساس بر رفاه حداکثرکننده که فردي«: گوید می اقتصادي انسان تعریف

) 2001 ، دیگران و 7هنریچ و 1881 ، 6اشمیت و فهر ؛1977 ، 5سن(نظران  صاحب. »است

 .اند کرده یاد انسان از انگارانه ساده نگاه عنوان به آن از و انتقاد انسان، به نگاه نوع این از

هایی بر این رویداد استوار است که اقتصاد فراتر از مطالعه رفتار اقتصادي است،  تقادان

اقتصادي ي نیز در تصمیمات أبلکه موضوعاتی نظیر آموزش و رفتار سیاسی در قالب ر

  ثیرگذار است.أآن ت

) عقلانیت ابزاري و علایق 2008هاي انسان اقتصادي، کریچ گسرنر ( درباره ویژگی

ها و  عقلانیت ابزاري به نائل شدن به خواست داند. شخصی مادي را با اهمیت می

) از علایق شخصی مادي 1983و کارآمد دلالت دارد. مایزر ( ثرؤصورت م اهداف به

سازي،  هاي حداکثر کند. ازجمله مبناي نظریه انسان اقتصادي مدرن یاد میعنوان روح  به

هاي  کننده است که چهارچوب و اساس نظریه کننده و سود تولید مطلوبیت مصرف

امروزه نقشه ذهنی انسان اقتصادي در زندگی  دهد. مکتب نئوکلاسیک را تشکیل می

هاي مالی سنجیده  اساس سرمایهمدرن غربی شیوع و غلبه یافته است و موفقیت فردي بر
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طور نسبی در مقایسه با  )؛ به همین دلیل افراد پولدار به2012،  (تویر دوهله شود می

کند با  ) تصریح می2007(  بیشتري دارند. لین احترامبیشتر اقشار این جوامع، شهرت و 

کشورها با  این کشورهاي غربی حاکم است، اما در داري که نظام سرمایه وجود این

همدیگر تفاوت دارند، از جمله نوع نگاه به انسان اقتصادي در کشورهاي غربی متفاوت 

در آمریکا رویکرد اصلی بر سرمایه مالی استوار است. در اروپا رویکرد  است.

اخلاقی و ایدئولوژیکی حاکم است  تري وجود دارد و در آسیا رویکرد اجتماعی

    .)10، ص.1393مرادي، (

  نتقادات نظري و تجربی به انسان اقتصاديا .2-3

) در 1881( 8خصوص انسان اقتصادي انتقادات زیادي مطرح شده است. اجورث در

مقابل نفع  کند که کاملاً کید میأدر این خصوص ت  دوستی خالص نظریه مبادله به نوع

قد ) اعتبار محاسبات و عقلانیت انسان اقتصادي را ن1898(  9شخصی قرار دارد. وبلن

اي که  تنها به رفاه فردي، بلکه به رفاه جامعه یت افراد نهمطلوب کند می تصریح و کند می

) اعتقاد دارد 1987( 10افراد به آن تعلق دارند، نیز وابسته است. در همین خصوص، ارو

خاطر افراد دیگر ناشی شود و یا برعکس.  مطلوبیت فردي ممکن است از رضایت

قالب قراردادهاي اجتماعی نیز منافعی براي افراد فراهم  همچنین، منافع تعاملات در

) به نقل از اجورث، این اصل اقتصادي حاکم بر رفتار فردي را 1977( کند. سن می

خواند و انسان اقتصادي را مدل بسیار ساده شده رفتار اقتصادي انسان  واقعی می غیر

انسان خودخواه ناخالص است؛  عمدتاً 19کند انسان اقتصادي قرن  داند و اضافه می می

شود. باتوجه به انتقادات  یاد می» تصمیم عقلانی«عنوان  که از تصمیم این فرد به درحالی

هاي زیر در آن مکتب  لفهؤها، جایگاه م به انسان اقتصادي مکتب نئوکلاسیک شده مطرح

،  کوکاريدوستی، خیرات و نی ها و رفتار انسان اقتصادي خالی است: نوع درباره دیدگاه

بندي انسان اقتصادي باید تصریح کرد، از انسان  در جمع سخاوتمندي و ارث و میراث.

شده در مکتب نئوکلاسیک در طول تاریخ انتقاد شده است، حتی افرادي  اقتصادي معرفی

اند. ازجمله  اندیشند، نیز از آن انتقاد کرده داري می چهارچوب نظام فکري سرمایه که در

همچنین، بر  تاري عقلانی این مکتب نقدهاي جدي وارد شده است.بر صحت فرض رف

کید أثیر آن بر تصمیمات اقتصادي تأدوستی و ت ابعاد اجتماعی انسان اقتصادي نظیر نوع
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شده و عدم اعتبار مفروضات این مکتب، بررسی شده است. گفتنی است بخشی از این 

هایی هستند که در  لفهؤ، م رفتارها مانند خیرات و نیکوکاري و سخاوتمندي انسان

    .)11، ص. 1393(مرادي،  آنها تصریح شده است رهاي اسلامی ب چهارچوب ارزش

 در نظر گرفتن نفع شخصی در تبیین رفتار از زمان سقراط، محور توجه بوده است.

آدام اسمیت  گرایی یا اصالت فرد رابطه تنگاتنگی دارد. این ویژگی انسان اقتصادي با فرد

مبادله و تقسیم کار  شگیري از نفع شخصی، موجب گستر ، هر فرد با بهره استمعتقد 

که  طوري به، )15، ص.1357 (اسمیت، رساند اجتماعی شده و به دیگران هم سود می

، موجب یکپارچگی  ها و منافع شخصی در نهایت جوي هدف و آزادي فردي و جست

گردد.  صورت خودکار می بازار بهمنافع فردي و منافع کل جامعه از طریق نظام طبیعی 

هاي خودخواهانه  کند و انگیزه نامرئی عمل می وي باور داشت که در بازار، چون دست

هایی که سازگاري متقابل دارند و مکمل یکدیگر هستند و  را در جهت هماهنگی فعالیت

 کند شود، هدایت می جامعه می به بهترین وجهی که سبب پیشبرد رفاه تماماً

  ).3، ص. 1393 جلودار،(کفشگر

  (لذت و رنج) شادکامی  .2-4

دنبال امر نیک  هطور غریزي لذت را دوست دارند و ب ها به از آنجایی که همه انسان

کنند، این پرسش اساسی همه را  متنفر بوده و از بدي پرهیز می رنجهستند و از درد و 

  خواندکه نیک و بد و سعادت چیست؟ به پاسخ فرا می

داري  فیلسوف و اقتصاددان مشهور نظام سرمایه ) 1806-1873  (  استوارت میلجان 

آنان سعادت و . )1060، ص. 1373 (راسل، »لذت یگانه چیز مطلوب است«گوید  می

دانستند. این تغییر از سعادت و لذت از طرف بنتام و همفکرانش  لذت را مترادف هم می

-341( اپیکور قبل از میلاد مسیح بود. پیکور هاي اخلاقی ا واقع نوعی احیاي اندیشه در

آنیم  ما بر« :ق.م) نظریه اخلاقی خود را که مبتنی بر لذت مادي بود چنین بیان کرده 270

عنوان نخستین خیر  هو غایت سعادتمندانه است؛ زیرا ما این را ب أکه لذت، مبد

انتخابی مبادرت شناسیم، ذات ما و همراه ماست و با توجه به آن است که به هر  می

ثیر را در نظریه أترین ت ، بیش گرایی بنتام لذت. )145، ص. 1372 ،کاپلستون(  »ورزیم می

، انسان سعادتمند کسی است که  الگوي انسان اقتصادي داشته است. در این دیدگاه
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بیشترین منافع مادي را نصیب خود کند. اگر کسی در راه کسب حداکثر کردن منافع 

در چگونگی استفاده از آن ممانعتی ایجاد کند عملی خلاف اخلاق و در  مادي انسان یا

اقتصادي، آزادي   بنابراین انسان در عرصه واقع مانع به سعادت رسیدن انسان است.

  دارد و مالک مطلق دارایی خود است. مطلق

  عقلانیت ابزاري .3

در حدود تعیین یکی از کارکردهاي عقل عملی عقلانیت ابزاري است؛ که در آن، عقل 

 ينگاه، انسان دارا کیدر  بهترین طریق، جهت رسیدن به بالاترین سطح از هدف است.

و عمل  دینما یم يرهبر يانسان را عقل نظر شهیدو جنبه علم و عمل است. علم و اند

و گمان،  اسیق ال،یمانند وهم، خ یعلم يها انیکنترل طغ ،یانسان را عقل عمل زهیو انگ

است.  یشهوت و غضب، کار عقل عمل يها کردن لغزش رام یست، ولا يبا عقل نظر

عقل  يو علم است، تحت رهبر شهیانسان که از سنخ اند یهمه امور ادراک ن،یبنابرا

انسان که از سنخ عمل است،  یکیو امور تحر یاحکام اله ياجرا یاست، ول ينظر

کاملاً متفاوت  یو عقل عمل يعقل نظر فیاست. مرز وظا یعقل عمل يتحت رهبر

گفته  دگاهید نینظر نفس هستند. در ا ریهر دو از شئون نفس انسان و ز یاست، ول

در  یاست، ول هیبسان قوه مجر یه و عقل عملنچونان قوه مقن يعقل نظر«شود:  یم

 رد؛یگ یفرمان م ياز عقل نظر یاست، چون عقل عمل يعقل نظر ،یامام اصل قتیحق

  ».تو حق و باطل کدام اس بایزشت و ز ،یلال و حرام الهدهد که ح یفتوا م يعقل نظر

تکامل  ها براي وري و برنامهادر انسان اقتصادي، استخدام فن عقلانیت مورد نظر 

ها، افزایش کیفیت است. درواقع اقتصاددانان از عقلانیت، این مهم  صنعت، کاهش هزینه

دست  از منافع محدودش بهترین منفعت را  کوشد تا بیش را در نظر دارند که فرد می

، در رفتارهاي انسان اقتصادي تنها رفتار عقلایی حداکثر کردن منفعت  آورد. بنابراین

 لذا هیچ چیز مین این هدف است.أمادي است و عقل انسان، بهترین ابزار خدمت براي ت

ار گیري از ابز ها در بهره نباید در راه رسیدن انسان به این سعادت مانع باشد و انسان

  آزاد باشند.  عقل براي تحصیل حداکثر منافع مادي باید

گوید:  هاي اقتصادي و در ابتداي فصل انسان اقتصادي می بنتام در کتاب یادداشت

و  هدفش شادکامی است یا ناکامی، موفقیت چه با او ، که است این انسان از من تصور«
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» داد خواهد ادامه ودخ هدف به همچنان دهد، می انجام که کاري هر در بنابراین

(Bentham, 2005, p. 293).  

  دراقتصاد متعارف» انسان اقتصادي«سیر تحول اندیشه  .4 

گذاران علم اقتصاد جایگاه والایی داشته است.  در اندیشه بنیان »انسان اقتصادي«مفهوم 

میلادي به  16وسطی و شروع عصر روشنگري از قرون  شک بعد از پایان قرون بدون

هاي اقتصادي  محور بودن فعالیت بعد، نگاه به انسان متفاوت شد. طبیعی است که انسان

هاي  مداري، روي فعالیت فمدار بودن انسان نسبت به تفکر تکلی و غلبه تفکر حق

اقتصادي و رشد علمی و صنعتی کشورهاي اروپایی مؤثر بوده است. شیوه تفکر و ابداع 

گرایانه ارائه شده دانشمندانی نظیر گالیله و دکارت باعث  هاي علمی و تجربه روش

خاطر  همین  هاي تولید جدید و رونق تولید شد و به شروع دوره روشنگري، کشف روش

با انتشار کتاب ثروت   میلادي شاهد پیدایش علم اقتصاد کلاسیک 18در قرن است که 

شویم نقش علم در جامعه  نزدیک می 20و  19ملل آدام اسمیت هستیم. هرچه به قرن 

اندیش کلیساي قرون وسطی،  شود. اروپاي رها شده از بند نظرات جزم تر می رنگ پر

بیند. انسان اقتصادي  تر می براي کلیسا تنگ تازي دانشمندان بازتر و عرصه را براي تُرك

اندیشی رها شده و موجودي مختار است که در پی حداکثر  در جوامع غربی از بند جزم

دنبال  کردن سود است. افزایش تولید که از طریق گسترش علم پدید آمده وي را به

  کند.  بازارهاي تازه و منابع جدید تشویق می

عنوان  هبود. اقتصاد ب گرایانه) (انسان ره نگاه اومانیستیتولد علوم انسانی جدید ثم

به انسان و بدون توجه به عالم متافیزیک بنا  مستقلیکی از این علوم، بر پایه نگرش 

مدارانه خود، در  اي بودند که سعی کردند با نگاه انسان فلاسفه ،شد. اولین اقتصاددانان

مینه پیدایش یک نظام جدید را مهیا کنند. برابر سلطه سوداگران بر مناسبات اقتصادي، ز

اي که در این دوره سعی کردند رفتارهاي اقتصادي انسان را به  در بین تمام فلاسفه

 فرزند اسمیت آداممند کند.  اي نو بیان کنند، آدام اسمیت توانست اقتصاد را نظام شیوه

اسکاتلند بود  در فایف منطقه در کیرکالدي تاریخی شهر در برجسته حقوقی مشاور یک

. وي اولین فعالیت علمی خود را در دانشگاه دنیا آمد میلادي به 1723که در سال 

ها  حرف نام فرانسیس هاچسون آغاز کرد. گلاسکو با شاگردي دانشمندي اسکاتلندي به
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درباره اثرپذیري اسمیت از دیگر دانشمندان، بسیار است، اما آنچه در این بین حائز 

فرانسیس هاچسون و وفاداریش به  از آدام اسمیتپذیري عمیق  یرثأاهمیت است، ت

  ).116، ص. 1375 (رافائل، روش فلاسفه اسکاتلندي است

آید این است که روش فلاسفه اسکاتلندي در تبیین  الی که در اینجا پیش میؤس

هاي تاریخی  هاي روش تعیین ویژگی«مسائل چه بوده است؟ در جواب، باید گفت: 

یک از دیگر اعضاي  زیرا نه آدام اسمیت و نه هیچ اي نیست؛ لندي کار سادهمکتب اسکات

در هر صورت، ». اند ها نکرده صورت مکتوب اشاره چندانی به این روش این مکتب به

بودن تاریخ و از  اي مرحله سو مبتنی بر نظریه چند  یک ها از  رسد این روش نظر می به

اداري شدید به اصل سادگی و زیبایی هستند برگیرنده وف ها در سوي دیگر این روش

هاي طبیعی  یافته علمی پدیده ، که مجذوب ترکیب نظام ). ایشان100  ، ص.1380، گ(بلا

هایی در سه حوزه فلسفه اخلاق، تاریخ، و اقتصاد  نیوتن شده بودند، سعی کردند نظام

نیز که یکی از آدام اسمیت  ریزي کنند. هیوم یکی از پیشتازان این عرصه بود. پایه

رو، طبق  یناسه زمینه دست یافت. ازاین هایی در  دوستان نزدیک هیوم بود، به موفقیت

). همین خصیصه او را 9، ص. 1375، گ(بلا ساز بود گفته بلاگ، اسمیت متفکري نظام

 »پدر علم اقتصاد نوین«از دیگر اقتصاددانان عصر خود متمایز کرده و شایسته عنوان 

هاي علوم طبیعی بهره  دنبال آن بود نظامی را بنا نهد که از روش هگردانید. اسمیت ب

اي  دانست که یک دانشمند علوم اجتماعی با مشکلات زیاد و پیچیده گیرد، ولی خود می

وجود  او آزمایشگاه ندارد؛ ابزار سنجش او بسیار ناقص است و یا اصولاً . مواجه است

یکسان نیز براي وي مقدور نیست.  دد با شرایط کاملاًندارد؛ امکان آزمایش مج

گونه که  استفاده کرد. همان »تلفیقی«ساخته خود، از روش  روي، در تبیین نظام بر بدین

هاي گوناگون آثار  متفاوتی از استدلال را در بخش او اشکال کاملاً«گوید:  بلاگ نیز می

 : رو، اسمیت دو جهان بنا کرد نیا). از100ص  ،1375 بلاگ،( »کار برده است خود به

. و دائم از یکی به دیگري در نوسان بود تا بتواند از  »یجهان حس«و » جهان عقلی«

، شکافی  اما بارها دریافت که بین این دو جهان جهان عقلی، جهان حسی را تبیین کند.

کوشید در  ر کند. وي در اولین گام،پ تواند این شکاف را کاملاً عمیق وجود دارد و نمی

، بتواند از اصول  جهان عقل، نظامی شبیه یک ماشین مکانیکی پدید آورد تا در خلال آن
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 »نظام«گوید:  می» نظام«عنوان بدل بهره جوید. وي در تعریف  فیزیک و مکانیک به

سبب ابداع شده است که حرکات و آثار  ماشینی خیالی و بدین«:  عبارت است از

ر واقعیت صورت پذیرفته، در قوه خیال به یکدیگر متصل تر د گوناگون را، که پیش

  .)5، ص. 1394(توکلی، » کند

  طلب هاي انگیزشی انسان اقتصادي منفعت ویژگی. 5

 نوشته 11مندویل برنارد توسط 1714 سال در که است کتابی نام عسل، زنبورهاي فسانها

با مثالی از یک کندوي عسل که همانند جامعه بشري تشکیل یافته   او در این کتاب .شد

گوید دو نوع زنبور داریم زحمتکش و تنبل. وي همین بحث را به انسان  است، می

مندویل، معتقد است که زندگی در اجتماع  دهد. طلب تعمیم می زحمتکش و انسان نفع

 را اجتماعی خیر فردي، اخلاقی رذایل داشت اعتقاد وي بر منافع شخصی استوار است.

 سال در که کتابی در را مندویل گفته این زیبایی به اسمیت آدام. داشت خواهد دنبال به

منافع شخصی عیب انسان نیست بلکه «وي معتقد است:  .کند می تبیین نوشت 1776

(تفضلی،   »اي براي رفاه و سعادت جامعه است اي براي فعالیت انسان و وسیله انگیزه

  ).88، ص. 1372

 هستند آشنا اسمیت آدام »ملل ثروت علل در تحقیق« کتاب با ها اقتصاد خوانده همه 

 خوبی  به را بازار نامرئی دست نظریه اسمیت کتاب، آن در. یافت انتشار 1776 سال در که

 عواطف نظریه« نام با اسمیت پیشین کتاب اقتصاددانان، اکثر براي اما. دهد می توضیح

 این در ابتدا واقع، در. است ناشناخته نسبتاً یافت، انتشار 1759 سال در که »اخلاقی

سرشت انسان بسیار دانست که  . اسمیت میشد مطرح نامرئی دست نظریه که بود کتاب

 راحتی از او تصویري ساخت و در الگو وارد کرد. تر از آن است که بتوان به پیچیده

شناسی جدید  علاوه بر این، هدف وي فقط شناخت سرشت آدمی و ایجاد یک انسان

فرض مهم و اساسی  عنوان یک پیش خواست تصویري از انسان را به نبود، بلکه فقط می

که ملاحظاتش بر همه  شود ند. او پیش از هر چیز یادآور میدر الگوي خود وارد ک

کند، بلکه راجع به بیشتر افراد انسانی است؛ افرادي با عقل و شعور معمولی  صدق نمی

 که ـ، یک ویژگی کلی را  رو، با ترسیم ذهنی سرشت انسان یناو داراي احتیاط عادي. از

 تا. کرد ارائه است ـ تأثیرآن تحت فصن و طبقه هر در مردم رفتار بیشتر وي، عقیده به
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 که اي ویژگی ببندد؛ کار به خود نظریه شروع و بشري اجتماع وصل حلقه عنوان به بتواند

دهندگی بالا، و  توضیح قدرت هم و باشد داشته تعمیم قابلیت هم سادگی، عین در

ترین  عنوان مهم راحتی در الگو وارد شود. اینجا بود که اسمیت نفع شخصی را به به

عنصر فطري انسان اقتصادي مورد نظر قرار داد و با استفاده از آن، تحلیل خود را 

  گونه آغاز کرد: این

کس براي بهتر کردن وضع و  ، کوشش طبیعی هر یا به تعبیر اسمیت  » نفع شخصی««

دارد که براي  انسان را بر آن می )،131، ص. 1ج ،1370(ژید و ریست، » حال خود

ج خود، با دیگران وارد مبادله شود. وي حاصل کار و فعالیت خود را با مین مایحتاأت

کم کار  در این بین، کم شود. مند تا از حاصل کار ایشان بهره گذارد دیگران به اشتراك می

آید و تقسیم کار  وجود می به» تقسیم کار «و اینجاست که بحث  شود انسان تخصصی می

و این وابستگی متقابل  شود ابل بین افراد بشر میوجود آمدن وابستگی متق نیز سبب به

  گردد. ها به یکدیگر و تشکیل جوامع بشري می سبب پیوند انسان

کند،  مین میأو نانوا نیست که غذاي ما را ت قصابدوستی  حس خیرخواهی و بشر«

ما از صفات انسانی  شود. بلکه توجه آنها به نفع خودشان است که موجب این کار می

گوییم، بلکه سخن از خودخواهی آنان است، و از نیازهاي خود با آنان  سخن نمیآنان 

آوریم، بلکه از مزایایی که از این مبادله نصیبشان خواهد شد برایشان  سخنی به میان نمی

  .)15، ص. 1357 (اسمیت،» شمریم برمی

هاي کتاب ثروت ملل اوست. بیشتر  این کلام اسمیت یکی از مشهورترین قسمت

اند به این نقل قول آدام اسمیت اشاره  قلم زده» انسان اقتصادي«انی که درباره کس

کند که پیگیري نفع شخصی انگیزه لازم  ، به وضوح بیان می اند. وي در این قسمت کرده

اي  را انگیزه» طلبی منفعت« هاي اقتصادي است. اسمیت و کافی انسان براي فعالیت

وجود  ین رفتارها بها داند که از هاي اقتصادي می هاساسی براي تمام رفتارها و پدید

که آیا اسمیت هیچ انگیزه دیگري را در انسان  ال پیش آیدؤممکن است این س آید. می

توجه به  اسمیت این نظر را درباره انسان با«شناسد؟ در پاسخ، باید گفت:  رسمیت نمی به

و ارائه یک الگو، مجبور بوده دنبال ساختن یک نظام  . وي به نیاز خود مطرح کرده است

رو، وقتی اسمیت را در  یناهاي دیگر انسان را نادیده انگارد. از است برخی از انگیزه
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کنیم،  نگریم و کتاب احساسات اخلاقی او را ملاحظه می مقام یک فیلسوف اخلاق می

 رسمیت به نیز دردي ـ را هم حس ـ مانند هاي دیگري در انسان یابیم که وي انگیزه می در

  .)204 ، ص.1384 رابینز،(شناسد  می

  طلب نقد انسان اقتصادي منفعت .6

ها تا پیش از بنتام و جان  البته کلاسیک و ترین خصیصه انسان اقتصادي اسمیت مهم

شود این  الی که در اینجا مطرح میؤپیروي از نفع شخصی بود. اولین س ،استوارت میل

این  دهد، شناسی خود قرار می را اساس انسان »طلبی منفعت«است که آیا اسمیت که 

نتیجه تحقیقات تجربی وي بر انسان است، یا محصول تفکرات فلسفی وي و فلاسفه 

  پیش از اوست؟

اگر کتاب ثروت ملل اسمیت را ملاحظه  ال، چندان مشکل نیست.ؤپاسخ به این س

هاي  بر روي انسان، آن را خالی از هرگونه گزارش درباره مطالعات تجربی اسمیت  کنیم

اقتصادي  هاي اقتصادي یا غیر هاي ایشان در فعالیت دست آوردن انگیزه هگوناگون براي ب

شناسی انسان در نظریات  طلبی را در هستی از سوي دیگر، استفاده از منفعت یابیم. می

در  »نفع شخصی«نگرش پیروي از «توان یافت.  فلاسفه قرن هفده و هجده به وفور می

، به 129، ص. 1388 (جابري، »ساختار جدید خود، از توماس هابز شروع شده است

). این نگرش یک انتزاع فلسفی و زاییده ذهن فلاسفه آن 35، ص. 1394نقل از: توکلی، 

اند و نه برهان فلسفی محکمی براي آن  دوره است که نه دلیلی تجربی براي آن آورده

هاي خود  فرض وجدانی وارد تحلیل عنوان یک پیش اند، بلکه آن را به اقامه کرده

اي از آن در جهت تبیین نظریات خود استفاده  اند و اسمیت نیز به نحو شایسته ساخته

  کرده است. 

گویا از یک  وتوانست نظامی ساده  طلب در عین حال که می انسان اقتصادي منفعت

گسستگی از اخلاق،  .بودهاي جدي  نظام اقتصادي به نمایش بگذارد، داراي نارسایی

هاست.  بخشی از این نارسایی ،بینی غیرعلمی، و ناتوانی در تبیین صحیح ارزش خوش

بنتام این شانس را براي اقتصاددانان » گرایی لذت«همین مسائل سبب شد انتشار نظریه 

 حدي از بین تا ،هاي نظریات اسمیت را با استفاده از این نظریه وجود آورد که نارسایی به
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سعی کرد انسان اقتصادي معرفی  جان استوارت میل با مبنا قراردادن نظریه بنتام، ببرند.

  کند که خالی از این اشکالات باشد.

شناخت و  رسمیت می را به» گرایی لذت« هاي انسان، تنها بنتام از بین تمام انگیزه

ی که مدعی شود کس« کند: می کوشید همه چیز را به همین انگیزه بازگرداند. او ادعا می

داند درباره چه چیزي سخن  که خود را از استیلاي مستبدانه آنها رهانیده است، نمی

تر  . تلاش جان استوارت میل در تبیین دقیق )485، ص. 2ج ،1358 (جونز، »گوید می

ت ذبا مفهوم ل» شادکامی و فایده«توان در تبیین ارتباط مفاهیمی همچون  لذت را می

آید و یا از خوشایندي و  که از فایده سخن به میان می ، زمانی وي منظرمشاهده کرد. از 

واقع،  کنیم، در کنیم و یا وقتی مفید بودن چیزي را بررسی می رضایت صحبت می

بخش بودن آن اطمینان حاصل کنیم. این تبیین جلوي سردرگمی  خواهیم از لذت می

  گیرد. گرایان می خواننده را در مطالعه آثار فایده

براي تبیین ارزش اخلاقی نیز استفاده کرد و از » لذت«جان استوارت میل از مفهوم 

وجود آورد.  به» انسان اخلاقی«و » انسان اقتصادي«این راه توانست ارتباطی منطقی بین 

شامل فایده دیگران هم ساخت.  تر کرد و وي دایره فایده را از فایده شخصی گسترده

رسمیت شناخت تا مبتلا به اشکالات مربوط به  یز بهرو، دیگرگرایی را ن همین از

که معیاري مشخص براي  خودخواهی نشود. وي با این تبیین، توانست علاوه بر آن

اش نیز وحدت  دست آورد. بین معیار اخلاق و هدف انسان از افعال اختیاري اخلاق به

یت افعال بشر باشد، هرچه غا«، وي این اعتقاد را ارائه داد که  روي برقرار سازد. بدین

اهمیت این است که میل با استفاده از  نکته حائز ».معیار اخلاق هم هست ضرورتاً

از منظر وي، شرایط و  را رد کرد.» خودگروي اخلاقی«، »فایده«توسعه در مفهوم 

دهد، ولی این شرایط و  ثیر قرار میأمقتضیات خاص جامعه انسانی افراد را تحت ت

انسان در  ،رو براي میل همین داخته خود اشخاص جامعه است. ازمقتضیات ساخته و پر

اجتماع خاصیت و طبیعت انسانی خود را که تابع قوانین نفع شخصی است، از دست 

  ).211، ص. 1386 (قدیري اصلی، دهد نمی

هرچند برخی از اشکالاتی که به نظریات اسمیت مطرح شد به این دیدگاه وارد 

نیست، ولی اولین اشکالی که به نظریه اسمیت وارد شده در اینجا نیز جاري و ساري 
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شناسی تجربی او  ناشی از انسان ـ لیو به تبع او، جان استوارت مـ  آیا نظریه بنتام است.

که بنتام با توصیفی که برونوفسکی از  این ،م استچه مسلّشناسی فلسفی؟ آن بود، یا انسان

شناس تجربی باشد.  توانسته است یک انسان آورده، نمی عمل می شخصیت وي به

  گوید: برونوفسکی می

(که شاید ناشی از  درباره زندگی واقعی تجربگی او بی قوه تخیل بنتام کم بود.«

شدت آگاهی او را از سرشت بشر  به بود) »کوین«نشینی زاهدانه او در میدان  گوشه

  ). 581، ص. 1379 لیش،ز(برونوفسکی و ما» کرد محدود می

  گرایی و شادکامی از نظر جرمی بنتام و جان استوارت میل . فایده7

گرایی در ادامه نظرات این دو،  نظر به اهمیت بنتام و جان استوارت میل در بحث فایده

اي بر اصول  اول کتاب مشهور خود، مقدمه بنتام در فصل  بیشتر بررسی شده است.

گوید که فقط لذّت یا شادکامی است که ذاتاً خوب است و  گذاري، می اخلاق و قانون

ضد آن، یعنی درد و تلخکامی، ذاتاً بد است. بنابراین میلِ به افزودن شادکامی و پرهیز از 

کند چگونه  عین میو هم م کنیم می کند ما چگونه عمل کامی است که هم معین می تلخ

  (Bentham, 2000, p. 34)عمل کنیم  باید

گذاري) که چهار  اي بر اصول اخلاق و قانون نکات اصلی این اثر مهم بنتام (مقدمه 

فصل دارد شامل موارد زیر است: فصل اول در مورد اصل فایده است. اصل فایده یا 

عمل بر اساس افزایش یا اصل بیشترین شادکامی او عبارت است از تأیید یا نفی هر 

این اصل در آن زمان در   کاهش شادکامی گروهی که منافعشان در گرو آن عمل است.

اي عمل  گونه تقابل با اصل اخلاقی حکم مطلق کانت مطرح شد که بر اساس آن باید به

باشد  کرد که دوست داریم سایرین عمل کنند. فصل دوم در باب خلاف اصل فایده می

شود، به این شکل که یا  کار گرفته می مستقیم براي اثبات اصل فایده به یرکه استدلال غ

مستبدانه و خصمانه به نوع بشر است یا  کند که عملی فرد تمایلات خود را تحمیل می

که هرکس این امتیاز را دارد که خودش معیار خودش باشد که این را شکلی از  این

خصوص چهار منبع درد و لذت است که از  رداند. فصل سوم کتاب بنتام د آنارشیسم می

کند که عبارتند از: جسمانی، سیاسی (پاداش و مجازات  آنها با نام چهار فشار یاد می

داشت پاداش  چشم قانونی)، اخلاقی (محبوبیت یا مغضوبیت نزد افکار عمومی) و دینی (
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ي درد و لذت گیر و جزا از خداوند). سؤال مهم بنتام در فصل چهارم در مورد اندازه

گیري باید علاوه بر خشنودي و ناخشنودي افراد باید شدت و  باشد. براي این اندازه می

دنبال آوردن احساساتی از همان  دوام درجه قطعیت و قرابت و بارآوري (احتمال به

احتمال به بار نیاوردن احساساتی ضد خودش) را هم باید به حساب  جنس) و خلوص (

توان معین کرد کدام عمل به بیشترین واحد لذت  اب لذت میبیاوریم. با این حس

گوید نباید  گردد. بنتام در مورد ایراد پیچیده بودن این محاسبات می خالص منجر می

انتظار داشت این محاسبات قبل از هر داوري اخلاقی یا قضائی دقیقاً انجام گیرد ولی 

دهد باید نهایت  ن اجازه میتوان آن را همیشه در نظر داشت و در حدي که زما می

براي محاسبه بهتر انجام دهیم (جان استوارت میل به نقل ازاندرسون،  تلاش خود را 

  ).64-54، صص. 1397

گرایی کاردینال را مطرح کرده است و جان  توان گفت بنتام بود که فایده بنابراین می

 اد. کتاب معروف میل،هاي بعد ادامه و بسط د استوارت میل بود که این بحث را در سال

گرایی که عنوانش نکات کلی  در فصل اول فایده منتشر شد. 1861در سال گرایی فایده

خواهم کوشید به سهم خودم مطالبی در «شمرد:  است میل هدف کتابش را چنین برمی

گرایی یا شادکامی و براهینی در خور این  جهت فهم و شناخت اهمیت نظریه فایده

» توانند به همان معناي معمول باشند آشکار است این براهین نمینظریه بیان کنم و 

   ).50، ص. 1398(میل، 

هاي اخلاقی داشته  وي معتقد بود اصل فایده، سهم بزرگی در شکل دادن به آموزه 

پردازد: نخستین نقد به بنیان  گرایی می است. میل به بررسی هفت نقد وارد به فایده

د است بر این مبنا که زندگی هدفی والاتر از لذت دارد و گرایی وار طلبانه فایده لذت

دانند.  ها می را شایسته خوك  اي آور و چنین آموزه طلبی را خفت منتقدان فرض لذت

ها  پاسخ میل به منتقدان و نیز فقدان وسعت دید بنتام عبارت از این است که انسان

ز این قوا آگاهی یابند هیچ چیزي تر از از امیال حیوانی دارند و هرگاه ا قوایی بس رفیع

آید دریافتن این اصل که برخی از  که این قوا را ارضا نکند شادکامی به حساب نمی

لذات بر دیگري رجحان دارد کاملاً با اصل فایده سازگاري دارد. میل اعتقاد داشت 

تر هستند. جمله معروف میل در  برخی لذات برتري کیفی بر دیگري دارد یعنی مطلوب



 99                            ایماندوست بافندهصادق  /متعارف  اقتصاد در اقتصادي انسان جایگاه بررسی 

بهتر است انسانی ناراضی باشیم تا خوکی راضی و بهتر است سقراطی  :  ورد لذات برترم

مبناي هرم نیازمندي  نیازهاي برتر بر . (Mill, 1974, p. 260)ناراضی باشیم تا احمقی راضی 

هاي  دست نیازمندي رود، بلکه به دست عواملی که دشمن آنهاست از بین می مازلو نه به

شود، بنابراین محیط و جامعه موظف  نیازهاي معیشتی تضعیف میدست مانند  پایین

گوید  ها را در افراد پرورش دهد. دومین نقد می تربیت، این نیازمندي و است که با تعلیم

دست آمدنی  دهد اگر حتی شادکامی به دست آمدنی نیست. میل پاسخ می که شادکامی به

قط در دنبال کردن شادکامی نیست گرایی نیست چون هدف ف کننده فایده نباشد، نفی

بخش  کامی هم هست. شاید دوام هیجان بسیار لذت بلکه در تخفیف و تسکین تلخ

ها علاوه بر هیجان به آرامش نیز نیاز دارند، اما زندگی پر از  ناممکن است چون انسان

شور و مستی را نباید کمال مطلوب زندگی شاد دانست. هدف عمل، شادکامی خودمان 

ها  بلکه شادکامی همگان است پس باید بکوشیم با احتساب شادکامی یکایک آدم نیست

دوستانه است نه  گرایی نه نوع بار آوریم. فایده بیشترین شادکامی خالص را به

گرایی این است چون در بسیاري موارد ناچاریم رفاه  نقد سوم به فایده خودخواهانه. 

دهد  از طاقت بشري است. میل پاسخ میخود را فداي جمع کنیم این معیار فراتر 

گیرد ولی در آن منافع  بسیاري از کارهاي خیر به قصد خیر رساندن به دنیا انجام نمی

هاي زیادي قرار گیریم که ناچار به  فرد و جمع همسو هستند و بعید است در موقعیت

گردد  یگرایی سبب م فداي منافع خود براي جمع باشیم. نقد چهارم این است که فایده

دهد که این  ها سرد باشند و احساس همدردي در آنها از بین برود. میل پاسخ می انسان

توان میان  ها نمی هاي اخلاقیِ عمل بنیاد وارد است و در این نظریه نقد بر تمامی نظریه

اي دیگر قائل به رجحان بود. نقد پنجم به  اي نسبت به شادکامی عده شادکامی عده

دهد که اگر  خداست؛ میل پاسخ می بی  اي گرایی آموزه که فایده یانه اینگرا نظریه فایده

کنند  گویند معتقد به نیکی خداوند هستند پس آنهایی که فکر می که خود می ها چنان آدم

ذات نیکی، در پدیدار کردن شادکامی همگانی است یا حتی تنها معیار نیکی است، پس 

خواهد همین است. نقد ششم  آنچه خدا هم می در واقع باید اعتقاد داشته باشند که

شامل یک مشکل عملی است که پیش از عمل، زمان کافی براي سبک و سنگین کردن 

دهد که ما بنا بر  آثار هر شیوه رفتاري بر شادکامی عمومی وجود ندارد. میل پاسخ می
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اشته باشیم. هاي نزدیک به یقین در بیشتر اعمالمان د بینی توانیم پیش تجربیات قبلی می

در برخی موارد استثناهایی هم وجود دارد که اگر در آن موقعیت قرار گرفتیم و زمان 

کافی هم داشتیم باید تلاش کنیم آثار احتمالی آن عمل خاص را محاسبه کنیم. هفتمین 

گرایان ممکن است برخی دلشان  گوید که در میان فایده گرایی می و آخرین نقد بر فایده

خاصی را استثنا دانسته و فایده بیشتر را در نقض قاعده و نه در رعایت  بخواهد مورد

دهد که  گرایی آیینی نیست که به ما مجوز می دهد که فایده آن ببینند. اما میل پاسخ می

اي در معرض سوءاستفاده است، اما این را  شریرانه عمل کنیم. هر نظریه اخلاقی

که  د. در فصل سوم میل براي پاسخ به سؤال اینشمار آور توان نقدي برآن نظریه به نمی

پردازد. با تقسیم  گرایی هستم به بررسی فشارها می چرا من ملزم به پیروي از فایده

فشارها به دو نوع بیرونی (مانند امید محبوبیت و ترس از مغضوبیت بین سایرین یا نزد 

نفع شخصی شود فرد در تضاد نفع شخصی با کار درست از  خداوند که سبب می

کند که این  بگذرد) و فشارهاي درونی (وجدان و احساس وظیفه) همچنین اضافه می

تربیت رشد داده  و فشارها ذاتی نیستند و اکتسابی هستند و باید توسط جامعه با تعلیم

گرایی  گرایی چنین است که چه برهانی براي فایده شود. عنوان فصل چهارم کتاب فایده

کند از یک گزاره  میل در این بخش با یک مغالطه طبیعی سعی میتوان اقامه کرد.  می

که  کند، یعنی این را استخراج کند و برهانی بسیار ضعیف ارائه می بایدیک گزاره  است

کنند پس باید آن را طلب کنند یعنی شادکامی مطلوب  چون مردم شادي را طلب می

گرایی جایی براي  ر نظریه فایدهگرایی در پاسخ به این نقد که د است. فصل پنجم فایده

عدالت وجود ندارد و حتی این نظریه ممکن است از اعمال ناعادلانه پشتیبانی کند، میل 

نحو غیرقابل قیاس  و جزء اصلی و به  دهد که عدالت که مبتنی بر فایده است پاسخ می

است.  اي از فایده اجتماعی آورترین جزء هر اخلاقی است و شاخه ترین و الزام مقدس

شهودات در باب عدالت بنیادین هستند و انتخاب و برداشت از آن دلبخواهی است و 

تواند داور ترجیح میان شهودات مختلف از عدالت باشد (میل،  فقط فایده اجتماعی می

  ).89-59، صص. 1398

 شکل را نئوکلاسیک سیاسی اقتصاد که نشان شود چیزي در اینجا بد نیست خاطر

در نظر   اگرچه بنتام مطلوبیت را شمارشی بود. والراس و مارشال گرایی یینها نظریه داد،
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 بلکه نداشت ربطی میل و بنتهام نظریه به سیاسی اقتصاد دانش سازي گرفت ولی ریاضی

 پیرو اخلاق فلسفه در ایشان البته. داشت ربط جونز و و والراس مارشال ارزش به نظریه

نئوکلاسیک محسوب  دانان جزو اقتصاد همین براي اند و بوده میل استوارت مشرب

  شوند. می

اش  هرچند بنتام نظریه نظریه بنتام سرآغاز فصل جدیدي در نظریات اقتصادي بود.

زیرا وي بیشتر مایل به تغییر در حقوق و  براي یک نظام اقتصادي ارائه نکرد را

قتصادي او سبب عد ا، ولی نشر نظریه او توسط جان استوارت میل و بگذاري بود قانون

اي که  گونه میان اقتصاددانان باز کند، به راحتی جاي خود را در شد این نظریه به

که اقتصاد  نحوي اقتصاددانان بسیاري آن را مبناي تحلیل نظریات خود قرار دادند، به

 گرایی فایده اقتصاد، درها جاي خود را به اقتصاد خرد نئوکلاسیک داد.  سیاسی کلاسیک

   هست. حاکم متعارف جریان در الان همین تا میل استوارت اوردینال

  انسان اقتصادي  . فردیت7-1

داد؛ وي در کتاب معروف خود  جان استوارت میل اهمیت زیادي به فردیت انسان می

گذارد راه و رسم جهان، یا جهانی که او در آن  کس که می آن«نویسد:  می درباره آزادي

یک از قوایش، جز  ندگی را برایش معین کند، نیازي به هیچکند، راه و رسم ز زندگی می

گزیند،  اش را بر می کس که خود راه و رسم زندگی وار، ندارد. اما آن قوه تقلید میمون

عقیده وي  ). به110، ص. 1397و اندرسون،  1358(میل، » گیرد کار می همه قوایش را به

کنند،  تی در آنچه براي لذّت خود میاند، ح اکثریت، روح و ذهن خود را در بند کرده

  زند. همرنگی با جماعت حرف اول را می

   گیري جهیبندي و نت جمع

در اقتصاد  انسان اقتصاديمقاله حاضر سعی در معرفی و تأمل روي مفهوم مهم 

خصوص روي مفهوم  کند. به کلاسیک دارد و زوایاي مختلف آن را معرفی و نقد می نئو

که یک بحث فلسفی قدیمی و گسترده است، تأمل شده است.  یگرای شادکامی و فایده

نکته اصلی مقاله حاضر این است که مفهوم انسان اقتصادي مانند علم اقتصاد که یک 

، وارد متون درسی ما شده است. پیدایش علم اقتصاد در قرن هجده  علم وارداتی است

تی قرون وسطایی بود. به بعد حاصل تغییر و تحولات جامعه اروپا و تضعیف نگاه سن
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ولی در جامعه ایران چنین فرآیندي طی نشد و دانش اقتصاد مانند سایر علوم فنی و 

رغم همه انتقادات و  پزشکی وارد مؤسسات آموزشی کشور شد. از طرف دیگر، علی

گرایی در اقتصاد متعارف وارد است، بدون تردید نگاه  هایی که به مفهوم انسان کاستی

دانشمندان در تغییرات جامعه و رشد علمی مؤثر بوده است. انسان  اومانیستی این

اقتصادي معرفی شده در اقتصاد نئوکلاسیک هم توسط اندیشمندان غربی و هم مسلمان 

نقد شده است. لذا پس از گذشت بیش از چهل سال از انقلاب اسلامی، ضرورت نگاه 

رسد. عدم  نظر می هی ضروري بهدقیق و بازاندیشی به این مفهوم کلیدي در متون دانشگا

گرایی  طلبی و مادي توجه به تبیین این مفهوم کلیدي باعث شده از یک طرف نفع

یافتگی علمی و صنعتی در  اقتصادي در جامعه چیره شود ولی از طرف دیگر توسعه

سري  واقع یک جامعه اتفاق نیافتد و کماکان بین سنت و مدرنیسم در نوسان باشیم. در

دلیل جلوگیري از اطاله کلام  دهیم. به از غرب وارد کرده و به دانشجو ارائه می مفاهیم را

و اهمیت موضوع، مقاله حاضر بیشتر مفهوم انسان اقتصادي را در اقتصاد متعارف 

معرفی و نقد کرده است و تعریف دقیق این مفهوم از منظر اسلامی را که نیاز به 

کند. لذا مقاله حاضر طرح مسئله براي یک  ار میگسترده دارد به اهل فن واگذ  تحقیقات 

   باشد.  تر هم می تحقیق گسترده

  ها یادداشت

                                                                            
1. Adam Smith 
2. Economic liberalism  
3. Ingram 
4. Rodriguez-Sickert  
5. Amartya Kumar Sen 
6. Fehr and Schmidt  
7. Henrich  
8. Edgeworth 
9. Veblen 
10. Arrow 
11. Bernard Mandeville 

  کتابنامه

  طرح نقد. .خلخالی موسوی احسان ترجمه .گرایی در تفکر اسلامی انسان .)١٣٩٤( ارکون، محمد

 .تهران: نشر پیام .زاده ترجمه سیروس ابراهیم .ثروت ملل .)١٣٥٧اسمیت، آدام (
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 نشر نو. :تهران .ترجمه خشایار دیهیمی .فلسفه جان استوارت میل .)١٣٩٧( اندرسون، سوزان

 .دانشگاه علوم اسلامی رضوی .های قرآنی آموزه ».انسان اقتصادی از دیدگاه قرآن. «)١٣٩١( ایروانی، جواد 

  .١٥شماره 

 .ترجمه لیلا سـازگار .هگل تا لئوناردو از غرب در روشنفکری سنت .)١٣٧٩( ب ،لیشزمابرونوفسکی. ج، 

گاه  .نشر آ

 .تهران: نشر نی .ترجمه حسن گلریز .اقتصاددانان بزرگ جهان .)١٣٧٥( مارک بلاگ،

  .تهران: نشر نی .غلامرضا آزادترجمه . اقتصادشناسی علم  روش .)١٣٨٠( مارک بلاگ،

برای  یاقتصاد آزمایشگاه یشناس روش. داری و رفتار اقتصادی دین. )١٣٩٤( رضا پورفرج و همکاران، علی 

 .٣٣ص .شماره دوم .سال هفتم .یماسلا اقتصاد مطالعاتدوفصلنامه  .انسان اقتصادی اسلام مطالعه

 نشر نی .ویراست دوم .تاریخ عقاید اقتصادی .)١٣٧٢( تفضلی، فریدون 

 ».نقد و بررسی سـیر تحـول اندیشـه انسـان اقتصـادی در اقتصـاد متعـارف. «)١٣٩٤( الهدی توکلی و علم 

 .٢٦-٤٦ص. ٢١٨شماره  .سال بیست و چهارم .معرفت

 ،١١ش ،کتـاب نقـد .داری دربـاره انسـان اقتصـادی هنقدی بـر دیـدگاه سـرمای .)١٣٧٨( حسینی، سیدرضا 

 .٢١٠-٢٥١صص

سـازمان مطالعـه و تـدوین کتـب علـوم انسـانی  .تاریخ تحولات اندیشه اقتصـادی .)١٣٩٢( دادگر، یدالله 

 .مرکز تحقیق و توسعه علوم انسانی دانشگاه مفید .ها (سمت) دانشگاه

  .نشر پرواز تهران: .ترجمه نجف دریابندری .تاریخ فلسفه غرب .)١٣٧٣( راسل، برتراند

 .طرح نو :تهران .ترجمه عبدالله کوثری .آدام اسمیت .)١٣٧٥( رافائل، دیوید

ـ فصـلنامه علمـی  .در علـم اقتصـاد یله فلسـفئاز چنـد مسـ یتبیینـ .)١٣٩٢( ، حسن همکاران سبحانی و

 .٧٧ – ٩٤ صص. ١شماره  .سال هجدهم .ریزی و بودجه برنامهپژوهشی 

  .انتشارات دانشگاه تهرانتهران:  .سیر اندیشه اقتصادی. )١٣٨٦( باقر قدیری اصل،

  سروش. ، تهران:١ج مجتبوی. الدین ترجمه جلال .)روم و یونان( فلسفه تاریخ ).١٣٧٢کاپلستون، فردریک (

  .سروش :تهران .خرمشاهی الدین بهاء .)از بنتام تا راسل( فلسفه تاریخ .)١٣٩٣( کاپلستون، فردریک

 .پژوهشگاه حوزه و دانشگاهتهران:  .مباحثی در فلسفه اقتصاد .)١٣٨٤( حسین کرمی، محمد

  .دانشنامه پژوهشی پژوهشکده باقرالعلوم. انسان اقتصادی. )١٣٩٣( حسین کفشگرجلودار،

و جایگاه آن  یدانشگاه اقتصاد خردی ها ب در کتا یانسان اقتصاد یفکر یمبان  .)١٣٩٣(ی ، محمدعلیمراد

 .١-٢٧ صص .٣٥شماره  .یپژوهش و نگارش کتب دانشگاه دوفصلنامه ».یاسلام یها براساس ارزش

 فصـلنامه ».اصول موضوعه حاکم بر رفتاراقتصادی از منظر معرفت دینی« .)١٣٩٢( ، داوودمنظور

 .٦٥شماره  .اقتصادی های سیاست و ها پژوهش

بنگـاه نشـر و  :تهـران .جـواد شـیخ الاسـلامی ترجمـه .درباره آزادی .)١٣٥٨( استوارت جان میل،
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 سوم. چاپ ترجمه کتاب،

  نشر نی، چاپ هشتم.: تهران .ترجمه مرتضی مردیها .گرایی فایده .)١٣٩٨( ل، جان استوارتمی 

تبیـین و نقـد » یانسـان اقتصـاد «بـه  یرویکـرد اقتصـاد  .)١٣٩١(، محمد راسخ و ، مرتضینعیمی

سـال  .توسـعه سـابق) دوره جدیـد (دانش و یدانشنامه حقوق اقتصاددوفصلنامه  .مفهوم حقوق

  .پاییز و زمستان .٢ هشمار .نوزدهم

انتشـارات تهـران:  .چـاپ اول .انسـان اقتصـادی از دیـدگاه اسـلام .)١٣٨٢( اصغر علی نیا، هادوی
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