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از با استفاده نفر)  254( حجم نمونهتعيين . آزمون شد )78/0( و آلفاي كرونباخصان صپانل متخ
تعداد براي انجام مصاحبه نيز  .صورت گرفت بندي طبقه گيري نمونه روش به وجدول بارتلت 

نتايج . انتخاب شدند ايروش زنجيره بهكشاورزان آگاه و كارشناسان  اساتيد دانشگاه،از نفر  46
و  ، تجربه توليدمتغيرهاي درآمد در هكتار، هزينه مبادله، مشاركت مستقيم در بازارنشان داد كه 
وري بهره از سوي ديگر، شاخص دار در پذيرش الگوي كشت دارند؛معني تأثيرها تنوع فعاليت

بر  ،دارطور معنيها و تعديل پروانه چاه آب، بهآب، هزينه مبادله، مقياس توليد، تنوع فعاليت
در مدل نهايي براي  ران پيشعوامل  ؛ همچنين،ثرندؤم برداري از آب زيرزمينيشاخص بهره

 اند از عبارتبرداري از آب زيرزميني با كاهش بهره توأمافزايش پذيرش الگوي كشت 
بر اساس نتايج تحقيق، . زمين و چاهو تفكيك مالكيت  شاركت كشاورزان در بازار، شهرتم

براي  هاتفكيك مالكيت با پيگيري شوراي حفاظت از منابع آب شهرستان، شود كهپيشنهاد مي
هاي مندرج در دستورالعمل، از حسن شهرت و ها، علاوه بر شاخصتعديل حجم آب مجاز چاه

  .ندكتوليد و عرضه محصول به بازار نيز استفاده  رفتار كشاورزان در
  

   .جديد نهادي اقتصاد رويكردهزينه مبادله، آب زيرزميني،  ،الگوي كشت :هاواژهكليد
  JEL  :Q24,Q25, Q15, R14بندي  طبقه

 
 مقدمه

در يك هاي زراعي به كشت انواع محصولات لگوي كشت ناظر بر نسبت تخصيص زمينا
بر تجاري شدن واحدهاي علاوه  مناسب تدوين و اجرا شود، صورت بهكه اگر  استمنطقه 

 باشدداشته  نابع اثر مستقيمبر تخصيص متواند ميوري منابع، افزايش بهرهكشاورزي و 
)Pourtaheri et al., 2014.(  محدوديت منابع آب، وابستگي معيشت روستايي به بخش

در ده است كه تقاضا براي مصرف نهاده آب كشاورزي و نياز به توليد مواد غذايي بيشتر سبب ش
هاي  در اين ميان، اتكا به منابع آب ).Golbaz et al., 2017( افزايش يابدبيش از پيش كشورمان 

 صورت بهها  برداري از اين آببهره ،طي سه دهه اخير اي كهگونه ، بهداردزيرزميني سهم اصلي را 
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هاي زيرزميني و ز حد منابع، افت شديد سطح سفرهبرداشت بيش ا و به روز افزون افزايش يافته
   .)Asadi and Alamdarlo, 2018( ده استكشور انجاميهاي دشتبيلان منفي در برخي از  ايجاد

يكي از البته و  دشت دهگلان در شرق استان كردستان از جمله مناطق خشك كشور
شود، ميمحسوب  استان اين كشاورزي محصولات خيز و كانون توليد هاي حاصل دشت

كشور را توليد  زميني سيباز محصول درصد  پنجنزديك به آن  كشاورزان اي كهگونه به
 2033گراد، متوسط تبخير  درجه سانتي 10- 13 دماي داراي متوسط منطقهاين . كنند مي
. )IWRM, 2017است ( روز باراني 78سالانه متر و  ميلي 348نه متر، متوسط بارندگي سالا ميلي
هاي زيرزميني در دشت دهگلان روندي افزايشي داشته برداري از آببهره ،ه دهه گذشتهطي س

 زميني سيبويژه  بهبر كشت محصولات آب است، زيرا تمايل كشاورزان به توسعه سطح زير
هاي جديد هاي موجود و افزايش تقاضا براي حفر چاهموجب استحصال شديدتر منابع آب از چاه

موجب افت سالانه سطح اين  )1387 تا 1366( ب زيرزميني طي دو دهه قبلبرداشت آ .شده است
ها، شماري از آنها دهي چاه علاوه بر كاهش محسوس آب رو، و از اين متر شده 8/0منابع به ميزان 

 ،هاي زيرزمينيآب دليل افت شديد سطح ، به1382اين دشت از بهمن ماه  .است نيز خشك شده
دليل اين  به). Ghaderzadeh et al., 2016( قرار گرفته است هاي ممنوعهدر شمار دشت

و  احياطرح هاي روژهتعدادي از پ ،وري آبافزايش بهرهبراي  هاتلاشبا  زمان هم ،شرايط
در  .ه استشد اجرا دشتاين در نيز نظير اصلاح الگوي كشت  منابع آب زيرزميني بخشي تعادل

با نياز آبي و گندم آفتابگردان  ،ا محصولاتي مانند كلزاشود تتلاش مي ،پروژه تغيير الگوي كشت
 ).Ghaderzadeh and Karimi, 2018( شود زميني سيبكمتر و درآمد مشابه جايگزين كشت 

كاهش ميزان بر و آب يكي از اهداف پروژه حفظ منابع آب زيرزميني نيز كشت محصولات كم
يادشده، هاي رفتار كشاورزان در زمينه اين منابع آبي است. بنابراين، براي بررسيبرداشت 

   هستيم. نيازمند رويكردهاي متناسب
 ندبر اين باور ،ي ميدانيهانتايج پژوهش با اتكا به ،داخلي و خارجي نظرانصاحببعضي از 

 عدم پرداخت ارزش واقعيكشاورزي محصولات  توليددر  آبرويه اصلي مصرف بي علتكه 
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اين باور  .)Falsafizadeh et al., 2014( است سط كشاورزانتو بهاعنوان آب به آب نهاده
عنوان  ، بههاي طولانيو براي مدت دادهعوامل بازار نقش بيشتري به است كه  اينظريه مكمل

با گذشت زمان،  .)Ghaderzadeh and Karimi, 2018( پارادايم غالب جريان داشته است
كه مبتني بر انديشه توسعه پايدار  نهادي جديدويژه در چارچوب اقتصاد  به انديشمندان ديگري

 تغييربه مشروط  آبواكنش مطلوب كشاورزان به افزايش قيمت ين نتيجه رسيدند كه دباست، 
 به ديگر .)IWRM, 2017( است كارو كسبمحيط نهادي در  اترفتاري كشاورزان و تغيير

كاهش توليد و رفاه بدون تواند ، سياست واقعي كردن قيمت آب كشاورزي زماني ميسخن
نهادهاي توليد و مطلوب و  رفتار آنهاكه  برداري از آب را كاهش دهدهميزان بهر، كشاورزان

بهبود بر اين اساس، سياست . )Aidam, 2015; Mukhherji, 2016( بازار كارآمد باشند
هاي متكي بر تدوين و اجراي سياست ن يك نهادعنوا در بخش كشاورزي به 1تخصيص آب

تواند به اهداف نمي يادشدهسياست  ،هابدون آن كهالگوي كشت است  ديگري ماننديلي تكم
الگوي كشت يكي از  تدوين و اجراي. )OECD, 2015( خود در پايداري توليد دست يابد

 تأثيربرداري از منابع آب در بهره ،طور مستقيم ي مبتني بر مديريت تقاضاست كه بههاسياست
زمين  مختصاتوابسته به  ،در وهله اول ،زيرا تقاضاي آب آبياري)، Boazar et al., 2018( دارد

بر اين  .)Williamson, 2010( وابسته است كشاورز هايبه تصميم ،در نهايت زير كشت بوده و
است كه در رويكردهاي مديريت پايدار كشاورزي مورد  سياستي الگوي كشت تغييراساس، 

با سياست حفظ منابع آب ارتباط پيدا  ،مستقيم صورت به ،ملتوجه قرار گرفته و اجراي آن در ع
پذيرترين منابع آب  عنوان دسترس ب زيرزميني بهآ در اين ميان، .)Jing et al., 2011( كندمي

تواند به اگر مورد پذيرش قرار گيرد، مي ،شود و تغيير الگوي كشتبراي كشاورزان شناخته مي
  د. نمحيطي كمك ك و زيستن منابع و دسترسي اقتصادي حفظ اي
در پذيرش تلقي شده و » كالاي عمومي«يك زيرزميني ، آب اقتصاد نئوكلاسيكنظريه در 

در چارچوب اين . )Ostrom, 2005( استهدرآمد آن تابع رفتار كشاورزان الگوي كشت،
                                                                                                                                                   
1. water allocation improvement 
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براي ) تغيير الگوي كشت و سازوكار تخصيص آب 1منفي (آثار خارجي هاي، هزينهنظريه
براي انگيزش كشاورزان به پذيرش الگوي كشت و كاهش  رو، و از اين مد نظر نيست كشاورز

يك سياست  بوده كه از آن در قالب ابزار دولت وضع ماليات و تعرفه برداري از آب،بهره
. )Menard and Shirley, 2014; Ghazali and Esmaeili, 2011( اجرايي استفاده شده است

مصرف منابع  و كاهشپذيرش الگوي كشت رفتار كشاورزان در تغيير براي  ،سخن به ديگر
 دكرتلقي  مؤثريك راه حل  توان ، سياست اعمال تعرفه بر مصرف را ميآب زيرزميني

)Afrakhteh et al., 2015(.  كه مبتني بر انديشه توسعه  2در رويكرد اقتصاد نهادي جديداما
 و شود ميتلقي » نهاد«برداري از آب يك هكاهش بهرهمراه با پايدار است، تغيير الگوي كشت 

. در اين )Saydan et al., 2017( پوشي نيستقابل چشمبراي كشاورزان هاي آن هزينه اساساً
فرض «مبتني بر  )تعرفهوضع ماليات و  ،يعني(» پيگويي«هاي نشان داد كه راه حل 3ه، كوززمين

 بخش باشداثر نهاديهاي با هزينه رو شدن تواند براي روبهاست و نمي» هزينه مبادله صفر
)Ayres et al., 2017(،  زيرا در اين شرايط، حداكثر استفاده از منابع مبناي رفتار كنشگران

 ،رويكرد اين ها و منافعشان را در نظر خواهند داشت. درگيران عاقل هميشه هزينهو تصميم است
شود كه تلقي مي 4يك منبع مشترك سطح برداشت بيش از تغذيه آبخوان غالباً باآب زيرزميني 

 .)OECD, 2015( است هاي آناز ويژگي 6پذيري ، پرهزينه بودن نظارت و كاهش5پذيري منع
نشان داده است، رفع مسائل  7به پشتوانه نظريه كامونز ،)Ostrom, 2009( گونه كه اوستروم آن

گذاري قاعده ،ادله كشاورزاننيازمند ايجاد نهادهاي كارآمد است تا بر اساس توليد و مب يادشده
مانند  مؤثرايجاد ترتيبات نهادي كارآمد و نهادهاي ، اساسبر اين . )Marshall, 2013( شود

                                                                                                                                                   
1. negative externalities 
2. new institutional approach 
3. Coase, 1992 
4. common pool resources 
5. exclusion 
6. subtractability 
7. Commons theory 
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ابع آب زيرزميني برداري پايدار از منتغيير الگوي كشت، زمينه را براي اقدام جمعي در بهره
ريه اقتصاد نهادي جديد، شد، نظگفته كه  چنانبنابراين، . )Ostrom, 2005( فرآهم خواهد كرد

برداري از خلاف نظريه نئوكلاسيك، رفتارهاي كشاورزان در پذيرش الگوي كشت و بهرهبر
براي را ها و منافع آن عنوان يك نهاد، هزينه ميني را مكمل يكديگر دانسته و بهمنابع آب زيرز

از سازوكار  يكقابل تفك رفتار كشاورزانبررسي كند. در اين چارجوب، كشاورزان تحليل مي
بر پاية نتايج مطالعة  ).OECD, 2015( كار و رفتار ساير كنشگران نيستو بازار، محيط كسب

 رفتار كشاورزان در پذيرش الگوي كشت ،)McCann et al., 2005( كان و همكارانمك
در همين . است كشاورزان حقوق مالكيتتضمين نهادهاي بازار و  ييآكاروابسته به  برآب كم
پاسخ دهد كه نشان مي )Dury et al., 2012( همكاران وري وپژوهش د ، نتايجباطارت

كاربري  زمينة در 1هاي جمعيثر از تصميمهاي سياستي الگوي كشت متأكشاورزان به محرك
نتايج پژوهش آيرس و بر پاية . استمقياس توليد نيز تصميم فردي آنها در زمينة  وزمين 

محدوديت دسترسي به منابع آب، بدون ايجاد منابع درآمدي  )،Ayres et al., 2017( همكاران
 مارشال رسد.جايگزين و كاهش هزينه مبادله تغيير الگوي كشت، به نتايج مطلوب نمي

)Marshall, 2013محيطي سازگار با مديريت پايدار  زيست - هاي اجتماعينظام )، در بررسي
ي آبياري و فناوركه شاخص درآمد كشاورزان، نشان داد  ،منابع آب زيرزميني را در استراليا

با كاهش برداشت آب  توأمتواند پذيرش الگوي كشت هاي پمپاژ آب ميكاهش هزينه
اعتماد و درك مخاطرات  كشاورزان، بر اثر 2، عرصه كنش؛ همچنينزميني را افزايش دهدرزي

 ميني دارد.در پذيرش الگوي كشت و كاهش برداشت آب زيرز دارمعني يتأثيراخلاقي، 
هاي نشان دادند كه هزينه ،در نپال )،Adhikari and Lovert, 2006( ادهيكاري و لورت
در پذيرش الگوي  دار معني تأثير و نظارت بر مبادلات آب زيرزميني ها اطلاعات، ضمانت

 )،Meinzen-Dick et al., 2018( ديك و همكاران - دارد. در پژوهش مينزن بر آب كشت كم

                                                                                                                                                   
1. collective decisions 
2. action area 
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يك نهاد، هزينه مبادله تغيير الگوي كشت  در قالب ،اقدام مشترك كشاورزان كه دشمشخص 
پذير  حاظ اقتصادي براي كشاورزان توجيهرا به لبر آب محصولات كمو پذيرش داده را كاهش 
و در بهبود تخصيص آب زيرزميني شامل مقياس توليد  مؤثر، متغيرهاي ؛ همچنينكرده است

نهادها بر تغيير  تأثير در بررسي ،)Agrawal, 2001( والاشهرت توليدكنندگان است. آگر
 نشان داد كه ،يك منبع مشترك در قالبكاهش تخصيص آب زيرزميني با  توأمالگوي كشت 

انتظام، برداشت آب زيرزميني در ي خودهابرداران در چارچوب تشكلاقدام مشترك بهره با
  د. يابكاهش مي محدوده يك آبخوان
، در مراحل )Asadi and Alamdarloo, 2018( اسعدي و علمدارلووهش بر پاية نتايج پژ

عنوان جايگزين خواهند  ، كشاورزان محصولاتي را بهتغيير الگوي كشتاوليه اعمال سياست 
كاهش سطح اما  ،ندكنايجاد آب مصرفي هر متر مكعب  ازاي پذيرفت كه درآمد بيشتري را به

 Hasanvand( وند و همكارانحسنتخصيص آن است. اي ههزينهبرداري از آب، وابسته به بهره

et al., 2017( واكنش كشاورزان به سياست كاهش آب  ،نشان دادند كه پذيرش الگوي كشت
هاي اقتصادي درآمد كشاورزان، مساحت زمين و فعاليت پذيري ازتأثير بادر دسترس است كه 

همچنين، بر  شود. يي در آب ميجومحصولاتي با بازده بالا و صرفه منجر به جايگزين شدن
هنجارهاي اخلاقي، منافع  ،)Boazar et al., 2018( بوعذار و همكاران اساس نتايج مطالعة

و عواملي هستند كه بر پذيرش الگوي كشت  هاي بازارقيمت و شده توسط كشاورزان درك
نشان  )Alizadeh et al., 2012( دار دارند. عليزاده و همكارانمعني تأثيربهبود تخصيص آب 

 داري دارد.معني تأثيركه پذيرش الگوي بهينه كشت بر متعادل شدن منابع آب زيرزميني دادند 
، با بررسي رفتار كشاورزان در پذيرش )Mazhari and Parsapoor, 2012( پارساپورمظهري و 

افزايش  خدمات ترويجي در ئةهاي ارتباطي و اراين نتيجه رسيدند كه تنوع كانالبد كشت كلزا،
  است.  مؤثربرداري آب پذيرش الگوي كشت و كاهش بهره

در پذيرش  كشاورزان رفتار توان گفت كهمي مرتبط،هاي پژوهش مروري بر پيشينةبا 
به تحقق سياست تواند مي زيرزميني از منابع آببرداري كاهش بهرههمراه با  الگوي كشت
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 .)Groom and Koundouri, 2011( مك كندبهبود تخصيص اين منابع و توسعه پايدار توليد ك
رفتار كشاورزان در  بررسيهدف پژوهش حاضر ، آنچه گفته شداين مبنا و با توجه به بر 

 در واقع، و زيرزميني برداري از منابع آببهره ميزانكاهش الگوي كشت و ان توأمپذيرش 
پذيرش الگوي ن در دهگلاشهرستان مناطق روستايي شاورزان كبر رفتار  مؤثربررسي عوامل 

با اتخاذ رويكرد اقتصاد نهادي  برداري از منابع آب زيرزمينيبا كاهش ميزان بهره توأمكشت 
خ دنبال پاس سخن، تحقيق حاضر به ديگر به .آن استبهبود  مدلي براي ئةارا همچنين، و جديد

برداري از  بهرهپذيرش الگوي كشت همراه با كاهش ميزان  در مؤثرعوامل «ست: هاين پرسشدب
توان را مي مدليچه «و  »؟كدامند دهگلانشهرستان در مناطق روستايي منابع آب زيرزميني 

  .»؟ه كردارائ آن بهبود براي
  

  روش تحقيق
 مؤثرعوامل كارگيري روابط تابعي،  با بهو  پيمايشي، ابتدا به روش 1تلفيقي روشبا استفاده از 

در ميان  برداري از آب زيرزمينيبهرهميزان كاهش با  توأم پذيرش الگوي كشتدر 
استفاده از  با و به روش موردكاوي ،سپس ند؛شدتعيين كاران دشت دهگلان زميني سيب
كاهش افزايش پذيرش الگوي كشت و ناسب براي مدل م ،2سازي ساختاري تفسيري مدل
 بود،شنامه پرس روش اولآوري اطلاعات در  شد. ابزار جمعه ارائيرزميني برداري از آب ز بهره
. براي تعيين پايايي متغيرهاي آزمون شدروايي آن با استفاده از نظر متخصصان موضوعي كه 
دست آمد.  به 78/0 مقدار نهايي ،استفاده شد كه پس از اصلاح آلفاي كرونباخاز  ،ايسازه

توابع استان مناطق روستايي شهرستان دهگلان از كاران زميني سيبجامعه آماري شامل 
ها در زمينه مصرف آب آوري دادهتسهيل و افزايش دقت جمع بوده كه براي تانكردس

آب مورد  ،1397كه در سال كاراني محدود شد زمينيجامعه آماري به سيب اين زيرزميني،

                                                                                                                                                   
1. mixed method 
2. structural interpretive modeling 
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و در سطح  1با استفاده از جدول بارتلتمين كرده بودند. ستفاده را تنها از يك حلقه چاه تأا
 به روشگيري نمونهد. شتعيين  عنوان حجم نمونه به كشاورز 254تعداد  ،درصد پنجخطاي 
 ةناپذيرندكشاورز  136كشاورز پذيرنده و  118تعداد  بر اساس آن، كهت صورت گرفاي طبقه

در مراجعه دليل پراكندگي زياد كشاورزان در مناطق روستايي،  بهالگوي كشت انتخاب شدند. 
 يد.شحضوري تكميل  صورت بهو با هم  يادشدهگروه دو تحقيق براي  نامهبه هر روستا، پرسش

زراعي كه مختلف از ميان محصولات  ،كردستان گزارش سازمان جهاد كشاورزي استانمطابق 
اولويت اول  محصول كلزا اند،معرفي شدهزميني سيب جايگزينعنوان  بهدر دشت دهگلان 
در  .)Ghaderzadeh and Karimi, 2018( است زمينيبراي جايگزيني سيب كشاورزان منطقه

ميداني و مبتني  اي ، كه مطالعه)Taghizadeh and Soltani, 2013( سلطانيزاده و تقيپژوهش 
الگوي هاي مختلف به لحاظ شاخص كلزا محصولمناسب بودن  بر پرسشنامه و مصاحبه بوده،

الگوي كشت مبناي پذيرش  محصولاين در تحقيق حاضر نيز  رو، شده است. از اين أييدت كشت
 )1( وابستهمتغير  ابتدا ،كلزا پذيرش كشتبررسي رفتار كشاورزان در  برايقرار گرفت. 

متغير نوع اين تعريف شد. براي  دودويي (پذيرش= يك و عدم پذيرش= صفر) صورت به
مدل لوجيت و پروبيت استفاده كرد كه شكل توان از دو نوع مي ،، بر حسب توزيع آنوابسته

   :) نشان داده شده است1مومي آنها در رابطه (ع
)1(    

يك  )( با پذيرش الگوي كشت ارتباطفرض بر اين است كه رفتار كشاورز در  ،در اين مدل
در رابطه  است. الگوي كشت احتمال عدم پذيرش احتمال پذيرش و   بوده،متغير احتمالي 

دهند. اين متغيرها احتمال پذيرش كلزا را توضيح ميكه  استدهنده  توضيحبردار متغيرهاي  ، )1(
 ,Aidam, 2015; Adhikari and Lovert( از متون تحقيق است آمده، برگرفته 1 كه در جدول

2006; Alizadeh et al., 2012; Afrakhteh et al., 2015(و  رابطه متغير  ، چنينهم ؛
ه داراي توزيع است ك(متغير خطا)  هامانده باقيمتغير  دهد؛را نشان مي ) ،يعني(متغير پاسخ 

                                                                                                                                                   
1. Bartlett table 
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در صورتي كه براي . μ ~ (1 ,0) :است يادشدهاثر تصادفي بر رابطه  ةدهند نرمال بوده و نشان
ها از توزيع ها در برابر دادهپيوسته، توزيع تجمعي پاسخ صورت بهمتغير پذيرش الگوي كشت 

از رگريسون خطي نيز  يادشده،علاوه بر مدل  كهاين امكان وجود دارد  ،كندنرمال تبعيت 
متغير پذيرش  رو، از اين مدل برتر انتخاب شود. تعديل،استفاده و پس از مقايسه مقدار ضريب 

و در مدل  (پذيرش= يك و عدم پذيرش= صفر) دودويي صورت بهالگوي كشت در مدل اول 
از برداري بهرهتغيير تابع  برآوردبراي  سطح زير كشت محصول كلزا تعريف شد. صورت بهدوم 
(درصد)  پيوسته صورت به »نسبت برداشت آب زيرزميني«شاخص  نيز عنوان متغير وابسته به آب

و  1397 سالدر كنتورهاي هوشمند اطلاعات شارژ  با استفاده ازمتغير . سنجش اين تعريف شد
 انجام گرفت. هابرداري چاهمشخصات پروانه بهره ،طور اي و هميناز طريق شركت آب منطقه

به حجم آب  )( شده آب برداشتحجم ، )R( آببرداشت نسبت  گيريبراي اندازه ،پسس
در در هر هكتار زمين زير كشت كشاورز و  به مترمكعب )( برداري چاهمجاز در پروانه بهره

تغييرات  ،بر اين اساسشود. بيان مي  100*رابطه صورت بهكه  مقياس صد محاسبه شد
به شكل گيري شد كه با توجه اندازه» درصد« صورت بهبرداري از آب زيرزميني ميزان بهره

شكل عمومي مدل رگرسيون با از  ،آورد تابعبراي بر ،نرمالها از توزيع ادهتبعيت دآن و پيوسته 
آمده  زير شكل عمومي آن در رابطهكه  ،استفاده شد )OLS( برآورد حداقل مربعات معمولي

  است:
)2(     

زير كشت) به حجم  سطح (به ازاي هر هكتار نسبت ميزان برداشت آب E ر اين مدل،د
بردار متغيرهاي  ضرايب رگرسيون،  ، مقدار ثابت cدر  (به درصد) مجاز پروانه چاه

ميزان  در مؤثريعني متغيرهاي مستقل  بردار تعيين مقادير خطاست.  دهنده و  توضيح
همراه مقياس و  انجام شده، كه به پيشينة پژوهشمتون و از طريق بررسي  برداري از آب هرهب

 ;Asadi and Alamdarloo, 2018; Aidam, 2015آمده است ( 1 در جدولتوصيف آنها 

Adhikari and Lovert, 2006(.   
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كاران روستاهاي دهگلان در پذيرش  زميني سيبرفتار  ةدهند متغيرهاي توضيح - 1 جدول
  برداري از آب زيرزمينيالگوي كشت و كاهش بهره انتوأم

  كد 
  متغير

  مدل
  عنوان و شرح  مقياس  مربوط

 Z  وE محاسبه بر اساس قيمت بازار و پيمايش هزينه و درآمد (ميليون ريال) -درآمد در هكتار  نسبتي  
Sc Z  وE مقياس واحد توليد (هكتار) نسبتي 

TC  Z  وE نسبتي  
 مبناي فعاليت يابي بر به روش هزينه -(به ميليون ريال) هزينه مبادله تغيير الگوي كشت

)ABC(  
Exp Z  وليد محصول (به سال)تجربه ت نسبي 
Edu Z (فوق ليسانس) 8سواد) تا  (كم 1سطح تحصيلات از   ايرتبه  
Rel Z 1-5( گويه در طيف ليكرت5باشاخص روابط شبكه ايفاصله(  

TRw E  به هزار ريال) -هر متر مكعب آب (درآمد خالص به ازايبازدهي درآمد آبشاخص نسبتي  
Dep E (متر) عمق چاه آب  نسبتي  

  Z  وE 0و خير=1مالكيت چاه آب (بله= اسمي( 
Ol Z 0و خير= 1مالكيت زمين (بله=  اسمي(  

Ww E متر مكعب ) 8000دهي بر اساس ضريبي از  (آب ظرفيت آبدهي چاه آب  نسبتي  
Mod E 0و خير=1تعديل پروانه چاه آب (بله= اسمي( 

Ext Z  وE ايفاصله  
 -)ارتباط با كارشناسان و مزارع نمايشيكلاس آموزشي، ( شاخص خدمات ترويجي

  )1-5( گويه با طيف ليكرت چهار
Mp Z 0و خير= 1خارج از سرمزرعه (بله=-در بازارمؤثرمشاركت اسمي(  

Div Z نسبتي  
با استفاده از  -در سهم درآمدي آنها -هاتعداد فعاليت هاي اقتصادي: تنوع فعاليت

   × 100تركيبي  شاخص
Zتابع پذيرش الگوي كشت :     :E  برداري از آب زيرزمينيبهرهميزان تابع  

  هاي پژوهش  مأخذ: يافته
برداري از آب با كاهش بهره توأمپذيرش الگوي كشت گذار بر  تأثيراز تعيين متغيرهاي  پس

افزايش پذيرش گذار بر تأثيراصلي وم تحقيق انجام شد. براي اين كار، متغير گام دزيرزميني، 
، از نتيجه برداري از آب مورد تحليل بيشتر قرار گرفت. سپسكاهش بهره با زمان هم الگوي كشت
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استفاده  Ghazali and Esmaeili, 2011(1( سازي ساختاري تفسيري اين تحليل در روش مدل
عات لازم طلاااز طريق مصاحبه حضوري،  ،ساختارمنداي نيمهپرسشنامه ةيتهبا  ،ين منظورد. بشد
دست آمد. در اين  به ماتريس روابط ساختاري) (تشكيلمتغيرها و روابط آنها  ارتباط بادر 

 ده تن، از توليدكنندگان آگاه پانزده تناز اساتيد دانشگاه، پانزده تن شامل  نفر 46 تعداد ،روش
ش عرضه بخن فعالا شش تن ازسسات مرتبط و ؤها و مهاز كارشناسان خبره و مرتبط در دستگا

   مورد مصاحبه قرار گرفتند.و بازار 
  

  نتايج و بحث
كشاورز مورد  254مجموع از كه  نشان داد ،)2 جدول(هاي توصيفي داده ارزيابينتايج 
نفر  73 آن ميان،اند كه از را پذيرفته زميني سيبكشاورز الگوي كشت جايگزين  118 ،بررسي
هاي مورد  هفتاد درصد از چاه چنين،هماند. داده كاهش نيزشده را  برداري هحجم آب بهرتوأمان 

درصد آنها  35كه  در عمق بيشتر حفاري شده ،سال اخير چهارطي  ان،كشاورز بررسي اين
درصد از آنها  49براي  ،بررسيمورد هاي چاه از مجموع. بوده است »جاي چاه حفر چاه به«

از مجموع  ،يرش الگوي كشتدر بررسي پذ پروانه جديد صادر و حجم آب تعديل شده است.
هاي خود را با درصد از زمين شصتدرصد) بيش از  33( كشاورز چهل كشاورز پذيرنده، 118

 از چهلنيز در كمتر  بقيهدرصد و  چهل تا شصتنفر بين  46اند، كشت جديد جايگزين كرده
  اند. هايشان كشت جايگزين را پذيرفتهدرصد از زمين

                                                                                                                                                   
1. interpretive structural modeling 
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  هاي تحقيقدهنتايج توصيفي دا - 2 جدول
  ميانگين  درصد  تعداد/مقدار  واحد  متغيرتوصيفي

  - 46  118 نفر عنوان كشت جايگزينپذيرش كلزا به
  - 7/28  73 نفر شدهبرداريكاهش حجم آب بهره

  -  8/48  124  نفر  تعديل پروانه چاه آب
  7/3 100  254 هكتار مقياس توليد
  205  100  254  متر  عمق چاه آب
  -  74  188  نفر  مالكيت زمين
  - 70  179 نفر مالكيت چاه آب

  هاي پژوهش  مأخذ: يافته
ها براي متغير پذيرش الگوي كشت ها در برابر دادهنتايج نشان داد كه توزيع تجمعي پاسخ

برآورد رگرسيون به دو صورت انجام  رو، از اين كند.پيوسته از توزيع نرمال تبعيت مي صورت به
تعيين رگرسيون براي شكل مقدار ضريب با توجه به نتايج،  ت.و مورد مقايسه قرار گرفشد 

رگرسيون بر اين اساس، كمتر از شكل پيوسته آن است.  ي) متغير الگوي كشتدودوي( گسسته
 جدولدر پذيرش الگوي كشت خطي  ونرگرسيبرآورد نتايج  شد.انتخاب  برتر عنوان مدل دوم به

متغيرهاي همه  خطيتركيب توان گفت كه مي ،جدول اين ده است. با توجه به اطلاعاتآم 3
از تغييرات پذيرش الگوي كشت را توضيح  )شده تعديلضريب تعيين (درصد  3/81 مستقل

ترين ضريب  بزرگ .درصد است 3/81بيني مدل در مجموع  ، توان پيشسخن ديگر به ،دنده مي
با افزايش يك  ،يعني است؛ آمد در هكتار و هزينه مبادله(وزن) مربوط به متغيرهاي در استاندارد
 هزار ريال هزينه مبادله يكافزايش كشاورزان در هر هكتار محصول كلزا و  ال درآمديهزار ر

درصد  49/0ترتيب  هكشت ب پذيرش الگوي ميزان به كلزا، زميني سيبتغيير كشت محصول 
 ناوند و همكار حسن هاي اين يافته در پژوهشد. يابدرصد كاهش مي 445/0افزايش و 

)Hasanvand et al., 2017( و عليزاده و همكاران )Alizadeh et al., 2012( ييد شده أت نيز
درآمد كشاورزان بر پذيرش الگوي  تأثير )Zeratkish, 2016( كيشزراعت چنين،هماست. 
بايد گفت كه متغير مقياس توليد با متغير  ،يافتهاين ييد در تأ كند.را مثبت ارزيابي مي كشت
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با توجه . ه استدار شدبراي آن معني )VIF( عامل تورم واريانسداشته و شديد خطي همدرآمد 
، يافته هكتار) 7/3ميانگين ( توليد در روستاهاي مورد مطالعه به محدود بودن مقياس واحدهاي

مبتني  براي تغيير رفتار توليد آنهاگيري  و تصميم كشاورزانرفاه زيرا  ،قابل انتظار است يادشده
 مبادله با تغيير الگوي كشت دار هزينهرابطه معكوس و معني درآمد در واحد سطح است.بر 

)49/0-B= ( و همكاران پينو هاي ) در نتايج پژوهشPino, et al., 2017( و آگراوال 
)Agrawal, 2001( نهادها، سازوكارهاي  دهندة ايجاد مانع از سوي كه نشان ،دست آمده به

تغيير  و البته ضرورتالگوي كشت  براي پذيرش ورد استفادة كشاورزانم مبادله و قواعد جاري
بوده  ردانيز معنييم در بازار مشاركت مستقمقياس توليد و  يمتغيرها تأثيرضريب  نهادي است.

 با نتايج . اين يافتهاست مؤثرواحد در پذيرش الگوي كشت  265/0و  329/0ميزان و به 
و  )Agrawal, 2001( والاآگر ،Zingaro et al., 2017) زينگارو و همكاران اتتحقيق

مقياس با افزايش  ،همخواني دارد. بنابراين )Srivastava et al., 2015( ا و همكارانسريواستاو
ترتيب به  ي كشت بهبه اندازه يك واحد، پذيرش الگو توليد و مشاركت كشاورزان در بازار

با ضريب  در توليد كلزا »تجربه كشاورزان«ير متغد. يابدرصد افزايش مي 265/0و  329/0ميزان 
ي كه با افزايش يك سال تجربه، پذيرش الگوي كشت به ا گونه به ه است،شدمدل منفي وارد 

 ،)Zingaro et al., 2017( پژوهش زينگارو و همكاران يابد. دردرصد كاهش مي 11/0ميزان 
در  .شده است تار پذيرش نسبت دادهبه مقاومت ذهني كشاورزان در رف دست آمده و هباين يافته 

اينجا نيز بعضي از كشاورزان تجربه موفقي در توليد محصول كلزا ندارند و اطلاعات آن را نيز 
 رابطه، )Dury et al., 2012( اندوري و همكار ممكن است به ديگر كشاورزان منتقل كنند.

وابستگي «به اثر  )North, 1990( بر اساس نظريه نورثآمده براي كشاورزان در بازار را  دست هب
در دهند. كشاورزان رفتار خود را با آن تطبيق مي ،كه در نقش يك نهاداند نسبت داده» به مسير

سرمزرعه، عرضه آن در بازار به اشكال  صورت بهپژوهش حاضر نيز علاوه بر فروش محصول 
ذيرش الگوي كشت داشته بر توليد و پ تواند اثر مثبتمي ،گيرد كه در عملمختلفي صورت مي

 باشد.
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  )دهگلان شهرستان كارانزمينيسيبتوسط (پذيرش الگوي كشت برآورد رگرسيون خطي  - 3 جدول
 βضريب   داري معني tآماره   خطاي معيار  ضريب  متغيرها

  -  000/0  13/5 11/4 31/12 (ثابت) 
TRh )(000/0  8/3 52/5 83/2 درآمد در هكتار  490/0  

000/0  -2/3  -94/4  -67/2 (هزينه مبادله)   445/0-  
  06/0  07/0  107/0 70/1 11/0 )(خدمات ترويجي 
Sc (مقياس توليد)  000/0  41/2  22/3  87/1  329/0  

000/0  55/2  65/2  30/1 ( عملكرد)   270/0  
  085/0 028/0  80/1 11/1 56/0 )(ماكليت زمين 

  -07/0  14/0  -1/1  -27/0  -08/0  )روابط شبكه( 
  -30/0  13/0  -13/0 -36/0 -06/0 )سطح تحصيلات( 

000/0  -1/2 -17/3 -14/1 (تجربه توليد)   11/0-  
000/0  5/2  24/3  25/1  (مشاركت در بازار)   265/0  

000/0  5/3 70/2 19/1 )هاتنوع فعاليت(   216/0  
= 3/81    F= 6/58 ** 

  هاي پژوهش  مأخذ: يافته
 4/78تركيب خطي متغيرهاي مستقل دهد كه نشان مي 4 جدولدر  خطيرگرسيون نتايج 
دهد.  برداري از آب زيرزميني توسط كشاورزان را توضيح ميتغييرات شاخص بهرهدرصد از 

 استوري آب شاخص بهرهترين ضريب استاندارد مربوط به متغير  بزرگ، يادشدهه رابط در
)520/0 - =β(هر مترمكعب آب دربا افزايش يك هزار ريال درآمد كشاورزان  ،يعني ؛ ،

آمده براي  دست رابطه بهد. يابمي درصد كاهش 52/0 برداري از آب زيرزمينيبهرهشاخص 
 تحقيق گروم و كوندورينتايج برداري از آن در هوري آب زيرزميني و كاهش بهربهره

)Groom and Koundouri, 2011( متوسطمبتني بر وري آب ييد شده است. شاخص بهرهأنيز ت 
كارگيري  تواند ناشي از بهآب است كه رابطه كاهشي آن ميهر مترمكعب  به ازاي درآمد

فناوري  ، با ارتقايباشد. بنابراينافزايش درآمد متوسط كشاورزان در هكتار  يافناوري آبياري 
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وري توان بهرهمي ،با پذيرش الگوي كشت ، همراهآبياري و درآمد كشاورزان در واحد سطح
   داد.كاهش را  آناز برداري بهرهميزان  از اين رهگذر،آب زيرزميني و 

آب زيرزميني توسط  برداري ازبهرهشاخص ميزان رگرسيون خطي تخمين  - 4 جدول
  دهگلانشهرستان  كشاورزان

 βضريب   داري معني tآماره   خطاي معيار  ضريب  متغيرها

  -  000/0  22/5  26/3  8/9  (ثابت) 
TRw )520/0  000/0  - 3/3  56/6  - 32/4  وري آب)شاخص بهره-  

  461/0  000/0  7/3  53/5  80/3 (هزينه مبادله) 
  372/0 000/0  4/4 21/4 40/3 (مقياس واحد توليد) 

Dep (عمق چاه آب)  006/0  051/0  - 18/0  18/1 - 03/0 -  
  091/0  06/0  61/1  3/1  49/0 (مالكيت چاه آب) 

  -210/0  000/0  19/2  65/3 - 38/1 (تعديل پروانه چاه آب) 
Ext (شاخص خدمات ترويجي)  03/0  09/0  -31/1  11/0  -046/0-  

Rel 07/0  102/0  1/1  30/1  05/0  ص روابط شبكه)(شاخ  
  -221/0  000/0  - 13/2 92/2  -25/1 ها)(تنوع فعاليت 

= 784/0    F= 2/56 درصد يكداري در سطح معني **   

  هاي پژوهش  مأخذ: يافته
برداري از هرهشاخص برا بر  تأثيربيشترين  هزينه مبادلهمتغير  وري،شاخص بهرهمتغير بعد از 

، شاخص افزايش يك هزار ريال هزينه مبادله تغيير الگوي كشتاي كه با گونه آب دارد، به
پژوهش نجفي  د. اين يافته دريابميدرصد افزايش  461/0 برداري از آب زيرزميني به ميزانبهره

كان و  مكاست. ييد شده تأ هاي جانبيبا عنوان هزينه ،)Najafi et al., 2018( و همكاران
محركي براي  يادشدههاي نشان دادند كه افزايش هزينه )McCann et al., 2005( همكاران

طور، مطابق نتايج پژوهش همين .مزرعه استكارگيري منابع بيشتر در  بهكشاورزان در  رفتار
نياز افزايش  ينه مبادله استفاده از نهاده آب پيش، كاهش هز)Marshall, 2013( مارشال

باشد.  مؤثرتواند بر انگيزه كنشگران در تخصيص آن زيرا مي ،وري در واحد سطح است هرهب
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براي همراه شدن رفتار كشاورزان در پذيرش الگوي گيري كرد كه نتيجهتوان ميبنابراين، 
وري آب، بايد هزينه برداري از آب زيرزميني، علاوه بر افزايش بهرهبهرهكشت و كاهش ميزان 

كشاورزاني كه مقياس توليد  ،4 نتايج جدول بر اساس .ديابير الگوي كشت نيز كاهش مبادله تغي
برداري بهرهشاخص در افزايش  دارمعني تأثيرزميني كرده بودند، كشت كلزا را جايگزين سيب

دهد كه اين يافته نشان مي ،در واقع ).β=371/0( دارد ط آنهاتوساز منابع آب زيرزميني 
اين خود به كشت كلزا،  با اختصاص بخشي از زمين زمان همالگوي كشت،  كشاورزان پذيرنده

 زميني سيبكشت محصول  زير همچنان راخود  امكان را دارند تا بخش ديگري از زمين
هنگاهي كه افزايش اين مقياس همراه با . )Ghaderzadeh and Karimi, 2018( دارندنگه

 دكنميبيشتري پيدا زيرزميني افزايش  ري از آببرداطح بهرهسزمين باشد،  پراكندگي قطعات
)Sabuhi and Parhizgar, 2016(. با توجه به نظريه نهادي ويليامسون، بنابراين 
)Williamson, 1998( ،برداري از آب زيرزميني توسط كشاورزان براي كاهش سطح بهره

ايجاد شود تا  »موديهاي افقي و عهماهنگي«پذيرنده الگوي كشت، بايد بين واحدهاي توليد 
وابط شاخص ر تأثيرضريب كه اين يافته در حالي است منفي مقياس توليد كاهش يابد.  تأثير

پايين بودن سطح هماهنگي بين كشاورزان براي  ةدهند ، كه نشاندار نشدهمعني )β=07/0شبكه (
دهد شان مين پژوهش حاضر نتايج .)Zingaro et al., 2017( دهي توليد و مبادله است سازمان

برداري از آب بهرهميزان كه با افزايش عمق چاه آب در ميان كشاورزان پذيرنده الگوي كشت، 
كان مكپژوهش ). اين يافته با نتايج β=006/0( كنددار كاهش پيدا نميطور معني بهزيرزميني 
در ميزان  دار عدم كاهش معنيدليل  ؛ البتههمخواني ندارد )McCann et al., 2005( و همكاران

دنبال افزايش عمق چاه آب در ميان كشاورزان پذيرندة الگوي  از آب زيرزميني به برداري بهره
استفاده آسان  ر اثرب مناطق روستايي شهرستان دهگلانهاي حفاري در بودن هزينه پايينكشت 

زيرزميني، هاي متقابل افت سطح آب تأثير بنابراين،. است اين كاربراي هاي پيشرفته از دستگاه
تواند به يك چرخه باطل تبديل شده و مانع از برداري از منابع آب ميهها و بهرافزايش عمق چاه

در عين برداري از آب زيرزميني شود. همراه شدن رفتار پذيرش الگوي كشت و كاهش بهره
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 دارعنيمنفي و م تأثير ه آبتوان گفت كه متغير تعديل چامي ،4 جدول با توجه به نتايجحال، 
پروانه ). طبق نتايج توصيفي، هنوز β= - 210/0( دارد برداري از آب زيرزمينيبهرهشاخص  بر

تعديل  يزان آب قابل دسترسبر اساس م آب مورد بررسيهاي از چاه درصد 52نزديك به 
. دسترسي دارندهاي برداشت به سقف پيشينهاي و كشاورزان بر اساس ظرفيت است نشده

برداري از هرهتواند بكشاورزان پذيرنده الگوي كشت مي يل پروانه چاه آب در بينتعد ،بنابراين
   زيرزميني را كاهش دهد.آب 

 و )( پذيرش الگوي كشت براي شدهو روابط برآورد )4و  )3 جداول(با توجه به نتايج 
در دو متغير  يادشدهروابط كه شود مشاهده مي، )( برداري از آب زيرزمينيبهره شاخص

مشترك هستند. ) Div( هاي اقتصادي) و تنوع فعاليتTC( تغيير الگوي كشت هزينه مبادلهشامل 
برداري رفتار كشاورزان در پذيرش الگوي كشت و كاهش بهره بر دو متغيراين ، سخن به ديگر

و يا  زمان همعادلات اين روابط از طريق م ،چندهرند. گذارمي تأثير وأماناز آب زيرزميني ت
 دهدنشان ميدر اين زمينه  پيشين هايپژوهشبررسي اما  اند،دست نيامده به شييآزماهاي روش
متغير  زمان همثر ا .)McCann and Easter, 2004( ه استشداستفاده  نيز يادشدهروش از  كه

و  )Srivastava et al., 2015( وستاوا و همكارانيسر اتمتغيرهاي ديگر در تحقيق هزينه مبادله و
شدن متغير  زمان همبراي تفسير . نشان داده شده است )Ayres et al., 2017( آيرس و همكاران

 ويليامسون توان از مدليك متغير نهادي است، مي كه اساساً» هاي اقتصاديتنوع فعاليت«
)Williamson, 2010(  هاي ، كشاورزاني كه فعاليتيادشدهاستفاده كرد. بر اساس مدل

زيرا درجه تخصيص  ،يابدتري دارند، هزينه مبادله تغيير الگوي كشت كاهش مياقتصادي متنوع
كشاورزاني كه تغيير  براي كند. به بيان ديگر،كاهش پيدا مي در واحد توليد آنها 1هادارايي

تري در محدوده مناطق روستايي هاي اقتصادي متنوع و فعاليت اند الگوي كشت را پذيرفته
هاي شده بعد از تغيير الگوي كشت را در زمينههاي آزادوجود دارد كه دارايي ارند، اين امكاند

  گيرند.  كار ديگر به
                                                                                                                                                   
1. degree of asset specification 
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برداري  ميزان بهرهدر پذيرش الگوي كشت و  »هزينه مبادله«متغير زيربنايي  تأثيربا توجه به 
ة پذيرنده و ناپذيرند در بين كشاورزان اين متغير ةدهند تشكيلهاي لفهؤ، مآب زيرزمينياز 

 25( اطلاعاتهاي لفهؤمبيشترين سهم مربوط به نتايج نشان داد كه  الگوي كشت مقايسه شد و
 20( گيريگذاري و اندازه درصد)، ارزش 20( درصد)، مذاكره و توافق 20( )، دسترسيدرصد

 ةذيرندبين كشاورزان پذيرنده و ناپدر  وده و تفاوتدرصد) ب 15( درصد) و حقوق مالكيت
اقتصاد و با استفاده از رويكرد  در گام دوم تحقيق ،هالفهؤاين م .است دارالگوي كشت معني

هدف اين مرحله از تحقيق كه با  ار گرفتند.قرهاي كيفي آوري دادهمعمبناي جنهادي جديد، 
مدل  ئةارامبادله و  هايبر هزينه مؤثراستفاده از روش موردكاوي انجام گرفت، شناسايي عوامل 

 بوده زيرزميني برداري از آبكاهش بهرههمراه با نهايي براي افزايش پذيرش الگوي كشت 
سازي  ها و مدلآوري دادهنهادي جديد، جمعاقتصاد هاي مبتني بر رويكرد در روش است.

هاي داده بندي (عوامل)مقوله منظور،ين دب .)Dixit, 2009( گيردانجام مي زمان هم صورت به
تعداد  .شد انجام ايگذاري باز، محوري و هستهاستفاده از كد با از هر مصاحبه آمده ستد به

اي و از نفر بود كه به روش زنجيره 46 ،افراد نمونه كه در دو مرحله مورد مصاحبه قرار گرفتند
از براي ايجاد مدل نهايي، انتخاب شدند.  اساتيد دانشگاه، كشاورزان آگاه و كارشناسان ميان
سازي نهادي  دلهاي پركاربرد ميكي از روشكه استفاده شد  )ISM( ساختار تفسيري مدل

با عنوان  عامل) هفتتعداد ( هااز دور اول مصاحبه آمده دست به هايمقولهين منظور، داست. ب
در دور دوم  ،سپس .)4 جدول( شدندفهرست  »مبادله تغيير الگوي كشت بر هزينه مؤثرعوامل «

  وجي عوامل تعيين شد. زو روابط رتباط مصاحبه، سطح ا
است.  از روابط بين عوامل» اوليه ماتريس ساختاري«تشكيل  مصاحبه دو مرحلهنتيجه اجراي 
شرح  ، از چهار نماد بدين1)براي تعيين ماهيت و جهت روابط بين دو متغير ( ،در اين ماتريس

 منجر به متغير  متغير  - طرفه)،  (اثر يك شودمي منجر به متغير  متغير  -  استفاده شد:

                                                                                                                                                   
  دهد.؛ متغيرهاي مورد نظر است و در نمودارها، جهت بين دو نقطه را نشان مي و   -1
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با  و  متغير  - (اثر متقابل)،  شوندبه يكديگر منجر مي و  متغير  - طرفه)،  (اثر يك شود مي
پذير  دودويي، ماتريس دسترسبه اعداد  اوليه يكديگر رابطه ندارند. با تبديل نمادهاي ماترس

تا ماتريس شد اضافه  ساختاري اوليهروابط انتقالي نيز به ماتريس  ،سپسآمد. دست  به 1اوليه
دو شاخص  ،اين ماتريس نشان داده شده است. در 4 دست آيد كه در جدول نهايي به ساختاري
است.  3و درجه وابستگي 2يران پيشكه شامل قدرت  شداز متغيرها محاسبه  كدامبراي هر 

كه بر آن  از مجموع خود عامل به اضافه متغيرهايي است شاخص اول براي يك عامل عبارت
ه مجموع خود عامل به اضاف است از دارد. شاخص دوم براي يك عامل نيز عبارت تأثير
   .)McCann and Easter, 2004( ندمؤثركه بر آن  رهاييمتغي

تغيير الگوي كشت در در هزينه مبادله  مؤثرعوامل روابط  ساختاري نهاييماتريس  - 5 جدول
  كاران دهگلان زميني سيبميان 

  متغيرها  رديف
  يران پيشقدرت   شماره رديف متغير

1  2  3  4  5  6  7    
  3  0  0  0 1 1 0 1 مقياس توليد

  6  1  0  1  1  *1  1 *1  هرتش  

  4  0  0  1  1  1  0  *1  مخاطرات اخلاقي  

  4  0  0  1 1 1 10 ي اقتصاديهاتنوع فعاليت  

  6  0  1  1  1  1  *1  1  اعتماد  

  7  1  1  1  *1  *1  *1 *1  در بازارمستقيم مشاركت   

  6  1  0  1 1 1 1 1 تفكيك مالكيت  
    3  2  6 7 7 4 7  قدرت وابستگي

  پذيري  تغير بعد از اعمال ارزش انتقالم رابطه بين دو ارزش *
  هاي پژوهش  مأخذ: يافته

                                                                                                                                                   
1. Initial Reachability Matrix (IRM) 
2. driving power 
3. dependence power 
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 ،اند را كسب كرده يران پيشمتغيرهايي كه بيشترين قدرت  ،شودگونه كه مشاهده مي همان
از سوي  است. )( تتفكيك مالكي ) و( شهرت )،( مشاركت مستقيم در بازار شامل

هاي  تنوع فعاليت ) و( مخاطرات اخلاقي)، ( مقياس توليدشامل متغير  سهعداد ديگر، ت
) نيز كه قدرت ( متغير اعتمادبيشترين درجه وابستگي را در يك سطح دارند.  )( اقتصادي

بندي براي خوشهندي است. و درجه وابستگي برابر دارند، در يك موقعيت پيو يران پيش
از تجزيه و تحليل بالا و و تعيين جايگاه آنها در مدل نهايي، هاي مبادله در هزينه مؤثرمتغيرهاي 

و درجه وابستگي  يران پيشقدرت  ابزار اصلي آن كه در واقع، استفاده شد) MICMAC( پايين
و كاهش هزينه مبادله  مدلترتيب، بر اساس نتايج تحليل ساختاري تفسيري، بدين  متغيرهاست.

 ،دست آمد به ر دشت دهگلاندزيرزميني آب افزايش پذيرش الگوي كشت و بهبود تخصيص 
  .ه شده استارائ 1 كه در شكل

  
برداري از آب زيرزميني از طريق مدل افزايش پذيرش الگوي كشت و كاهش بهره - 1 شكل

 كاهش هزينه مبادله

مخاطرات
 اخلاقي

  هاتنوع فعاليت

تفكيك  شهرت
 مالكيت

مشاركت در
 بازار

 اعتماد

مقياس توليد
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عامل اولين  در بازار مشاركت مستقيم كشاورزان، 1شكل در شده  دل ارائهمطابق م
 ،ديگر يعني ران پيشكه اثر دو عامل  ،)Moreno and Sunding, 2005( است» ران پيش«

 كند. را تشديد مي )Boazar et al., 2018( مالكيتتفكيك و  )Ayres et al., 2017( شهرت
ساختاري گذاري آنها را در مدل تأثيرگرفته و قرار  ران پيشهاي متغيربا » پيوند«در موقعيت  متغير اعتماد
، گيرندقرار مي» وابسته«در موقعيت  گروه ديگري از متغيرها .)Marshall, 2013( كندتسهيل مي
 ،)Zingaro et al., 2017( مخاطرات اخلاقي ،)OECD, 2015( مقياس توليد اند از كه عبارت

پذيرش الگوي  ارتقايآمده،  دست بر اساس مدل به .)Collin 2017( هاي اقتصادينوع فعاليتت
 كاهش هزينه مبادلهاز طريق  در مناطق روستايي دهگلان مينييرزبهبود تخصيص آب زكشت و 
 .)Williamson, 2010( در محيط توليد و بازار استنهادي  اتگيرد و مستلزم تغييرانجام مي

 ران پيشعوامل بر ديگر تواند است كه مي ران پيشل مشاركت كشاورزان در بازار اولين عام
 72كشاورزان دهگلان بيش از  كنوني،در شرايط  .)Allen and Lueck, 2003گذار باشد (تأثير

 صورت بهدرصد را  پانزدهها عرضه كرده و تنها درصد از محصول خود را سر مزرعه و به واسطه
در توليد و واحدهاي توليد شهرت  ران ومين عامل پيشد كنند.شده يا مستقيم مبادله مي دهي سازمان

هاي  در فعاليتو  كند ميعمل  »مالكيت فكري«نقش در  ،مبادله است كه براي تغيير الگوي كشت
عامل  .)Saydan et al., 2017( دهد ا كاهشر» سنجياعتبار«هزينه تواند ميتغيير الگوي كشت 

كشاورزان در  شاورزي است تا انگيزهمالكيت چاه آب و زمين كتفكيك  سوم ران پيش
برداري از الگوي كشت و كاهش بهره پذيرشافزايش و موجب سو شده  همبرداري از منابع  بهره

تفكيك و كشاورزان شهرت بدين ترتيب، . )Williamson, 2010( شود آنها منابع آب توسط
كه  ،دپذيرن مي تأثير رمشاركت كشاورزان در بازا از در يك رابطه متقابل مالكيت آب و زمين

 است برداري از آب زيرزمينيدر تغيير الگوي كشت و كاهش بهرهنتيجه آن افزايش اعتماد 
)Ostrom, 2005( . اعتماد كشاورزان در نقش يك عامل پيوندي عمل كرده و اثر عوامل

، توافق و كشاورزان، با افزايش اعتماد سخن به ديگركند. وابسته منتقل مي را به عوامل ران پيش
امل وابسته . ع)Marshall, 2013( شودبراي تغيير الگوي كشت محقق مي متشكل شدن آنها
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ثر از اعتماد و در روابط أمتكه  ،)Boazar et al., 2018( مخاطرات اخلاقي است ديگر
بادله، پذيرش ، موجب كاهش هزينه مهاي اقتصادي و تشكل كشاورزانتنوع فعاليتساختاري با 
 ;Moreno and Sunding, 2005( شودمي برداري از آب زيرزمينيو كاهش بهره الگوي كشت

Meinzen-Dick et al., 2018; Jing et al., 2012(.  
  

  گيري و پيشنهادهانتيجه
نشان داد كه متغيرهاي درآمد كشاورزان در هكتار، تنوع  رگرسيوننتايج برآورد رابطه  - 1

پذيرش الگوي ميزان در  داربازار اثر معنيهاي اقتصادي و مشاركت مستقيم در فعاليت
روند. از  شمار مي بهتوان مالي كشاورزان  ةكنند ينتعي عوامل د. اين متغيرهانكشت دار

اندركاران سازمان  دست كه شودميپيشنهاد  براي گسترش الگوي كشت در منطقه، رو، اين
توان مالي بيشتري  ابتدا تلاش خود را بر كشاورزاني متمركز كنند كه جهاد كشاورزي

 پذيرشمخاطرة دارند. نتيجه اين اقدام، ايجاد پيوندهاي تجربي با ساير كشاورزان و كاهش 
  .ها خواهد بودآنالگوي كشت براي 

 معكوس ومتغير تجربه توليد محصول بر پذيرش الگوي كشت  تأثير مطابق نتايج تحقيق، - 2
سازمان جهاد كشاورزي  از سويشده  ارائهخدمات ترويجي  ،در عين حال .است دارمعني

رسد نظر مي ، بهرو ر پذيرش الگوي كشت ندارد. از ايندار با رفتار كشاورزان درابطه معني
متكي هستند كه به تجربه خود  ،گيري در پذيرش الگوي كشتكه كشاورزان براي تصميم

 ،بنابراين. شودمي بخشي خدمات ترويجينع از اثرما ، ظاهراًذهني ةرويبه يك  با تبديل
سازمان جهاد كشاورزي و عوامل اجرايي آن در مناطق روستايي  كه شودپيشنهاد مي

وابستگي كشاورزان به  تلاش كنند ،خود ترويجي خدمات قبل از ارائة ،دهگلانشهرستان 
  ند.كنسو  هايشان را با واقعيات همروند و مسير گذشته در تصميم

طور  بهمبادله تغيير الگوي كشت در دشت دهگلان  هزينهمتغير  با توجه به نتايج تحقيق، - 3
برداري از آب پذيرش الگوي كشت و ميزان بهرهميزان بر رفتار كشاورزان در  زمان هم
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سازمان جهاد كشاورزي و شركت  شود كهبنابراين، پيشنهاد مي دار دارد.اثر معنيزيرزميني 
الگوي كشت و بهبود ح اصلاهاي پروژههاي اجرايي مربوط به سياست ايآب منطقه

زان رمشترك و با هدف تغيير مطلوب در رفتار كشاو صورت بهرا تخصيص آب زيرزميني 
زميني، نتايج مورد تغييرات نهادي لازم در توليد و عرضه محصول سيب باتا اتخاذ كنند 

  حاصل شود.  زمان هم صورت بهانتظار نيز 
ميزان در شاخص  دارو معني معكوساثر چاه آب پروانه داد كه متغير تعديل نتايج نشان  - 4

اندركاران طرح دست كهشود پيشنهاد مي ،برداري از آب زيرزميني دارد. بنابراينبهره
ها متناسب با عمق چاهپروانه براي تعديل  بخشي آب (شوراي اجرايي شهرستان)، تعادل
  سازوكار لازم را اتخاذ كنند.  چاه،

پذيرش الگوي افزايش ميزان ي نشان داد كه براي مدل ساختاري تفسيرصل از نتايج حا - 5
اولين » در بازارمشاركت كشاورزان «، برداري از آب زيرزمينيكشت همراه با كاهش بهره

(زمين و چاه  منابعتفكيك مالكيت شهرت و  ،عوامل ديگر يعني بر است كه ران پيشعامل 
با همكاري  ،ان جهاد كشاورزيسازم كه شود. بنابراين، پيشنهاد ميددارمستقيم  تأثير آب)

سازوكاري  به ايجاد هاي كشاورزان،تشكل و از طريق صنعت، معدن و تجارتسازمان 
  د. بپردازافزايش مشاركت كشاورزان در بازار براي كارآمد 

 تفكيك مالكيت شهرت كشاورزان ومتغيرهاي آمده،  دست با توجه به مدل ساختاري به - 6
 ،مشاركت در بازار پذيري ازتأثير باهستند كه  ران پيشل دو عام(چاه آب و زمين)  منابع

تخصيص آب تغيير الگوي كشت و كشاورزان در مبادلات افزايش اعتماد موجب 
 با ساختاري اين عواملروابط اساس بر  گذاري و اقدام، سياستبنابراين د.نشوميزيرزميني 
ي تواند نتايجمي اقتصادي هايمخاطرات اخلاقي و تنوع فعاليت، مقياس توليدمتغيرهاي 
بر  طور مستقيم يادشده بهروابط  ،آمده دست بال داشته باشد، زيرا طبق مدل بهدن مناسب به

كاهش هزينه مبادله، پذيرش الگوي كشت و بهبود تخصيص آب زيرزميني اثرگذار 
ضمن  شوراي حفاظت از منابع آب شهرستان، شود كهپيشنهاد مي ،اساساين بر  هستند.
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هاي مندرج در ها، علاوه بر شاخصها، براي تعديل حجم آب مجاز چاهك مالكيتتفكي
بازار نيز عرضه محصول به دستورالعمل، از حسن شهرت و رفتار كشاورزان در توليد و 
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