
 

 های حقوق قضایی فصلنامۀ علمی دیدگاه 
 ۴۸تا  1۹صفحات ، 13۹۹ تانبستا،  ۹۰شمارۀ ، 25دورۀ ، مقالهٔ پژوهشی

 ۰1/1۰/13۹۹تاریخ پذیرش:   - ۰2/1۰/13۹۶تاریخ دریافت: 

وضعیت معاملات مستقل و مرتبط از زمان انعقاد عقد تا انحلال در  
 وین  1۹۸۰کالا  المللیبینحقوق ایران و کنوانسیون بیع 

، دانشگاه  یاسیو علوم سدانشکدۀ حقوق ، خصوصیگروه حقوق  استادیار|  پوربهرام تقی| 
 ، تهران، ایران خوارزمی

،  و علوم سیاسی گروه حقوق خصوصی، دانشکدۀ حقوق   دانشیار| مهدی عباسی سرمدی | 
 ، تهران، ایران خوارزمیدانشگاه 

یمی پنابندانی  |  ،  )پردیس کرج(  خوارزمیدانشجوی دکتری حقوق خصوصی، دانشگاه | مهدی کر
 ، ایران کرج

 چکیده 

  ۀ عالملل در قالب عقد بیع است، امروزه با توسبین  ملات در داخل و تجارتنظربه اینکه اغلب معا
در این بین ممکن است یکی از معاملات به    گیرد ومی  انجام   تجارت، مبادلات متعدد روی یک کالا

فروش کالاهای    در  خصوص بهگذارد.  می  تأثیرعلتی منحل شود و این انحلال در معاملات دیگر نیز  
نمیبه  صنعتی، یک شرکت لتنهایی  تمام  و شرکتواند  اشخاص  و  تهیه کند  را  های  توازم یک کالا 

  ها آن  کنند و نقض هریک ازمی  هم منعقد  را با  یبر این اساس قراردادهای  متعدد در تولید نقش دارند و
مستقیم بر سایر معاملات دارد. در حقوق    تأثیرای به همدیگر مرتبط هستند،  صورت زنجیره که به

فسخ اثر قهقرایی   84تا    81اما در کنوانسیون با توجه به مواد    ، ن اسباب انحلال ناظر به آینده استایرا 
اصل    و  کندنمی  ای وارد کلی انحلال عقد اولی به معاملات مستقل و مرتبط لطمه  ۀدارد. طبق قاعد

 تأثیرشرط    عقد در مدت خیار مبنی بر منع انتقال مبیع و  ا درج شرط ضمنمتسری حاکم است. اعدم 
اصول حسن رعایت  مرتبط، عدم  عقد  در  اصلی  عقد  و همچنین  انحلال  بعدی  معاملات  در  نیت 

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

 مسئول؛ ۀ نویسند                                                         taghipour_bahram@yahoo.Fr Email: 
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  ۀ کند. در رویانعقاد معاملات جایز یا خیاری از مواردی است که اسباب انحلال به گذشته سرایت می
ما بعضی از ی در معاملات قبلی ندارد، اتأثیرباب انحلال  قضایی ایران، نظر غالب این است که اس

به را  نیز  دهند و در صورت عدم گذشته تسری می  محاکم فسخ  را  تأیید فروشنده، معاملات بعدی 
ان و فقها نیز نظرات مختلفی وجود  دانحقوققضایی دچار تشت آراست، بین    ۀکنند. رویباطل می
. این نوشتار  عقود مرتبط قانون مدنی و کنوانسیون ساکت استانحلال عقد اصلی به    تأثیردارد. در  

وین    1980المللی کالا  ی و فقهی و تطبیق آن با کنوانسیون بیع بینسعی دارد با بررسی مقررات حقوق
   در نظام حقوقی ایران یک نوع هماهنگی برقرار کند.

 معاملات مرتبط، کنوانسیون عقد بیع، آثار انحلال، معاملات مستقل،   واژگان کلیدی:

 مقدمه
فروش یک کالا اشخاص متعددی دخالت داشته    وری باعث شده درارشد فن و اقتصاد  ۀتوسع

تا زمان تسلیم کالا به خریدار قراردادهای متعددی تنظیم شود که  به همین علت ممکن است .باشند
مانند قرارداد    .گونه برتری بر همدیگر ندارندهیچبعضی از این قراردادها دارای ارزش یکسان بوده و  

با متصدیا داگانه ممکن است منعقد  صورت جن حمل دریایی، خشکی و هوایی بهحمل کالا که 
قرارداد نقش محوری دارد و سایر عقود نقش فرعی و تکمیل اما در بعضی مواقع یک  کننده  شود، 

مانند اینکه سفارش    .شودقراردادی تشکیل می   ۀتعهد اصلی یک مجموع  انجام   واقع برای  در  .دارند
لوازم خودرو با   شود و فروشنده بر این اساس در مورد تهیه بعضی ازساخت خودرو به فروشنده داده 

 دیگران قرارداد منعقد نماید. 
در هم تنیدگی تجارت و وابستگی متقابل قراردادها به همدیگر باعث شده که بسیاری از مباحث   

ل عقود رد مسائل مربوط به حقوق قراردادها شده و بعضی از اصول مانند اصل استقلاعلم اقتصاد وا 
به همین علت  اصل نسبی  و باشند.  بیشتری داشته  انعطاف  به گذشته حالت  قراردادها نسبت  بودن 

گرفته و  انجام  ای در حقوق مدرن در مورد احکام و شرایط انعقاد عقد بیع و آثار آنهای گستردهبحث
کن ویژه در  توجه  نیز  انحلال  آثار  و  عقد  این  زوال  به  آن  قانار  در  است،  شده  و  ای  ایران  مدنی  ون 

صورت یکجا و تحت یک مبحث خاص  بهوین اسباب انحلال    1980المللی کالا  کنوانسیون بیع بین 
 صورت پراکنده مطرح گردیده است. آورده نشده، بلکه به

گیرد، البته بین حقوق ایران و اد و انفساخ صورت میانحلال عقد بیع در قالب اقاله، فسخ قرارد 
.  نشده استاسباب انحلال تفاوت وجود دارد و در کنوانسیون انفساخ پذیرفته  کنوانسیون در تعداد  

شده    صورت مختصر به اقاله اشاره به   29  ۀفقط در مادو  احکام اقاله و آثار آن نیز در کنوانسیون نیامده  
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 21 ( یپنابندان یمیکر و  یسرمد ی عباسپور، تقی)  انحلال تا عقد انعقاد زمان  از مرتبط و مستقل معاملات تیوضع لیتحل

 آن در مواد گوناگون ازجمله   آثار  صورت مجزا برای خریدار و فروشنده وبه   است، اما احکام حق فسخ
 کنوانسیون بیان گردیده است.   81 ۀماد

داند، اما در نظر مشهور اثر انحلال را نسبت به آتیه می  .مورد اثر انحلال دو نظر وجود دارد   در
بین  بیع  کالا  کنوانسیون  بین  1980المللی  اسناد  از  تعدادی  و  کشورها  وین  اکثر  حقوق  و  المللی 

دو از  یکی  اگر  حال  دارد،  قهقرایی  اثر  آتیه  انحلال  سنظر  شود  پذیرفته  قهقرایی  یا  اصلی  ؤای  ال 
اند داده  انجام   اینجاست با انحلال عقد بیع اصلی، معاملاتی که طرفین از زمان انعقاد عقد و انحلال

معاملات پیشین مؤثر است؟ در قانون مدنی  به قوت خود باقی است یا خیر؟ آیا انحلال در سرنوشت  
یت ازنظر  تبعبهقضایی ایران، نظر غالب    ۀرد، در رویرابطه وجود ندا صریحی در این    ۀماد  و کنوانسیون

عقد   انحلال  و  دانسته  تلف  حکم  در  را  مبیع  انتقال  معاملاتتأثیرمشهور  در  ندارد،  انجام   ی  شده 
صورت   در  محاکم  مواقع،  بعضی  در  باطل هرچند  یا  غیرنافذ  را  آن  قبل  معاملات  بیع،  عقد  فسخ 

معاملات قانون مدنی و   گونهاینانحلال عقد اصلی بر   تأثیر املات مرتبط ودانند؛ اما در مورد معمی 
ان ایرانی نیز در حقوق داخلی مطلبی را در این خصوص دانحقوققضایی بحثی مطرح نکرده و  ۀروی

 کنوانسیون نیز در این زمینه ساکت است.اند.  صورت مبسوط بیان نکردهبه
همچنین    و   ت دارد مستقیم در نظم اقتصادی و ثبات معاملاهای فوق اثر  پذیرش هر یک از دیدگاه

تعارض باشد.   اصل نسبی بودن قراردادها در ممکن است با اصل استقلال عقود نسبت به یکدیگر و
تکیه با  این مقاله سعی شده  فقهی و حقوق در  مباحث  با حقوق بر  آن  تطبیق  ی و مقررات داخلی و 

کور پاسخ داده شود. هدف این است با رعایت مبانی و  خارجی خصوصاً کنوانسیون به سؤالات مذ
های ایران کاسته شود و با نظام  قضایی دادگاه   ۀآرا در این زمینه در رویاصول حقوق مدنی از تشتت  

 د. تاحدی مطابقت داشته باش المللی کالا نیزبیع بین 
 اقاله و معاملات مستقل  .1

مالکیت است، در حالت   ۀطرفین در اقاله اعاد صدق 1.گویندمیه اقال توافق طرفین در انحلال را 
شود که مبیع قبل از اقاله در قالب عقد  کند، ایراد زمانی ایجاد میمتعارف این امر مشکلی ایجاد نمی

صریحی در ارتباط با سرنوشت معاملات بعدی    مستقل به دیگری منتقل شود، قانون مدنی ایران حکم 
»تلف یک از عوضین مانع  مقرر داشته    286  ۀان نکرده و فقط مادبین عقد اصلی تا زمان اقاله را بی 

شده است، مثل آن در صورت مثلی بودن و  جای آن چیزی که تلفاقاله نیست، در این صورت به
 شود.« قیمت آن در صورت قیمی بودن داده می

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1. discharge by agreement 
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قراردادهای بیع   وین در ارتباط با تعریف اقاله و آثار آن در  1980المللی کالا  کنوانسیون بیع بین 
 احکامی را بیان نکرده فقط در  ،کندمی  المللی اینکه اقاله عقد را از ابتدا یا از زمان تحقق منحلبین

ی طرفین، اصلاح یا  صرف تراضتواند به»قرارداد می  است:  شده  کنوانسیون مقرر  29  ۀبند یک ماد
شکلی برای نفوذ اقاله لازم ندانسته    مذکور کنوانسیون هیچ گونه تشریفات و  ۀمطابق ماد  اقاله شود.«

قضایی   ۀخاص در ارتباط با اثر اقاله مطرح نکرده است. اما در دکترین حقوقی و روی  ۀگونه قاعدو هیچ
  ۀ کنوانسیون بر توافقات مربوط به اقال 24 تا 14شده در مواد بینیپیشعقیده بر این است که مقررات 

مواد  )  ( و شکل توافق8  ۀماد)  واعد کلی راجع به تفسیر قرارداداعمال است. همچنین ققرارداد نیز قابل
 ( pp.viscsillas, 2005-06: 172) اعمال خواهد بود.قرارداد قابل  ۀاقال ( نیز بر96و  12، 11

جایز قبل از آن با اشخاص   و  بیع معاملات لازم  ،عقد  ۀالآیا اق که  شودمی ی که مطرح سؤالحال  
فقهی   نظرات حقوقی و  قضایی،   ۀمذکور ابتدا روی  سؤالدر پاسخ به    یر؟یا خکند  می   ثالث را نیز منحل

  118  ۀ صادره از شعب  ۀگیرد. در دادناممی  سایر کشورها مورد بررسی قرار   کنوانسیون و  ،حقوق ایران  در
در دعوای الزام به تنظیم سند رسمی   29/9/1391مورخ    91-1286دادگاه حقوقی تهران به شماره  

شود احد از خواندگان در  می  ایادی ماقبل از جمله مالک رسمی طرح   لیه فروشنده واتومبیل که ع
ته  کند خودرو را از مالک رسمی خریداری کرده وبه شخص دیگر فروخمی قالب دعوی تقابل اعلام 

دوم اقاله گردید و تقاضای رد    ۀ معامل ،چون خریدار دوم نتوانست تمام ثمن معامله را پرداخت کند و
خ مطرح دعوای  را  اصلی  مقایسمی  واهان  با  دادگاه  وۀ  کند.  معاملات  استدلال   تاریخ  اقاله    تاریخ 

له به غیر منتقل  مالک خودرو نبوده و موضوع معام  ، خواهان دعوای تقابل  ه  کند چون در زمان اقالمی 
  ۀقانون مدنی مورد معامله در حکم تلف است و متعهدله حق مطالب  286  ۀماد  صراحتبه شده بود  

یا قیمت مال موضوع معامله را خواهد داشت. لذا ضمن اعلام بطلان دعوای تقابل دعوای اصلی    ثلم
 (33 :1393پژوهشگاه قوه قضائیه،  مجموعه آرای قضایی) گیرد.می مورد پذیرش قرار

  به همین علت معامله قبل از اقاله به شخص   و  صادره دادگاه اثر اقاله را ناظر به آینده دانستهرأی    در 
نظر دادگاه در مورد انتقال به غیر صراحت    برخلافاستنادی    ۀالبته ماد  ثالث معتبر شناخته شده است، 

ض قبل از اقاله در حکم و  ع    توان استنباط کرد که انتقالمی   286  ۀندارد بلکه از وحدت ملاک ماد
شده باشد  یر منتقلقضایی ایران اگر در زمان اقاله، موضوع معامله به غ  ۀ تلف است. بنابراین در روی

بوده و   قیمت موضوع معامله را خواهد  در حکم تلف موضوع معامله  یا  و  متعهدله استحقاق مثل 
قضایی در مورد معاملات پیش از اقاله از    ۀقانون مدنی است. روی  286  ۀداشت و مستند دادگاه ماد

 ت. کمی اعلام کرده اسمطلق آن را تلف ح صورت بهنشده و  تفکیکبهودن قائل حیث لازم یا جایز ب
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دانند و معتقدند اقاله اثر قهقرایی ندارد، زیرا اقاله ان نیز انتقال مبیع را تلف حکمی میدانحقوق
طرفین مبنی   ۀشود، این ارادیک ماهیت حقوقی جدید ایجاد می  یک نوع توافق است که با تحقق آن

است، بنابراین چون اقاله   مؤثرحین انشا انشایی دارد و طبق قواعد عقلی انشا از    ۀل عقد جنب انحلا  بر
قانون   287  ۀکند. ماداز امور انشایی است از زمان تحقق دارای اثر است و به گذشته سرایت نمی

اقاله در مورد معامله»  :مدنی مقرر داشته تا زمان  از زمان عقد  منافع منفصله که  و  حادث    نماآت 
توانند توافق کنند که اقاله ا طرفین می ما  شود.«ی اقاله مالک م  در نتیجهشود مال کسی است که  می

تواند به حقوق اشخاص  اثر قهقرایی داشته باشد، این اثر در مورد نماآت و منافع نافذ است و نمی
، اثر قهقرایی اقاله ثالث خلل وارد کند، بنابراین زمانی که مورد معامله به شخص ثالث منتقل شود

  1163  ۀان در طرح اصلاح قانون مدنی در ماددانحقوق، یکی از  ی در معاملات پیشین ندارد تأثیر
تواند با مشتری خود، بیع را اقاله به ضرر ثالث نیست، پس بایع بیع مورد شفعه نمی  :اندمقرر داشته

 (820 :1379لنگرودی، ) اقاله کند.
شده قبل از آن ام انج   جنوردی در ارتباط با اثر اقاله نسبت به معاملات الله باز فقهای معاصر آیت 

»اثر اقاله بسته به اینکه عقد دوم لازم باشد یا جایز و خیاری متفاوت است. چنانچه عقد لازم   : معتقدند
تواند آن را تنهایی و بدون موافقت طرف دیگر نمی باشد، در این صورت چون هر یک از متعاقدین به 

جای دهد که باید به له را در حکم تلف قرار می ی در آن ندارد و عقد دوم، مورد معام تأثیر فسخ کند، اقاله  
 حق فسخ باشد، آن بدل داده شود. لکن چنانچه عقد دوم از عقود جایز و خیاری و یا حتی لازم مقرون به 

کننده امکان فسخ عقد دوم و استرداد عین مورد معامله به مالک پیش از در این وضعیت چون برای اقاله 
او مکلف است عقد دوم را فسخ و مورد  شود و عامله تلف محسوب نمی عقد موجود است، لذا مورد م 

 (32:  1389  بجنوردی، )   معامله را مسترد و عیناً به مالک پیش از عقد تحویل دهد.« 
از مالکیت   اخیر  به نظر  ثالث مال  به شخص  با فروش کالا  وارد شود که  ایراد ممکن است  این 

عقد جدید کالا به مالکیت او ند فسخ یا  به هر علتی مان   حال اگر دوباره   ، گردد خریدار اول خارج می 
زیرا منشأ مالکیت قبلی عقدی است   .خریدار مکلف نیست آن را به فروشنده اولی پس بدهد  ؛ آید درمی 

که منشأ مالکیت   صورتی   اند، در شده و طرفین آن را اقاله کرده   که بین فروشنده و خریدار اول منعقد 
ریدار اول و شخص دیگر تشکیل یافته است؛ یا عقد جدیدی است که بین خ جدید، فسخ قرارداد دوم  

شده است   انتقال کالا توسط خریدار به دیگری مانند این است که کالا برای همیشه تلف   از  بنابراین پس 
شود مالکیت جدیدی است غیر از مالکیت سابق، و آنچه از فسخ قرارداد دوم یا عقد جدید حاصل می 

 ۀمعامل   ۀقرارداد اول است؛ بنابراین با اقال   ی دیگری غیر از کالا   ی ست که موضوع آن نیز، کالا مانند این ا
اول انتقال نخواهد   ۀ گردد و اثر فسخ عقد دیگر به فروشند آن عقد به فروشنده برنمی   از   اول مالکیتی غیر 
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الا مثلی بود خریدار اول اول نخواهد بود. البته اگر ک  ۀ یافت و خریدار اول ملزم به تحویل آن به فروشند 
 اول کند.  ۀ تسلیم فروشند   ، عنوان فردی از افراد کلی مانند بدلتواند خود کالا را به ی م 

مالکیت سابق است در مورد معاملات جایز، خیاری یا لازم مقرون    ۀ با توجه به اینکه اقاله توافق بر اعاد 
کند که در  می   اصلی را اقاله   ۀ سپس معامل   کند و حق فسخ، خریدار ابتدا معاملات پیشین را منحل می به 

قضایی اظهارنظر کند؛ اما در صورت عدم اقدام خریدار مبنی    ۀ آید تا روی این خصوص اختلافی پیش نمی 
تواند الزام خریدار را به اعمال حق فسخ و منحل کردن قراردادهای  بر فسخ عقود قبل از اقاله، فروشنده می 

مالکیت است    ۀ باید گفت: قصد طرفین در اقاله اعاد ال  ؤ خیر؟ در پاسخ به س   قبل از اقاله طرح دعوی کند یا 
  ۀ گویند: »اقاله عبارت است از تراضی برای اعاد ان در تعریف اقاله می دان حقوق به همین منظور بعضی از  

سابق«  عقد  از  حاصل  به 327  : 1/ 1386لنگرودی،  )   مالکیت  خریدار  اگر  بنابراین  اقاله (  کننده  عنوان 
تواند الزام خریدار را به فسخ  عنوان طرف دیگر اقاله می نکند، فروشنده به  ا فسخ و منحل لات قبلی ر معام 

موارد وجود    گونه این و برهم زدن معاملات قبلی از دادگاه تقاضا نماید؛ زیرا امکان فسخ و استرداد عین در  
یرا  شود؛ ز مشغول نمی قیمت    مثل یا   خریدار به   ۀ شود و ذم شده محسوب نمی دارد و مورد معامله تلف 

مالکیت سابق است ولی این امر مانع   ۀ رابط  از  بعدی نسبت به کالا غیر  ۀ مالکیت در معامل  ۀ هرچند رابط 
 مزبور به فروشنده اول تسلیم گردد.   ی آن نخواهد بود که خود کالا از  

  ارد به حالت که امکان د  آنجا  با توجه به اصول و قواعد اقاله لازم است وضعیت مالی طرفین تا
یل عقد برگردد. برای رسیدن به این منظور ضرورت دارد که خود کالا به مالک پیش از  پیش از تشک 

اول تسلیم گردد، زیرا    ۀبنابراین با وجود امکان تسلیم کالا باید عین آن به فروشند  .عقد تسلیم شود
الف  انی که نظر مخ دانحقوق  در نتیجهوجود مبیع قدرمتیقن اقاله است.  و  اساس اقاله بر اعاده است

 پذیرش نیست. شده قابل( نظرشان با استدلال ارائه226: 1373شهیدی، ) اندداده 

دانند و چنانچه مبیع موجود باشد فقها نیز در بحث اقاله بازگشت عوض به مالک اولیه را شرط می   
محقق )   شود، مطرح می باید پس داده شود و فقط در صورت از بین رفتن مبیع بحث ضمان مثل یا قیمت  

شده مطابق با قاعده نظر فقهی و حقوقی با توجه به احکام اقاله نظر ارائه   ( بنابراین از336  : 1389،  حلی 
قانون مدنی در مورد معاملات لازم قبل از اقاله جاری است که به آن تلف حکمی   286  ۀ است و ماد 

کننده حسب مورد اقاله اصلی شده و  ۀ  وشند لازم مانع بازگرداندن عوض به فر   شود، یعنی عقد  گفته می 
 ، شودمثل یا قیمت مورد معامله را باید بدهد و حکم ماده شامل معاملات خیاری و جایز قبل از اقاله نمی 

 زیرا امکان استرداد عین وجود دارد و تلف حکمی در اینجا مصداق ندارد.
نکرده اما طبق    نیبیپیش خاصی را   ۀ رقضایی مقر  ۀروی  چند کنوانسیون و  اقاله هر  ثرادر ارتباط با  

به همین علت شواری مشورتی    .شده استاعمال   7  ۀماد  2بند    اصول کلی حاکم بر کنوانسیون موضوع
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بر مبنای توافق مطابق   هاآن   وضعیت  ، کنندمی   کنوانسیون نظر داده درجایی که طرفین قرارداد را اقاله
 81  ۀعلاوه بر این مادرواهد شد، نباشد مشخص خعارض  در ت  هاآن   کنوانسیون به میزانی که با توافق 

 ( 178: 1395 همکاران،   علومی یزدی و) مکمل اقاله خواهد بود.
  از   اند ومزبور از توسل به حقوق داخلی خودداری کرده  منظور پر کردن خلأها بهواقع دادگاه  در

کنوانسیون   خود  ماد  خصوص بهمقررات  در  مندرج  می  81ۀ  احکام  که  کاستفاده  همچنان    درنند، 
در اقاله نیز همین قاعده حاکم است و   ، شوندصورت فسخ قرارداد طرفین از اجرای تعهدات بری می

(  386:  1393  شعاریان و رحیمی، )  هر یک از طرفین باید آنچه را قبلًا دریافت کرده مسترد دارد.
توان از احکام مربوط به آثار می  ، صورت توافقی استکه اقاله فسخ قرارداد بهنبنابراین با توجه به ای

کنوانسیون در ارتباط با آثار فسخ   81  ۀان در تفسیر ماددانحقوقفسخ در مورد اقاله نیز اظهارنظر کرد،  
اند، این مقررات فقط در مورد طرفین قرارداد مؤثر است و این مقررات اثری در رابطه با  مقرر داشته

ثالث یعنی قرارداد اصلی    از  دعبیی که احتمالًا  هاآن  اشخاص  انحا درگیر شوند نحوبهانعقاد  از   ی 
  ، (160:  1391/3  دارب پور، )  مانند فروش مجدد( ندارد، این موضوع تابع قانون اعمال مربوطه است )

ی در معاملات پیشین ندارد، یعنی مقررات  تأثیراقاله    ، کنوانسیون  81  ۀبنابراین با وحدت ملاک ماد
  با قواعد حقوقی از   هاآن  ار دوم و اشخاص ثالث دیگر نخواهد زد ودیای به حقوق خرمذکور لطمه

 ( 257:  1390صفایی و همکاران، ) شوند.نیت حمایت میحسنۀ جمله قاعد

کند  نمی  اثر اقاله به گذشته سرایت  شود و می  قرارداد محسوب  در حقوق خارجی از جمله مصر اقاله  
در حقوق فرانسه قانون مدنی در بحث تعهدات،    ( 510:  1/ 1382،  سنهوری )   مگر اینکه طرفین توافق کنند. 

»قراردادها تنها با رضایت طرفین معامله یا به سببی که قانون    : مقرر داشته   1193  ۀ در ماد  2016اصلاحی  
آثار اقاله    در قانون مدنی فرانسه احکام و   چند هر   باشند.« می   شمارد،قابل تعدیل یا فسخ می   آن را مجاز 

مدنی ایران آمده مطرح نشده اما باتوجه به ماهیت اقاله اثر آن به حقوق    ه در قانون مبسوط آنچ   صورت به 
قانون مدنی کشور فرانسه قرارداد بین طرفین  1199  ۀ ماد   موجب به زیرا   ، کند نمی   اشخاص ثالث لطمه وارد 

 توان شخص ثالث را مجبور به اجرای تعهدات کرد.  می ن   کند و می   عقد التزام ایجاد 
مقایسه بین حقوق ایران با کنوانسیون و حقوق خارجی باید گفت اثر اقاله   و این مبحث براینددر 

  واردای  با توجه به اصل نسبی بودن قراردادها اقاله به حقوق اشخاص ثالث لطمه  ناظر به آینده است و
ی  کشورهای مورد مقایسه هماهنگ  کنوانسیون و  ، بین حقوق ایران  بحثکلیات    کند. بنابراین درنمی

 ن خصوص مشاهده نشده است. وجود دارد و تعارضی در ای
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 فسخ . 2
به  1فسخ  لازم  معوض  عقد  اثر  »نقض  از  است  عقد« عبارت  آن  بر  سابق  وضع  اعاده    منظور 

شود و بایع مالک  ( بنابراین با اعاده به وضع سابق، مشتری مالک ثمن می199:  1386/4لنگرودی،  )
اجرای خیار،    مبیع، در مهم  اثر  اثر  واقع  عقد لازم است،  قرارداد  انحلال  انحلال  به  فسخ محدود 

بشود،  نمی نمی هآثار  صدمه  دیگران  حقوق  به  که  جایی  تا  را  آن  از  مانده  بازمیجا    گرداند. زند، 
 ( 81: 1384/4 کاتوزیان، )

کند و عقد را از  ال اینجاست که آیا اثر فسخ ناظر به آینده بوده یا به گذشته سرایت میؤحال س
ای  مطرح است: »نظریه  زمان اثر فسخ دو نظریه  درخصوص کند؟ در پاسخ باید گفت  تدا منحل میاب

ای  نامیم و نظریهای فسخ میآتیه  ۀ اختصار آن را نظریداند که بهکه اثر فسخ را تنها نسبت به آینده می
ساعی و کزازی،  )  .«شودقهقرایی نامیده می  ۀدهد که اختصاراً نظریکه اثر فسخ را به قهقرا سرایت می

اند، یعنی فسخ از حین فسخ مؤثر  وردپذیرش قرار دادهای را مآتیه   ۀ ان نظریدانحقوق( اکثر  25:  1389
پذیرد و وجود عقد را از آغاز است نه حین عقد، به این معنا که اثر فسخ نسبت به آینده صورت می

لنگرودی،  )  .ن وجود آن را انکار کرد تواگذارد و نمی جا میکند، پس فسخ، اثر خود را بهحذف نمی
 (79: 1383/4 ، کاتوزیان ؛202: 1386/4

کند نه از  عقد را از حین تحقق زایل می  گرفته که فسخ  در فقه امامیه نیز نظر مشهور بر این قرار
اند و قهقرایی را پذیرفته  ۀ( اقلیت نظری289:  1389/2  محقق حلی،   ؛78:  1374/23  نجفی، )  اصل.

کند، مطلقاً فرقی ندارد چه قبل از زایل می نت طبق نظر ابوحنیفه، فسخ عقد را از اصلدر فقه اهل س
  : 1389  ساعی و کزازی، نک:  )  آن، این نظریه مورد عمل فقه عامه است.  از   قبض رخ دهد چه بعد

ر حین عقد موجود بوده است مانند ( نظر دیگری در مورد منافع وجود دارد که اگر سبب خیار د28
هقرایی دارد و اگر سبب خیار در حین عقد ایجاد یب، فسخ از حین عقد مؤثر است یعنی اثر قغبن و ع

 (  202: 1386/4لنگرودی، ) شود، خیار از حین فسخ مؤثر است.
  ۀ پذیر است که نقض قرارداد طبق ماددر کنوانسیون ضمانت اجرای توسل به فسخ زمانی امکان

کنوانسیون فسخ قرارداد باید از طریق ارسال اخطاریه   62  دۀباشد. همچنین طبق ما  2ینقض اساس  25
نیت در روابط تجاری است تا طرف  تجلی عملی حسن  این قاعده    .طرف مقابل اطلاع داده شودبه

 ( Honnold, 1999: 215) دیگر از وضعیت قرارداد مطلع شود

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1. Revocation 

2. fundamental breach 
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کنوانسیون نظام    ن مواددر ای  است.  شدهبیان   84تا    81قرارداد در مواد  مقررات مربوط به آثار فسخ  
فسخ قرارداد هم نسبت  مختص به خود را در ارتباط با اثر فسخ ایجاد کرده است، زیرا در کنوانسیون  

حال شوند و درعینایفای تعهدات رها می  طرفین از  81  ۀآینده اثر دارد، چون مطابق بند یک مادبه  
طرف مقابل رد نمایند که دارای اثر قهقرایی  بهاند  موجب عقد به دست آوردهوند تا آنچه را بهشملزم می

شده از سوی  ان و تفسیر ارائهدانحقوقاما با توجه به نظر اکثر    .(L Chengwei, 2007: 832)  است
ته مؤثر یعنی فسخ در کنوانسیون نسبت به گذش  ، فسخ اثر قهقرایی دارد   شورای مشورتی کنوانسیون  

کنوانسیون پس از فسخ قرارداد    84  ۀماد  2و    1بندهای  وفق  ند،  ک بوده و قرارداد را از ابتدا منحل می
آن را نیز برای ایامی که ثمن در اختیار وی    ۀباید بهراگر فروشنده ملزم به برگرداندن ثمن باشد، می

 :1390صفایی و همکاران،  )  ست.این امر حکایت از قهقرایی بودن فسخ ا  که  بوده به خریدار بپردازد 
کالا به وضعیت سابق است، یعنی وضعیتی که قبل از انعقاد    ۀاعاد  کنوانسیون  ( هدف فسخ در  258

 (172 :1391/3 داراب پور، ) .قرارداد موجود بوده است
 معاملات مستقل رد سخ . ف2-1

بین انعقاد   ۀوضعیت معاملات با اشخاص ثالث در فاصل  ، حال اگر یکی از دو نظر را بپذیریم 
جداگانه    صورت بهمذکور هر یک از دو نظر را    سؤالدر پاسخ به    باشد؟می  عقد تا فسخ به چه نحو

 دهیم:می مورد بررسی قرار
 ای فسخآتیه  ۀنظری. 2-1-1

  804و    459و    287مطرح نشده اما با توجه به مواد    صراحتبهدر قانون مدنی هرچند این مسئله  
انون  ق  459  ۀر قسمت اخیر ماددانند، دان اثر فسخ را از زمان تحقق آن اصل می دانحقوق قانون مدنی  

بنابراین    »... نماآت و منافع حاصله از حین عقد تا حین فسخ مال مشتری است.«  :شده  مقرر   مدنی
کند، پس فسخ ی وارد نمیاقاعده باید بیان کرد که فسخ به تصرفات حقوقی طرفین لطمه  صورت به

فسخ عقد مانند تلف مبیع، خریدار   در معاملات پیش چه لازم، خیاری و جایز اثر ندارد و در صورت 
عقد اثر   شود، یعنی پیش از فسخ، سوب میباید مثل یا قیمت آن را پرداخت کند و تلف حکمی مح

 (79: 1383/5 ، کاتوزیان  نک:) توان وجود آن را انکار کرد.گذارد و نمیجا میخود را به
لک شده قبل از فسخ باطل  موجب عقد بیع ماقانون مدنی در دو ماده تصرفات شخص را که به

»هرگاه مشتری مبیع را اجاره داده باشد و بیع فسخ شود اجاره باطل  :مقرر داشته 454ۀ داند، مادنمی
مشتری صریحاً یا ضمناً شرط شده که  که عدم تصرفات ناقله در عین و منفعت بر شود، مگر ایننمی

 در این صورت اجاره باطل است.« 
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 2۸ 13۹۹، تابستان ۹۰مارۀ ، ش25 دورۀ                                                

»اگر پس از عقد بیع مشتری تمام یا قسمتی از مبیع   است:  ز مقرر کردهقانون مذکور نی  455  ۀماد
اینکه نزد کسی رهن گذارد، فسخ معامله موجب زوال حق شخص  را متعلق حق غیر قرار دهد، مثل

 که شرط خلاف شده باشد.« مزبور نخواهد شد، مگر این
مشتری با فسخ عقد    کهآن  کند و با بنابراین فسخ عقد به حقوق اشخاص ثالث خللی وارد نمی 

رود، علت این گردد و از میان نمی سابق وی زایل نمی  ۀدهد آثار سلطمالکیت خود را از دست می 
آنچه مالک است به دیگران   تواند بیش ازآن شخص نمی  موجببهاست که  ای  قاعدهتوجه به    اولامر  

ثانوی برای شخص ثالث حق  محض انعقاد عقد  حقوق ثابته است، زیرا به    ۀ ببخشد؛ و دیگر قاعد
گردد که هیچ قدرتی مالکیت یا انتفاع دائم یا موقت در موضوع عقد است ایجاد میثابتی که عبارت از  

اول    ۀه تعبیر دیگر اصولًا شرایط معامل( ب81  :1340فتحی پور،  )   نباید بتواند خللی بدان وارد آورد.
بر همین اساس خیار فسخ نیز   .شودنمی تقلبه قرارداد بعدی با شخص ثالث به علت عدم ارتباط من

  اصل را باید بر عدم امکان انتقال خیار قرار داد.   گردد. در صورت تردید  نمی  جدید منتقل  ۀبه معامل
 همان طور( در نتیجه  98:  1387  امینی، )  دارد.  تأکیدت  اصل لزوم نیز بر استحکام و استواری معاملا

عدم    لحاظبهفسخ عقد اصلی نیز    ، کندنمی  ق را منحلساب  عقد  ، الیهکه انحلال عقد توسط منتقل
 ی در سایر قراردادها ندارد. تأثیرارتباط با سایر عقود 

صورت انتقال معامله  عدم تصرفات ناقله بر مشتری صریحاً یا ضمناً شرط شده باشد در    اما اگر
بیع شرط، مشتری    است:  قانون مدنی مقرر داشته  460  ۀماد.غیرنافذ است مبیع  نمی»در  در  تواند 

نقلت قبیل  از  باشد،  خیار  منافی  که  بنماید«صرفی  غیره  و  ماده  دانحقوق  وانتقال  این  تفسیر  در  ان 
طور صریح یا  وانند بهتحال پس از عقد مالک است، ولی دو طرف می  هر  معتقدند، »خریدار در

  به استرداد عین نظر دارد.«ضمنی از اختیار او بکاهند، در بیع شرط نیز ظاهر این است که فروشنده  
انتقال به ثالث بر من علیه الخیار    ( به همین جهت گفته95  :1383/5کاتوزیان،  ) شده: »اگر منع 

ثالث مشمول به  آن  نقل  این صورت  در  باشد معتبر است،    قواعد عقد فضولی است.«  شرط شده 
خ به انتقال مبیع در  فس  حق  که  شود( از مباحث اخیر این نکته ثابت می824:  1386/4لنگرودی،  )

کند، مگر اینکه در ضمن عقد منع انتقال شرط شده باشد که عقود قالب عقد جایز نیز لطمه وارد نمی
 شود. عین مبیع به وی مسترد می  تأیید فروشنده، در صورت فسخ، جایز نیز غیرنافذ است و با عدم 

به دو  خیاراتی که اصولًا و    الف(اند:  دسته تقسیم کرده  در فقه امامیه شیخ انصاری خیارات را 
ثابت میبه قرارداد و  ب(  باشند، مثل خیار مجلس، خیار حیوان.  حکم شرع  بر مبنای  خیاراتی که 

گوییم عموم  الخیار( نموده و میرذیغی)   توافق طرفین ثابت است. در قسم اول حکم به جواز تصرف 
دوم تصرف را ممنوع دانسته    ۀ. ولی در دست نمایداین حکم را تأیید می  «الناس مسلطون علی اموالهم»
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 2۹ ( یپنابندان یمیکر و  یسرمد ی عباسپور، تقی)  انحلال تا عقد انعقاد زمان  از مرتبط و مستقل معاملات تیوضع لیتحل

و معتقدیم که شرط خیار دلالت عرفی بر ضرورت بقای عین دارد؛ بنابراین اگر مشتری که صاحب  
ثالث منتقل کند، ضمانت وی مبدل به   حق فسخ نیست و تصرف وی جایز باشد، مبیع را به شخص

لحظه بر    ت که مشتری اول برای یکشود، زیرا مالکیت شخص ثالث مستند به مالکیتی اسبدل می
تصرفاتی که مترتب    ۀنماید همکرده است، زیرا مالکیت و تسلط وی در آن لحظه ایجاب می  کالا پیدا 

زیرا فسخ    ، ازد تنها نسبت به مابعد فسخ است ساثر میبر آن است صحیح گردد. اینکه فسخ عقد را بی
  آن محدود به بعد از فسخ خواهد بود.   تأثیرشعاع    انحلال عقدی است که بیشتر ثابت گردیده بنابراین

 ( 150 :1390/9فخاری طوسی، )
ی در معاملات تأثیر داند، بنابراین فسخ  غالب اثر فسخ را ناظر به آینده می   ۀقضایی ایران روی   ۀ در روی  

بیشتر در ملک،  استرداد عین  تأیید فسخ و  نیست و دعاوی  انتقال  از  مانع  و خیار فسخ  ندارد  پیشین 
الخصوص در قرارداد گردد، علی ها و یا دعاوی مربوط به فروش خودرو مطرح می فروش آپارتمان پیش 

ود چنانچه مشتری در موعد معین وجه چک را کارسازی نکند برای فروشنده حق فسخ ایجاد ش قید می 
 فسخ و  تأیید   ی شود و اگر مشتری به تعهد خود عمل نکند و فروشنده قرارداد را فسخ کند و دعوا می 

افراد   شود که قبل از فسخ، کالا به استرداد عین را طرح نماید، معمولًا خواهان با این مسئله مواجه می 
پذیرد، اما اثر قضایی تأیید فسخ را می   ۀ شده است، رویشده و عین از دست مشتری خارج متعدد منتقل 

آینده می  به  ناظر  را  نمی فسخ  فسخ  اساس حق  این  بر  و  مع داند  به   ۀ امل تواند  صورت صحیح دوم که 
انتقال کالا، امکان استرداد   شده و واجد آثار حقوقی بوده است را زایل نماید؛ بنابراین با توجه به منتقل 

 1.شود مثل یا قیمت( به فروشنده داده می )   شود و بدل کالاکالا وجود ندارد و تلف حکمی محسوب می 
 قهقرایی بودن فسخ   ۀنظری .2-1-2

معاملات با اشخاص   ۀ کند، بنابراین کلی عقد را از ابتدا منحل می   فسخ  ر اخیر چون  بر اساس نظ   
 اصلی معاملات باطل است.   ۀ تأیید فروشند گیرد و در صورت عدم این فسخ قرار می   تأثیر ثالث نیز تحت  

از این حیث که فسخ اثر   ، اندحفظ حقوق اشخاص ثالث بعضی نظر داده  برای تعدیل این امر و
 خ سه صورت است: ای مبنای حق فسی دارد یا آتیهقهقرای
تحقق   ۀثر اجرای حق فسخ از لحظدر این فرض ا  .صریح طرفین باشد  ۀمبنای حق فسخ اراد.  1

واقع طرفین نظر به انحلال آثار   در  .زیرا این امر با خواست و توافق طرفین سازگار است  ، فسخ است
 عقد دارند نه زوال عقد. 

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

شمار.  1 اردبیل،  ۀشعب  14/6/1394مورخ    9409974600572  ۀ رأی  حقوقی  دادگاه   ۀ شماررأی    ششم 
 اول دادگاه تجدیدنظر اردبیل  ۀعبش  1394/ 30/4مورخ  9409970403400472
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 3۰ 13۹۹، تابستان ۹۰مارۀ ، ش25 دورۀ                                                

صریح طرفین نباشد. اگر شرط بنایی مبنای وجودی خیار غبن یا خیار    ۀدمبنای حق فسخ ارا .  2
اجرای حق فسخ با خواست و توافق ضمنی طرفین   ۀانحلال عقد از لحظ  باشد،   هااین  عیب و نظیر

اند، برابری عوضین یا معیوب نبودن سازگاری ندارد؛ زیرا آنچه طرفین به هنگام تحقق تراضی خواسته
که مفقود است استوار گشته پس    ی شروط مزبور وجود ندارد عقد بر مبنایه  عوضین است، حال ک

کند، در این حال زوال عقد از  عدم وجود شرط مزبور عقد را فسخ میۀ  واسطبه  ، شخص دارای خیار
 حق فسخ است.  ۀکننداعمال ۀترین واقعه به ارادوقوع عقد نزدیک ۀلحظ

وقوع فسخ، ضرری    ۀرض نیز زوال عقد از لحظف در این .لاضرر باشد ۀمبنای حق فسخ قاعد. 3
وقوع فسخ، ضرری به وجود آمده که    ۀوقوع عقد تا لحظ  ۀزیرا از لحظ  ، بردطور کامل از میان نمی را به

بهتر   در نتیجه  .کندجبران نشده و فسخ بنا بر نظر مشهور تنها از وقوع ضرر در آینده جلوگیری می
در این صورت ضرری    .کندانعقاد زایل می  ۀه و عقد را از لحظشتاست که بگوییم فسخ اثر قهقرایی دا

لاضرر به معنای واقعی خود   ۀقاعد   و  که قبل از اعمال حق فسخ به وجود آمده است نیز جبران شده
 (34 :1389 ساعی و کزازی، ) شود.اجرا می

و معاملات قبل    نداقهقرایی را پذیرفته  ۀ شود محاکم، نظریقضایی ایران بعضاً مشاهده می   ۀدر روی
و   739 ۀ شمار ۀدادنام) .اندتأیید فروشنده حکم بطلان معامله دادهاز فسخ را فضولی دانسته و با عدم 

قضایی   ۀدهم دادگاه تجدیدنظر استان اصفهان( علت اختلاف در روی ۀشعب 7/9/1387مورخ  780
بین   در  دیدگاه  دو  از وجود  این است.  ان استدانحقوقناشی  اول  از    هک  نظر  ناشی  فسخ  اگر حق 

تدلیس، منبع خیار حکم قانون است و طرفین نسبت به آن تراضی    مانند غبن و  ، خیارات قانونی باشد 
که خریدار    اند و حتی در زمان وقوع عقد هم نسبت به وجود آن جاهل هستند. لذا منطقی استنکرده

دهد. چون وجود خیار در عقد    مجاان  جمله انتقال در مورد معامله   بتواند هر نوع تصرف مالکانه از
کلی نیست،  انتقال  تلف   ۀمانع  حکم  در  معامله  مورد  عین  انتقال  و  صحیح  فسخ  از  قبل  معاملات 

یز ناظر به این  ن  انون مدنیق  455و    454رسد مواد  به نظر می  .خواهد بود و بایع مستحق بدل است
شود، خیار میدر قراردادی که شرط    ( اما طبق نظر دوم 80  :1391  دارویی، )  دسته از خیارات باشد.

شود و چنین شرطی مطابق  الیه سلب میطور ضمنی حق انتقال مورد معامله در مدت خیار از منتقلبه
الیه، قبل از فسخ منتقل  صحیح است. لذا، معاملات بعد از عقد و  انون مدنی ق  455و    454نص مواد  

توان گفت: در عقود خیاری، مالک یک  یا اینکه میبه دلیل فقدان اختیار انتقال، صحیح نخواهد بود.  
کند که در مقابل هر متصرفی قابل استناد  عینی شبیه رهن، در زمان عقد برای خود حفظ می نوع حق 

 33رسد که مواد  به نظر می  .خواهد بود   ، معاملات قبل از فسخ در مقابل او غیرنافذدر نتیجه است.  
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بر همین تحلیل است که بیع خیاری را در حکم  ک هم مبتنیاسناد و املا اصلاحی قانون ثبت 34و 
 (81: 1391 دارویی، ) کند.عقد رهن تلقی می

قهقرایی نیز   ۀ های اخیر نظری اما در سال   شده، ای مورد قبول واقع آتیه   ۀ قضایی بیشتر نظری   ۀ در روی 
شده بیل مطرح در نشست قضایی دادگستری ارد   1394/ 10/ 3ی که در مورخ  سؤال شده است.  پذیرفته 

فروشد و ثمن معامله چند ودش را به شخص ب می عبارت از این است که شخص الف خودروی خ 
ها در موعد مقرر تأدیه نشود شود که چنانچه یکی از چک فقره چک بوده که در ضمن عقد شرط می 

ها، شخص ب خودرو را به شخص ج فسخ خواهد داشت و قبل از موعد پرداخت چک  فروشنده حق
چک می  معامل فروشد،  نمی   ۀ های  مقرر وصول  موعد  در  فسخ اولی  را  معامله  اولی  فروشنده  و  شود 
ابطال و دوم چیست، این معامله صحیح است یا قابل  ۀ شده این بود تکلیف معامل ال مطرح ؤ کند، س می 

د حقوقی توان مقام خریدار اول است، بنابراین نمی انحلال؟ نظر اکثریت این بوده که خریدار دوم قائم 
بیش از حقوق خریدار اول داشته باشد، زمانی که خریدار اول در صورت اعمال حق فسخ از سوی 

حقی متصور   چنین   هم برای خریدار دوم    ، م سند رسمی را نداشتفروشنده حق طرح دعوی الزام به تنظی 
عقاد قرارداد نموده نیست. خریدار دوم با علم و اطلاع کافی از وجود حق خیار برای فروشنده اقدام به ان 

اول عین به او مسترد خواهد   ۀ است و این امر واقف بوده است که در صورت اعمال حق از سوی فروشند 
اقلیت   ۀرداد مثل یا پرداخت قیمت از سوی خریدار اول وجاهت قانونی ندارد. نظری شد، بنابراین است 
اگر قرارداد   ال مبیع نیست، د مانع از انتق اول در قراردا   ۀ وجود حق فسخ برای فروشند   که  عبارت از این بود

شد، ل می قانون مدنی قرارداد دوم باط   455و    454مستنبط از مواد    ، شداول عدم تصرفات ناقله شرط می 
 انجام   نشده است، بنابراین قرارداد دوم نیز صحیح است و بینی پیش ال چنین شرطی  ؤ چون در فرض س 

اول امکان استرداد   ۀروشند اده و با اعمال حق فسخ از سوی ف دوم مبیع را در حکم تلف قرار د   ۀ معامل 
 اول مقدور نبود و باید مثل یا قیمت مبیع مسترد شود.  ۀ عین به فروشند

نظر اول قائل به قهقرایی بودن فسخ است و اثر آن به حقوق   ، آیددر نظرات مذکور برمی  آنچه
دسته   ثریت دوکند و البته در نظر اک طل میکند و قرارداد بعدی را با می اشخاص ثالث نیز لطمه وارد

دوم  نیت و سوءنیت خریدار دوم توجه کرده و اظهارشده که خریدار  وجود داشته، نظر مذکور به حسن
کند،  بنابراین حق فسخ بر معامله دوم نیز سرایت می  ، اول معامله کرده   ۀ با علم و اطلاع از حق فروشند

ر در فقه امامیه و حقوق مدنی ایران را پذیرفته یعنی اثر فسخ  نظر دوم که نظر اقلیت است، نظر مشهو
 شته سرایت ندارد. ناظر به آینده است و به گذ

چنانچه برای خریدار امکان استرداد کالا در صورت انتقال به    82  ۀ یک ماد در کنوانسیون، مطابق بند  
کور  ماده مذ   2بند    اما قسمت ج از   ، وی حق فسخ را از دست خواهد داد   ، شخص ثالث ممکن نباشد 
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»چنانچه تمام   : کرده است. بند اخیر مقرر داشته   بینی پیش عدم امکان استرداد کالا حق فسخ را   رغم علی 
نمود، در جریان  الا پیش از اینکه خریدار عدم انطباق کالا را کشف نموده یا باید کشف می یا بخشی از ک 

شده به خریدار  مطابق بند اشاره   ل یافته باشد.« شده یا تغییر شک عادی تجاری توسط وی فروخته یا مصرف 
کند که  پیدا می   شده است ولو اینکه کالا را فروخته باشد. این ماده زمانی موضوعیت حق اعلام فسخ داده 

شده است، بعد  اولیه که برای ساخت کالا خریداری ۀ  مثال عیب ماد   عنوان کالا دارای عیب مخفی باشد. به 
شود. در چنین شرایطی عدم امکان استرداد کالا  نهایی معلوم می   ۀ ولید و در مرحل از استفاده در جریان ت 

 ( F Enderlein & D Maskow, 1992: 347)   نخواهدشد.   مانع از اعمال حق فسخ خریدار 
قابل یا ضرورت   قسمت ج زمانی  انطباق کالا  از عدم  آگاهی  از  قبل  استناد است که خریدار 

 منتقل کرده باشد. فروش کالا به ثالث باید در جریان معمول تجارت   آگاهی از آن، کالا را به ثالث
بهانجام  بنابراین  باشد؛  نمی  گذاشتن کالا مشمول وثیقهگرفته  به قسمت ج  اشخاصی که کالا    شود. 

نمی فروخته  هاآن  کنوانسیون  مشمول  به  ، شوندشده،  مادزیرا  بر 4  ۀموجب  ناظر  صرفاً  کنوانسیون   ،
  این،  رغمعلیداد است. ولی  قوق و وظایف فروشنده و خریدار ناشی از این قرار انعقاد عقد بیع، ح

  پور،داراب)  شوند.شده محافظت میرسمیت شناخته  ای بهگسترده  نحوبهنیت که  با اصول حسن  هاآن 
( طبق نظر کنوانسیون چون امکان برگرداندن اصل کالا در صورت انتقال به شخص  167:  1391/3

نی فراهم  با کلیثالث  باید بدل کالا توسط خریدار  داده شود و    ۀست  به فروشنده  ایام تصرف  منافع 
 ( 84 ۀماد. )آن را در زمان تصرف به خریدار پس بدهد  ۀفروشنده نیز باید ثمن و بهر

کند  در فرضی که خریدار اصلی کالا را به شخص ثالث منتقل می  82  ۀماد  2قسمت ج بند  در  
 تصور است: ت قابلنظر آثار حقوقی دو حال از

اید کالا را به خریدار اصلی مسترد دارد  ب کند ور فرعی قرارداد را فسخ می حالتی که خریدا  (الف
 او نیز باید کالا را به فروشنده اصلی پس دهد.  در نتیجهو 

می  (ب کالا  حفظ  به  تصمیم  فرعی  خریدار  دوم  هنوز  حالت  اصلی  خریدار  چرا  اینکه  گیرد، 
 ۀتوان از این نتیجشده است هنگامی می ردرک نیست. اظهااصلی را فسخ کند، قابلتواند قرارداد می 

نامطلوب به بهترین شکل ممکن پرهیز کرد که فرض شود نقض قرارداد در چنین حالتی نقض اساسی  
بنابراین خریدار اصلی، نمی را تواند هنگامینیست؛  قرارداد  را فسخ نکرده  نهایی، عقد  که خریدار 

  82  ۀماد  2مقرر در شق ج بند    ۀ د. این جنبه از قاعدد یا تسلیم جایگزین کالا را مطالبه کنفسخ نمای
تنها هنگامی اعمال خواهد شد که خریدار نهایی نیز در صورت اعمال کنوانسیون بر عقد دوم میان 

در شقوق وجود فسخ قرارداد، الزامی در رد کالا به دلایلی مانند دلایل مذکور    وی و خریدار اصلی، با
 (F Enderlein & D Maskow, 1992: 347). شته باشدمذکور ندا  ۀماد 2الف و ب بند 
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 رغم عدم قدرت بر رد کالا،  کنوانسیون در مقام بیان فرضی است که مشتری بخواهد علی   82  ۀماد 
فسخ  کالا از سوی مشتری مانع از اعمال حق  ۀبر آن بود که عدم امکان اعاد  ایدب قرارداد را فسخ کند و

( نظر به اینکه در حالت کلی عدم امکان استرداد کالا 232:  1380  میرزانژاد جویباری، )   شود.نمی   بایع
شود، در مورد فروشنده کنوانسیون حکمی بیان نکرده و این می   از سوی مشتری مانع از اعمال فسخ وی 
خص خریدار کالا را به ش  بنابراین در زمانی که   مقام بیان است. امر خود بیانگر سکوت کنوانسیون در  

ی در معامله با شخص ثالث تأثیراین عمل حقوقی    ، ثالث منتقل کند و فروشنده عقد بیع را فسخ کند
نفوذ این تصرفات عدم   های داخلی است، وانتقال کالا بیشتر از بیع نقل   المللبین ندارد زیرا در تجارت  

رجوع به مثل یا قیمت   ت و ی جبران خسار پس سازوکارها  تعادل بازار خواهد شد.   خوردن باعث برهم 
 ( 145: 1392 صفریان، )   کند. می   تأمین منافع فروشنده را بهتر    در صورت فسخ 

  و فسخ از تاریخ وصول اعلام فسخ به مدیون،   شود می   در حقوق فرانسه فسخ موجب انحلال عقد 
  1229ۀ  ماد )   اهد بود. دارای اثر خو   ، شود می   ه در حکم تعیین تاریخ تعیینی توسط قاضی یا در روزی ک 

  اثر در حقوق فرانسه فسخ اثر قهقرایی داشته و قرارداد را از ابتدا بی   ( 2016اصلاحی    قانون تعهدات فرانسه، 
مذکور    ۀ زیرا ماد   ، فرانسه قابل استنباط است   2016قانون مدنی سال    3- 1352ۀ  سازد. این امر از ماد می 

یمت منافعی است که کالا ایجاد کرده است. فسخ عقد  مقرر داشته استرداد شامل اصل مال و منافع و ق 
 ( 307:  1390  همکاران،   صفایی و )   نیت ندارد. ی در انتقال کالا به شخص ثالث با حسن تأثیر   اول 

عیت قبل از  »با فسخ قرارداد،متعاقدین به وض قانون مدنی مقرر داشته: 160 ۀدر حقوق مصر ماد
در  فسخ قرارداد، .«باشد،می توان حکم به خسارت کردگردند وچنان چه این امر ممکن نمی عقد بر

مشتری مبیع را به خریدار دومی   بنابراین اگر قرارداد بیع باشد و  حق ثالث نیز واجد اثر رجعی است، 
مبیع مجرد از حقوق   بفروشد سپس فروشنده فسخ عقد را بخواهد و درخواست وی نیز پذیرفته شود، 

 ( 536: 1382/1 سنهوری، ) دد.ر گمی مزبور به ملکیت فروشنده باز
فسخ قرارداد اصلی   7-3- 6  ۀیونیدروا( طبق ماد)  2010  المللیبیندر اصول قراردادهای تجاری  

( در اصول حقوق  341:  1395  اخلاقی و امام، )  در حقوق اشخاص ثالث و انتقال مبیع ندارد.  ی تأثیر
ی بر روی حقوق و  تأثیرول، فسخ  اص  9-305  ۀطبق ماد  قراردادهای اروپا فسخ اثر قهقرایی ندارد و

 نیست.  مؤثرقرارداد به وجود آمده،  ۀهایی که تا زمان خاتممسئولیت 
طرف حفظ حقوق صاحب یک    سایر حقوق خارجی از  حقوق ایران با کنوانسیون وۀ  در مقایس

ثبات نظام معاملاتی   ، ظ حقوق اشخاص ثالث و امنیت اقتصادی خیار شرط است و از طرف دیگر حف 
واقع تعارض بین منافع فردی و اجتماعی مطرح    مطرح است، در  وگیری از طرح دعاوی متعددو جل

ای بودن فسخ یا اثر قهقرایی بودن آن را بپذیریم، نظر مشهور اکثر آتیه   ۀشود. هر یک از دو نظریمی 
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این  اما    .ی در معاملات اشخاص ثالث نداردتأثیرصر این است که فسخ  های حقوقی به غیر از منظام 
 کند:زیرا در موارد ذیل فسخ در معاملات گذشته اثر می ، توان پذیرفتصورت مطلق نمیظر را بهن

باشد  .1 به مشتری شرط شده  ناقله  این صورت خریدار    ، اگر در ضمن عقد عدم تصرفات  در 
  454مواد    . در صورت انتقال، معامله غیرنافذ استو  یگری منتقل کند  تواند مورد معامله را به دنمی

 . قانون مدنی مؤید این امر است 455و 
  ۀ المللی توجه شده و در مادنیت در تجارت بینبه اصل حسن  7ۀ  در کنوانسیون دربند یک ماد  .2
:  1390، صفایی و همکاران )  شده است.   نیز به این امر اشاره   722  ۀقانون مدنی فرانسه و در ماد  1134

نیت است و در حقوق مدنی فرانسه این  فرض بر حسن  شودای که واقع می بنابراین هر معامله  (32
خواهد مبیع را از تصرف شخص ثالث  شده است و شخصی که در اثر خیار میامر مورد پذیرش واقع

 ( 494  :2537لنگرودی، ) خارج کند باید سوءنیت ثالث را دادگاه اثبات کند.
بوده و رفتار با   قاعده به عرف نزدیک کار برد، زیرا این  ه نیت را ب توان حسن می   در حقوق ایران نیز

صفایی )   توان به آن رسید. نیت معمولًا همان رفتار معقول و متعارف است که با مراجعه به عرف می حسن 
ر مورد خریدار جاهل ، د 263  ۀ( قانون مدنی در بحث عقد فضولی مطابق ماد25  : 1390و همکاران،  

پذیرفته  به غصب اصل حسن  مقرر داشته   680  ۀ ماد  .شده است نیت  اموری که   : قانون مدنی  »تمام 
این ماده ریشه   وکیل، قبل از رسیدن خبر عزل در حدود وکالت خود بنماید نسبت به موکل، نافذ است«.

نیز حسن   1165و    1164نیت دارد در مواد  در حسن  مور قانون مدنی   شده است. پذیرش واقع   د نیت 
 ۀطرفین باشد یا ناشی از قانون یا ناشی از قاعد   ۀ چه اراد( بنابراین مبنای فسخ  206:  1378 لنگرودی، ) 

 ی در معاملات پیشین ندارد.تأثیرنیت باشد فسخ  لاضرر، اگر خریدار دوم با حسن 
اول حق فسخ وجود دارد   ۀفروشنداما اگر خریدار دوم سوءنیت داشته باشد یعنی بداند که برای  

اول   ۀچنانچه معامل  ،عین مال آن را خریداری کندبه  اول   ۀمنظور عدم دسترسی فروشندحال بهو با این
مثال خریداری دوم که قرارداد اول را دیده   عنوانبه شوند.معاملات پیشین نیز غیرنافذ می ، فسخ شود

به یا خریو  آگاه شده است،  فروشنده  فسخ  و حرفهحق  به تخصص  توجه  با  دوم  داشته،  دار  ای که 
اول بسیار ارزان بوده و فروشنده به آن آگاهی نداشته و    ده به خریدارشکه فروخته  یداند که کالایمی 

نظر عرفی مصداق بارز    از  داده و ریسک کرده و کالا را خریده است، احتمال فسخ قرارداد اول را می
 کند.  خ قرارداد اول معاملات بعدی را غیرنافذ میرفتارهای نامتعارف بوده و فس

بنابراین تا زمانی که امکان استرداد عین وجود دارد باید    ت است، لکیما  ۀاعاد  فسخ    ۀهدف اولی  .3
عین به فروشنده برگردد. پس اگر معاملات قبل از فسخ عقد اول، جایز بوده یا اینکه بیع با خیار فسخ  

ملات را فسخ کند و عین کالا را تحویل فروشنده دهد و در صورت عدم  باشد، خریدار اول باید معا
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هد. البته اگر  تواند الزام او به فسخ و برگرداندن عین را از دادگاه بخوار اول، فروشنده میاقدام خریدا 
امثال و    و  شده کاربرد دارد و اگر مورد معامله کلی باشدمورد معامله عین معین باشد، نظرات ارائه

 مشکلی از بابت رد مبیع وجود ندارد.  داشته باشد،بازار وجود در ر آن نظای

 عقد بیع در قراردادهای پیشین نفساخ اثر ا .3
است. البته    گذارقانونصریح دو طرف قرارداد است یا ناشی از حکم    ۀ انفساخ یا ناشی از اراد

حاضر    ۀدارد که در مقالانفساخ قراردادهای جایز در صورت فوت یا حجر یکی از طرفین نیز وجود  
انفساخ ناشی    در خصوص   اما  ، گویندموضوع بحث نیست. انفساخ ناشی از تراضی را شرط فاسخ می

»اگر مبیع پیش از تسلیم بدون تقصیر و اهمال از طرف  قانون مدنی بیان کرده که    387  ۀماد  ×از قانون
در مباحث ذیل آثار انفساخ ناشی از  گردد...«فسخ و ثمن باید به مشتری مسترد  بایع تلف شود، بیع

 گیرد: بررسی قرار می صورت مجزا مورد و بهشده انجام  حکم قانون در معاملات تراضی و به
 شرط فاسخ .3-1

مشهور   نظر  طبق  فاسخ  شرط  استدانحقوقاثر  آینده  به  ناظر   ؛546  :1373/1امامی،  )  ان 
می   .(281:  1389یزدانیان،    ؛402:  1383/5کاتوزیان   اثر  اما  فاسخ  شرط  که  کرد  تراضی  توان 

و استثنایی است: شرط انحلال قرارداد، اگر منوط به  ولی این امر خلاف ظاهر    قهقرایی داشته باشد، 
  ۀ دارد و از زمان تحقق آن رویداد مؤثر است. اثر قهقرایی نه لازمای باشد به آینده توجه  وقوع حادثه

ارا  از  ناشی  نه  تعلیق است  آن مطرح می  ۀدطبیعت  اعتبار  شود که  مفروض دو طرف و فقط زمانی 
انفساخ به معنی انحلال عقد نافذ نسبت به آینده   ۀواژ  .شده باشدتهطور قاطع تصمیم گرف آن به ۀ دربار

  چرا  .رود، بنابراین شرطی که انحلال عقد را از آغاز وجود مقرر دارد نباید شرط فاسخ نامیدکار میهب
کند، پس مفاد شرط به معنایی که در نظر داریم ابطال معلق عقد است و باید ل میکه عقد را ابطا

 (408: 1383/5کاتوزیان، )  امیده شود نه فاسخ.شرط مبطل ن 
بنابراین اثر انفساخ این است که بعد از تحقق معلق علیه، عوضین به ملکیت طرفین قبل از انعقاد 

است، اما در مورد منافع اثر انفساخ ناظر به آینده است، یعنی شرط  گردد و شبیه اثر قهقرایی  عقد برمی
 (.  46 :1393لنگرودی، ) منافع. انفساخ ناظر به رد مبیع است نه

در آثار فقهی بحث مستقلی در مورد شرط فاسخ وجود ندارد، بعضی از فقها در بیع بالخیار به 
را بفروشد و برای خود مدتی را شرط خیار   اند، بیع بالخیار این است که شخص چیزیکردهه  آن اشار

آن مدت برگرداند و مبیع در  را  ثمن  این صورت که  به  بگیرد   کند،  انصاری، )  را پس  :  1375  شیخ 
آیا قید   ، رد ثمن چه نقشی دارد   فرمایند، ( سپس مرحوم شیخ در مورد رد ثمن توسط بایع می 229

گوید رد  کند که در احتمال چهارم میطرح میفسخ است یا قید انفساخ؟ در پاسخ چهار احتمال را م
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به یعنی  باشد،  انفساخ عقد  ثمن عقد  ثمن، شرط  رد    : 1389/2  فخار طوسی، )  منفسخ شودمجرد 
داند، اما  پذیرد و رد ثمن را شرط فسخ می( هرچند شیخ انصاری انفساخ را در این حالت نمی170

فقهای معاصر بیشتر در    خصوص بهاند،  جه کردهشرط فاسخ توتوان فهمید که فقها بهاین نکته را می
( با  62:  1394  جعفری ندوشن،   و   نقیاصدی )  اندمورد صحت یا بطلان شرط فاسخ اظهارنظر کرده

فرض صحت مطرح    توجه به اینکه مباحث مذکور از موضوع مقاله خارج است، اثر شرط فاسخ بر
 فسخ طبق نظر مشهور ناظر به آینده است. دانند، اثر که فقها آن را یک فسخ می است و نظر به این

در    کند یا خیر؟می  لطمه وارد ال این است که آیا شرط انفساخ به حقوق اشخاص ثالث  ؤحال س
شرط فاسخ اثری در معاملات پیشین ندارد و انتقال مال در حکم تلف    ۀ پاسخ باید گفت طبق قاعد

است و خریدار باید بدل مبیع را بدهد و آنچه در مورد اثر فسخ نسبت به اشخاص ثالث بیان شد، در 
ار پیشین عقد برای اشخاص  حذف آث  گذشته و   شرط در  تأثیرمورد شرط فاسخ نیز وجود دارد، زیرا  

شرط   وجود  از  که  میثالث  معامله  طرف  دو  با  و  نیستند  گاه  استواری  آ به  و  است  خطرناک  کنند 
 (406 :1383/5کاتوزیان، ) زند.معاملات و اعتماد عمومی صدمه می

  ،توان گفت که شرط فاسخ اثری در حقوق اشخاص ثالث ندارد مطلق نمی  ۀیک قاعد   عنوانبهاما  
شده برای حقوق اشخاص ثالث خطرناک است و احتمال که شرط فاسخ در آن درج    یزیرا قراردادهای

مثال اگر    عنوان  همدیگر و یا احتمال تبانی مشتری با خریدار دوم وجود دارد. به  تبانی طرفین عقد با
 خود اد خودبه اگر اقساط مبیع در موعد پرداخت نشود، قرارد که  در قرارداد فروش کالایی شرط شود  

شود، در این حالت ممکن است، خریدار از ابتدا قصد پرداخت اقساط نداشته و از آن  خ می منفس
کند  خواهد عین مال به فروشنده اول برگردد و عین را با تبانی به شخص ثالث منتقل میطرف نیز نمی

به اولی،  خریدار  و  فروشنده  تبانی  یعنی  دارد،  وجود  نیز  برعکس  حالت  قراردادوینحو  فسخ  ،  که 
 قرارداد دوم را نیز منفسخ کند.  

اصل عدم تسری شرط فاسخ دارای استثنائاتی است که در بحث آثار فسخ مطرح شد، یعنی اگر 
 ۀ گرفته باشد، انفساخ معامل انجام  معامله دوم بر اساس تبانی و آگاهی خریدار دوم و از طریق سوءنیت

اولی   ۀ فسخ باشد، فروشندت بعدی جایز یا قابل کند و اگر معاملا ی بعدی را نیز غیرنافذ م   ۀاول، معامل 
تواند اجبار خریدار به فسخ معاملات پیشین را بخواهد، چراکه مقتضای فسخ، رجوع عوضین به می 

به مالک   ها آن   و در غیر این صورت بدل   ها آن   ست، بدین نحو که اگر موجود باشند خود هاآن   مالک 
شده، اما امکان ارجاع آن با فسخ ملک خارج   چه عین از ض موردبحث، اگر فر   در   . شود برگردانده می 

(. اما اگر 554:  1388 محقق داماد، نک:  )   توان اجبار به فسخ کرد.وجود دارد، برای تحقق این امر می 
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بیع شرط( باشد، یعنی اگر در قرارداد بیع شرط شود چنانچه بایع ظرف )   الخیارصورت بیع شرط فاسخ به 
 کند.شود، در این حالت شرط فاسخ تصرفات ناقله را منع می عقد منفسخ می   اه ثمن را رد کند، شش م 

کنندگان این است که در حد امکان،  زیرا هدف تدوین  .در کنوانسیون شرط فاسخ وجود ندارد 
شده است. اما  قرارداد حفظ شود و از فسخ آن جلوگیری گردد، بنابراین موارد انفساخ قرارداد حذف

:  1390صفایی و همکاران،  )  شده بود.بینی پیش انفساخ    1964المللی  بیع بین   ر قانون متحدالشکلد
ترین دلیل حذف در کنوانسیون این بوده که این نوع فسخ موجب ابهام در حیات قرارداد ( عمده 152

یافت و   فسخ قرارداد در کنوانسیون به یک مورد تقلیل شود، لذا این موضوع در وین مطرح نشد ومی 
دو از  به یک طریقفسخ  و  آمد  بدر  داده شد.  ۀگانگی  تغییر  پور، ا دار)  جبران خسارت  : 1391/2  ب 

اراده که در ماد202 به اصل حاکمیت  توجه  با  اما  توانند  شده طرفین میبینی پیشکنوانسیون    6  ۀ( 
قواعد لث تابع  شرط انفساخ را در قرارداد بگنجانند. اثر شرط مذکور در ارتباط با حقوق اشخاص ثا

 الملل خصوصی است. حقوق بین 
 تلف مبیع قبل از قبض. 3-2
، این قاعده  برعهدۀ بایع گذاشته است   را   تلف مبیع قبل از قبض قانون مدنی ایران حکم    387  ۀماد 

اگر تلف مبیع قبل   که  شدهنظر اقتصادی گفته  در عقود معاوضی ازجمله در عقد بیع کاربرد دارد، از
قبض   ن  ۀعهدبهاز  و  بایع  ای  ۀ عهدبهباشد  باشد  مبیع مشتری  حفاظت  در  فروشندگان  که  بسا 

در روابط متعاملین پدید آید و امنیت اقتصادی معاملات به هم    ی هایکاری کنند و دشواریمسامحه
طور قهری واقع  ( بنابراین اگر مبیع قبل از قبض تلف شود و تلف نیز به59  :1381  لنگرودی،)  بخورد.

شود حقیقت معاوضه  ای تسلیم به خریدار یا دادگاه مراجعه نکرده باشد، گفته میوشنده بر گردد و فر
اقتضا می    ۀ کند که معامله منفسخ شود و تلف از اموال بایع محسوب گردد، نتیجدر عقود معوض 

 ؛197  :1373  شهیدی، )  انفساخ عقد این است که هر یک از عوضین به مالک پیش از عقد برگردد.
  (202 :1391/1، کاتوزیان

عقد تا زمان تلف   ۀتلف مبیع قبل از قبض در ارتباط با معاملات بعدی که در فاصل  ۀآیا قاعد 
گذارد یا خیر؟ در پاسخ باید گفت ممکن است، خریدار قبل از قبض مبیع، مورد  می   تأثیرشده    منعقد

دوم بدهد، مبیع   به خریدارمعامله را به شخص ثالث بفروشد و قبل از اینکه مبیع را تحویل بگیرد و  
دوم   ۀ دوم نیز حاکم باشد و معامل ۀتلف مبیع قبل از قبض در معامل ۀرسد قاعدتلف شود. به نظر می

تلف مبیع اثرش در ارتباط با معاملات معوض که بین عقد اولی ۀ  گردد، بنابراین قاعدنیز منفسخ می 
دارد   قهقرایی  اثر  و  بوده  یکسان  منعقد شده  مبیع  تلف  کلیو  منفسخ    ۀو  نیز  بعدی  معاوضی  عقود 

 شده در مواردی کاربرد دارد که مبیع عین معین باشد. بیان ۀشود. لازم به ذکر است قاعدمی 
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تلف مبیع قبل از قبض بیان نشده اما یکی از موضوعات مهمی    ۀ قاعد  صراحتبهدر کنوانسیون  
اوضی خسارتی است  مان معشده مفهوم ضمان معاوضی است، منظور از ضمطرح   66  ۀکه در ماد

به وارد که  کالا  بر  اتفاقی  و  تصادفی  ومی  صورت  نیست.   ۀنتیج  شود  فروشنده  فعل  ترک  یا    فعل 
(Bollee, 2000: 274می بنابراین  دربرگیرند(  معاوضی  ضمان  مفهوم  گفت  یا    ۀتوان  تلف  هرگونه 

آن نیستند. این   مسئول   کدام از طرفینای است که هیچخسارت وارده به کالاست که ناشی از حادثه
گرفتگی کالا، خسارت  تواند ناشی از سرقت، کاهش کیفیت به علت گرما، آبتلف یا خسارت می

 دقت کالا و غیره باشد. بی ۀناشی از تخلی
اگر قبل از تسلیم   ، توان آن را به بایع یا مشتری نسبت داددر صورت تلف کالا در اثر حوادثی که نمی   

انتقال ضمان با تسلیم مبیع صورت  67 ۀزیرا در کنوانسیون نیز طبق ماد  ه است، فروشند  ۀ باشد بر عهد
می می  منتقل  قرارداد  انعقاد  با  مالکیت  اگرچه  ازاین گیرد،  بنابراین  و شود،  ایران  حقوق  بین  جهت 

صورت ( اما تلف مبیع قبل از تسلیم چه به 94  : 1390  ، صفایی و همکاران )   کنوانسیون هماهنگی است. 
زیرا تسلیم مبیع غیرممکن   ، موارد نقض اساسی قرارداد است   از  از طرف فروشنده باشد   ا عمدیقهری ی

نشده بینی پیش چون انفساخ در کنوانسیون   ، شود منفسخ نمی  خود گردد. در این فرض قرارداد خودبه می 
حقوق   است، بنابراین در این حالت خریدار حق خواهد داشت قرارداد را فسخ کند. از این بابت بین 

زیرا در حقوق ایران اگر فروشنده از روی عمد کالا را تلف   ، ایران و کنوانسیون تفاوت اساسی وجود دارد 
ی در استواری عقد بیع نداشته و وی ضامن مثل یا قیمت کالا تأثیر کند یا سبب تلف شود، این امر  

خریدار با عدالت   فسخ به دادن حق    ، خواهد بود، اما اگر الزام به دادن مثل یا قیمت غیرممکن باشد 
معاوضی سازگار است. اگر قبل از تسلیم، خریدار اصلی کالا را به دیگری انتقال دهد و کالا تلف شود 

شود. البته عقد بیع تحت شمول طبق مقررات کنوانسیون برای خریدار اولی و ثانوی حق فسخ ایجاد می 
 ممکن است عقد دوم شامل کنوانسیون نباشد و ی بر قرارداد دوم ندارد و  تأثیر   4  ۀ کنوانسیون طبق ماد

 الملل خصوصی باشد.انحلال آن تابع حقوق ملی و قواعد حقوق بین 
 1ط معاملات مرتب انحلال و. ۴

شوند،  قراردادهای مرتبط عقودی هستند که برای رسیدن به هدف اقتصادی مشترک تشکیل می  
می   در تشکیل  را  مجموعه  یک  قراردادها  این  یکدیگر    لحاظبه  هکدهند  واقع  با  هدف  در  اشتراک 

قراردادها دوسویه است یا    ۀی باهم وابستگی دارند که این وابستگی درمجموعنحوبهاند و  خوردهگره 
لحاظ اهمیت برابرند دوسویه هستند، مانند قرارداد حمل کالا که    که قراردادها ازهنگامی  .سویهیک

باشد وهم با متصدی حمل خشکی که هر دو قرارداد    یینیازمند انعقاد عقد هم با متصدی حمل دریا
 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

1. Relevant transactions 
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 3۹ ( یپنابندان یمیکر و  یسرمد ی عباسپور، تقی)  انحلال تا عقد انعقاد زمان  از مرتبط و مستقل معاملات تیوضع لیتحل

خورند سویه یک یا چند قرارداد اصلی پیوند می از اهمیت مساوی برخوردارند؛ اما در قراردادهای یک
در این صورت عقد اصلی علت عقود دیگر بوده    .ویکی از این قراردادها نقش محوری و کلیدی دارد 

ی را که هنوز  یخودرو ه( مانند اینکه فروشند175: 1376 قدک، )  پذیر باشد. آنکه عکس آن امکانبی
برای این اساس  بر  باشد و  تعهد،    انجام   ساخته نشده بفروشد و زمان تسلیم خودرو یک سال بعد 

قرارداد خرید موتور خودرو و سایر لوازم با اشخاص دیگر منعقد کند، در این مثال قرارداد فروش  
موقع اجرا شود و سایر قراردادها به علت اینکه قرارداد اصلی به  خودرو نقش محوری و اساسی دارد 

اند. حال سؤال اینجاست که با انحلال  اند، یعنی در ارتباط با قرارداد اصلی به وجود آمده شده  ایجاد
شوند؟ یا اینکه به حیات  شود؟ آیا عقود مرتبط نیز منحل میعقد اصلی وضعیت عقود مرتبط چه می

دهند؟ در عقود مرتبط دوسویه انحلال یک عقد بر وضعیت عقد اصلی ادامه می   هبخود بدون توجه  
 ی دارد؟تأثیرسایر عقود چه 

ان قرار نگرفته است و در  دانحقوق توجه    در حقوق ایران بحث انحلال و معاملات مرتبط مورد 
به  موضوعه  امری  قوانین  چنین  صریح  بهبینیپیش صورت  است،  تنشده  با  امروزه  به  جوهرحال  ه 

خصوص در  هگرایی در صنعت و اقتصاد، قراردادهای مرتبط بگسترش مبادلات بازرگانی و تخصص
قراردادهایی ضرورت   افزایش چنین  به  توجه  با  است.  رایج  امری  و کالاهای صنعتی  تولید خودرو 

در این امر راهگشا است؛ اما با توجه به قواعد موجود باید  ۀو روی  گذارقانون دخالت   حل    قضایی 
دهای مرتبط رداد اصلی به قراردامشکل کرد، چالشی که در این زمینه وجود دارد تسری انحلال قرا 

قانون    196  ۀاصل نسبی بودن قراردادها موضوع ماد  فرعی با اصل استقلال عقود نسبت به یکدیگر و
قود  به همین علت در حقوق ایران باید از تسری انحلال عقد اصلی به ع  ؛مدنی در تعارض است

 مرتبط بااحتیاط صحبت کرد.  
کت است و اگر طرفین توافقی در این زمینه فسخ بر قراردادهای مرتبط کنوانسیون سا  تأثیردر مورد  

الملل خصوصی در غیر این صورت طبق قواعد حقوق بین  ، شودکرده باشند، بر اساس توافق عمل می
 اعمال است. تابع قانون قابل هاآن بقا یا انحلال

 اقاله و معاملات مرتبط .۴-1
ی در تأثیررسد که اقاله  ر به نظر می اگر فروشنده قرارداد اصلی را با خریدار اقاله کند در بادی ام

اشاره  ندارد، زیرا طبق اصول  قراردادهای وابسته  قرارداد حالت استقلال داشته و حفظ   سایر  شده هر 
خدمات فروشنده انحصاری برای خریدار   حقوق اشخاص ثالث نیز مؤید این امر است؛ بنابراین اگر 

قبال   در  را  تعهدات خود  باید  فروشنده  نبود،  ثالث خاص  فروشنده   انجام   اشخاص  اینکه  مانند  دهد 
شرکت تولید خودرو داشته و چون قرارداد فروش خودرو را با خریدار اقاله کرده در ارتباط با قراردادهای 
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 ۴۰ 13۹۹، تابستان ۹۰مارۀ ، ش25 دورۀ                                                

تواند شده را به کار ببرد و نمی ها، موتور و لوازم خریداری تواند در سایر خودرو مرتبط خرید لوازم می 
خاص سفارش کرده بود، یا آنکه دیگر احتیاج به لوازم نداشته و   ۀ برای معامل   اعلام کند، چون قطعات را 

آن  در  معاملات مرتبط را فسخ کند. البته اگر در قراردادهای فرعی، طرفین شروطی را قید کرده باشند و 
در چنین مواردی طبق   ، شود قرارداد اصلی باعث انحلال عقود فرعی می   ۀ اشد که اقال ه ب شد بینی پیش 

 کند.قانون مدنی، انحلال عقد اصلی به سایر قراردادهای مرتبط تسری پیدا می   10  ۀ د ما 
که دولت قرارداد نباشد مانند ای  1در فرض دیگر اگر قرارداد اصلی مربوط به یک خدمت انحصاری 

با    را   قراردادهای خرید شیر  همین اساس شرکت    ربا یک شرکت منعقد کند و ب  را   ستوزیع شیر مدار
باشند  دیگر اشخاص منعقد کند، اگر قرارداد اصلی اقاله شود، عقود فرعی بازهم به قوت خود باقی می

ر  باید تعهدات خود را د  کننده الزامی به اقاله نداشته و درواقع اقدام علیه خودش کرده وزیرا توزیع 
 ف است خسارت را جبران کند. دهد و در صورت فسخ مکل انجام  مقابل اشخاص ثالث

قرارداد اصلی    ۀطرف معامله در صورت اقالبنابراین اگر اطراف معاملات مرتبط حق فسخ را به
 ۀاقال  2ا عقود و اصل نسبی بودن قرارداده  ی رسد با توجه به اصل لزوم و ابقانظر مینداده باشند، به

نهایت هرچند قرارداد اصلی اقاله شده    ری در قراردادهای مرتبط نداشته باشد و دتأثیرلی  عقود اص
 باشند. تعهد می انجام  باشد، قرارداد مرتبط به قوت خود باقی است و طرفین مکلف به

 فسخ، شرط فاسخ و قراردادهای مرتبط  .۴-2
طرف قراردادهای مرتبط  این فسخ چه ناشی از تخلف    شأمن  اگر قراردادهای اصلی فسخ شود و

و طرفین در قراردادهای فرعی شرطی قید نکرده باشند و قصد    ، دیگر   یا ناشی از تخلف طرف   باشد
کند. در سایر خیارات  طرفین نیز بر این مبنا نبوده باشد، فسخ به قراردادهای فرعی تسری پیدا نمی

اصلی به سایر معاملات    ۀملتسری فسخ معااصلی نیز اصل عدم   ۀازجمله درج خیار شرط در معامل
 حاکمیت دارد. در شرط فاسخ نیز مباحث مربوط به فسخ کاربرد دارد. 

باشد  انحصاری  خدمت  یک  با  ارتباط  در  اصلی  قرارداد  اگر  جهت    ، اما  دولت  اینکه  مانند 
گازرسانی قرارداد ساخت و خرید لوله را با یک شرکت منعقد کند و شرکت اخیر نیز جهت تولید  

کند و به علتی  فلز و تجهیزات با اشخاص دیگر تنظیم می  ۀدهای مرتبط در رابطه با تهیرداقرا   ، لوله
از بین می عقد اصلی فسخ می  رسد در  رود و به نظر میشود، سبب و علت قراردادهای مرتبط نیز 

  م جا ان که  کند. البته تسری از این بابت است  موارد فسخ به قراردادهای مرتبط تسری پیدا می  گونهاین
و  انجام   و  تعهد اصلی غیرمقدور شده نیز بدون علت  فایده است، زیرا سفارش  بی  تعهدات فرعی 

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1. solus agreement 
2. privity of contract 
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 ۴1 ( یپنابندان یمیکر و  یسرمد ی عباسپور، تقی)  انحلال تا عقد انعقاد زمان  از مرتبط و مستقل معاملات تیوضع لیتحل

بوده و انحصاراً »برای گازرسانی  تعهدات  لوله   ساخت  اگر  ندارد و  تولیدی جای دیگر کاربرد  های 
یست.  ی نفایده بوده و عقلای نظر اقتصادی بی اصلی از ۀبرای فروشند ، فرعی به قوت خود باقی باشند

انعقاد عقد    از   تعهد بعد  انجام   ی غیرمقدور شده است، پس اگرنحو بهتعهدات فرعی    انجام  واقع  در
قانون مدنی حق    240  ۀاصلی از باب خیار تعذر شرط به استناد ماد  ۀ برای فروشند  ، غیرمقدور شود
 در معاملات مرتبط همین قاعده حاکم است. که شود فسخ ایجاد می

فسخ عقد اصلی به قراردادهای مرتبط تسری پیدا   ، وابستگی قراردادی شده باشد به  البته اگر تصریح  
مبنا شکل می  این  بر  اما در   10ۀ  گرفته و مادکند، زیرا قصد طرفین  امر است؛  این  قانون مدنی مؤید 

حوال زمان تشکیل و یا زمان ا  و   صورت فقدان تصریح متعاملین بر وابستگی متقابل قراردادها، اوضاع 
بر مقصد نهایی از تشکیل و اجرای قراردادها   هاآن   بایست مؤید توافق ضمنی قراردادها، لزوماً می   رایاج 

واحد، وساطت و راهنمایی نماینده یا مشاوری واحد،   ۀباشد، تنظیم قراردادها در روز واحد، دفترخان 
 نهایی دنبال شده از نهایت نوع چینش قراردادها حسب هدف    و در   ها آن   نوایی متعاملین در تشکیل هم 

می  که کمک  است  قراینی  یعنی جمله  نهایی  اجرای هدف  برای  مرتبط  قراردادهای  متعاملین  کند که 
اند اند و ریسک انحلال و تسری آن را پذیرفته اجرای قراردادهای اصلی، قراردادهای فرعی را منعقد کرده 

 (5  : 1387کیا،  یان آر )   صورت ضمنی وجود دارد.و در قصد مشترک طرفین این امر به 
همان اساس    اگر قرارداد اصلی به علت تخلف خریدار فسخ شده و برکه  شود  سؤالی مطرح می

فسخ شود فرعی  طرف   ، قراردادهای  میآیا  فرعی  قراردادهای  مطالبهای  به    ۀتوانند جهت  خسارت 
به نظر می یا خیر؟  این اشخاص نمیمسبب فسخ عقد اصلی مراجعه کنند  بهرسد  خریدار   توانند 

با  معامله  طرف  وی  چون  کنند  و   ها آن  مراجعه  مراجعه    نبوده  از  مانع  قراردادها  بودن  نسبی  اصل 
عقد مرتبط    هاآن  عقد اصلی که با  ۀباید به فروشند  ، شود. این اشخاص اگر خسارتی دیده باشندمی 

جعه  شده مرا فسخ  اصلی که سبب  ۀتواند به خریدار معاملبرقرار کرده مراجعه کنند. فروشنده نیز می 
 نهایت مسبب فسخ مسئول پرداخت خسارت است.  کند و در

خاتم باعث  اصلی  قرارداد  انحلال  که  مواردی  از  می   ۀ یکی  فرعی  قراردادهای   ، شود عقود  در 
که کارفرما، بدون آنکه ی  شرایط عمومی پیمان، هنگام   48  ۀ . طبق ماد شده است   بینی پیش پیمانکاری  

پیمان را فوراً به پیمانکار ابلاغ ۀ  مراتب خاتم   باید اشد، پیمان را خاتمه دهد،  تقصیری متوجه پیمانکار ب 
و اشخاص ثالث خاتمه دهد. در این حالت   ء کند تا پیمانکار نیز قراردادهای خود را با پیمانکاران جز 

ضرر منظور جلوگیری از برد. به دادن به پیمان اصلی، موضوعیت قراردادهای فرعی را از میان می ه خاتم 
 48  ۀ مطابق بند »د« ماد  ، گرفته است   عهدهبه پیمانکار از حیث تعهداتی که در مقابل اشخاص ثالث  

مانکار پرداخت ها و خسارات ناشی از خاتمه دادن به پیمان محاسبه و به پی شرایط عمومی پیمان، هزینه 
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 ۴2 13۹۹، تابستان ۹۰مارۀ ، ش25 دورۀ                                                

 و وابستگی قرارداد  خواهد شد. چنین روندی ناشی از توافق قراردادی کارفرما و پیمانکار اصلی است
 (.449  : 1393  ترابی،   و   شعاریان)  چنین مواردی روشن است.   پیمانکاری اصلی و فرعی در 

که قراردادهای    آنجا   عقود مرتبط، از  ی در کنوانسیون با توجه به عدم صراحت به انحلال یا بقا
فسخ به همراه    ۀتیجن   دراند تا با یکدیگر یک عقد واحد را بسازند که  مرتبط داخل قرارداد اصلی نشده

روند. بعضی از قراردادهای مرتبط  از بین نمی  هاآن  آن منحل شوند، بنابراین با فسخ قرارداد اصلی، 
اس ممکن  پایه  و  اصلی  قراردادهای  بقایمانند  لذا  و  نباشد  کنوانسیون  مشمول  قانون   هاآن   ت  را 

شمول کنوانسیون قرار دارند، اگر  کند. در مواردی که قراردادهای مرتبط تحت  اعمال مشخص میقابل
قصد یا توانایی وی در اجرای قرارداد مرتبط ایجاد کند،    رفتار یکی از طرفین، تردید جدی در مورد 

اعد تعلیق و رد قرارداد باز باشد. همچنین طرفین خود ممکن است آنگاه ممکن است راه اعمال قو
در قرارداد خود    1شروط تقصیر متقابل   بینیپیشمقرراتی مبنی بر فسخ قراردادهای مرتبط از طریق  

 (178:  1395علومی یزدی، ) درج کنند.
(  155:  1376قدک،  )  آغاز شد.  1970  ۀهای قراردادی از ابتدای دهدر حقوق فرانسه بررسی گروه

دو گروه به  قراردادی  زنجیره   های  مجموعهدسته  و  قراردادی  میهای  تقسیم  قراردادی  شوند.  های 
قر ه زنجیر وابسته  اردادیهای  یکدیگر  با  موضع  در  اشتراک  لحظ  طرف به  قراردادهای  اند،  های 

می  ۀدهندتشکیل زنجیر  دیک  از  پس  یکی  قراردادها  این  باشد.  متفاوت  یا  یکسان  یگری تواند 
های این این وابستگی، چنانچه یکی از حلقه  ۀدر نتیجشوند.  منعقدشده است و جایگزین هم می

نا نابود شود،  باعث خواهد شد. یک زنجیربودی حلقهزنجیره  را  از  قراردادی می   ۀهای بعدی  تواند 
که   آید  وجود  به  بیع  قرارداد  متوالی  بهچندین  یطور  مثلًا  مشترک،  موضوع  یک  دستگاه  پیرامون  ک 

 خواهد گذاشت.  تأثیرآن    از  شوند. فسخ یکی از این قراردادها به قراردادهای بیع پساتومبیل منعقد می 
اند و خورده  یکدیگر گره با  اشتراک در هدف    لحاظبهها، قراردادها  ( درمجموعه157:  1376  قدک، )

داده و    دست   سایر قراردادها علت خود را از  انحلال قرارداد اصلی  با  یک قرارداد نقش کلیدی دارد و  
 گردند. منهدم می در نتیجه

  قراردادها، بر مبنای قرار گرفتن  ۀبنظر مشهور در قراردادهای مرتبط وابستگی متقابل یا چندجان 
رسیدن   هنتیجبهدر  جرای هر یک از قراردادهای موردنظر  که ا  نحویواحدی است، به  ۀدرمجموع  هاآن 

سایر قراردادها مؤثر است. عدم اجرای یکی از قراردادهای مرتبط، اعم از آنکه ناشی از نقض قرارداد  
اجرا و باقی سایر قراردادها مؤثر باشد؛  کن است در  قاهره، مم   ۀخارجی و قو   ۀباشد یا معلول حادث

وز ساخته نشده فروخته شود و فروشنده با شخص ثالثی قرارداد ساخت کالا  که هن  یمانند اینکه کالای
 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

1. cross-default clauses 
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 ۴3 ( یپنابندان یمیکر و  یسرمد ی عباسپور، تقی)  انحلال تا عقد انعقاد زمان  از مرتبط و مستقل معاملات تیوضع لیتحل

  1980اثر مستقیم بر قرارداد ساخت دارد. در اواخر سال    ، را منعقد کند و اگر قرارداد بیع فسخ شود
که    خسارت، حتی هنگامی  ۀمطالب   ۀند تا دعاوی ناشی از قرارداد به خواستهای فرانسه اجازه داددادگاه

قرارداد  ۀرابططرفین   ازیمستقیم  اما هر یک  نداشتند،  منعقد   هاآن   ،  دیگر  اشخاص  با  را  قراردادی 
داد، مطرح شود و نهایتاً این نوع دعاوی با  ساخته بودند که در کل یک مجموعه قرارداد را تشکیل می

 (448 :1393شعاریان و ترابی، ) تأیید شد. 1991ان عالی در سال تصمیم دیو
مقرر داشته است که اگر در کنار    2006آوریل    4رأی    اول دیوان عالی کشور در  ۀهمچنین شعب

مزبور را با شخص دیگری منعقد نموده باشد    یقرارداد ساخت کالا  کننده  قرارداد توزیع کالا، توزیع
شود، چنانچه قرارداد ساخت علت منحصر برای قرارداد توزیع باشد،  و سپس قرارداد ساخت فسخ  

 (449 :1393شعاریان و ترابی، )  شوند.رداد توزیع زایل گردیده و طرفین از تعهداتشان بری میقرا 
ع آن  در  که  فرانسه  تعهدات  حقوق  اصلاحی  طرح  مرتبط  در  قراردادهای    ،شدهبینیپیش نوان 

در طرح مذکور چهار ماده به آثار قراردادهای مرتبط    .شده استگرفته  قضایی  ۀش عمدتاً از رویتأثیر
طرح مذکور مقرر   1172-3  ۀو فسخ قرارداد اصلی و اثر آن به سایر قراردادها توجه شده است. ماد

آن مجموعه    ی فسخ( شود، طرفین سایر قراردادها)  ل »چنانچه یکی از قراردادهای مرتبط باط  :داشته
؛ بنابراین در حقوق فرانسه اعم از اینکه قراردادهای مرتبط اهمیت « ی تلقی نمایندمنتفرا    ها آن   تواندمی

انحلال قرارداد باعث تسری به    ، مساوی داشته باشند یا یکی از قراردادها نقش محوری داشته باشد
 د.نحلال عقود فرعی به عقد اصلی تسری ندارالبته ا .شودسایر عقود می

تعهدات  در قانون  مصوب    اصلاحات  و  2016فرانسه  قراردادی  مرتبط   مجموعه  قراردادهای 
  اما با بیان عبارت »قراردادهای ضروری جهت تحقق و اجرای یک عملیات«  تعریف نشده است،

را گسترش   ۀزمین آن    که   زمانی  »...  تعهدات مقرر داشته:قانون جدید    1186ۀ  ماد  .دهدمی  اجرای 
اجرای    انجام  یک  به  رسیدن  برای  عقد  منحچند  عقود  از  یکی  و  است    شود، می  لواحد ضروری 

قراردادهای دیگر که اجرای قرارداد    این فقدان غیرممکن شده است و  ۀواسطهقراردادی که اجرای آن ب
 « شوند.می منتفی بوده است،  هاآن مفقود شرط اساسی رضایت طرف دیگر به انعقاد

اتفاق  شدن  منتفی اوکه    که شخصی  افتدمی  زمانی  زمانی  ۀاقام  علیه  در  اعلام    دعوی شده  که 
  عقود مختلف برای عملیات واحد( مطلع بوده باشد. )  نمود از وحدت عملیاتمی  رضایت به عقد

 عبارت است:  1186ۀ قراردادی طبق ماد ۀشرایط انحلال مجموع
ی  به شرط  دارد،   دنبالبهخودش اضمحلال سایر قراردادها را    دنبال بهرفتن یک قرارداد  بین    از.  1

 اجرای قرارداد یا قراردادهای دیگر را غیرممکن سازد.  قدان قرارداد مزبور، که ف
 کننده جهت رضایت یک طرف قرارداد باشد. یک شرط تعیین قرارداد ازبین رفته، . 2
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 ۴۴ 13۹۹، تابستان ۹۰مارۀ ، ش25 دورۀ                                                

گاه    زمانی که رضایتش را اعلام کرده،   ای، وجود عملیات مجموعهاز    اینکه طرف قرارداد، .  3 آ
 بوده باشد. 

 :است  مقرر داشته  2017ژوییه    12در  رأی    تجاری دیوان عالی کشور فرانسه در دو  ۀشعب  اخیراً 
مگر برای طرف قرارداد    دارد،   دنبالبهانحلال را    هاآن  مرتبط هستند، فسخ یکی از  هازمانی که قرارداد»

ضرر ناشی از تقصیر خود را جبران نموده   قراردادی بوده و  ۀاضمحلال این مجموع  أو منش   که سبب
 1« شد.با
 تیجه ن

ای کلی انحلال عقد بیع چه ناشی از اقاله، فسخ و انفساخ باشد و اثر آن آتیه  ۀبر اساس یک قاعد
شده ندارد، هرچند    عقد تا زمان انحلال منعقد  ۀی در معاملات لازم که در فاصلتأثیر  ، بوده یا قهقرایی 

  اما بین حقوق   ، ن صراحت ندارند وی  1980المللی کالا مصوب  قانون مدنی ایران و کنوانسیون بیع بین
اصلی به معاملات    ۀانحلال معامل  تأثیرکلی هماهنگی وجود دارد. در    ۀایران و کنوانسیون در قاعد

مرتبط حقوق ایران و کنوانسیون ساکت است، در حقوق ایران با توجه به اصل نسبی بودن قراردادها  
قد  م است، مگر اینکه طرفین ضمن عاصل استقلال عقود نسبت به یکدیگر اصل عدم تسری حاک  و

آن را شرط کرده باشند یا اینکه قصد طرفین در زمان انعقاد عقد فرعی پذیرش ریسک انحلال عقد  
توان این  احوال زمان انعقاد عقد می و آن در عقد فرعی بوده است که با توجه به اوضاع تأثیر اصلی و

ق داخلی و حقوق  قواعد حقو  و  شودنمی  ت مرتبطامر را احراز کرد. مقررات کنوانسیون شامل معاملا 
الملل خصوصی در این زمینه راهگشاست. البته اگر طرفین ضمن عقد در قرارداد مرتبط شمول  بین

 کنوانسیون بر آن حاکم خواهد بود.   ، مقررات کنوانسیون را شرط کرده باشند طبق اصل حاکمیت اراده
و   فقها  نظر مشهور،  ایران، طبق  مواد  دانوقحقدر حقوق  مطابق  قانون   804و    459،  287ان 

دانند، در کنوانسیون نیز هرچند فسخ اثر قهقرایی  مدنی، انحلال عقد بیع را از زمان تحقق آن اصل می
حسن  قواعد  طبق  اما  نمیدارد  وارد  لطمه  ثالث  اشخاص  حقوق  به  فسخ  ثبات  نیت،  حفظ  کند، 

 تأثیرعدم    ۀ فلسف  حرج ولافات و بعضاً وجود عسرمعاملات و نظم اقتصادی و جلوگیری از بروز اخت 
کند، هرچند بعضی با توجه به مبنای فسخ قانونی یا اسباب انحلال در معاملات مستقل را توجیه می 

قاعد  همچنین  و  شده  ۀقراردادی  قائل  قهقرایی  اقتضایی  فسخ  برای  به لاضرر  فسخ  معتقدند  و  اند 
شود. در  نیز این نظر دیده می قضایی   ۀبعضاً در روی دهد ویقرار م تأثیرمعاملات گذشته را نیز تحت 

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1. Com. 12 juill.2017, FP-P+B+R+I, n 15-552; Com. 12juill.2017,FP-P+B+R+I,n 15-

27.703 
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 ۴5 ( یپنابندان یمیکر و  یسرمد ی عباسپور، تقی)  انحلال تا عقد انعقاد زمان  از مرتبط و مستقل معاملات تیوضع لیتحل

اعاد ایران  حقوق  مانند  فسخ  آثار  با  ارتباط  در  اما  نشده،  آورده  بیع  عقد  انفساخ  موارد   ۀکنوانسیون 
 است.  وضعیت طرفین قبل از عقد مدنظر

رعایت    تأثیرعدم    ۀقاعد  عدم  دارد؛  استثنائاتی  ثالث  اشخاص  حقوق  در  عقد  قواعد انحلال 
وانتقال در مدت خیار در  نیت منطبق با عرف در حقوق ایران و کنوانسیون و درج شرط منع نقلحسن

معاملات جایز و خیاری قبل از انحلال    انجام   کند.ضمن عقد، معاملات قبل از انحلال را غیرنافذ می
اص ثالث منعقد کرده  مان انحلال و الزام خریدار به فسخ قراردادهای بعدی که با اشخ عقد اصلی تا ز
کند. در حقوق ایران تلف مبیع اولی از مواردی است که انحلال به گذشته سرایت می  ۀتوسط فروشند

 شود وشده را شامل میانجام   قبل از تسلیم نیز اثر قهقرایی داشته و معاملات معوض که قبل از تلف
دی باشد صورت قهری یا عمچه به  تلف مبیع قبل از تسلیم   ، کند. در کنوانسیونرا منفسخ می  ها آن 

قرارداد محسوب  از ضمانت  شود ومی  نقض اساسی  با  یکی  بنابراین  اجراهای آن حق فسخ است. 
، نظم  توان هم به ثبات معاملات و جلوگیری از تزلزل آنکارگیری اصل قاعده و استثنائات وارده میبه

یافت. در پایان قضایی دست  ۀیاقتصادی، کاهش دعاوی، حفظ حقوق طرفین و وحدت نظر در رو 
آن می  پیشنهاد آثار  و  قرارداد  انحلال  اسباب  آن  اصلاحی  طرح  در  یا  فعلی  مدنی  قانون  در  شود 

ه حقوق روز دنیا در یک بخش آورد   در مورد اشخاص ثالث با توجه به مبانی حقوق ایران و  خصوص هب
انسیون و حضور فعال در تجارت به کنو  پیوستن  ۀشود تا از تشتت آرا و اختلاف نظر کاسته شود و زمین

از عقد اصلی با توجه   هاآن  پذیری تأثیرنیز برای ایران مهیا شود. در مورد معاملات مرتبط و    المللبین
 محسوس است. گذارقانونقراردادها ضرورت دخالت  گونهاینبه افزایش 
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 ۴۶ 13۹۹، تابستان ۹۰مارۀ ، ش25 دورۀ                                                

 ابع من
 فارسی 

مجله کانون وکلای دادگستری ،  «اردادی در حقوق فرانسه مفهوم وابستگی متقابل قر»  ،(1387)  آریان کیا، رضا ➢
 . مرکز

مطالعات   مؤسسه:تهران  ،2010المللی بیناصول قراردادهای تجاری    (، 1395)  امامفرهاد  و    بهروز  اخلاقی، ➢
 . های شهر دانش پژوهش  و

 . انتشارات اسلامیه :، تهران13، جلد اول، چاپ حقوق مدنی ،(1373) حسنسید ،امامی ➢
مجله کانون    ،«استان تهران  دادگاه تجدیدنظر14  شعبهرأی    دو نقد، »(1387)  جلیلوندیحیی  و    سیعی  امینی، ➢

 .203 و 202 ،شماره وکلای مرکز
 . انتشارات کتابخانه گنج دانش :، چاپ دوم، تهرانتئوری موازنه ، (1393) جعفری لنگرودی، محمدجعفر ➢
، چاپ اول، تهران، انتشارات کتابخانه  نیمجموعه محشی قانون مد  ،(1379)  جعفری لنگرودی، محمدجعفر ➢

 . گنج دانش 
 . انتشارات کتابخانه گنج دانش  :، چاپ دوم، تهرانحقوق تعهدات ،(1378)جعفری لنگرودی، محمدجعفر   ➢
 :، جلد اول، چاپ اول تهرانالمعارف عمومی حقوقدائره   الفارق(  1386)  جعفری لنگرودی، محمدجعفر ➢

 . انتشارات کتابخانه گنج دانش
محمدجعفر  فرجع ➢ لنگرودی،  دائره   ،(1386)ی  حقوق الفارق  عمومی  اول، المعارف  چاپ  ، جلد چهارم، 

 . انتشارات کتابخانه گنج دانش  :تهران
 : ، جلد اول، چاپ اول، تهرانتجارت  المعارف حقوق مدنی ودائره   ، (2537)  جعفری لنگرودی، محمدجعفر ➢

 . انتشارات بنیاد راستاد
، نوشته هیجده وین  1980المللی کنوانسیون  ترجمه تفسیری بر حقوق بیع بین  ،(1391)  داراب پور، مهراب ➢

 . انتشارات کتابخانه گنج دانش  :نفر از دانشمندان حقوق جهان، سه مجلد، چاپ دوم، تهران
نشگاه مفید  دا ،    79، شماره  نامه مفید  ، «بررسی اثر قهقرایی فسخ»  ،(1389)کزازی  امین  محمدهادی و    ،ساعی ➢

 . قم
دانش   محمدحسین  :ترجمه  ، ، جلداولدوره حقوق تعهدات( )   الوسیط  (،1382)  عبدالرزاق احمد  ،سنهوری ➢

 .انتشارات دانشگاه قم قم: دادمرزی،  سیدمهدی و کیا
ابراهیم ➢ بین  ،(1393)  رحیمی  فرشادو    شعاریان،  بیع  تهرانالمللیحقوق  اول،  چاپ   مؤسسه انتشارات    :، 

 . های شهر دانش مطالعات و پژوهش 
مطالعات و    مؤسسهانتشارات    :، چاپ اول، تهرانحقوق تعهدات  ،(1393)  ترابیابراهیم    و  اهیمن، ابرشعاریا  ➢

 . های شهر دانش پژوهش 
 . انتشارات کانون وکلای دادگستری  :تهران سوم، ، چاپ سقوط تعهدات ،(1373) شهیدی، مهدی ➢
و    ،صدیقیان ➢ ،  مجله حقوقی دادگستری  ،«قلمرو نفوذ شرط فاسخ »  ،(1394)جعفری ندوشن  جواد  عبدالله 

 . شماره هشتاد و نهم، سال هفتاد و نهم، تهران 
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 ۴7 ( یپنابندان یمیکر و  یسرمد ی عباسپور، تقی)  انحلال تا عقد انعقاد زمان  از مرتبط و مستقل معاملات تیوضع لیتحل

محمدمهدیصفا ➢ خریدار  تأثیر »  ،(1385)  کیش،  سوی  از  مبیع  انتقال  بر  بایع  کان،  «فسخ  وکلای مجله  ون 
 .2، شماره دادگستری خراسان

 . تهران دانشگاه  انتشارات :، چاپ سوم، تهرانالمللیحقوق بیع بین ،(1390) صفایی، حسین و همکاران  ➢
معامله»  ،(1392)  صفریان،مهدی ➢ درمورد  الیه  منتقل  حقوقی  تطبیقی  پژوهش  ،«مطالعه  علوم  مجله  های 

 . دانشگاه اصفهان ، 25شماره  سال پنجم، ،انسانی
عباس  ➢ قضایی  تأثیر  ،(1391)  علیدارویی،  رویه  نقد  آن،  از  پیش  معاملات  بر  ناصر  فسخ  دکتر  نظر  زیر   ،

 . انتشارات جنگل، جاودانه :، تهرانکاتوزیان، چاپ اول
 . انتشارات خرسندی :، تهرانالمللیتأملاتی بر بیع بین ،(1395) همکاران علومی یزدی، حمیدرضا و ➢
 .75، شماره مجله کانون وکلا، «فسخ عقود و آثار مترتبه بر آن » ،(1340) علیفتحی پور،  ➢
یرات درس آیت اله پایانی، شرح خیارادر محضر شیخ انصاری با استفاده از تق  ،(1389)  فخار طوسی ➢ ، تر

 . نشر مرتضی :جلد دوم، چاپ ششم، قم
یرات    ،(1389)  فخار طوسی ➢   درس آیت اله پایانی، شرح خیارات، در محضر شیخ انصاری با استفاده از تقر

 . نشر مرتضی  :جلد نهم، چاپ ششم، قم
عبدالرسول، ➢ اعتب»   ،(1377-1376)  قدک،  درزمینهٔ  قراردادها  مصرفی وابستگی  تحقیقات ،  «ارات  مجله 

 ، تهران، انتشارات دانشگاه شهید بهشتی 182الی  155، صفحات حقوقی
انتشارات   :، جلد پنجم، چاپ چهارم، تهرانقواعد عمومی قراردادها حقوق مدنی،    ،(1383)  کاتوزیان، ناصر ➢

 . شرکت سهامی انتشار
 . نشر میزان  :ران، جلد اول، چاپ هفدهم، تهعقود معین(، 1387) کاتوزیان، ناصر ➢
 . نشر میزان  :، چاپ هفدهم، تهرانقانون مدنی در نظم حقوقی کنونی (،1387) کاتوزیان، ناصر ➢
یه عمومی شروط و التزامات در حقوق اسلامی  ،(1388)  مصطفیمحقق داماد، سید   ➢   : چاپ اول، تهران  ،نظر

 . مرکز نشر علوم اسلامی 
 . 20، شماره مجله پژوهشنامه متین، «له و حقوقی اقابررسی فقهی »  ،(1382) موسوی بجنوردی، سید محمد ➢
 کالا و مقایسه با انگلیس،  لمللیابینآثار آن در کنوانسیون بیع    فسخ و،  (1380)  اکبر  میرزانژاد جویباری، ➢

 . دانشگاه تهران :رساله دکتری ،ایران فرانسه،
او ➢ بین  ،(1394)  هانولد. جان  بیع  کنواحقوق متحدالشکل  کالا طبق  ، ملل متحد  1980نسیون  المللی 

 . انتشارات مجد :ترجمه مافی، همایون وهمکاران، چاپ دوم، تهران
  : ، چاپ دوم، تهران(1393)  1391آذر    حقوقی( )   های تجدیدنظر استان تهراندادگاهمجموعه آرای قضایی   ➢

 . یه قضایی کشوروانتشارات مرکز استخراج و مطالعات ر
 عربی

 . چاپ اطلاعات   :طاهر خوشنویس، چاپ دوم، تبریزخط  ، بهالمکاسب ،(ق1375) شیخ انصاری ➢
محقق ➢ ا  ،(1389)  حلی،  و  الحلال  مسائل  فی  الاسلام  تهرانلحرامشرایع  اول،  چاپ  دوم،  و  اول  جلد   ، : 

 . انتشارات خرسندی
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 ۴۸ 13۹۹، تابستان ۹۰مارۀ ، ش25 دورۀ                                                

النشر   مؤسسه  :، جلد دوم، چاپ اول، قمالمبسوط  ،ق(1425)  طوسی، شیخ الطائفه الامام ابی جعفر محمد ➢
 .قم سته به جامعه مدرسینالاسلامی واب

 : چاپ دهم، تهران،  23، جلد  جواهر الکلام فی شرح شرایع الاسلام  ،(1374)  نجفی، شیخ محمدحسن ➢
 . انتشارات دارالکتب الاسلامیه 

یر الروضه فی شرح اللمعه  ،(1387)  عاملی شامی، زین الدین بن علی بن احمد مشهور به شهید ثانی  ➢ ، تحر
 . انتشارات سمت :زدهم، تهرانحمدرضا آیتی، جلد اول، چاپ سیتلخیص علیرضا امینی و سید م 
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