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Abstract: 

The existence of numerous challenges and problems in rural areas has forced geographers to do 

their research to solve these challenges. It can be said that one of the effective pillars in achieving rural 

development is the way decisions and policies are made. Futures studies are used to write about the 

future and possible changes in national, regional, and organizational contexts to respond to change. 
This study sought to explain the effective indicators in policy-making for rural regions management of 

Kerman province to help make more accurate decisions for the future of villages and policy-making 

appropriate to these indicators. In this regard, the main question was: What are the most effective 

indicators in policy-making for the management of rural areas of Kerman province in the future? The 

research method in this study was descriptive-analytical. The study followed a systematic and 

structural view with the method of futures studies and the use of MICMAC software. The results 

showed that the current policy-making system for the management of rural areas in Kerman province 

cannot be considered stable and desirable. The most influential indicators in policy-making for the 

management of rural areas of Kerman province were the environment (score 986), rurality (score 918), 

economy (score 884), and culture of rural people (score 850). Also, the indicators of the environment 

(score 952), economy (score 952), the sustainability of policies (score 884) were the most dependent 

factors. For better policy-making and optimal management of rural areas of the province in the future, 

strategic variables should be considered including environmental variables as an effective factor and 

the resulting form of policies, rurality or environmental-social identity, the economic identity of the 

village, the impact, and economic goals of policies, respectively. It is also possible to develop and 

sustain the rural management system of the province by manipulating and improving the variables of 

the economy, the role of the government, and increasing the participation of the people. 

 

Introduction: 

The need for the development and the existence of various challenges such as migration, poverty, 

and economic problems in rural areas, especially in developing countries, has led researchers to work 

to solve these problems. In this regard, governments make decisions and implement programs called 

policy-making. The executors of these decisions in the rural environment are the village managers. 

Because rural areas are different, policy-making to manage them must be appropriate by these 

features. In fact, in this study, the authors sought to identify and explain the influential indicators in 

policy-making for the management of rural areas of Kerman province to predict the impact of each 

indicator, and how each indicator will function in the future. With the complexity of development 
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programs, it seems that it is necessary to adopt futuristic approaches. Futures studies are more capable 

of analyzing the situation in the future than other methods, and decisions based on this method can be 

long-term. It can be said that in order to achieve the goals of development and progress, the most 

important features that are important for policy-making in rural areas must be recognized and the 

impact of these factors on each other must be determined. Since our goal was to plan for the future of 

villages and to manage them properly in the future, structural analysis methods and futures research 

software were used in this research. 

 

Methodology: 
The research method in this research was descriptive-analytical in nature and practical in terms of 

purpose. In this research, with a systematic and structural view, we studied theoretical literature in the 

field of rural policy-making and management. Using a questionnaire, the status of these indicators and 

the impact of each in the rural areas of Kerman province were scored by the technique of interplay 

(structural analysis method). This information was analyzed in MICMAC software and finally, the 

most important and influential factors for policy-making and rural management were identified. The 

study area of this research was rural areas of Kerman province. According to the 2016 census, Kerman 

province had a population of 3164718 people, of which 1302557 people lived in villages, which 

constituted 41% of the province's population. 

 

Discussion: 
The structural analysis method was used by the software to obtain the main effective indicators and 

the influential indicators for the future of policy-making in the study area. Based on the number of 

variables, the dimensions of the matrix were 13 x 13, and with the formation of this matrix, the impact 

of each index on another index was determined by weighing from 0 to 3. The variables of the role of 

culture in the policy-making, management of rural areas, and the historical course of the management 

of rural communities in the province were among the influential variables, the variables of economy, 

government, and participation for policy-making were among the two-sided variables. Also, the 

variables of policy features and management of rural communities, policy management, multiplicity, 

the inadequate status of the current policy method, and specification pattern characteristics were 

known as influential or dependent variables and urbanized policy variable as the independent variable. 

The most relevant and strongest variables were the environment, rurality, economy, government, and 

participation. These variables are in fact key and strategic variables in policy-making and any decision 

to manage rural areas of Kerman province in the future. The indicators of the environment, rurality, 

economy, and culture had the greatest direct impact and the indicators of the environment, economic, 

and disproportionate status of the current policy-making method for the management of rural areas in 

Kerman province had the highest direct dependence. 

 

Conclusion: 

The results showed that due to the scattering of variables on the coordinate axis, it cannot be said 

that the current policy-making system for the management of rural areas in Kerman province is stable. 

Therefore, for better policy-making for the management of rural areas in the province in the future, we 

must consider strategic variables. These variables are the environment as an effective factor and the 

resulting form of policies, rurality or socio-environmental identity, and economic identity of the 



 

 

 
Journal of Geography and Environmental Planning, Vol 31, No. 1, Ser No. (77) Spring 2020 3 

 

 

 

 
 
 
 
 

village, the impact and economic goals of policies, the role of government, and attention to rural 

participation in policy-making and decision-making. In fact, our key player in the future is the 

environment as an influential factor and the basis of policy-making. The environment is a form and the 

result of policy-making. We can also help to the evolution, sustainability, and improvement of the 

province's rural management system by changing and improving the variables of the economy, the role 

of the government, and increasing people's participation in policy-making. 

 

Keywords: Rural Development, Policy-Making, Rural Management, Kerman Province. 
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 چکیده

. اسـ   واداشـته  ها چالش اين رفع براي پژوهش انجام به را جغرافيا پژوهشگران روستايي، نواحي در متعدد هاي چالش وجود

 بـراي  پژوهي آينده. اس  گذاري سياس  نحوة و آنها ادارة شيوة توسعه، به روستايي نواحي دستيابي بر تأثيرگذار ارکان از يکي

 ايـن . شـود  مـي  اسـتااده  تغييـرات  بـه  پاسـ   منظور به سازماني و اي منطقه ملي، هاي زمينه در محتمل تغييرات و آينده نگاشتن

 گـرفتن  بـه  تـا  اس  کرمان استان روستايي نواحي مديري  براي گذاري سياس  بر اثرگذار هاي شاخص تبيين دنبال به پژوهش

 اسـ   اين اصلي پرسش کند؛ درواقع کمک ها شاخص اين با متناسب گذاري سياس  و روستاها آيندة براي تر دقيق تصميمات

 .اند کدام آينده در کرمان استان روستايي نواحي مديري  براي گذاري سياس  در ها شاخص اثرگذارترين که

 افـزار  نـرم  از اسـتااده  و پژوهـي  آينـده  رويکـرد  بـا  سـاختاري  و سيسـتماتيک  ديـد  با و اس  تحليلي توصياي روش پژوهش،

MICMAC کرمـان  استان در روستايي نواحي مديري  گذاري براي سياس  موجود سيستم داد نشان نتايج. اس  شده انجام 

 بـا ) محـي   کرمـان،  استان روستايي نواحي مديري  براي گذاري سياس  در ها شاخص تأثيرگذارترين. نيس  مطلوب و پايدار

تأثيرپـذيرترين آنهـا،    همچنـين  اس ؛( 758 امتياز با) فرهنگ و( 778 امتياز با) اقتصاد ،(137 امتياز با) روستايي  ،(179 امتياز

 بـا ) هـا  سياسـ   پايداري و( 137 امتياز با) موجود شراي  شناخ  ،(152 امتياز با) اقتصاد ،(152 امتياز با) محي  هاي شاخص

 متغيرهـاي  بايـد بـه   آينـده  در اسـتان  روسـتايي  نـواحي  مطلـوب  مديري  و بهتر گذاري سياس  براي. بوده اس ( 778 امتياز

 هويـ   و اجتمـاعي  -محيطـي  هويـ   يـا  روسـتايي   مـؤثر،  عامـل  مثابـ   به محي  ترتيب به توجه کرد؛ اين متغيرها راهبردي

 نقـش  اقتصـاد،  متغيرهاي بهبود و کاري دس  با توان مي همچنين هستند؛ ها سياس  اقتصادي اهداف و تأثير روستا و اقتصادي

 .اقدام کرد استان روستايي مديري  سيستم بهبود و پايداري و تکامل براي مردم مشارک  افزايش و دول 

 کرمان استان روستايي، مديري  گذاري، سياس  روستايي، توسع : کلیدی های واژه
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 مقدمه

محيطـي در   عدالتي اجتماعي، مسائل اقتصادي و مشـکتت زيسـ    هاي متعدد مانند مهاجرت، فقر، بي وجود چالش

هاي مختلف ازجمله جغرافيا را بـراي   وسعه از ديرباز پژوهشگران حوزهويژه در کشورهاي در حال ت نواحي روستايي به

 :Visser & Spoor, 2011هاي مختلف به فعالي  واداشته اسـ  )  رفع اين مشکتت و توسع  نواحي روستايي از جنبه

گيرنـد کـه    مـي ها، براي رفع مشکتت روستاها تصميماتي  ها با استااده از نتايج اين پژوهش ها و دول  (. حکوم 302

شود. اجراکنندة اين تصـميمات در نـواحي روسـتايي، مـديران روسـتاها هسـتند و يکـي از         ناميده مي« گذاري سياس »

ترين محورهاي تحليل مسائل روستايي، توجه به ساختار و جايگاه مديري  در اين جوامـع اسـ  )چوبچيـان و     اساسي

رص  زيستي و يک واحد اجتمـاعي، از نهـاد و سـازمان و مـديري      مثاب  يک ع (؛ درواقع روستا به77 :3179همکاران، 

هاي بخشـي در   هاي توسعه و برنامه ها که در قالب طرح گذاري نياز نيس . هدف اين سياس  ها بي براي اجراي سياس 

ان، هاي مختلف اسـ  و از آنجـا کـه پژوهشـگر     در نواحي روستايي از جنبه ارکشور اجرا شده، دستيابي به توسع  پايد

توسع  روستايي را فرايند توانمندسازي و تقوي  قابلي  زيس  ازنظر کياي  زندگي، کياي  محي  و کارايي اقتصادي 

گـذاري   هايي که بيشترين تأثير را بر سياسـ   (، شناخ  شاخصholand et al., 2003: 7دانند ) در نواحي روستايي مي

 اجتمـاعي شـامل   فراينـد  يـک »گذاري بايد گا   تعريف سياس  براي مديري  اين نواحي دارند، بسيار مهم اس . در

و شـرايطي محـدود    گيرنـدگان  تصميم ساير را ها تعامل اس  و اين مختلف هاي سازمان در افراد از بسياري بين ارتباط

« دهـد  مـي  شـکل  را محـي   اسـ  کـه   تـر اجتمـاعي   گسـترده  هـاي  ويژگي دهندة بازتاب ها ؛ همچنين اين تعاملکنند مي

(Stevenson et al., 2008: 732.) 

( توجـه داشـته اسـ .    IRD) 3«توسع  يکپارچ  روستايي»هاي اخير مباحث مربوط به حکمروايي به ماهوم  در سال

کنـد   هاي مختلف تأکيد مي اين الگو بر هماهنگي اقدامات و تصميمات مختلف دول  در سطوح ملي و محلي در زمينه

(Shucksmith, 2010: 1)ي استمي، مجلـ  و دولـ  در   هاگيرنده مانند شورا بنابراين تصميماتي که نهادهاي تصميم ؛

گيـري بـه اجـرا در     ريزي و تصـميم  ، و فرايندي که طي آن مراحل مطالعه، برنامه«سياس »گيرند،  گذار مي مقام سياس 

 نامند. مي« گذاري سياس »شود،  محي  روستا منجر مي

هاي بلندپروازانـه پيشـرف  کمـي     برنامه شگران در کشورهاي در حال توسعه هنوز هم دربه اعتقاد بسياري از پژوه

(؛ اين در حالي اس  که در کشـوري ماننـد   Korten, 1980: 480گرفته اس  ) به سم  اقدامات واقعاً مؤثر صورت

بـه سـم  توجـه بـه      ماندگي نواحي روسـتايي  ها و عقب روستايي از توجه به زيرساخ  آلمان، ديدگاهها در مطالعات

 (.Tuitjer & Steinführer, 2019: 1- 23به مرور زمان تغيير يافته اس  ) هاي محلي خاص هر روستا هوي 

 در نمونـه  براي اس ؛ بوده متااوت جوامع در بيني جهان نوع با متناسب روستايي مديري  ديدگاههاي يا رويکردها

 و بـا   از هـاي  ريـزي  برنامـه  بـراي  منـابع،  و ثـروت  تقسـيم  در برابر نگاه و( شرقي) سوسياليستي ديدگاه با کشورهاي

 و رقابـ   اصـل  گذاري سياس  در( غربي) داري سرمايه ديدگاه با جوامع در و اقدام شده پايين به با  از گذاري سياس 

 خـوب  حکمروايـي  عنـوان  با ديدگاهي اخير هاي سال در .اس  بوده مدنظر روستاها بيشتر توسع  و بيشتر سود کسب

                                                      
1. Integrated rural development 



 

 
 21 پور و همکاران علی افشاری مدیریت نواحی روستاییگذاری برای  های اثرگذار در سیاست تبیین شاخص

 

 

 بخـش  و مـردم  مشـارک   محوري، عدال  هاي جنبه به که شده مطرح روستايي جوامع مديري  و گذاري سياس  براي

 کـارايي  و شـاافي   مـديران،  پذيري مسئولي  و پاسخگويي ها، سياس  اجراي درزمين  مردم به مشاوره ارائ  خصوصي،

 (.381 -11 :3118ابراهيمي،  و نوروزي) دارد توجه ها سياس  اثربخشي

ها، همچنان با مشـکتتي از قبيـل نبـود سـاختارهاي مناسـب       مديري  روستايي در کشور ما با وجود هم  پيشرف 

اداري و تشکيتتي، تجرب  اندک دهياران در مديري  روستا و نياز به آموزش، محدودي  منابع اعتبـاري و مشـارک  و   

هـاي محيطـي، اجتمـاعي و     (. با توجه به تاـاوت 2: 3118حسنوند،  حسنوند و)همکاري اندک روستاييان مواجه اس  

هـاي متاـاوت، بايـد بـا شـناخ        هـا و مکـان   هاي خاص جوامع روستايي در زمان اقتصادي نواحي روستايي و ويژگي

(؛ 87: 3118ها براي ادارة نواحي روسـتايي اقـدام کـرد )بـدري و همکـاران،       هاي روستا، متناسب با اين ويژگي ويژگي

 در ملـي  هـاي  سياس  اهداف نيافتن تحقق کرد، ترغيب پژوهش اين انجام به را پژوهشگران که اي اصلي مسئل  بنابراين

 .اس  شده اجرا کشور در انقتب از پ  که ساله پنج برنام  توسع  شش مانند روستايي اس ؛ نواحي

 در زيـادي  هـاي  در حال توسعه، پـژوهش  کشورهاي در توسعه درزمين  پژوهشگران ترين برجسته از 3تودارو مايکل

 اين توسعه در حال کشورهاي در ها برنامه شکس  اصلي د يل از يکي داش  اس . وي اعتقاد داده انجام ايران کشور

 دسـتيابي  بـراي  ياقتصـاد  پتانسـيل  و واقعيـ   بـا  و اس  گذاران سياس  آرزوهاي و آمال بيشتر ها برنامه اين که اس 

 .(Todaro, 1985: 30- 55) دارد زيادي فاصل 

 ايـن  در امـا  شد؛ بيشتر ريزي برنامه و گذاري سياس  فرايند در مردم مشارک  ايران استمي انقتب پيروزي از پ 

 بـه  مناسب بودج  نيافتن اختصاص روزمره، اجرايي اقدامات به محدودشدن مصوب، برنام  اجراي از عدول نيز ها برنامه

 از اهـداف،  بـه  نيـافتن  دسـ   درقبـال  ها بـه پاسـخگويي   ارگان و نبودن نهادها ملزم از همه تر مهم و روستايي هاي برنامه

 اسـتان  در نگارنـدگان  پيشـين  هاي پژوهش تجرب (. 381: 3115 فروشاني، ديباجي و ازکيا) اس  بوده انتقاد قابل مسائل

 گيـري  تصميم و گذاري سياس  شيوة ابتغي، هاي سياس  از روستاها مسئو ن و مردم نارضايتي با شدن مواجه و کرمان

 و آنها از مردم انتظارات وجود با روستا مديران اختيارات محدودي  امکانات، و بودجه کمبود با ، و استان از خارج از

: 3112 پـور،  افشـاري ) کرمـان  استان روستاهاي در محيطي زيس  و اجتماعي -اقتصادي مشکتت و مسائل داشتن ادامه

 .بود پژوهش انجام اين ضرورت د يل ازجمله ،(78: 3111 همکاران، و برقي ؛35

و  يينبه شکل متمرکز و از بـا  بـه پـا    ييروستا يدر نواح يري و مد گذاري ياس موجود س يحال حاضر الگو در

 ينهادهـا  را هـا  ياسـ  س ايـن  اسـ . صنع ، خدمات و...( و جدا از هم  ي،کشاورز يها )بخش بخشي شکل به بيشتر

 مشـخص شـده   ي اوکـه بـرا   اي ياهشرح وظ 88 ةفق  در محدود يارده ياروستا  يرو مد کنند ميابتغ  و تعيينمختلف 

و  ياقتصـاد  يهـا  توجـه بـه جنبـه    بـا وجـود  در آنهـا   و اس کم  ل دارد؛ اين وظايف بسيارعم ياراخت اس ، در روستا

 يو کـدام دووجه ـ  يشـتر دارنـد  ب يرپـذيري تأث يا بيشتر أثيرگذاريها ت جنبه ياها  موضوع که کدام شاخص ينا ي،اجتماع

 يـايي جغراف منطقـ   يـا  استان هر سطح در ويژه به ،دارند يازن يندهآ يبرا يشترو توجه ب ييرها به تغ و کدام شاخصهستند 

 در نظر گرفته نشده اس .

                                                      
1. Michael Todaro 
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 در درواقـع  اس ؛ استان روستاهاي در مسائل اين حل به کمک براي تتش لزوم پژوهش، اين انجام اصلي د يل از

 و گـذاري  سياسـ   موجـود  شـيوة  بـا  اسـتان  روسـتايي  نواحي مشکتت و مسائل نشدن حل اصلي، مسئل  پژوهش اين

 مـديري   بـراي  گذاري سياس  در اثرگذار هاي شاخص تبيين و شناخ  اصلي پژوهش، مديري  اس ؛ همچنين هدف

منظـور   بـه  آينـده  در آن عملکـرد  چگونگي بيني پيش و هر شاخص تأثير ميزان شناخ  و کرمان استان روستايي نواحي

 ايـن  نـوآوري  و تاـاوت  درواقـع  اس ؛ استان روستايي نواحي مديري  و گيري تصميم و گذاري سياس  شراي  بهبود

 و کرمـان  استان روستايي نواحي مديري  براي گذاري سياس  در اثرگذار هاي شاخص دقيق و علمي تبيين در پژوهش

 پـژوهش  ايـن  انجـام  با اس . چندوجهي و وابسته مستقل، تأثيرپذير، تأثيرگذار، متغيرهاي دقيق و علمي کردن مشخص

 شـاخص  هر خاص ويژگي آينده، هاي گذاري سياس  و تصميمات در تا شد شناسايي نيز متغيرها چگونگي يا خصل 

 .گيرد مدنظر قرار( آينده در) بودن وابسته يا مستقل و تأثيرگذاري يا تأثيرپذيري ازنظر

 تأثيرگـذاري  ميـزان  و روستاها شناسايي در گذاري سياس  براي ها ويژگي ترين مهم بايد اهداف، اين تحقق منظور به

 روسـتاها  آينـدة  براي گذاري سياس  پژوهش، اين هدف که آنجا از. شود مشخص يکديگر از عوامل اين تأثيرپذيري و

 هاس : پرسش اين پاسخگويي به دنبال به مشخص طور به اس ، آينده در درس  مديري  و

 اند؟ کدام آينده در کرمان استان روستايي نواحي مديري  براي گذاري سياس  در ها شاخص اثرگذارترين .3

 هستند؟( تنظيمي و هدف استراتژيک، يا دووجهي تأثيرپذير، تأثيرگذار،) نوعي چه از شده بررسي متغيرهاي از کدام هر .2

 .شد استااده پژوهي آينده افزارهاي نرم و ساختاري تحليل هاي روش از ها پرسش اين پاسخگويي به براي

 

 پژوهش پیشینة

 جـدول  در کوتـاه  شکل به روستايي نواحي براي گذاري سياس  و روستايي مديري  به مربوط هاي پژوهش پيشين 

 :داده شده اس  نشان زير

 پژوهش پیشینة. 3 جدول

 پژوهش نتایج پژوهشگران

Goodwin 

(1998) 
 تأثير و قدرت ساختارهاي بر تأکيد با جغرافيا در روستايي حکمروايي و مديري  به جديد نگاه آغازگر

 ها. گذاري سياس  در آن

Little 
(2001) 

 جغرافيايي خاص هاي جنبه به توجه لزوم بر ،«روستايي جديد حکمروايي» عنوان با در پژوهشي

 .کرد تأکيد گذاري سياس  و حکوم  در مختلف هاي مکان

Wenchang 
(2008) 

 کند؛ همچنين اين موضوع که مي اشاره مطلوب گذاري سياس  و مديري  هاي ويژگي ترين مهم به

 نواحي بين فاصل  اقتصادي بردن بين از روستايي، مهاجرت از جلوگيري به بايد روستايي هاي سياس 

 .منجر شود روستاها در فقر کاهش و کشاورزي توسع  روستايي، و شهري

Anríquez,& Stloukal 
(2008) 

 مشکتت براي گذاري سياس  چگونگي و توسعه در حال نواحي در روستايي جمعي  تغيير به

 .اند کرده اشاره روستاها جمعيتي

Shucksmith 
(2010) 

 بر ( وIRDروستايي ) يکپارچ  توسع  رويکرد از استااده بر روستا مديري  و حکمروايي مطالعات در

 کند. ملي تأکيد مي و محلي مختلف سطوح در ها سياس  و تصميمات هماهنگي
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Prové et al. 

(2019) 

 گذاري سياس  شوراي تشکيل بر روستايي نواحي براي کشاورزي اجراي هاي سياس   مطالع با

 .کنند مي تأکيد غذايي امني  تأمين منظور به

Liu et al. 

(2019) 

 از روستاها شدن خالي بر ها سياس  اين تأثير به چين روستايي نواحي در حکمراني ساختار  مطالع با

 .کنند مي اشاره جمعي 

Henderson et al. 

(2020) 

را بررسي  سيل خطر با مقابله هاي سياس  و روستايي منطق  يک اجتماعي در مشارک  هاي چالش

 دربرابر مقاوم  و مشارک  تضعيف به آميز تحکم هاي سياس  که رسيدند نتيجه اين به و کردند

 .شود منجر مي طبيعي مخاطرات

Alejandra et al. 

(2020) 

 جنوب در جمعيتي هاي شاخص روي کشاورزي در مديران تصميم بين ارتباط به خود هشوپژ در

 .کنند مي اشاره آرژانتين

 ابري حسيني

(3178) 

 روستايي مديري  به توجه لزوم بر «کدخدا» عنوان با روستايي دربارة مديري  مقا ت نخستين انتشار با

 .کرد تأکيد توسعه به رسيدن براي روستايي جوامع در تصميمات درس  اجراي و

و  يافتخار ينالد رکن

 همکاران

(3179) 

 که رسيدند نتيجه اين به و کردند تأکيد روستايي مديري  در تأثيرگذار نهادهاي نقش بر پژوهشي در

 .منطبق باشد روستايي نواحي شناختي بوم و اقتصادي اجتماعي، خاص شراي  با بايد روستايي مديري 

 (3118) همکاران و بدري
 نتيجه اين به چين و ايران کشور دو روستايي مديري  و حکمروايي وضعي  تطبيقي بررسي در

 .دارد روستايي مديري  هاي شاخص بيشتر در بهتري و تر مناسب وضعي  چين کشور که رسيدند

 همکاران و برقي

(3111) 

 از را روستايي مديري  عملکرد بم، شهرستان روستايي توسع  در ها دهياري عملکرد ارزيابي با

 .کردند بررسي مردم ديدگاه از محيطي زيس  و اجتماعي اقتصادي، مختلف هاي جنبه

 همکاران و اصتنيان

(3115) 

 درک ايجاد لزوم به انجام دادند و راهبردي ريزي برنامه انساني درزمين  منابع پژوهانه آينده رويکردي با

 .کردند اشاره تصميمات بهتر اثربخشي براي عملياتي مديران و ارشد مديران توجيه و درس 

 فروشاني ديباجي و ازکيا

(3115) 

 را ها برنامه اين ندادن نتيجه مهم د يل يکي از اند و نقد کرده ايران را در ساله پنج توسع  هاي برنامه

 .اند دانسته پاسخگويي نبودن مسئو ن به ملزم و مدون برنام  از عدول

 ابراهيمي و نوروزي

(3118) 

 کنند مي اشاره نکته اين به لنجان شهرستان روستايي نواحي در خوب حکمروايي هاي شاخص بررسي با

 .مردمي نياز اس  نهادهاي و خصوصي بخش مشارک  به روستايي مديري  در که

 ساربان حيدري

(3117) 

 اثربخشي، و کارايي پاسخگويي، اجتماعي، مشارک  مانند خوب حکمروايي هاي شاخص بيشتر

 شهرستان روستايي مناطق در شاافي  و پذيري مسئولي  محوري، اجماع برابري، و عدال  قانونمندي،

 .اند داشته مناسبي وضعي  شهر مشکين

 نگارندگان هاي يافته: منبع
 

 فرهنگـي،  اجتمـاعي،  و اقتصـادي  هـاي  شـاخص  بـه  اشـاره  بـا وجـود   شـود  مي مشخص ها پژوهش اين بررسي با

 ايـن  ماهي  يا چگونگي به پژوهشي کمتر در ، ...و مردمي نهادهاي و خصوصي بخش مشارک  لزوم و محيطي زيس 

 اس . شده اشاره روستايي نواحي آيندة براي و گيري تصميم فرايند در ويژه به ها شاخص
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 مبانی نظری پژوهش

بـود. در ايـن    3117در سـال   3گـودوين  مقالـ  آغاز نگاه جديد به حکمروايي روستايي و شيوة مديري  روستاها با 

کند و ايـن غالـ  را بـرختف     گرفتن ديدگاههاي مديري  در جغرافياي روستايي معاصر اشاره مي مقاله، وي به ناديده

 ,Goodwinمثاب  ويژگـي بـارز تمرکـز دارنـد )     ويژه قدرت به داند که بر حاکمي  به هاي علوم اجتماعي مي بخشديگر 

1998: 5- 12; Murdoch & Abram, 1998: 41- 50; Little, 2001: 97- 102.) 

سـ   ادارة جوامع روستايي در مسير درس  براي پيشرف  و رسيدن به توسع  پايـدار نيازمنـد شـناخ  و درک در   

هـا بـراي    ريـزي  هاسـ ؛ از ايـن رو برنامـه    گذاري متناسب با اين ويژگي شراي  محيطي و اجتماعي روستاها و سياس 

وظيا  همـاهنگي   .(Lewis, 2003: 38بيني و شناخ  اولي  مسائل بستگي دارد ) توسع  سکونتگاههاي روستايي به پيش

 شـيوة خاص بـا   هايي مکان  منزل بهرا روستاها ابراين بايد ها و تصميمات بر عهدة مدير روستاس ؛ بن و اجراي سياس 

 شـراي  مجـزا و منطبـق بـا     مـديريتي  الگـوي  نيازمند در نظر گرف  که متااوت نسب  به شهرها هايي فعالي و  زندگي

(. درحقيقـ   3: 3179الـدين افتخـاري و همکـاران،     رکـن ) هسـتند حاکم بر روسـتا   شناختي و بوم اجتماعي، اقتصادي

 -شـهر  بين اجتماعي -اقتصادي شکاف بردن بين از روستايي، مهاجرت چشمگير کاهش سبب بايد روستايي مديري »

 ,Wenchangشود )« روستايي فقر کاهش و روستايي مناطق در خودباوري فرهنگ گسترش و کشاورزي توسع  روستا،

از سـويي   .اس  روستايي نواحي براي اثربخش و مطلوب مديري  و گذاري سياس  يک هاي اينها، ويژگي و (4 :2008

هاي جديد مديريتي نبايد يک روش يکپارچه را در  ريزي و سيستم نواحي مختلف بايد سبک توسع  خاص خود را پايه

ناعـان در   هايي بر لـزوم مشـارک   ي   همچنين در اروپا با انجام پژوهش (؛Kerr, 2001: 202هم  روستاها اجرا کنند )

 (.Prager & Freese, 2009: 1154- 1167راي کشاورزي تأکيد شده اس  )گذاري ب سياس 

 درزمينـ   اصـلي  بـازيگران . شـدند  گرفتـه  نظـر  در کرمـان  استان روستايي نواحي ساکنان ناعان،  ي پژوهش ينا در

 ياستم ي)شوراها يمحل يرانمد يي،روستا يدر سطح کشور، مردم ساکن در نواح ييروستا مديري و  گذاري ياس س

 يران( و مـد يمختلـف اسـتاندار   يهـا  معاون  فرمانداران و بخشداران،) ياستان يرانمد يا گذاران ياس (، سها ياريو ده

 تـرين  ياصـل مثاب   مجل  به يندگانو نما ياستم يمختلف( و مجل  شورا يها وزارتخانه وزرا و معاونانسطح کتن )

 .کشور هستنددر  گذاري ياس س يا يگذار ننوو قا گيري يمتصم هاينهاد

. (Lovell et al., 2018: 107مستقيماً متأثر از بسترهاي اقتصادي اسـ  )  خود، مديري  در جامعه يک نا  اعتمادبه

هاي امني  غذايي، تنوع زيستي، حااظ  منابع طبيعي و محي ، وجود مـديري    براي دستيابي به توسع  پايدار در زمينه

 (.Tikai & Kama, 2010: 65- 66روستايي ضروري اس  )  متناسب با ساختار جامع

را  2گـذاري  گذاري به تعريف علمي و دقيق ايـن واژه نيـاز اسـ  و بايـد سياسـ       شدن ماهوم سياس  براي روشن

ويژه يک دول  يـا حـزب سياسـي     گيري دربارة رفتارهاي جديدي دانس  که به تصميم»کمبريج  لغ  براساس فرهنگ

هـر  »گـذاري   اگر سياس  (.Cambridge dictionary, 2019« )شود ه بيان ديگر به افراد مؤثر اطتق ميکند يا ب اتخا  مي

                                                      
1. Goodwin 

2. Policy-making 
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ايـن تصـميمات بـا     ( تعريف شود،Dye and Dye, 1992: 1« )گيرد آنچه حکوم  تصميم به انجام يا عدم انجام آن مي

 در آينده اثرگذار اس .پذيرد و هم بر تصميمات  شود که هم از آن تأثير مي هايي گرفته مي شاخص

پژوهانـه ضـرورت دارد.    رسد که اتخا  رويکردهاي آينده هاي توسعه و پيشرف  چنين به نظر مي با پيچيدگي برنامه

پژوهـي رسـيده    نگري و کشف آينده عبور کرده و به حـوزة آينـده   بيني، آينده ريزي از مااهيم پيش امروزه ادبيات برنامه

بـار در کشـور ژاپـن بـود کـه       (. براي نخسـتين 19: 3115ه و ساخ  آن اس  )مقيمي، اش نگاش  آيند اس  که وظياه

هـا و   گيري استااده کردند و از آن پـ  حکومـ    گذاري و تصميم پژوهي براي سياس  هاي آينده پژوهشگران از روش

ا قابلي  تحليـل بيشـتر   ه پژوهي نسب  به ساير روش ها گرايش يافتند؛ زيرا آينده ها به سم  استااده از اين روش دول 

 راهبـردي ريـزي   کشف رواب  بين برنامـه مدت اس ؛ همچنين  شراي  را در آينده دارد و تصميمات برمبناي آن طو ني

اصـتنيان و  ) آورد مـي محتملي را براي اثربخشي دوچندان هر دو حوزه فراهم  هاي فرص پژوهي،  آينده منابع انساني و

توان براي آيندة نواحي مختلـف، تصـميمات متناسـب گرفـ .      نان و دق  بيشتري مي( و با اطمي171: 3115همکاران، 

اين علم در پي آن اس  که نيروها و عواملي را شناسايي و درک کند که سبب تغييرات و تحـو ت بنيـادين   درحقيق  

و درک  گـذاري بـراي توسـعه براسـاس بيـنش      (. سياسـ  518: 3119بکتـاش و همکـاران،   ) شوند ميدر زندگي بشر 

نگاري براي نگاشتن آينـده و تغييـرات محتمـل     هاي آينده به مهارت و دورانديشي نياز دارد و آينده تهديدات و فرص 

(. Dufva et al., 2015: 100شـود )  اي و سازماني براي پاسـ  بـه ايـن تغييـرات اسـتااده مـي       هاي ملي، منطقه در زمينه

ترين بخش براي توسع  جوامع روستايي، مديري  ايـن   ر اس  که مهمدرمجموع اين پژوهش بر اين مبناي نظري استوا

گذاري براي ادارة آنهاس  و با توجه به اينکه تأثير اين تصميمات در آينده خواهد بود، با رويکـرد و   جوامع و سياس 

 پژوهي انجام شده اس . مبناي نظريات آينده

 

 شناسی پژوهش روش

لحاظ هدف، کاربردي اسـ . در ايـن پـژوهش بـا ديـد       تحليلي و به يايلحاظ ماهي ، توص روش پژوهش حاضر به

 انجـام  بـا  آن، برپايـ   و شد مطالعه روستايي مديري  و گذاري سياس  درزمين  نظري سيستماتيک و ساختاري، ادبيات

 دانشـگاههاي  روستايي ريزي برنامه و جغرافيا استادان از( تمام استاد نار ها  و دانشيار نار پنج) نار دوازده با مصاحبه

 گـذاري  سياسـ   در تأثيرگذار متغيرهاي و ها شاخص بود، ممکن پژوهش زمان در آنها به دسترسي اصاهان که و تهران

 انسـاني،  جغرافيـاي  هـاي  تخصص با استادان اين. شد استخراج مضمون تحليل روش با روستايي نواحي مديري  براي

 نـواحي  در زنـدگي  کيايـ   روستايي، مديري  روستايي، توسع  اي، منطقه ريزي برنامه روستايي، ريزي برنامه و جغرافيا

 صـورت  بـه ... و روستا و شهر بين رواب  اقتصادي، جغرافياي روستا، در اجتماعي سرماي  جنسي ، جغرافياي روستايي،

 .شدند انتخاب تصادفي

 روايـي  کـه  نامـه  پرسـش  18 قالب در شد. در ادامه گذاري نام ها مصاحبه از آمده دس  به هاي شاخص بعد مرحل  در

 اسـتانداري  کارشناسـان  از ناـر  18گـرفتن نظـر    نظر کردند و با در تأييد روستايي ريزي برنامه و جغرافيا استادان را آنها

هـا و   داشتند، وضـعي  ايـن شـاخص    کافي اطتع و نقش روستايي هاي سياس  و ها برنامه تدوين و تهيه در که کرمان
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ميزان تأثير هرکدام بر نواحي روستايي استان کرمان با اسـتااده از تکنيـک تـأثيرات متقابـل )روش تحليـل سـاختاري(       

گذاري  ترين و تأثيرگذارترين عوامل براي سياس  تحليل شد. در پايان، مهم MICMACافزار  امتيازدهي و در محي  نرم

ايس  زوجي و ميزان ارتباط آنها )تأثيرگذاري و تأثيرپـذيري( بـا   دهي متغيرها با مق مديري  روستايي شناسايي شد. وزن

تـأثير   2تـأثير انـدک، عـدد     3دهندة عدم تـأثير، عـدد    طياي از اعداد صار تا سه سنجيده شد که در آن عدد صار نشان

 (.33: 3115موسوي و همکاران، ) تأثير زياد بوده اس  1متوس  و عدد 

 

 محدودة پژوهش

 18درجـه و   51دقيقـه تـا    23درجـه و   58نواحي روستايي استان کرمان اس . استان کرمـان بـين    محدودة اين پژوهش،

دقيقه عرض شمالي در جنـوب شـرقي ايـران قـرار گرفتـه و بـا        57درجه و  13دقيقه تا  21درجه و  29دقيقه طول شرقي و 

ختصـاص داده اسـ . براسـاس    درصد از مسـاح  کـل کشـور را بـه خـود ا      35/33کيلومترمربع، حدود  371275مساح  

کننـد   نار در روستاها زندگي مـي  3182558نار جمعي  دارد که از اين تعداد،  1398837، استان کرمان 3115سرشماري سال 

 (.3115ريزي استان کرمان،  )سالنام  آماري سازمان مديري  و برنامه دهند درصد جمعي  استان را تشکيل مي 83و 

 
 ها کرمان و نقاط روستایی شهرستان. نقشة استان 3شکل 

 های پژوهش یافته

ريزي روستايي و کدگذاري و تجزيـه و   هاي هدفمند با استادان و متخصصان جغرافيا و برنامه پ  از انجام مصاحبه

هـاي   تـرين شـاخص   گـذاري، مهـم   هاي مرتب  با مـديري  روسـتايي و سياسـ     تحليل آنها و همچنين مطالع  پژوهش

بنـدي شـدند. جـدول زيـر ايـن       دست  کلي طبقه 31راي مديري  نواحي روستايي به دس  آمد که در گذاري ب سياس 

 دهد. ها را نشان مي شاخص
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 گذاری برای مدیریت نواحی روستایی های مؤثر بر سیاست . شاخص7جدول 

 ها شاخص ها گویه

 روستاگونگي() روستايي  اجتماعي روستا، هوي  اقتصادي روستا -محيطي هوي 
(Rurality) 

وري،  داري بهره اهمي  سير تاريخي ادارة روستاها، نظام سرمايه

 اصتحات ارضي، موج جهاني نوسازي، تأثير انقتب استمي
 مندي تاري 

مثاب   ها، محي  به گذاري مثاب  عامل اثرگذار و بستر سياس  محي  به

 ها گذاري گرفته و نتيج  سياس  فرم شکل
 ها ؤثر و فرم حاصل از سياس مثاب  عامل م محي  به

 ها گذاري بستر فرهنگي روستاهاي ايران، آثار فرهنگ بر سياس 
گذاري و مديري  نواحي  نقش فرهنگ در سياس 

 روستايي

 ها تأثير و اهداف اقتصادي سياس  تأمين نيازهاي اساسي، تاکر اقتصادي، کشاورزي

اجراي گذاري و  اهمي  و ضرورت مشارک  مردم در سياس 

 ها گذاري ها، پيامدهاي مشارک  مردم در سياس  سياس 

گذاري و مديري  جوامع  جايگاه مشارک  در سياس 

 روستايي

 ها گذاري چندگانگي عوامل اثرگذار بر سياس  عوامل اقتصادي، اجتماعي و سازماني

ها، دول   گذار و مجري اصلي سياس  دول  در مقام سياس 

 ها ي تهيه و اجراي سياس مثاب  تنها منبع مال به
 نقش انحصاري دول 

 ها شهرزدگي سياس  ها، وابستگي روستاها به شهر گذاري ديدگاه شهري حاکم بر سياس 

هاي  گذاران و مديران، اهمي  و ويژگي هاي فردي سياس  ويژگي

 مديري  روستايي
 مديران تأثير

 محوري در ها، توجه به عدال  گذاري موانع اثربخشي سياس 

گذاري و مديري   هاي سياس  ترين ويژگي ها، اصلي گذاري سياس 

 روستاها در آينده

 محوري عدال 

ها و  ضرورت شناخ  الگوهاي داخلي و خارجي، انسجام سياس 

هاي موجود، ضرورت پايداري  گذاران، تمرکززدايي از سياس  سياس 

 ها سياس 

 ها سياس  پايداري

گذاري براي روستاها، اهمي   هاي مديري  و سياس  معايب شيوه

 هاي مديري  امروزي روستاها ترين ويژگي شناخ  اساسي
 موجود شراي  شناخ 

 3117هاي مصاحبه،  منبع: يافته
 

گـذاري   ريـزي و سياسـ    نامه از کارشناسان مـرتب  بـا برنامـه    ها، با استااده از پرسش شدن شاخص پ  از مشخص

افـزار   شاخص وزن دهند؛ درواقـع ورودي نـرم   31روستايي در استان کرمان خواسته شد با انجام مقايس  زوجي به اين 

MICMAC دهي اس . حاصل اين وزن 

هاي تأثيرپذير بـراي   هاي اصلي اثرگذار و شاخص آوردن شاخص دس  افزار براي به نرماز روش تحليل ساختاري با 

اس  و بـا تشـکيل    31*31ابعاد ماتري   ،گذاري در محدودة پژوهش استااده شد. برمبناي تعداد متغيرها آيندة سياس 
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مشـخص شـد. روش تحليـل     1تـا   8دهـي از   ها بر يکديگر با وزن اين ماتري ، ميزان تأثيرگذاري هر کدام از شاخص

آيـد؛   پژوهـي بـه شـمار مـي     ها در آينده رود و يکي از پرکاربردترين روش ساختاري براي تحليل بين متغيرها به کار مي

گونـه کـه در    رسـيم. همـان   گويد از چه مسيرهايي با سهول  بيشتر به آينـدة مطلـوب مـي    پژوهي به ما مي درواقع آينده

بار، بيشترين تکـرار   89داد عدد دو )تأثيرگذاري متوس ( با  ها نشان تحليل اولي  داده داده شده اس ، جدول زير نشان

 درصد ماتري  پر شده اس . 1/79را در نظرات کارشناسان داشته و درمجموع 

 های ماتریس آثار متقابل . تحلیل اولیة داده1جدول 

 درج  پرشدگي مجموع هتعداد س تعداد دو تعداد يک تعداد صار تعداد تکرار ابعاد ماتري 

31 2 21 18 89 19 389 1/79% 

 3117 نويسندگان،: منبع
 

شود. با توجه به پتن تأثيرپـذيري   محل قرارگيري هر متغير روي محور مختصات با استااده از وزن آن مشخص مي

 و تأثيرگذاري، که در شکل زير نشان داده شده، وضعي  هر متغير امکان تحليل خواهد داش .

 
 772: 3113ربانی،  :منبع ها؛ شاخص تأثیرپذیری و تأثیرگذاری پلان .7 شکل

 

دهـد. در اينجـا متغيرهـا را براسـاس      متغيرها را روي نمودار نشان مـي ، وضعي  تأثيرگذاري و تأثيرپذيري 1شکل 

 کنيم: محل قرارگيري آنها روي نمودار تحليل مي

ترين متغيرهاي پژوهش هستند. اين متغيرهـا   بيشتر تأثيرگذار و کمتر تأثيرپذير و معمو ً بحراني متغيرهاي تأثيرگذار:

اسـ ،   MICMACافـزار   ند. در نمـودار زيـر کـه خروجـي نـرم     شـو  اند و ورودي سيستم محسوب مـي  بيشتر محيطي

مندي يا سير تـاريخي مـديري  جوامـع    گذاري و مديري  نواحي روستايي و تاري  متغيرهاي نقش فرهنگ در سياس 

 اند. روستايي استان در اين بخش قرار گرفته

 محیط اهداف

 

 متغیرهای تأثیرگذار دووجهی متغیرهای

 کنندهتنظیم

 متغیرهای مستقل متغیرهای وابسته

تأ
ی

ار
گذ

یر
ث

 

 تأثیرپذیری استراتژیک کمتر
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بيشـترين تأثيرپـذيري را دارنـد و طبيعـ      اين متغيرها همزمان هم بيشترين تأثيرگذاري و هم  متغيرهاي دووجهي: 

شوند؛ متغيرهاي ريسـک و متغيرهـاي    اين متغيرها با ناپايداري آميخته اس . متغيرهاي دووجهي به دو دسته تقسيم مي

شدن به بازيگران کليدي  اند و ظرفي  بسيار زيادي براي تبديل متغيرهاي ريسک در حول خ  قطري قرار گرفته هدف.

در  گذاري براي مديري  نواحي روستايي استان کرمان متغيرهاي محي  و روستايي  در سيستم سياس سيستم دارند و 

اند و بيشتر از آنکه تأثيرگذار باشـند،   اند. متغيرهاي هدف در زير خ  قطري اين ناحيه قرار گرفته اين قسم  واقع شده

توان به تکامـل سيسـتم دسـ  يافـ .      کاري آنها مي تأثيرپذير هستند. اين متغيرها نتيج  تکامل سيستم اس  و با دس 

گذاري در اين بخش قـرار گرفتـه اسـ ؛ البتـه متغيرهـاي دولـ  و        متغيرهاي اقتصاد، دول  و مشارک  براي سياس 

شـوند؛   اند، متغير تنظيمي نيز در نظـر گرفتـه مـي    مشارک  با توجه به اينکه در نزديکي مرکز محور مختصات واقع شده

مثابـ    برند، به ريزان براي رسيدن به اهداف خود به کار مي هايي که مديران و برنامه يرها با توجه به سياس يعني اين متغ

 کنند و قابلي  ارتقاي متغيرهاي تأثيرگذار يا هدف و ريسک را دارند. اهرم ثانويه عمل مي

بسيار زيادي دارند و به تکامـل و تغييـر   اين متغيرها تأثيرگذاري کم، ولي تأثيرپذيري  متغيرهاي تأثيرپذير يا وابسته:

مثابـ  خروجـي    دهند. ايـن متغيرهـا بـه    متغيرهاي تأثيرگذار و دووجهي حساس هستند و به تغيير آنها واکنش نشان مي

محوري، تأثير مديران، چندگانگي، شناخ  شـراي    شوند که در اين پژوهش، متغيرهاي عدال  سيستم در نظر گرفته مي

 اند. ها در اين بخش قرار گرفته گذاري و پايداري سياس   موجود شيوة سياس

پذيرند و همچنين تأثير کمـي بـر ديگـر متغيرهـا دارنـد،       متغيرهايي که از ديگر متغيرها تأثير نمي متغيرهاي مستقل:

کـه   طـور  شوند. همان شوند. آنها نه موجب توقف يک متغير و نه موجب پيشرف  متغيري مي ناميده مي« متغير مستقل»

 ها در اين قسم  از نمودار واقع شده اس . شود، متغير شهرزدگي سياس  در شکل زير ديده مي

 
 3117نویسندگان، : منبع ؛MICMAC افزار نرم خروجی در ها شاخص تأثیرپذیری و تأثیرگذاری وضعیت .1 شکل
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تأثيرپذيري آنها از يکديگر در نمودار زيـر  رواب  بين متغيرها و ميزان شدت و ضعف تأثيرگذاري آنها بر يکديگر و 

تـرين روابـ  را    طور که نتايج پتن تأثيرگذاري و تأثيرپذيري نيـز نشـان داد، بيشـترين و قـوي     آورده شده اس . همان

متغيرهاي محي ، روستايي ، اقتصاد، دول  و مشارک  دارند. اين متغيرهـا درواقـع متغيرهـاي کليـدي و راهبـردي در      

هـا   گيري براي مديري  نواحي روستايي استان کرمان در آينـده هسـتند. جهـ  فلـش     و هرگونه تصميم گذاري سياس 

 دهد. متغير را بر ديگري نشان مي سم  تأثير

 
 3117نویسندگان، : منبع متغیرها؛ بین مستقیم تأثیرات و روابط گراف .7 شکل

دهد. بيشترين تأثير غيرمستقيم را نيـز محـي  بـر     مي، گراف تأثيرات غيرمستقيم متغيرها را بر يکديگر نشان 5شکل 

 ها و اقتصاد اس . ترين اين تأثيرات بر پايداري سياس  ديگر متغيرها دارد که قوي

 3117نویسندگان، : منبع غیرمستقیم؛ تأثیرات و روابط گراف .7 شکل
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نـوع تأثيرگـذاري و    هـا دو  خصگونه که در جدول زير آورده شده اس ، شا دهد همان ها نشان مي درنهاي  تحليل

تأثيرپذيري بر يکديگر دارند؛ تأثيرگذاري مستقيم )بـدون واسـطه( و تأثيرگـذاري غيرمسـتقيم و همچنـين تأثيرپـذيري       

هـا   ، اين ميزان محاسبه و شاخصMICMACافزار  مستقيم و تأثيرپذيري غيرمستقيم. در اينجا با استااده از خروجي نرم

بنـدي در جـدول زيـر آورده شـده اسـ . بيشـترين تأثيرگـذاري مسـتقيم را          اس . اين رتبه  شدهبندي  برمبناي آن رتبه

هـاي محـي ،    اند و بيشـترين تأثيرپـذيري مسـتقيم را شـاخص     هاي محي ، روستايي ، اقتصاد و فرهنگ داشته شاخص

انـد؛ همچنـين    داشـته گذاري براي مديري  نواحي روستايي در استان کرمـان   اقتصاد و شناخ  شراي  موجود سياس 

هاي محي ، روستايي  و اقتصاد و بيشـترين تأثيرپـذيري غيرمسـتقيم را     بيشترين تأثيرگذاري غيرمستقيم را نيز شاخص

 اند. ها داشته هاي اقتصاد، محي  و پايداري سياس  شاخص
 مستقیم و غیرمستقیم متغیرها از یکدیگرو میزان تأثیرپذیری  . میزان تأثیرگذاری مستقیم و غیرمستقیم متغیرها بر یکدیگر7جدول 

 متغیر رتبه
تأثیرگذاری 

 مستقیم
 متغیر

تأثیرپذیری 

 مستقیم
 متغیر

تأثیرگذاری 

 غیرمستقیم
 متغیر

تأثیرپذیری 

 غیرمستقیم

 188 اقتصاد 198 محي  152 محي  179 محي  3

 128 محي  133 روستايي  152 اقتصاد 137 روستايي  2

 778 اقتصاد 1
 شناخ 

 شراي  موجود
 139 پايداري 751 اقتصاد 137

 788 فرهنگ 778 پايداري 758 فرهنگ 8
 شناخ 

 شراي  موجود
185 

 758 روستايي  723 مندي تاري  758 روستايي  739 مندي تاري  5

 729 مديران تأثير 735 دول  758 مديران تأثير 739 مشارک  9

 788 محوري عدال  787 مشارک  739 محوري عدال  739 دول  8

 819 مشارک  888 محوري عدال  887 دول  887 محوري عدال  7

 827 دول  828 شهرزدگي 838 مشارک  838 شهرزدگي 1

 829 چندگانگي 972 مديران تأثير 838 چندگانگي 978 تأثير مديران 38

33 
 شناخ 

 شراي  موجود
 932 فرهنگ 932

 شناخ 

 موجود شراي 
 915 فرهنگ 928

 989 شهرزدگي 987 پايداري 932 شهرزدگي 587 چندگانگي 32

 178 مندي تاري  578 چندگانگي 188 مندي تاري  587 پايداري 31

 3117منبع: نويسندگان، 
 

 گیری نتیجه

گذاري براي مديري  نواحي روسـتايي   هاي اثرگذار در سياس  ترين شاخص هدف از انجام اين پژوهش، تبيين مهم

شـوند، از روش تحليـل سـاختاري و     ها، تصميماتي هستند که براي آينـده گرفتـه مـي    گذاري سياس  بود و از آنجا که

تـرين ارکـان بـراي     پژوهي استااده شد. مديري  جوامع روستايي، يکـي از کليـدي   براي اين آينده MICMAC افزار نرم
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ثيرگـذار را بـراي گـرفتن    هـاي تأ  دستيابي به توسعه در روستاهاس  و اين امـر ضـرورت شـناخ  و تبيـين شـاخص     

 83ويژه در استان کرمان که هنوز هم بخش جالب تـوجهي از جمعيـ  آن )   دهد؛ به تر نشان مي تصميمات بهتر و دقيق

 کنند. درصد( در نواحي روستايي زندگي مي

 مـديري   بـراي  گذاري سياس  موجود ها نشان داد به عل  پراکندگي متغيرها روي محور مختصات، سيستم تحليل

ندارد؛ بر ايـن اسـاس متغيرهـا در پـنج دسـته قـرار گرفتنـد؛ متغيـر          پايداري وضعي  کرمان استان در روستايي نواحي

مندي يا لزوم توجه به سير تاريخي مديري  در نواحي روسـتايي جـزو متغيرهـاي تأثيرگـذار، متغيرهـاي محـي         تاري 

 هويـ   و اجتمـاعي  -محيطـي  هويـ   يا( گونگي روستايي) روستايي  و ها سياس  از حاصل فرم و مؤثر عامل مثاب  به

 متغيرهـاي  دسـت   در مشارک  و دول  انحصاري نقش اقتصاد، متغيرهاي دووجهي، متغيرهاي دست  در روستا اقتصادي

 چنـدگانگي،  گـذاري،  سياسـ   و گيـري  تصـميم  در مـديران  تـأثير  گذاري، سياس  در محوري عدال  متغيرهاي هدف،

 يـا  تأثيرپـذير  متغيرهـاي  دسـت   در هـا  سياسـ   پايـداري  و روستايي مديري  و گذاري سياس  موجود شراي  شناخ 

 شدند. بندي دسته مستقل مثاب  متغير به ها سياس  شهرزدگي متغير و وابسته

افزار، متغيرهاي محـي ، روسـتايي ، اقتصـاد و فرهنـگ بيشـترين       آمده در خروجي نرم دس  براساس وزن نهايي به

هــاي الگـوي مطلـوب و نامناســبي شـيوة موجــود     متغيرهـاي محــي ، اقتصـاد، لـزوم شــناخ  ويژگـي     تأثيرگـذاري و 

منظـور مـديري  نـواحي     گذاري بهتر به اند؛ بنابراين براي سياس  گذاري، تأثيرپذيرترين متغيرهاي پژوهش بوده سياس 

مثابـ  عامـل    رتيب متغيرهـاي محـي  بـه   روستايي استان در آينده، بايد به متغيرهاي راهبردي بيشتر توجه داش  که به ت

اجتمـاعي و هويـ  اقتصـادي روسـتا، تـأثير و اهـداف        ها، روستايي  يا هويـ  محيطـي   مؤثر و فرم حاصل از سياس 

گيـري هسـتند؛ درواقـع     گـذاري و تصـميم   ها، نقش دول  و توجه به مشارک  روستاييان در سياس  اقتصادي سياس 

گرفته و نتيجـ    مثاب  فرم شکل ها، و محي  به گذاري مثاب  عامل اثرگذار و بستر سياس  بازيگر کليدي در آينده، محي  به

کاري و بهبود متغيرهاي اقتصـاد، نقـش دولـ  و افـزايش مشـارک  مـردم در        هاس ؛ همچنين با دس  گذاري سياس 

 کرد.   توان براي تکامل و پايداري و بهبود سيستم مديري  روستايي استان اقدام گذاري مي سياس 

 مـديري   تـاريخي  سـابق   و سـنتي  مـديري   بـه  توجه لزوم ازنظر( 3178) ابري حسيني پژوهش با پژوهش اين نتايج

 گـذاري  سياسـ   و مـديري   تـاريخي  سير يا مندي تاري  دادن مدنظر قرار اس ، با آن پش  در تجربه ها قرن که روستاها

 هـاي  شـالوده  و بسـترها  بر بيشتر بايد روستا دربارة حکمروايي مطالعات که نظر اين از همچنين همسوس ؛ روستاها براي

 از ايـن پـژوهش  . دهـد  مـي  نشـان  را نزديکي نتايج (2883) 3ليتل پژوهش با باشند، داشته تأکيد اقتصادي رواب  و محيطي

( 3113) همکـاران  و افتخـاري  نتايج پژوهش با مديري  نيز و گيري تصميم فرايند در محلي مردم مشارک  به توجه جنب 

 بيشـتر  بـا  همچنـين  اسـ ؛  شـده  آورده تأثيرگـذار  متغيرهـاي  دسـت   در مشـارک   شـاخص  همسوس  و هايي بخش در

 ماننـد  شده اسـ ،  آورده (3118) ابراهيمي و نوروزي ( و3117) 2گودوين پژوهش در که خوب حکمروايي هاي شاخص

 .  آمد به دس  همسويي نتايج مديري  در مردم مشارک  اقتصاد و فرهنگ، به توجه محوري، عدال 

                                                      
1. Little 

2. Goodwin 
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 شناسايي در شد، آورده پژوهش پيشين  در که پيشين هاي پژوهش در مقايسه با پژوهش اين نتايج نوآوري و تااوت

 و هدف وابسته، و مستقل متغيرهاي شناخ  و آينده براي داشتن ازنظر اهمي  متغيرها نوع و تأثيرپذيري و تأثيرگذاري

 همچنـين  و گـذاري  سياسـ   در مـردم  مشـارک   و دولـ   نقـش  ماننـد  متغيرهـايي  کاري دس  قابلي  و بودن تنظيمي

 نـواحي  مـديري   بـراي  آنهـا  تأثيرپـذيري  و تأثيرگذاري شدت و يکديگر بر متغيرها اين تأثير چگونگي شدن مشخص

 .بود کرمان استان روستايي

 شـود  مـي  پيشـنهاد  آمـده  دسـ   به نتايج با متناسب روستايي نواحي مديري  و گذاري سياس  بيشتر اثربخشي براي

 همچنـين پيشـنهاد   يابـد؛  افـزايش  روسـتاها  در ويـژه دهيـاران   به محلي و استاني مديران گيري تصميم و اجرايي قدرت

 مديري  و گذاري سياس  شوراي عنوان با شورا يک استانداري در تصميمات، بيشتر انسجام و هماهنگي براي شود مي

 در بـار  يـک  کم دس  استانداري، مختلف هاي معاون  و ها شهرستان کارشناسان و دهياران از متشکل روستايي، نواحي

. گيـرد  قـرار  مـدنظر  بايـد  آينـده  هـاي  گيري تصميم در استان روستايي نواحي خاص محي  به توجه. شود تشکيل سال

 تحليـل  روش بـا  آينده هاي پژوهش در روستاها مديري  در اصلي بازيگران نقش تأثير و شناخ  براي شود مي پيشنهاد

 مـردم  مشارک  و دول  نقش متغيرهاي ها، تحليل نتايج به توجه با. شود بررسي کدام هر تأثير و ها نقش اين بازيگران،

 وضـعي   بهبـود  بـا  که اس  موضوع اين گوياي شدند؛ اين امر مشخص ها گذاري سياس  در تنظيمي مثاب  متغيرهاي به

 فراينـد  در روسـتاها  مـردم  بيشـتر  مشـارک   و نظـارت  سـم   بـه  انحصـار  از دولـ   نقـش  تغييـر  و هـا  شاخص اين

 .شود مي روستاها شراي  با متناسب و بهتر بيشتر، آينده در تصميمات اثربخشي اجرا، و گذاري سياس 

 

 منابع  

مطالعـات و    فصـلنام  ،رانیع در ا ییروسعتا  ةتوسعع  یها برنامه نقد .(3115) ،شکوه ،يفروشان يباجيد ،يمصطا ا،يازک

 .325 -381، 3 ةشمار ،5 ةدور ران،يدر ا ياجتماع قاتيتحق

 یکعرد یرو. (3115) ي،قل ـ يعل ـ ديس ـ ،نورمحمـد، روشـن   ،سعيد، يعقـوبي  ،باقر، خزايي صحنه ،مهران، کرد ،اصتنيان

 يي،و روسـتا  يشـهر   يريمد ،یبیفراترک روش از استفاده با یانسان منابع یراهبرد یزیر پژوهانه به برنامه ندهیآ

 .839 -171، 35، شمارة 85دورة 

 ی: بخعش مرکعز  یمعورد  ةمطالعیی؛ روستا داریپا ةدر توسع ها یاریعملکرد ده یابیارز(. 3112) ي،عل، پور يافشار

دانشـگاه  : برقـي، حميـد،   راهنمـا  اسـتاد ريـزي روسـتايي،    نام  کارشناسي ارشد جغرافيا و برنامه انيپا ،شهرستان بم

 ريزي. اصاهان، دانشکدة جغرافيا و برنامه

نامـ   ه ، فصـلنام  ر راهبعرد  یهعا  اسعت یس ةو ارائ رانیدر ا ییروستا تیریمد یها چالش(. 3118) ي،عل ـبدري، سيد 

 .81 -88، 1، شمارة 2گذاري، سال  سياس 

 یاقتصعاد نعواح   ةدر توسعع  هعا  یاریع عملکرد ده یابیارز(. 3111پور، علـي، )  برقي، حميد، قنبري، يوسف، افشاري

 ـر برنامه، فصلنام  شهرستان بم یدهبکر یاری: دهیمورد ةمطالع؛ ناساکن دگاهیاز د ییروستا ي فضـايي، سـال   زي

 .388 -78، 8، شمارة 8
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 -یرانع یا یفرهنگع  راثیع م یراهبعرد  نگعار  نعده یآ تیریمد. (3119، )بهشيد ،احمد، حسيني ،پور سعيد، امين ،بکتاش

 .585 -511 ،39، شمارة 88دورة  يي،و روستا يشهر  يريمد، یاسلام

، تهـران، انتشـارات   31 چـا  ، ترجمـه: غتمعلـي فرجـادي،    در جهان سوم یاقتصاد توسعة(. 3178تودارو، مايکل، )

 بازتاب.

، لانیاستان گ یها یاریمؤثر بر عملکرد ده عوامل(. 3179چوبچيان، شهت، کتنتري، خليل، شعبانعلي فمي، حسـين، ) 

 .388 -78، 2 ةشمار، 38فصلنام  روستا و توسعه، سال 

 ی:معورد  ةمطالعع  ؛آنهعا  یکارکردها و قیتوف موانع ها، یاریده تجربة(. 3118) ،لياسماعحسنوند، احسان، حسنوند، 

 .398 -311، تهران، 2، شمارة 38سال ، فصلنام  روستا و توسعه، شهرستان سلسله در استان لرستان یها یاریده

 .98 -53، 98، شمارة 39ة دورتحقيقات جغرافيايي،   ، فصلنامکدخدا(. 3178) ،حسنحسيني ابري، سيد 

 ؛خعو   ییحکمروا یها شاخص بر یمبتن ییروستا یمحل تیریمد یالگو یابیارز(. 3117) ل،يوکحيدري ساربان، 

 .358 -311، 58 ةشمار ،38 دورة، فصلنام  جغرافيا و توسعه، شهر ینمشک شهرستان: یمورد مطالعة

)موضعوعات   ندهیمؤثر بر آ یرهایمتغ لیشناخت و تحل یبرا یابزار ،یساختار لیتحل روش(. 3113رباني، طاهـا، ) 

 پژوهي، تهران. ، نخستين همايش ملي آينده(یشهر

 ییروسعتا  تیرینو به مد ینگرش .(3179) ،جمشـيد ، عينالي ،للهحمدا ،سجاسي قيداري ،عبدالرضا ،الدين افتخاري رکن

 .18 -3 ،38، شمارة 2، دورة روستا و توسعه ،رگذاریتأث یبر نهادها دیبا تأک

 یالگعو  ارائعة  .(3113) زهـرا،  پـور،  احمـدي  مهـدي،  پورطاهري، جتل، آملي، عظيمي عبدالرضا، افتخاري، الدين رکن

 .27 -3، 2 شمارة ،7 دورة ژئوپليتيک، فصلنام  ،رانیا در ییروستا خو  ییحکمروا مناسب

 ـر برنامـه (. انتشارات سازمان مـديري  و  3115ي استان کرمان، )زير برنامهسالنام  آماري سازمان مديري  و  ي اسـتان  زي

 کرمان.

، معمـاري و  یشعهر  یزیع ر  برنامعه  به ینظر یکردهایرو در یپژوه  ندهیآ یشناس معرفت(. 3111مقيمي، ابوالاضـل، ) 
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