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 )گناه( و تعریف ماهیت آن یرد دیدگاه برتراند راسل در مورد واژه

 
 مسعود رضا یوحنایی5 

 

 

 چکیده

عین و ذهن  برتراند راسل از فلاسفه تحلیلی مهم است که مبنای فلسفه خود را بر روی تطابق

گذاشته است. او معتقد است هر آنچه وجود دارد باید قابل مشاهده و از طریق حواس پنجگانه قابل 

گناه هم تسری پیدا کرد. حال  ی برای اثبات الحاد وی حتی به مفاهیمی چوندرک باشد. این نظریه

 اشتراک نظربا هم  آن قیاز مصاد یاریدر بس انیجهانکه است  امری "گناه"در نظر معتقدین بخدا 

مشمول مجازات  لار نیز سکو ینبا قوان ییدر کشورهاحتی  (گناه) قیاز مصاد یمیعظ لیخو  دارند

که  کند، (گناهی )واژه  یگزینرا جا (نفرت)خواهد واژه یشود. آنطور که مشخص است راسل میم

است. و اینکه مباحث بررسی جهت یافتن معنای دقیق گناه  همقال ینا هدف شود.باعث تناقض می

 متافیزیکال چون گناه را نباید در فلسفه بلکه باید در علم کلام مورد بررسی قرار داد.

 دانش، جرم. ،نفرت:  راسل، گناه، یدیواژگان کل
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 مقدمه

ای درگذشت. زندگیش برای یک فیلسوف حرفه 5970زاده شد و در سال  5672راسل در سال 

ی او موافق و مخالف جذب نکرد. روشنفکر( دیگری در قرن بیستم به اندازه)نامعمل بود....شاید هیچ 

اند. اخلاق عصر ما( وصف کردهقدیس( و مخالفانش )بزرگترین مرتد و بی-او را ستایشگرانش )نابغه

وسیع  طی جنگ جهانی اول منتقد علنی درگیری انگلستان در جنگ بود. نظراتش هم از پشتیبانی

صد پاوند جریمه و از مدرسی  5958قویاً دستخوش حمله و مخالفت بود. در  برخوردار بود و هم

به دلیل حمایت علنی از مخالفت با جنگ  5956دانشسرای تریتنی کمبریج برکنار شد. در سال 

شش ماه زندانی شد. بسیار جالب است که زندانی شدن بر بارآوری فلسفی او اثر نداشت. هنگامی که 

، را نوشت. پس از جنگ جهانی 5درآمدی به فلسفه ریاضیمهمترین کتابهایش،  در زندان بود یکی از

ی نهضت خلع سلاح از سخنگویان عمده 8و لینوس پاولینگ 2دوم، راسل همراه با آلبرت انیشتن

مخالفت ی نوبل کانونهای اصلی جنبش صلح جهانی بودند که در ی جایزهای شد. این سه برندههسته

اصول توان به ای به راه افتادند. از مهمترین کتابهای وی میسلاحهای هسته با توسعه و آزمایش

؛ چرا مسیحی 5920، 8؛ نظریه و عمل بلشیویسم5956، 5های آزادی؛ راه5958، 4بازسازی اجتماعی

؛ و 5949، 50؛ اقتدار و فرد5929؛ 9؛ ازدواج و اخلاق5926، 6گرایانههای شک؛ رساله5927، 7نیستم

 (78: 5890. ) استرول، 5955، 55برای جهانی در حال دگرگونیامیدهای نو 

توان به صورت عام به قصد این مقاله بررسی مبنای و معنای گناه به زعم راسل است. در ابتدا می

عبارت است از سرپیچی کردن از  52گناه با توجه به دانشنامه کمبریجمعنای گناه پرداخت. تعریف 

یمان خود نسبت به فرامین الهی که این امر با مجازات همراه است. قوانین الهی یا شکستن عهد و پ

                                                           

1 . The Principles of Mathematics 

2 . Albert Einstein (1879 – 1955) 

3 . Linus Pauling (1901 – 1944) 

4 . Principles of Social Reconstruction 

5 . Proposed Roads to Freedom 

6 . The Practice and Theory of Bolshevism 

7 . Why I Am Not a Christian 

8 .  Sceptical Essays 

9 . Marriage and Morals 

00 . Authority and the Individual 

11 . New Hopes for a Changing World 

22 . Cambridge 
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شود و معولاً گناه از طریق حرص و آز و غفلت برای انسان ایجاد و سبب آسیب رسیدن به روح می

 5تباهی او را به دنبال دارد.

 یمیتا بتوان  مفاهاست  تیو ماه (گناهی )از واژه مناسبی فیتعر قصد این مقاله یافتن

ی جهان شمول است که چه دین ی گناه یک واژهاما واژه .کرد یرا بررس "عدالت"و  "مجازات"چون

مردم از  تیباعث رضا یاگر فعل از این واژه درک مشترکی دارند. به عبارتی دیندار و چه افراد بی

 (شر)و  (گناه)صورت آن کار   ینا ریاست و در غ (ریخ) ای (ثواب)و  یبشود آن کار اخلاق گریکدی

از هر لفظ در عرف  یمتفاوت یهابرداشت ییمکه بگواین یم جزندار یااول چاره یلههاست. در و

شدن با  روبروبه فرهنگ فرانسه و  یرانیفرد ا کیاجتماعات مختلف وجود دارد. به طور مثال ورود 

 نخواهد بود. آدمی فرانسویاناست در نظر ایرانیان آنچنان که مورد نظر  "گناه"که لفظ  تیواقع ینا

 گویدیچرا که م (قاتل)و  (قتل)به  (گناه) مثل؛ کندیاطلاق م ایمتصف  یرا به عمل یواژگان ینچن

آن شخص گناه کار  بردکه خود سود ببرد اما جامعه رنج ب یطور را انجام دهد xفعل  یاگر شخص

 یاعده دی. شادادجامعه  کی تیحق را به اکثر شودمی نجایاست. پس قاتل گناهکار است. در ا

گناهکار است. در اینجا جواب   x رنج نبرد چه؟ در باب مثال شخص هیقض  یناز ا یاگر شخص ندیبگو

دانند و یرا گناهکار م xشخص  یاکند که عدهیم انیجمله تنها ب یناول ا یلههواست که در  ینا

که  یمریگیفرض م شیپ ینبودن را با ا گناهیب ایاما گناهکار  دانند.یم گناهیشخص را ب گرید یاعده

بودن آن به  ربه خاطر آن است که در نظرشان به آن علاقه دارند و گناهکا x بودن شخص گناهیب

د جز آنکه ندار یا. چارهنداردراه  قتیبه حق انساناز آنجا که  .خاطر آن است که از آن نفرت دارند

 یبررس دیشده با  یینچهارچوب از قبل تع کیتحت  مکه آنه دیگو یدرست م یچه کس ییدبگو

. در باب گرفته بشودرا در نظر  گرانیکه احساسات و منافع د است ازین "گناه" فیتعر یبرا .شود

سئوالی که در اینجا مطرح  رسانده است. بیآس یگریبه د xشخص   شودوقتی گفته میمثال 

 ی، می رسدبه نظر م است؟ یریقابل اندازه گ یعموم دگاهیمورد از د ینا ایآ شود این است کهمی

 . دیامر سنج  ینرا در ا گرانیتوان احساس د

معتقد است   2است. راسل ی گناه صحبت کرده است برتراند راسلیکی از کسانی که در باب مسئله

راسل ی نفرت را جایگزین در نظر گرفت. هرچند ی گناه استفاده کرد و بهتر است واژهنباید از واژه

 یکل یفیتعر در ادامه مقاله سعی دارد تادهد آن چیست، داند اما توضیحی نمینفرت را امری بد می

مورد بررسی عامه شکل گرفته را  انیدر م "گناه" مبه اس یاچرا و چگونه واژه نکهیاز منظر راسل از ا

در زبان  دیواژه چه طور با ینبا اکه  را مورد بررسی قرار بدهد آن تیماه یبه عبارتقرار بدهد. 

خواهد شکل خاصی از آداب را . دلیل پرداختن به این نوع موضوع این است که راسل میبرخورد کرد

                                                           

1 . https://dictionary.cambridge.org/dictionary/english/sin 

2. Bertrand Russell (1872 – 1970) 

https://dictionary.cambridge.org/dictionary/english/sin
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با توجه به مسائل منطقی را رواج دهد که جز تباهی جامعه چیزی در پی ندارد. بررسی مسائلی چون 

خود سبب متزلزل بینی نیا او با نوع جهانج از فلسفه و مربوط به علم کلام است و ثاگناه اولاً خار

است، چراکه وی معتقد است آداب و سنن قدیمی موجب عقب ماندگی جوامع  شدن بنیان خانواده

ی او موجب فرو پاشی کند نوع نگرش تجدد خواهانهبشری است در صورتی که انسان مشاهده می

بینی به این نتیجه برسد که جهان کهخانواده است.  هدف مقاله این است  مسائل اخلاقی و کانون

راسل علاوه بر اشکالات و تناقضاتی که در باب فلسفه و منطق دارد باعث رواج مسائل غیر اخلاقی در 

به عنوان فردی معتقد به خدا و شعائر دینی  ی مقالهشده است و هدف نگارندهسطح جوامع بشری 

 سطح جامعه بشری نیازمند چنین مقالاتی است.در  هااعتقاد دارد برای مقابله با این ناهنجاری

 تعریف گناه از منظر راسل

توانند مورد ابتدا لازم است که نظرات راسل در باب ساختار زبان و اینکه چه واژگانی در زبان می

درباره  5دانش بشردر کتاب  راسلبررسی قرار بگیرند را تا حدودی مورد توضیح و تبین قرار بگیرد. 

 نکهیا یرابطه است، برا جادیا یبرا یزبان عمل اصل» نویسد:ارتباط زبانی انسان اینگونه میساختار 

منفرد و محصول اختراع  یگفتار نکهیهمه باشد نه ا یبرا دیبشود با فهیوظ ینا قیموفق به تحق

راسل ( 67: 5826راسل، )« ستین شیب یبودن زبان توهم یاجتماع قتی......... در حق]باشد[ ندهیگو

 یزیرا به چانسان  (گناه) رایبه کار برد ز (گناه) یواژه یبه جا دیبا را 2(نفرت)معتقد است که واژه 

ها به صورت نوع واژه ینا زیراشود یمحسوب م اختراع کی (گناه)او معتقد است  دهد.یارجاع نم

قرار  (علاقه) یواژه  (تنفر)مقابل واژه به عبارتی در شود. ینم دهیجامعه فهم کی انیم در کسانی

علاقه   xبه فعل  الفست که ا آن یلهزبه من ینا دتنفر دار xاز فعل ید گویمالف  یپس وقت دارد.

 د.ندار

آورده است که در آن مبحث  (The Sense Of Sin)راسل نظر خود را تحت عنوان  نهیزم  یندر ا

مقاله   ینراسل در هم استانشناختانه وکه کاملاً ر یکند، بحثیرا عنوان م 4و ناخودآگاه 8خودآگاه

عمل گناه آلود  به نکهی. انسان پس از االانرگسزب یدر زندگ ندیناخوشا ستیگناه امر»کند: یعنوان م

 یمانیاز آنها پش یکیکند. یرا تجربه م یدردناک اساحس کیزند در همان موقع یدست م

را  یکه احساسات متنوع و مختلف است قتیاز حق یامقوله یدربردارنده یخودآگاه یاست......کلمه

                                                           

1 . Human Knowledge 

2 . Hate 

3 . Consciousness 

4 . Unconscious mind 
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: 2002، 2و اندرسن 5)گرینسپن« بفهمند هیبقآن ترس از این است که  ینکه ساده تر شودیشامل م

568 ) 

از آنجا که از نظر او  ه شد. پس همانطور که گفتداندبه این ترتیب او جایگاه گناه را در ناخودآگاه می

بعد از دست زدن به آن  یشود و از طرفیاحساس درد در انسان م  یزگناه باعث احساس ندامت و ن

انسان ممکن »راسل ناخودآگاه را اینگونه تعریف میکند:  .شودیعمل انسان دچار عذاب وجدان م

فل است و اگر این نکته به او است کاملاً مقهور و تحت تسلط میلی باشد که خود او از آن بالمره غا

 ( 86: 5857)راسل، « گوشزد شود با کراهت از آن تحاشی خواهد نمود

 )راسل، «قانون از طرف جامعه و اخلاق از طرف وجدان»کند: یم  یمراسل اخلاق را به دو دسته تقس

از سمت اخلاق را در نوع اول  کند.یم یمعرف یو نوع دوم را شخص ینوع اول وضع( 248  :5865

و مربوط به وجدان  یاراد یاست و در مورد دوم امر ینهاد اجتماع کیداند که یدستگاه قدرت م

  (248:  5865است که غالباً ماهیت انقلابی دارد. )راسل،  یفرد

 یهمسو مورد بررس یرا، به شکل (گناهی)واژه فیگناه و نحوه تعر تیدارد تا ماه یمبحث سع  ینا 

 8که بازگو کننده نگرش عامه مردم و فلاسفه اخلاق است ینگاه اجمال کی این مقلهی قرار دهد. بررس

 .اشدبیم ونیهلاچون حقوق دانان و ا ینیافراد عام و متخصص یباشد. منظور برداشت عرفیم

را از این واژه بگیریم  اگر معنای دینی گناه»گوید: می  4سیاست و اخلاقراسل در صفحاتی از کتاب 

یا کسانی که قائلند به ( »92: 5849)راسل، « به این خواهیم رسید که مطلب قدری پیچیده است

(، 95-94:  5849)راسل، « شوند خیلی کم هستندآنکه سرپیچی از دستورات خداوند باعث گناه می

فعل خوب و فعل بد باید  یعنی )گناه عبارت است از سرپیچی دستورات خداوند(. به زعم راسل بجای

ی یک وقتی ما با رفتار آزار دهنده»نویسد: فعل درست و نادرست را جایگزین کرد او اینطور می

کنیم که چه فعلی  دهیم بلکه او را متقاعد میشویم گناه را به آن شخص نسب نمیشخص روبرو می

( به عبارتی از نگاه راسل فعل نادرست موجب 45: 2004)راسل،  «نادرستدرست است و چه فعلی 

گیرد، او راسل )گناه( را مساوی با احساس ترس میشود. احساس ترس و ناتوانی در انسان می

ی اساسی برای اخلاق گرایان است، زیرا نیمی از گناهان ناشی از ترس اضطراب یک مسئله»گوید: می

 (88: 2058)راسل، « است

                                                           

1. Greenspan 

2. Anderson       

3. Philosophy of Ethic 

4. Human Society in Ethics and Politics 
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 "گناه"یافتن یک تعریف برای »کند: را اینگونه تعریف می ()گناه 5وایت ودرووای با در مصاحبه راسل
قابل تحمل است. باید گفت البته چنین فعلی امری بسیار دشوار است. اگر منظور شما یک فعل غیر 

از این  شان است( بله؛کنیم که )ضررشان بیش از فایدهوجود دارد. در اینجا از کرداری صحبت می

ه چیز قابل بحثی نیست. به نظر من گناه عبارت دست افعال وجود دارند اما اصولًا  تصور ذهنی گنا

است از عملی که انسان مایل است بخاطر ارتکاب جرم آن مجازاتی را در نظر داشته باشد. مثلاً قتل، 

ه خاطر توجه به این ای که بازدارنده است خود قتل نیست بلکه بیشتر بدر این مورد تنها مسئله

 (84: 5974)راسل، « تل باید مجازات شودموضوع است که قا

)گناه( در منطق و  یرسد بهتر است این مباحث را به علم کلام سپرده شود. هر چند واژهبه نظر می

های فرضی تعیین را چهارچوب ق و کذب داشته باشد. در واقع صدق و کذب آنتواند صدفلسفه می

که مورد نظر است، زیرا اگر اختلاف و اشتراک بر امور مختلف در یک  (Context)عنی آن کنند. یمی

ی دیگر ای با جامعهها و قرار دادهای هر جامعهشود که چهارچوبجامعه حاکم باشد نتیجه این می

یک در معنای توان گفت انسانها . در اینجا راسل معتقد است که نمیدارای تفاوتها و اشتراکاتی است

توان برای آن در نظر گرفت؛ و لفظ با هم اختلاف دارند چرا که در این صورت هیچ معنایی را نمی

را توجیه  ی لغات دیگر آنیکی بوسیله»برای دانستن معنای یک لغت دو راه بیشتر وجود ندارد. 

را  آن ی شیء که معرف آن لغت باشدشود، دیگر آنگه به وسیلهنامیده میکنند، که توجیه لفظی 

( توجیه لفظی را راسل به مانند یک 67: 5826)راسل، « شود.تکرار کنند، که توجبه نمایشی می

کند، که باید همگان در فهمیدن یک لفظ با هم اشتراک نظر داشته کثیر الاضلاع پنج ضلعی معرفی

 باشند.

( چرا که 460-479: 5905راسل معتقد بود تنها هر آنچه قابل نشان دادن باشد معنی دارد. )راسل، 

قابل نشان دادن یا همان  2اندیشید که آنچه خوب یا بد است باید به مانند یک شیءاو اینطور می

دارای چه  x ءخواهد بداند مثلا شیباشد، یا به عبارتی توجیه نمایشی داشته باشد زیرا بشر نمی

به هایش بپردازد. به ویژگی چیست و بعد از آن xخواهد  بداند خود شیء های است، بلکه میویژگی

ندارند.  برد که در تعریف و معنا به چیز دیگری احتیاجواژه نام می-عبارتی راسل از آنها با عنوان شیء

آن دسته از  ،ها در گزاره صادق هستند بالعکس اماواژه-( از نگاه راسل شیء256: 5867)راسل، 

 (222: 5867نیستند. )راسل،  های که تحت عنوان شی واژه نیستند قطعاً صادقواژه

آورد اعتقاد داشت )خوب( و )بد( غیر قابل تعریف ها میواژه-راسل با توجه به تعاریفی که از شیء

اینگونه  8تاملات فلسفی. راسل در مورد این مسئله در کتاب هستند زیرا خوبی خاصه ذاتی چیزهاست

                                                           

1. Woodrow Wyatt (1918 – 1997) 

2. Physical object 

3. Philosophical essays 
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هستند که  ییهادهیا ،انددر نظر گرفته شده نجایکه کلمات در ا ییخوب و بد، به معنا»دارد: بیان می

 نیترسادهاز هستند که  ییهادهیا ،ها ظاهراً از جملهدهیا نیهمه از آنها برخوردارند. ا باًیتقر ایهمه 

 به جادیا ای لیو تحل هیقادر به تجز نینابراو ب اندشده لیتر ما تشکدهیچیپ یهادهیایا حتی  باتیترک

 ست؟یخوب چ ]یواژه[تان از پرسند منظوریماز شما مردم  هنگامی که. ستندیتر نساده یهادهیا

، منظور پرسیده شوداز شما  که زمانی مانند زبانی بلکه فیتعر مانند یکباشد، نه اینگونه  دیجواب با

مناسب را به ذهن  یدهیکه اتوان گفت می یفیتوص نیدر چن قطعاً ست؟یچ یپنج ضلعیک شما از 

( به عبارتی راسل معتقد است برای درک از یک امر 27-28: 2009)راسل، « ه استدیپرسشگر بخش

دست به شناخت های دیگر توان از طریق ایدهرا تعریف و تجزیه تحلیل کرد و نمی ابتدا باید بتوان آن

 ی مرتبط با آن رسید. یک ایده

نویسد: ست که قابل تحلیل باشد و در توضیح چنین زبانی میراسل معتقد بود زبانی منطقاً کامل ا

های امر واقع با مولفه 5های واقع در یک قضیه به صورت یک به یکیک زبان منطقاً کامل واژه»

مطابقت خواهد داشت به استثای واژهایی از قیبل یا، تا، اگر و آنگاه که کارکردی متفاوت دارند. 

غیر معین )یا مبهم(.  -2معین  -5یف ممکن است بر دو نوع باشد: و آنکه توص (87: 5866)راسل، 

توصیف غیر معین عبارت است در قالب )چیزی( و توصیف معین )در حالت مفرد( عبارت است در 

بر شیء ندارند منطق نیز نباید  های که دلالت( واژه549: 5874قالب )فلان چیز بخصوص( )راسل، 

ای واقعی سر و کار دارد. مفهوم واقعیت در منطق مفهومی است اساسی آن را بپذیرد زیرا منطق با دنی

هاملت واقعیت  ]چیزی مثل[و هر کسی با این مفهوم از طریق چشم بندی بازی کرده و وانمود کند 

  ( 555: 5874دارد به اندیشه خیانت کرده است. )راسل، 

 گناه و تنفر

آیا )گناه( یا )ثواب( قابل تعریف هستند؟ یا اگر کسی بخواهد های پیشین بحث باتوجه به بخش

 xداند. هر گاه کسی فعل را مطلوب نمی xتعریف کند مطلوب خود را در نظر دارد. شخص الف فعل 

 ی باید و نبایدها است.به راستی چه کسی تعیین کننده است. اما را انجام دهد از نظر الف او گناهکار

بگوییم که تنها افرادی که از دستورات خدا سرپیچی کنند گناه کارند پس اگر »گوید: راسل می

« گناه هستندبازهم بی ]یا دست زدن به هر عمل پستی[کسانی که به هیچ خدایی اعتقاد ندارند 

دهد که طرحی ارئه می 2چرا من مسیحی نیستم ( از طرف دیگر راسل در کتاب 96: 5849)راسل، 

توان مورد نقد بررسی )بد( اگر  )ثواب( و )گناه( را قرار بگیرد نظر راسل را میاگر به جای )خوب( و 

خوب و بد دارای معانی مستقلی هستند که از دستورات مشیت الهی »نویسد: قرار داد. او اینطور می

ب خارج است، زیرا دستورات الهی صرف نظر از حقیقتی که آنها را به وجود آورد است مستقلاً خو

                                                           

1. One by one 

2. Why I Am Not a Christian 



رد دیدگاه برتراند راسل در مورد واژه ی )گناه( و تعریف ماهیت آن  ■72
 

ند نه بد، چناچه این مطلب را قبول کنید، بایستی قبول کنید که خدایی نیست که خوب و بد باشمی

 ( 28 :5849)راسل، « قبل از خدا وجود داشته باشند ]باید[را خلق کرده بلکه منطقاً آنها 

هایی انسان»: نویسداینطور می هادر ارتباط با شرم برخی انسان سیاست و اخلاقکتاب در راسل 

با حرف  یهاین نظر هرچند( 94 :5849)راسل،  «وجود دارند که از هر نظر از احساس شرم عاریند

)راسل، « احساسات منشاء تفرد است.»که در آنجا گفته است:  دانش بشر مغایرش در کتاب خود

ی یک فرد به یک آید. چون عدم علاقه( تنفر داشتن از امری نیز نوعی تفرد به شمار می66: 5826

وقتی  ]شخصی[»مثالی از راسل در همین راستا به این شرح است:  دهد.یء یا یک فعل را نشان میش

« کند.فهمد که زنش به او خیانت کرده است نسبت به او و معشوقش احساس نفرت و بیزاری میمی

 (28: 5847)راسل، 

که با  xبه این ترتیب راسل معتقد است واژه )گناه( مساوی است با )تنفر( یک شخص نسبت به فعل 

نفرت داشتن از بد »نویسد: در مورد نفرت اینطور می 2عرفان و منطقاو در کتاب همراه است.  5حسد

اسل، )ر« خود نوعی وابستگی به بدی است. راه نجات فهمیدن و تحمل کردن است، نه نفرت ورزیدن

قی محصور دانست. به توان در خطای اخلاهرچند نفرت یا ترس یا حسد را فقط نمی(. 209: 5864

اش شکست بخورد و یا آنکه دست طور مثال یک فیزیکدان هم قطعاً دل نگران است که شاید نظریه

فر کند شاید او احساس تن  به کار ببرند. 8چون ساخت بمب اتم اش را برای فعل منفوریآورد نظریه

ها را محکوم کند. حتی آلبرت اند، و بعد آناز کاری که دیگران با نظریات او دست به کشتار زده

صادر کردند تحت عنوان مانیفست انیشتن ای و راسل در محکویت استفاده از بمب اتم بیانیه 4انیشتن

راسل و انیشتن در این بیانیه ای از خود را امضا کردند. جمله نفر دیگر از دانشمندان آن 9و   5و راسل

ما به عنوان انسان به انسان متوسل  م؟یرا فراموش کن مانیدعواها میتوانینم ]ما[»آمده است: 

ی ، راهدیکن نیچن دیرا فراموش کن. اگر بتوان ]مسائل[ هیخود را بخاطر بسپار و بق انسانیت: میشویم

)راسل،  8«شما قرار دارد یرو شیپ یجهان، خطر مرگ دیشود. اگر نتوان یبهشت باز م ]برای[نو 

2005 :24 ) 

های گوناگون به صورت مختلف ها و اجتماعای است که در فرهنگراسل اعتقاد دارد گناه مقوله

( به عبارتی 27: 2008)گیلز، « جغرافیا ]بر  یتنمب[گناه امری است »گوید: شود. او میفهمیده می

                                                           

1 . Envy 

2 . Logic and Knowledge 

3 . atom bomb 

4 . Albert Einstein  (1879 – 1955) 

5 . Russell Einstein Manifesto 

6 .  http://www.spokesmanbooks.com/Spokesman/PDF/85russein.pdf 

http://www.spokesmanbooks.com/Spokesman/PDF/85russein.pdf
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و گناه را نباید به صورت  شودتلف به یک صورت تعریف نمیدر جوامع مخ "گناه"راسل معتقد است 

خواهد ثابت کند شاید بتوان گفت درست است که )گناه(  منطقی بررسی کرد. البته این مقاله می

قابل تعریف به صورت حصر منطقی نیست. اما معنایی آن جهان شمول است زیرا )گناه( مساوی است 

دارد. این قانون است که بایدها و نبایدها یک جامعه را عرضه میبا ضرر رساندن به خود و دیگران، و 

که چه نوع عوارض برای شخص  و الکل علاقه دارد، اما ثابت شده است مثلاً شخصی به خوردن شراب

مستی در کشورهای مناطق جنوبی عار و انفعالی »گوید: مصرف کننده دارد. راسل در همین باره می

 (75: 5849)راسل، « ندارد

رسد. یم یناقص فیاست که به نظر تعر یبا رنجش وجدان انسان یمساو (گناه) ندیبگو یبرخ دیشا

ضد قانون  یکه فعل یباشند که در هنگام یاشخاص دیشا گفته شد سطور بالاترهمان طور که در   رایز

که گناه و  یاارهز. پس گدیاین دیشوند احساس رنجش عذاب در آنها پدیرا مرتکب م یاجتماع

. ستین یو نادرست یدرست یشود به طور کامل مبنایکه موجب عذاب وجدان م یآن عمل اب یمساو

که انتظار خطر  یااصل در مورد دزد حرفه ینا »است: آورده عجیبی امر مثال  ینراسل در مورد هم

 یانک که از روب سرئیمانند  یمجرم آبرومند یدرباره یول ستیزندان را دارد صادق ن ]به[افتادن 

مفهوم  راسل رسدینظر مبه  (89: 5849)راسل، « وارد است کیآن مرتکب اختلاس شده ن یناچار

 نوع گفتار راسل بیشتر. البته یدکن ملع یکند است که خلاف قانون اجتماعیگناه را قبول م

 قیعم یاثرات ییآن دارا  ممه اریحس گناه به صورت بس اما» :دیوگیاو م رایز ؛است ی صرفشناسنروا

به  گرانیاز مذمت د یناش یترس یاست و به واسطه  اریو در وجدان  ناهش یاش درونشهیاست و ر

 ( 70: 549)راسل، « دیآیدر م اریصورت هوش

 مبنای گناه از دیدگاه راسل

به این صحبت وی در  تواندی مبنای )گناه( از نگاه راسل صحبت کند میاگر شخصی بخواهد درباره

نظر دینی این است که هرگاه دو راه عمل ممکن باشد، وجدانم به من گواهی »ابتدا اشاره کند: 

راه دیگری گناه خواهد بود. فضیلت بیشتر پرهیز از گناه دهد کدام یک راه صواب و برگزیدن آن می

ن مبنای )گناه( را پی ( به عبارتی دی246: 5895)راسل، « است تا شخص پرداختن به امر مثبت.

توانند ریزی کرده است. هر چند همانطور که اشاره شده برخی از انسانها وجدان ندارند پس نمی

در باور »نویسد: احساس گناه نیز داشته باشند. راسل در مورد دیدگاه و روش آن این طور می

کردند، باید از گناه پرهیز میها نه تنها مومن –بدون توجه به سیر تاریخی سلسله گناه  –ها ارتدکس

عیب و رفت که یک گروه بشری بیکردند و از آنها انتظار میغیر مومنین هم باید از گناه پرهیز می

ای که از گناه به شکلی با سفسطه»( به عبارتی راسل معتقد است 8: 5994)راسل، نقص باشند. 

آنکه تمام اینها از نقص اخلاق  (  و60: 2007)راسل،  «شودخیال نشات گرفته است ناشی می
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گیرد که این نقص اساسی اخلاق مسیحی از این واقعیت سرچشمه می»گیرد: سرچشمه می 5مسیحی

بندی خاصی از )گناهان( و اعمال )فضیلت( دیگران تشکیل شده هایی از طبقهامر بر اساس برچسب

( به عنوان مثال سنت 70: 2009)راسل، « است که هیچ ارتباطی با پیامدهای اجتماعی آن ندارد

ی جنسی غلبه کرد. هر چند بنا بر ایدهتوان بر فساد اخلاق معتقد بود  با ازدواج سنتی می 2پولس

ی اول برای جلوگیری از از دیدگاه کاملاً جدیدی از ازدواج را ارائه کرده است که در درجه ]او[»راسل 

شود دلیل پخت نان برای جلوگیری از دزیدن نان گناه زناشویی است. درست مثل این است که تصور 

آورند به (  بنابراین دیدگاهایی که از )گناه( سخن به میان می59: 2009)راسل، « توسط مردم است

رسد بنظر می»نوعی به دنبال آوردن روشی جهت غبله به افعال ناپسند هستند اما راسل معتقد است: 

ی نیرومندی در کینه آمیز بودن دین و سیاست ریشهبرداشتهای دو پهلو از گناه و مجازات 

تمام »نویسد: راسل در باب اینکه چه نوع دیدگاهی در مورد جهان دارد می ( 555: 2007دارد)راسل، 

دهم و انتظار پاداش هم ندارم چه در اینجا و چه م میای که دارم را انجادین من این است: هر وظیفه

 (56: 5968)راسل، « در آخرت

من انکار »نویسد: اسل معتقد است قانون شکنی به نوعی همان گناه است. وی میر

: 2005)کرک، « هایی وجود دارند که قانون شکنی در آن پیروی از گناه استکنم که موقعیتنمی

بنابراین گیرد. ( با این احتساب راسل شخصاْ )قانون شکنی( را هم راستای )گناه( در نظر می68

شود. شاید در نظر همه یکسان نباشد، اما مصادیق آن از مصادیق بارز جرم محسوب می ی )گناه(واژه

یقیناً  کند که شخص ی وظیفه پیدا میوقتی قانون شکنی جنبه»کند: راسل اینطور استنباط می

اعتقاد داشته باشد که اطاعت از قانون گناه است. این قسمت در مورد اعتراض کنندگان که وجدان 

کند اند صادق است. حتی شما اگر یقیین داشته باشید که او اشتباه میقاضی قرار دادهخود را 

عاقل باشند تا  توانید بگویید که او نبایستی بفرمان وجدان خود عمل کند. وقتی قانون گذاراننمی

جائیکه ممکن است از وضع قوانینی که موجب وادار کردن شخص به ارتکاب گناه یا جنایت قانونی 

 (587-586: 5845)راسل، « شود خودداری خواهند کردمی

 وجدان فریبکار

در بخش گناه این است که گاهی وجدان  8شاهراه خوشبختیی حرفهای راسل در کتاب بن مایه

های والدینش در زمان کودکی به او فریبد چراکه آنچه انسان بدان معتقد است آموزهانسان را می

کند که باید از عقل پیروی کند. طرح از این در همین راستا ایجاد می را هاییطرحوارههستند، سپس 

ی آموزهای جامعه و قرار است که یک ندای فریبکار و شریری در وجود آدمی وجود دارد که بواسطه

                                                           

1. Christianity ethic 

2. Paul the Apostle 

3 . The Conquest of Happiness 
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گیرد که همواره سعی در این دارد که تعیین کند بایدها و نبایدها برا او خانواده در او شکل می

ه وجدان به شخص بگوید گیری از این فریب پیروی از عقل است. پس هرگاه پیشچیست، و تنها را

به عنوان  (5849)راسل،  .پیروی نکن yفریبد، از فعل را انجام بده او با این جمله خود را می xفعل 

نمونه وی با توجه رویکرد روانشناختانه در باب شکل گیری گناه در تعلیمات اخلاقی اینگونه 

 نویسد:می

گیرد که نباید دروغ بگوید و هر انسان قبل از آنکه شش ساله بشود از مادرش یا پرستارش یاد می»

به دیدگاه مادرش معتقد خواهد شد که یک خدا  ]پس[باشد علاقه نسبت به امور جنسی زشت می

، 2002)گرینسپن، اندرسن، « ی این دستورات از طرف او بر آورده شده استوجود دارد که همه

زند که احساس گناه در او شکل گرفته و او را اینطور تحلیل ( یا مثالی را در مورد مردی می566

به خود )همدردی( را  برد، در واقع نوع خاصی از عشقگناه رنج می مردی که از احساس»کند: می

دارای فضیلت باشد. این اشکال خاص  ]او[رسد این است که باید دارد. تمام چیزی که مهم به نظر می

( راسل حتی مثالی را با توجه به نوع برداشتی که از گناه برای 588: 2058)راسل، « دین سنتی است

شود، محترم شمرده می ]برخی از امور[فهمم وقتی من می»آورد: خود روی داده است به میان می

ب شد که من احساس کنم خیلی شرور ام. این مسئله سبتعجب کردم که چه گناهی مرتکب شده

 (288: 2005)جی. بونی، « گرایی من شدهستم، و این باعث درون

 پیروی از عقل

کند عقل همانطور که در سطور بالاتر اشاره شد راسل معتقد است آنچه راه انسان را مشخص می

ی امی که به یک قائدههنگ»گوید: شود که پیروی از عقل یعنی چه او میپرسیده میاست. وقتی از او 

ی را قبول کنیم و هر فکر و عقیده ایم باید در آن راسخ باشیم و یا بخشی از آنعقلی اعتقاد یافته

پیدا کنیم و کنار بگذاریم و گرنه عقاید سابق دوام نخواهند  های که در وجود ما سازگار نیست راکهنه

قی داشت که )پیروی از عقل( یعنی )عقاید توان چنین تل( از این سخن می75: 5849)راسل، « یافت

که در  xکهنه خود را کنار گذاشتن( اما به راستی برای هر شخصی تفاوت دارد که بگوید فعل 

گرفته است دیگر امروز نباید کاربرد داشته باشد چون با شخصیت و وجود هر گذشته انجام می

او پیروی از عقل آن امری است که  به دیگر کتابهای راسل منظورشخص ناسازگار است. با توجه 

منطبق بر علوم تجربی باشد. راسل معتقد بود دانش و مسائل غیر علمی باهم در زمینه بررسی امور 

تواند تفاوت اساسی دارند که به این شرح است:  هر چند به زعم راسل علم هم به خودی خود نمی

د که لذت بردن از قساوت بد است. هر معرفتی تواند ثابت کنبه تنهایی نمی علم»راهی از پیش ببرد: 

شوند بیرون که ممکن باشد از طریق علم ممکن است؛ اما چیزهایی که اصالتاً به احساس مربوط می

 ( 5087: 5895)راسل، « گیرنداز قلمرو علم قرار می
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 توان آن یکه نم بوداما معتقد  داردمنفور است اعتقاد  مکه به آنکه ظل کنداینطور استنباط میراسل 

جایگزین وجدان را  ،خدا یبه جااگر انسان  بودکرد. راسل معتقد  یصورت بند یرا به صورت منطق

البته  .ردو ارتباط دا یبستگ یمفهوم گناه به آزاد؛ به عبارتی شودیمسئله متفاوت م گریدکند 

توان یفرد م کی یبرا یزمان: »دیگو یچرا که او م ادیبه حساب ب منقد مه کیتواند یراسل م یگفته

)راسل،  «آزاد باشد. یاراده یاز رو یعنیجبر رخ ندهد  یرهیگرفت که رفتار او در دانظر گناه را در 

5849: 505)  

دهد به عنوان نمونه وی را در مقابل علم قرار می کند و آنوی بارها به مسائل دینی اشاره می

هایش حقایق ابدی و در این است که دین معتقد است دیدگای علمی تفاوت دین و نظریه:  »گویدمی

( 54: 5997)راسل،  « همیشه موقتی هستندمطلق هستند در صورتی که علم معتقد است نظریاتش 

باید دانست مفاهیم اعمالی چون قتل، دروغ، توهین، تهمت، دزدی، آزار و اذیت و غیره همگی  اام

آیند. به این ترتیب و فقط این دین نیست که این ار میبدون مفهوم دینی هم زشت و ناپسند بشم

ی ی )گناه( را با واژهداند. اگر انسان واژهداند، بلکه بشر هم آنرا زشت و ناپسند میافعال را بد می

رسد که تا ی )گناهکار( را با )مجرم( به نظر می)جرم( مساوی در نظر داشته باشد همچنین واژه

ها به امر حقوقی و توان گفت که این واژهسخ بتواند بدهد. به این ترتیب میحدود به چالش مذکور پا

علم موقتی است و هر »نوشته است که  5دین و علمگردد. راسل در کتاب قوانین اجتماعی نیز بر می

توان یم ی کهپاسخ( 55: 5997)راسل، « ی دیگری جانشین آن شودرود که نظریهلحظه انتظار می

توان یدانست، چگونه م یتوان موقتیرا م اتشیآنقدر ناتوان است که نظر نکه اگر انسادر نظر گرفت 

بتوان  دیشا بیترت ینبه ا است. دین غیرمنطقی دگاهید رشیبا پذ (گناه) فیگفت که تعر ینقیبا 

اما اگر با  صورت حصر منطقی صورت بندی و تعریف نمود. را به (گناه)توان یگفت که اگر چه نم

بتوان  دیشا 8گرا جهیو نت 2دگرای، اصالت فاکیو به مانند  یعام و نه به صورت حصر منطق یبرداشت

 کرد. فیتعری آن را به طور قابل قبول

 نتیجه

گیرد، به طور )گناه( را در جایگاه اخلاق وضعی نادیده میرسد راسل مفهوم به این ترتیب به نظر می

شود )دزدی گناه است( یا )تجاوز به عنف گناه است(، و اینکه امروزه نیز میمثال هنگامی که گفته 

شود نشان دهنده این است که فرهنگ کشورهای های کشورهای مختلف این امر تبقیح میدر دادگاه

هر چند خود  شوند.دانند و در قوانین برای آنها مجازات قائل میسکولار هم این افعال را زشت می

                                                           

1 . Religion and Science 

2 . Utilitarianism 

3 . Consequentialism 
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 5تواند آنها را تحت عنوان فلسفه اخلاقبود مواردی را که در باب اخلاق نوشته است نمیراسل معتقد 

  2ضایت بخش نیستند.به کار ببرد زیرا برای او به این عنوان ر

)تنفر( را ی گوید باید واژهکه او می توان وارد دانست این استاشکالی دیگری که به راسل می

شود که شود که )دروغ تنفر آور است( اما چطور مییجه این طور میجایگزین )گناه( کرد، در واقع نت

، با این دلیل معنا است)تنفر( با معنا و )گناه( بیتواند یک چهارچوب متافیزیکال بسازد و بگوید او می

توان به )تنفر( که نمیی او خود شکن است چرامعنا است. پس نظریهکه چهارچوب متافیزکال بی

و راسل علاقه محور است،  نوع نگاه توان بیان نمود. از طرفیرا می ه تنها مصادیق آناشاره کرد بلک

معقول انسان به  ریغ یهااز خواسته یلیخ امکان داردتوان در نظر گرفت این است که نقدی که می

کاملاً مصادره به مطلوب است، زیرا وقتی شما  ی راسلاین گفته. صورت علاقه در نظر گرفته بشود

شته علاقه ندا xه یبه قض اما شاید الفکنید. گاه مینتنفر دارید یعنی علاقه محور به قضیه  یدگویمی

د. به طور مثال امکان دارد شخصی حتی از ناعتقاد داشته باش xی زیادی به فعل . شاید عدهباشد

به عبارتی علاقه و تنفر داشتن نسبت  هم از آن متنفر نباشند، ایکشتن دیگران هم لذت ببرد و عده

 تواند نشان دهنده حقیقت باشد.به یک امر نمی

همانطور که سطور بالاتر گفته شد راسل معتقد بود چه )گناه( مستقل از خدا باشد و چه به صورت 

ریست اختیاری و مستقل از گوید اگر معتقد باشیم گناه امجبر باز دارای اشکال خواهد بود. پس او می

خدا یعنی او در آنکه گناهی مرتکب بشویم یا نشویم دخالتی ندارد. حتی علم نیز به آن ندارد. اما اگر 

هر شخصی خدا را ناظر در نظر بگیرد که هم خوب و بد را خلق کرده است و او تنها دارای صفات 

خوب را به خود یا دیگری متصف کند،  تواند با اعمال خویش بد یاخوب است و این بشر است که می

دهد با اختیار خود اما خداوند هم، رسد مشکل حل خواهد شد. یعنی گناه را انسان انجام میبنظر می

 است چه فعلی را انجام بدهد.  داند که او قرارچون انسان را در حیطه قدرت خود دارد می

شخصی و نیز احساس پشیمانی، چگونگی همچنین وی با وارد شدن به مبحث ناخودآگاه در اخلاق 

دهد که مفهوم گذارد، همچنان که او به روشنی توضیح نمیپاسخ میی فرد با اجتماع را بیرابطه

شود و در این صورت اخلاق شخصی یا گناه شخصی )بقیه( چگونه در خودآگاه و ناخودآگاه تعریف می

ی )عمل گناه آلود( و ف است. چنانچه رابطهارتباط با اخلاق وضعی یا گناه قانونی قابل تعریبی

کند که چرا احساسات دهد، و همچنین اشاره نمیوضوح توضیح نمی)احساسات دردناک( را نیز به 

 آید.در اکثر افراد بوجود می دردناک در مورد انجام یک فعل تقریبا

باشد که برای او قابل آنالیز و تواند باور داشته راسل به دنبال آن است که انسان تنها به چیزهایی می

، جامعه 5ی تاریخ)گناه( تعریف شدنی نیست سه حوزه مشاهده باشند. او برای آنکه بگوید واژه
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2 .  https://plato.stanford.edu/entries/russell-moral/ 
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را با فلسفه خَلط کرده است. ضمن اینکه مباحث از این قبیل را باید در علم  8و روانشناسی 2شناسی

ی از با فرستادن پیامبران و کتابهای آسمانی کلام مورد بررسی قرار داد چراکه خداوند تبارک و تعال

چون زبور، تورات، انجیل و قرآن اقوام مختلف را از ماهیت گناه آگاه کرده و از آنها انتظار دارد که به 

فرامین او گوش بسپارند و به آن عمل کنند و در صورت تخطی از آن مجازات برای آنها در نظر گرفته 

 شود.می
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