
 

 

 

 نقشبا تأکيد بر  رانیا درتوزیع درآمد  نابرابری عوامل مؤثر بر

 ینيشهرنش و مهاجرت

 ، مژگان مرادی، ابراهيم قائدشادمهریمحمدطاهر احمدی

 (26/1/1399تاریخ پذیرش:    20/8/1398)تاریخ دریافت: 

 چکيده  

سهدف این مقاله،  مهاجرت و  نقشبر  دیبا تأک رانیدرآمد در ا عیتوز یعوامل مؤثر بر نابرابر یبرر

ش  یزمان یسر اطلاعات بانکهای برای این منظور از داده .است 1365-1395ی طی دوره نیشهرن

ی استفاده شده است.  برای تحلیل ( و بانک جهانیالمللنیب تیشفاف تیسا کشور، یهای)سرشمار

جوسللیلیوس و روش تصللحیح خها -یوهانسللن ، از الگوی خود توضللیح برداری، روشموضللوع

ساس شد. بر ا ستفاده  ستنتایج به ا ضرایب متغیرها راآمده و هم د ستا با مبانی نظری، اثرگذاری 

باشللند. همچنین بر اسللاس ضللریب جمله تصللحیح مورد انتظار بود و از نظر آماری نیز معنادار می

ست که در هر دوره حدود  سیدن به عدق تعادل کوتاه 64/0خها، نتایج حاکی از آن ا مدت، برای ر

، یک درصللد افزایش در در بلندمدتشللت که توان بیان داشللود و میتعادل بلندمدت، تعدیل می

درصدی در  87/1و  78/0ترتیب باعث کاهش متغیرهای تولید ناخالص داخلی و نرخ باسوادی، به

ساد، تورق، نرخ شوند. از طرف دیگر، نابرابری توزیع درآمد می صد افزایش در متغیرهای ف یک در

و  78/2، 53/1، 17/1، 03/2افزایش  بیکاری، نرخ شلللهرنشلللینی و نرخ مهاجرت، به ترتیب باعث

انواع متغیرهای نامبرده، اثر نرخ بین  ازشلللوند. از اینرو،درصلللد در نابرابری توزیع درآمد می 38/4

 مهاجرت بر نابرابری توزیع درآمد، در مقایسه با سایر متغیرها بیشتر است. 

صحیح  ها:کليدواژه شینی، مهاجرت، نابرابری توزیع درآمد، ت سنشهرن -خها، روش یوهان
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    مقدمه

مهاجرت شهروندان شروع به است؛ زیرا با توسعه کشورها، از توسعه  یواقع جهینت کی ینیشهرنش

، 3نتانایکو - کاستلز ؛2009 ،2ینز و باکلآ ؛1955، 1کوزنتسکنند )یبه شهرها م ییاز مناطر روستا

 ،توجه  ثروت و منابعرو به رشد در سرتاسر جهان، تنوع قابل ینیشهرنش یبرا لیدل کی(. 2018

بیان دیگر، در بیشتر موارد، دلیل اصلی مهاجرت به شهرها،  به(. 2017 ،4دلی)ل تدر شهرها اس

ای برای تخصیص در گذشته، مهاجرت، وسیله مسائل اقتصادی و امید به بهبود رفاه مادی است.

آمد و شمار میبازده به نواحی پربازده بهبه لحاظ انتقال نیروی انسانی از نواحی کم منابعبهینه 

دلیل ی همراه بود. اما امروزه شهرنشینی بهتصادرشد اق ی مانندمثبت راتیتأثبا  ینیرشد شهرنش

محیهی، ظهور  تواند به مشکلات زیسترشد فزاینده، به پدیده خهرناکی تبدیل شده است که می

نشینی شهری، نرخ با ی بیکاری، به خهر افتادن کاذ، و غیررسمی شهرها، رشد حاشیه بخش

-گذاری، کاهش رشد اقتصادی و انواع ناهنجاریامنیت سیاسی و اقتصادی، کاهش جذ، سرمایه

(. در سهح 1398 همکاران، و یشمی)ابرهای اجتماعی، ازجمله نابرابری درآمدی دامن بزند 

درصد از  54، حدود 2014دهد که در سال ی( نشان م2006ملل متحد) گزارش سازمان ،یجهان

درصد  66به حدود  این نسبت 2050و تا سال  بودندساکن  یجهان در مناطر شهر تیجمع

را تجربه  نشینیشهر یهانرخ نیترعیسر ا،یو آس قایمناطر جهان، آفر انیم در. ابدیمی شیافزا

 تیصندوق جمع. باشد یشانشهرها ینسب یاقتصاد تیاهمخاطر هامرممکن است ب نیاند. اکرده

ی نیشهرنشداشتن بدون  یکشورچیه، مدرن هدور درکهداشته است انیب( 2007سازمان ملل متحد )

( استد ل 2009) یآنز و باکل ن،ی. علاوه بر انخواهد رسید داریپا یرشد اقتصاد پیشرفته، به

انتقال بخش بدون  را متوسطدرآمد  تیوضع گاهچیه ی،کشور چیه ،ن گذشتهوکردند که درقر

 بر خلاف نظرات کهاست  یحال درنیا. است اوردهیدست نبه ،به شهرها تیجمعتوجهی ازقابل

، و توسعه یرشد اقتصاد ،کشورها درهمه معتقد بودند که ،(2015) 5و روئو  نتانایک-کاستلزفوق

 یرهادرکشو نیهمچن .گذاردمیدرآمد ینابرابر ی برنیسرعت شهرنشمتأثر ازاثری هستند که 

                                                      
1. Kuznets  
2. Annez and Buckley  

3. Castells-Quintana  
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5. Castells-Quintana and Royuela  
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مربوط به مسکن مناسب،  ینابرابر یهادر حال مبارزه باچالش ،یاکثرمراکز شهر ،توسعهدرحال

 .هستند یبهداشت یهامراقبت حمل و نقل و ل،یتحص

 یط دهیموجب گرد زین یدرآمد یهاینابرابر مباحثبه سمت  ،هادولت کردیرو رییتغ

 ای دکنندهیتشد عوامل کردن مشخصدر خصوص  یریگمهالعات چشم ر،یاخ یهاسال

درآمد بهبود  عیتوز ،یرشد اقتصاد شی. با افزاردیانجاق گ یدرآمد عیتوز ینابرابر دهندهکاهش

و  یدهقان ؛1394 ،یمؤتمن ؛1390 ،یو مظاهر ی)نظر ابدییدرآمد کاهش م یو نابرابر افتهی

 یکشورها (،2018) 1اقتصاد یجهان یگزارش شورابراساس که یاگونه به(. 1396همکاران، 

، 244/0 ؛ینیج بیبا دارا بودن ضر بیترتبه فنلاند، و چک یجمهور دانمارک، نروژ، سلند،یا

 شکاف و ینابرابر زانیم نیاول تا پنجم کمتر یهارتبه در صددر 256/0و  256/0، 253/0، 249/0

سال  دردرصد  413/0 ینیج بیضر با رانیا ،یبندرده نیا در. اندبوده 2018 سال در یطبقات

و  ینیج بیگرچه ضر ،یبندرده نیجهان قرار دارد. در ا 75کشور در رده  136 نیب در، 1397

و  97هند با رتبه  ،96مصر با رتبه  ، 83با رتبه  هیروس ینسبت به کشورها رانیا یشکاف طبقات

 یاساس اطلاعات و آمارها در مجموع، براما  ست،ا برخوردار یبهتر تیاز وضع 103با رتبه  نیچ

ازعملکرد  رانیدرآمد، ا عیتوز یکنترل نابرابر یهاخصوص شاخص در یالمللنیب ینهادها

  بر آن اثرگذار بوده است. یبرخوردار نبوده و همواره عوامل متعدد یمناسب

درآمد در ایران  بنابراین، این مقاله به بررسی اثرات شهرنشینی و مهاجرت بر نابرابری

پردازد. همچنین، اینکه کداق یک از متغیرهای مدل، اثر بیشتری بر نابرابری درآمد در ایران می

بار، عنوان دغدغه اصلی این مهالعه مهرم شده است. این مهالعه در نظر دارد برای اولیندارد، به

 ، رابهه بین4خها حیحو تص 3جوسیلیوس-یوهانسن 2برداریالگوی خود توضیح کارگیری با به

مورد بررسی  1395تا 1365های سال شهرنشینی و مهاجرت و نابرابری درآمد در ایران را طی

. بین نابرابری درآمد، شهرنشینی و مهاجرت در ایران 1قرار دهد و این فرضیات را آزمون کند: 

شود فرض می وسجوسیلی-. بر اساس مدل تصحیح خها و یوهانسن2رابهه مثبت برقرار است؛ 

که یک رابهه علی دوسویه و بلندمدت میان نابرابری درآمد، شهرنشینی و مهاجرت برقرار است، 

                                                      
1. World Economic Forum 

2. Vector Autoregressive Model (VAR) 

3  . Johansen-Juselius 

4. Vector Error Correction Model (VECM) 
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شود، نابرابری درآمد هم به بیان دیگر، هرچه میزان شهرنشینی و مهاجرت در کشور بیشتر می

با هم در  صورت مکملکند. به بیان دیگر، دو متغیر شهرنشینی و مهاجرت، بهافزایش پیدا می

رو، اینکه اثر کداق یک از این دو متغیر بر نابرابری درآمد بیشتر است، بررسی ارتباطند؛ از این

 شود.می

   یچارچوب نظر

گردد و ها، در نظر گرفتن منفعت شخصی، موجب انباشت سرمایه میبر اساس نظریه کلاسیک

 ،شدن یصنعت با کشورها کهد شتصور می گذشته هایسال یطرشد اقتصادی را در پی دارد. 

و این عامل موجب افزایش رشد بخش صنعت  دارند خود یهاهدف یاجرا در یشتریب ییتوانا

کند که نیروی کار شود و هنگامی رشد بخش صنعت افزایش پیدا میها مینسبت به سایر بخش

فراوان در جامعه وجود داشته باشد. این افزایش رشد اقتصادی، بر سایر متغیرها نیز اثر گذار 

دنبال یع مناسب تر درآمد را بهای که طبر نظریه هیرشمن، رشد اقتصادی، توزگونهاست. به

بر این باور بود که در ( 1955) 2کوزنتس هینظراما  (.1996 1ریورد و پول تن)س داشتخواهد 

دهد. به این معنا که ابتدا نابرابری مسیر توسعه اقتصادی هر کشور، نابرابری درآمدی رخ می

یابد. ن، به تدریج کاهش میکند و پس از ثابت ماندن در یک سهح معیدرآمدی افزایش پیدا می

یافته، نسبت به کشورهای درحال او همچنین نشان داد که نابرابری درآمدی در کشورهای توسعه

تفاوت موجود در این رو، نابرابری درآمدی،  از (.2008 ،3اتایم و تایآک) استتوسعه، بیشتر 

موجود در  یهاگروه انیگروه، در م کیافراد  انیدر م یمختلف از نظر رفاه اقتصاد یارهایمع

یی داشته با درآمد  یااگر جامعهعبارت دیگر، به مردمان کشورها است. انیدر م ای ت،یجمع کی

 دیآیمی به وجود ، نابرابری توزیع درآمدتوزیع گرددنامتعادل  درآمد در آن به صورت ولیباشد 

 ( نشان داد:1توان به صورت رابهه )کوزنتس را می هینظر(. 2014 ،4و زو ی)ش

)1(                        𝐼𝑁𝐼𝑁 = 𝑎 + 𝛽1𝐺𝐷𝑃1 + 𝛽2𝐺𝐷𝑃2 + 𝜀𝑡 
 𝜀𝑡معیار تولید ناخالص داخلی و 𝐺𝐷𝑃معیار توزیع نابرابری درآمد،𝐼𝑁𝐼𝑁 با در رابهه 

فی باشد، نظریه کوزنتس عددی من 𝛽2عددی مثبت و  𝛽1دهنده جزء اخلال است. چنانچه نشان

                                                      
1. Saint Paul and Verdier 

2  . Kuznets  

3. Akita and Miyata    
4. Xie and Zhou  
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توان پذیرفت. یعنی با افزایش تولید ناخالص داخلی، نابرابری درآمدی افزایش و پس از را می

در شرایهی که سهح فساد اقتصادی خیلی با  یا خیلی پایین  کند.ثابت ماندن، کاهش پیدا می

فساد اقتصادی متوسط باشد، نابرابری توزیع درآمد، در سهح پایینی خواهد بود و چنانچه سهح 

باشد، نابرابری توزیع درآمدی نیز افزایش خواهد یافت. در واقع، این نظریه مشابه منحنی 

 ی)مورفشکل وارونه فساد اقتصادی بر نابرابری توزیع درآمد تأکید دارد  Uکوزنتس، بر اثرات 

 را فقر و درآمد عیتوز ینابرابر نده،یفزا و با  یاقتصاد(. به هر حال، فساد 1991 ،1و همکاران

 (.2002 ،2همکاران و)گوپتا  کندیم دیتشد

است. وجود تورق، تأثیر نامهلوبی بر  تورق ،یکی از عوامل مؤثر بر نابرابری درآمد همچنین،

نابرابری توزیع درآمد دارد و بین تورق و توزیع درآمد، رابهه مستقیم وجود دارد. در واقع، افزایش 

ایجاد  تواند بایمشود و کاهش تورق رابری توزیع درآمدی در کشور میتورق باعث افزایش ناب

 بلندمدت افزایشاقتصادی را در  رشدی شده و گذارسرمایه تحریک باعث ،کلان ثبات در اقتصاد

منجر به البته  و دهدطور معناداری نابرابری توزیع درآمد را کاهش می؛ این کاهش تورق، بهدهد

درآمد با احتمال با تری بیکاری را تجربه به علت اینکه افراد کم ،بنابراینشود. افزایش بیکاری 

کنند، افزایش بیکاری، موجب بدتر شدن توزیع درآمد و افزایش نابرابری توزیع درآمدی می

رابهه مثبت و  ،ینیشهرنش نرخ(. 1392 همکاران، و یشاکر و 1377 بخش،فرمو  یلی)ن شودیم

 ابتدا ینیرشدشهرنش (.1396 همکاران، و زانیانگدارد )دل یدرآمد عیتوز یبا نابرابر یمعنادار

 دهدیم شیافزرا یاقتصاد ینابرابر ن،یمع حد کی از پس و یاقتصاد ینابرابر کاهش باعث

موجب و توزیع درآمد بدتر شده  ،(. با افزایش شهرنشینی1392 شبخانه،یوزمان)مهرگان 

 کشاورزی از تولید ناخالص سهم تولیداتهمچنین و  شودمی در شهر گیری مشاغل کاذ،شکل

افزایش نیز موجب  هیرویمهاجرت ب علاوه بر این، (.2009 ،3ژو و نی)ک دهدیمرا کاهش داخلی 

و  یخوراسگانی)ربانشودمی های اقتصادیافزایش نابرابری ای در شهرها وهای حاشیهسکونتگاه

 یدرآمد عیتوز ینابرابر کاهش، مهاجرت در ابتدای امر، موجب گریدیعبارتبه(. 1383همکاران، 

  (.1398 همکاران، و یشمی)ابردارد یدرآمد شکاف بر ندهیفزااثری  ن،یمع حد کیاز بعدو  شللده

، بررسی نظریات حوزه نابرابری توزیع درآمد، بیانگر وجود نگاه چندبُعدی در از این رو   
                                                      

1. Murphy et al  

2. Gupta et al  

3. Qin and Zhou  
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ای که اهمیت هر یک از ابعاد کمتر از بُعد دیگر گونهاست. بهسنجش نابرابری توزیع درآمدی 

صورت زیر نشان داد توان بهنخواهد بود. ابعاد مختلف مؤثر بر نابرابری توزیع درآمدی را می

(. این ابعاد، تمامی نماگرهای مختلف مهرم شده در ادبیات نظری این حوزه را در بر 1)شکل 

 گیرد.می

 

 اثرگذار برنابرابری درآمدیابعاد مختلف  1شکل 
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1. Glaeser et al  

2. Liddle and Messinis  

3. Chen  et al 

4. Gollin et al  

5. Wu and Rao    
6. Sarkar et al  

نابرابری 

 درآمدی

 رشد اقتصادی

 تورق

 فساد

 نرخ شهرنشینی

 نرخ بیکاری   

 نرخ مهاجرت

 نرخ باسوادی
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(، 1393) همکاران و مهرگان(، 1391) زادهباقر مهالعه به توانیم یداخل قاتی( و از تحق2019)

 بخش، نیا( اشاره نمود که در 1398) همکاران و یشمیابر(، 1396) همکاران و زانیانگدل

 .ردیگیم قرار یبررسمورد  گرفته،صورتمهالعات  نیترشاخص یهاافتهیاز  یاخلاصه

درک  یبرا را مدل کی(، 1955 ،)کوزنتس نیشی( با الهاق از مهالعات پ1976) 1نسونیراب

کرد که اقتصاد یکرد. او تصور م شنهادیو نابرابری توزیع درآمد پ ی، مهاجرتنیشهرنش نیرابهه ب

و  یکشاورز دستمزدِکم یهابا بخش بیاست که به ترت یدارهیو ساختار سرما شتیمع یدارا

 ا،یاستد ل کرد که در غ همچنین یشود. ویشناخته م یکشاورزریدرآمد غهای پربخش

 عیتوز یانتظار نابرابر دیتوسعه باکشور درحال کی ،یدوره طو ن کی یبرا یامقابله یهااستیس

( 2015)ینیس و مس دلیل ه،یفرض نیبا ا ینکرده را داشته باشد. در هماهنگ رییتغ ای ندهیفزا درآمد

 یاقتصاد رشدبر  یمثبت ریتأثو مهاجرت  ینیشهرنش ،توسعهدرحال یکشورها یکه برا افتندیدر

 2کویسد رینظ گرید. برخی از محققان گرددیم یدرآمد عیتوز ینابرابر شیافزا موجباما  دارد،

درآمد  عیتوز یبر نابرابر ینیش( نیز اثر ناخالص شهرن2017) رائو و ویو و( 2014) شو همکاران

 عیتوز یو نابرابر مهاجرت ،یو اظهار داشتند که رابهه بین شهرنشین کردند یبررس یدراندونز را

 شدند متوجه( 2013) 3انگراستا، کانبور و ژ نیا درباشد.  یتواند مثبت یا منفمی یدرآمد

اما در چین  داده است، شیو هند افزا یاندونز ن،یپیلینابرابری توزیع درآمد را در ف ینیشهرنش

 است.  افتهینابرابری توزیع درآمد کاهش  ش شهرنشینیخلاف این بوده و با افزای

 یعلّ رابهه یبررس به ،یبردار حیخودتوض یالگو از استفاده با( 2016) شچن و همکاران

 آنها. پرداختند 1978 -2014 دوره یط ن،یچ کشوردرآمد در  عیتوز ینابرابر و ینیشهرنش نیب

 عیتوز ینابرابر ،ینیشهرنش که است نیا دهندهنشان ینیج بیضر مثبت واکنش که دادند نشان

 بر یتمرکز جد دیبا نیکه کشور چ گرفتند جهینت آنها. کندیم شتریبرا در طول زمان  یدرآمد

تا از  شود یبندتیاولو دیبا نیداشته باشد و اصلاحات جامعه چ ینیشهرنش یاجتماع بعد

 شود.  یریجلوگ یدائم یاجتماع کیبلندمدت و تفک یاقتصاد یدوگانگ

 یو نابرابر مهاجرت شهر، اندازه ،ینیشهرنشنیرابهه ب یبررس به( 2018) نتانایک-کاستلز

 اوپرداخت.  1960-2016 دوره یط در( OLS) یزمان یسر مدل از استفاده بادرآمد  عیتوز
                                                      

1. Robinson  

2. Siddique 

3. Kanbur and Zhang  
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 ،رسد و بعد از آنیبه حداقل م ابد،ییم یکاهش رونددر ابتدا  ،درآمد عیتوز ینابرابر که، افتیدر

 . ابدییم شیافزا مجدداً

 بر ینیشهرنش ریتأثپانل ناهمگون،  نیتخم یهاکیتکن از استفاده با( 2019) کلوبدا و آدامز

 مورد 1984-2014دوره  یط در را قایآفر یجنو، صحرا یدرآمد در کشورها عیتوز ینابرابر

 ینیباز بودن تجارت و شهرنش ،سرانه یناخالص داخل دیتول که دادند نشانقرار دادند. آنها  یبررس

 ریثأت ینهاد تیفیکه ک دادهنشان  نیهمچن آنها یهاافتهیمثبت دارد.  ریثأدرآمد ت عیتوز یبر نابرابر

 .کندیم لیدرآمد را در بلندمدت تعد عیتوز ینابرابر ،ینیشهرنش

 ریتأث ،(DOLS) ی( با استفاده از روش حداقل مربعات معمول1396)همکارانش و زانیانگدل

 یسالها یط دردرآمد  عیتوز یرا بر نابرابر یحکمران تیفیک و یاقتصاد یآزاد ،ینیشهرنش نرخ

  ،با درآمد با یداد که در کشورها نشانآنها  مهالعه جی. نتادادند قرار یابیارز مورد 1996 -2015

 ،تولید ناخالص داخلی کیفیت حکمرانی و ، شاخص آزادی اقتصادی،ینیشهرنش نرخ یرهایمتغ

مثبت و معناداری با  رابهه ،تأثیر منفی و معناداری بر نابرابری توزیع درآمدی دارند و نرخ تورق

 متغیرهای ،نابرابری توزیع درآمدی در این گروه کشورها دارد. در کشورهای با درآمد پایین

ه منفی با نابرابری توزیع رابه ،و تولید ناخالص داخلی، کیفیت حکمرانی شاخص آزادی اقتصادی

رابهه مثبت و معناداری با نابرابری توزیع  ،همچنین نرخ تورق و نرخ شهرنشینی .درآمدی دارند

 د.  درآمدی دار

گیری از مدل های ترکیبی )پانل( و با بهرهاز داده استفاده با( 1398) همکارانش و یشمیابر

مهاجرت از روستا به  ییایپو ریتأث(، به بررسی GMMیافته )اقتصادسنجی گشتاورهای تعمیم

پرداختند.  1385-1394های ی در مناطر روستایی ایران، طی سالشهر بر نابرابری توزیع درآمد

نتایج مهالعه آنها نشان داد که مهاجرت در ابتدای امر، موجب افزایش نابرابری توزیع درآمدی 

 بر شکاف درآمدی روستایی گذاشته است. روسللتایی شللده و در دوره بعد، اثری کاهنده

های ای که با استفاده از روشکه مهالعهتوان نتیجه گرفت با بررسی مهالعات انجاق شده، می

عوامل  یبررس به و روش تصحیح خها جوسیلیوس_روش یوهانسنالگوی خود توضیح برداری، 

 شده پرداخته ینیهاجرت و شهرنشبر نقش م دیبا تأک رانیا درآمد در عیتوز ینابرابر بر مؤثر

 رو حائز اهمیت است.، انجاق نشده است. با توجه به این خلاء مهالعاتی، انجاق مهالعه پیشباشد
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   هاو داده روش تحقيق

 یآورجمع بوده وروش یکاربرد ف،تحلیلی و از نظر هد-علی ،لحاظ روش از ،این پژوهش

 صورت به نظر مورد یرهایمتغ یهاداده یتمام است،ی اتابخانهک-اسنادینوع  از اطلاعات نیز

 آمار و است گرفته قرار آزمون مورد 1395 تا 1365 یهاسال یط کشور، کل اساس بر و انهیسال

 اطلاعات بانک از یباسواد نرخ و ینیشهرنش نرخ مهاجرت، نرخ فساد، یرهایمتغ اطلاعات و

نرخ  ،یناخالص داخل دیتول ؛1(یالمللنیب تیشفاف تیسا کشور، یهای)سرشمار یزمان یسر

استخراج شده  3یدرآمد از بانک جهان عیتوز  یو نابرابر 2رانیاز مرکز آمار ا یکاریتورق و نرخ ب

 است. 

جوسیلیوس -روش معروف یوهانسنبرای شناسایی و توضیح رابهه بلندمدت بین متغیرها از 

 خوددهد. روش تشکیل می( VAR) یبردار ونیرگرس خود روش را کار اساسانجاق شد. 

بینی متغیرهای کلان اقتصادی است، که در های پیش، یکی از روش(VAR) یبردار ونیرگرس

دل م ،انتخاباشند. آن تماق متغیرهای درونزای مدل تابعی از مقادیر باوقفه متغیرهای درونزا می

VAR ت بین متغیرها را دمندو، رابهه بلگظور بوده است که این النژوهش به این مپاین  برای

ایت، هت بین متغیرها را نیز دارد و در ندمروابط کوتاه حو از طرفی، توانایی توضی ندکتعیین می

  VAR مدل در واقع ت بین متغیرها استدمدت و بلندمط کوتاهباراستای ارت در VARهه راب

در هر اقتصاد خاص  مهای زمانی این سیستروابط علت و معلولی را با استفاده از سری ندتوامی

ر در کشورهای گهای دیجینو برخی از س لاند. این رهیافت برای اقتصاد کهقرار د همورد مهالع

-ار( میی بر بازبتنیشرفته و مپاقتصادهای  ندهمان) منسجمنظریه اقتصادی  دکه فاق قسو هانج

خته نااقتصاد خاص ش نی را در آدمتغیرهای کلی نتواین وسیله، میداست و ب د، بسیار مفیدباشن

 هایمر سیستگدی دین کاربرد مفیناقتصاد را توسعه داد. همچ نه در مورد آدو تئوری به دست آم

VAR ،یبردار ونیرگرس خود مدل رو باشد. از اینمیهای اقتصادی ی شوکدنبنمهالعه زما 

(VAR ) شودبیان می( 2) رابهه صورت بهدر این پژوهش. 

 𝑋𝑡 = ∑ ∅𝑖𝑋𝑡 − 𝑖 + 𝜀𝑡𝑝
𝑖=1 (2                                                         )  

                                                      
1. Central bank of The Islamic Republic of Iran 

2. National Statistics Portal of Iran 

3. World Development Indicators 
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عنصر  کی εt و بیضرا سیماتر ،Фi. رهایمتغ یبردار حاو کی دهندهنشان ،Xtدرآن  که

 روش، نیدر ا. شودیم یمعرف VAR یالگو یحداکثر طول وقفه برا عنوانبه  p و ماندهیباق

 حیالگوی تصح( را در قالب 2توان دستگاه معاد ت )یم ،مدتکوتاه یهاییایبرای نشان دادن پو

 .(402-410: 2008 ،1)حلادا و همکاران نوشت (3صورت رابهه )به یبردار یخها

𝑋𝑡 = Xt − 1 + ∑ i𝑋𝑡 − 𝑖 + 𝜀𝑡
p−1
i=1 (3                                 )  

 نیو بلندمدت ب مدتکوتاه روابطدهنده ترتیب، نشانبه و  های در این رابهه، ماتریس 

 توانیرا م  سیباشد، ماتر  rدرجه یدارا  سیماتر نکهیمدل هستند. با فرض ا یرهایمتغ

 .(2012 ،2همکاران و)کرچگاسنر کرد  هی( تجز4) رابهه صورتبه

Π = 𝛼𝛽  (4 )                                                                                    

 P × rمدت با ابعاد مدت به رابهه بلندتنظیم رابهه کوتاه سیماتر ، α. 4 رابهه در   

نظر  در rرا  اگر رتبه ماتریس  باشد.می P × rمتغیرهای  بین بردار همگرایی   βو است

 :است در سه حالت زیر برقرار این شرطبگیریم، 

 روش مناسب و هستند Y، I(0) بردار یمتغیرها ، تماقاین صورت که در، r = n( الف   

 .ر سهح متغیرها استد VARبرآورد مدل، تخمین  یراب

    )،r = 0 ،بردار  یهیچ ترکیب خهی پایا از متغیرها ،این صورت که درY وجود ،

 .متغیرها است اول تفاضل مرتبهدر  VARتخمین ندارد و روش مناسب برای برآورد مدل، 

 یاY  بردار یترکیب خهی پایا از متغیرهاr  ،این صورت که در،  r  n-1 0  (ج   

ی برآورد بردارها یروش یوهانسن برا وجود دارد و از 3انباشتگیهم بردار r ر،عبارت دیگبه

جوسیلیوس، حداکثر -الگوی برآورد یوهانسن .(1995 ،4)والتر شودمی استفاده انباشتگیهم

و دستیابی به  کند. همچنین برای تعیین درجه ماتریس فراهم می β و αاحتمال را برای 

( استفاده max( و حداکثر مقادیر ویژه )traceهای ماتریس اثر )از آزمون rروابط همگرایی 

زا را ابتدا باید تعداد بهینه متغیرهای درونجوسیلیوس، _یوهانسن شود. برای استفاده از روشمی

را تشکیل و رتبه آن را با  VARمحاسبه نمود. سپس با استفاده از مقادیر سهح متغیر، مدل 

                                                      
1. Halada et al  

2. Kirchgassner et al  

3. Co-integration Vector 

4. Walter 
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( تعیین نمود. پس HQCکویین )( و حنان SBC(، شوارتز )AICاستفاده از معیارهای آکائیک )

تعیین ( به max( و حداکثر مقادیر ویژه )traceماتریس اثر )های با استفاده از آزموناز آن، 

 .(2015و همکاران،  1)باباییرابهه بلندمدت پرداخته شود و استخراج گرایی هم بردارهای

فساد  ،یناخالص داخل دیدرآمد، تول یکارگرفته شده در مدل، شامل: نابرابربه یرهایمتغ ن،یبنابرا

تحلیل  یبرا کهبود  ینرخ مهاجرت و نرخ باسواد ،ینینرخ شهرنش ،یکاریتورق، نرخ ب ،یاقتصاد

تصحیح خها جوسیلیوس و روش -یوهانسن این متغیرها، از الگوی خود توضیح برداری، روش

 استفاده شد.

    هایافته

 یرهایمتغشود، تا مشخص شود که از بین در این قسمت از پژوهش، به برآورد مدل پرداخته می

نرخ  ،ینینرخ شهرنش ،یکاریفساد، تورق، نرخ ب ،یداخل ناخالص دیشامل: تول شده، استفاده

بیشتر است. برای انجاق این کار،  درآمد عیتوز ینابرابر بر کیکداقاثر  ،یباسواد نرخمهاجرت و 

ابتدا تحلیل همبستگی میان متغیرهای مدل بررسی شده است؛ در اینجا، هدف، بررسی ضریب 

عنوان متغیر وابسته بر سایر متغیرهای مستقل است. سپس همبستگی میان نابرابری توزیع درآمد به

نابرابری توزیع درآمد پرداخته  با ارائه مدل اقتصادسنجی، به بررسی تأثیر متغیرهای تحقیر بر

 شده است. 

 تحليل همبستگی

 و متغیر وابسته را برآورد نمود از تحلیل برای اینکه بتوان همبستگی بین متغیرهای مستقل

نوع رابهه )مستقیم یا معکوس( بین متغیرهای  همچنینهمبستگی استفاده شد که شدت رابهه و 

دو  بینعدق وجود رابهه  است و در صورت -1+ تا 1 ها بینکند و ضریب آنرا بیان می مدل

 آمده است. 1متغیر، برابر صفر خواهد بود. نتایج حاصل از همبستگی پیرسون در جدول 

 

 

 

                                                      
1  . Babaei  
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 . ماتریس ضرایب همبستگی بين متغيرهای مدل1جدول

  نابرابری توزیع درآمد ميزان 

 (69/184  =)ميانگين
ضریب  ميانگين متغير

 همبستگی

(P value) 
 0001/0 -231/0 -21/53 توليد ناخالص داخلی

 0001/0 447/0 55/25 ميزان فساد  
 0028/0 295/0 23/18 نرخ تورم  

 0017/0 202/0 39/12 نرخ بيکاری 
 0001/0 424/0 02/24 نرخ شهرنشينی 
 0001/0 589/0 08/32 نرخ مهاجرت 
 0001/0 -412/0 -21/19 نرخ باسوادی 

 

دهد که بین متغیرهای تولید ناخالص داخلی  نشان می 1نتایج حاصل از جدول    

(01/0p< ،231/0r=- فساد  ،)(01/0p< ،447/0r= تورق ،)(01/0p< ،295/0r= نرخ ،)

(، نرخ مهاجرت =01/0p< ،424/0r)(،  نرخ شهرنشینی =01/0p< ،202/0r)بیکاری 

(01/0p< ،589/0r= و نرخ باسوادی )(01/0p< ،412/0r=- در سهح )درصد اطمینان،  99

دهنده رابهه مثبت و قوی بین این متغیرها است. با نابرابری توزیع درآمد ارتباط دارند که نشان

نمایان است، متغیر نرخ مهاجرت، با ضریب همبستگی پیرسون  1طور که در جدول اما همان

ن نابرابری توزیع درآمد دارد و نسبت به سایر متغیرها در اولویت ، بیشترین اثر را بر میزا589/0

 قرار دارد. 

 سازی اقتصادسنجیمدل

تأثیر دست آمده در این تحقیر، برای اینکه بتوان های بهبا توجه به آمارهای توصیفی و یافته

را برآورد نمود، از مدل اقتصادسنجی الگوی خود توضیح  نابرابری توزیع درآمد شهرنشینی بر

 1جوسیلیوس و روش تصحیح خها استفاده شد که برگرفته از مدل آدو_برداری، روش یوهانسن

 باشد. ( می5( بوده و مهابر رابهه )2012)

LININ=β1-β2LGDP+β3LCO+β4IN +β5 LUNR+ β6 LUR +β7 LLR -β8 LIR +U  (5             )  

                                                      
1. Adu  
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 در آن:که    

  1ININ:  ،2نابرابری توزیع درآمد کل کشورGDP:  ، تولید ناخالص داخلی کل کشور
3CO:  ،4میزان فساد کل کشورIN:   ،5نرخ تورق کل کشورUNR: نرخ بیکاری کل کشور، 
6UR ،7: نرخ شهرنشینی کل کشورLR ،8: نرخ مهاجرت کل کشورLIR:  نرخ باسوادی کل

 علامت لگاریتم است.  :Lجملات پسماند مدل و  :Uکشور، 

گردد که برای بررسی ابتدا متغیرهای مدل به لحاظ ایستایی و ناایستایی آزمون می   

 ها، آزمون ریشه واحد دیکی فولر انجاق شده است.مانایی داده

 یافتهفولر تعميم _واحد دیکی  . آزمون ریشه2جدول

 نتیجه احتمالارزش  آماره محاسبه شده متغیرها

ININ 4756/3- 0000/0 I(1) 

GDP 6841/3- 0000/0 I(1) 

CO 5002/3- 0000/0 I(1) 
IN 9245/3- 0074/0 I(1) 

 
UNR 8353/2- 0000/0 I(1) 

UR 0323/3- 0322/0 I(1) 

LR 8429/3- 0115/0 I(1) 

LIR 9309/2- 0002/0 I(1) 

  

صفر مبتنی بر عدق وجود خود همبستگی بین  با توجه به اینکه در مهالعه حاضر، فرضیه  

گیری در مرتبه اول در سهوم ها رفع شده، همه متغیرها پس از تفاضلاخلال در آن جملات

 میان متغیرهای اند. در گاق بعد، برای بررسی روابط بلندمدتمانا شده %10و  %5و  %1اطمینان 

های مختلفی وجود وقفه بهینه، آزمونطول وقفه بهینه آزمون شود. برای بررسیالگو، باید طول 

                                                      
1. Income Inequality the whole country 

2. Gross domestic product the whole country 

3. Corruption the whole country 

4. Inflation the whole country 

5. Unemployment rate the whole country 

6. Urbanization rates the whole country 

7. Immigration rates the whole country 

8. Literacy rate the whole country 
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 ARDL2جوسیلیوس، -، یوهانسن1گرنجر-های انگلتوان از آزمونآن میان، می از دارد که

 ناق برد.  3هاهمچنین آزمون کرانه و

 وقفه بهينهتعيين طول

ی معاد ت الگو یک سیستم برآوردلزق جوسیلیوس مست-وهانسنیانباشتگی هم تخمین مدل

بهینه از مقدمات تخمین ی وقفهدست آوردن طولبه ،این بین در کهاست  خودتوضیح برداری

است. با توجه به تعداد متغیرهای الگو و کمتر بودن حجم نمونه مورد مهالعه از صد، از ها مدل

 3برای تعیین طول وقفه بهینه استفاده شده و نتایج مربوط به آن در جدول  4نیزیب-شوارتزمعیار 

 نشان داده شده است.

 یبردار حيتوض خود یالگو در نهيبه وقفهطول نييتع آزمون جینتا. 3جدول

 

دست آمده است و هبدو ی در وقفه نیزیب-شوارتز اریمقدار مع نیکمتر 3در جدول   

 باشد. وقفه دو می VARتوان بیان داشت که وقفه بهینه الگوی می

 بررسی بردار همگرایی

پایا شد، جهت تعیین  اول همگی در تفاضل مرتبه 1متغیرهای مدل، در جدول  توجه به اینکه

براساس  جوسیلیوس استفاده نمود.-یوهانسن جمعیتوان ازآزمون همگرایی میهم بردارهای

آزمون از استفاده توضیح برداری، با بهینه مدل خود عنوان وقفهبه دو، بهینه انتخا، مقداروقفه

 .استپرداخته شده گراییهمی بردارها به تعیین تعداد ،6ویژه مقادیر وحداکثر 5اثر ماتریس یها

را  مدلشده در  وارد  یرهایمتغ نیب ییهمگرایبردارهاتعداد نییبه تع مربوط جینتا 5و 4جداول

                                                      
1. Angel-Granger 

2. Autoregressive Distributed Lag Models 

3. Bounds Test 

4. Schwartz- Besin 

5. Trace Matrix 

6. Maximum Eigen Value 

 SC تعداد وقفه

0 8415/202 
1 2536/184 
2 2302/173 
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  د.ندهیم نشان دوآزمون نیا در

  (trace) اثر  سیماتر آزمون بر اساس درمدل وارد شده یرهايمتغ مجموع جینتا. 4جدول

 فرضيه مقابل صفر فرضيه
مقدار آماره 

 آزمون

مقدار بحرانی 

 %95درسطح 

ارزش احتمال 

 %95درسطح 

 r = 0  * 

 
r  

 
34/354 59/126 0000/0 

r≤ 1  * r  41/225 33/95 0000/0 
r≤ 2  * r  22/123 81/63 0000/0 

r≤ 3 r  43/61 22/46 1156/0 
r≤ 4 r  53/26 79/28 1043/0 
r≤ 5 r  83/2 35/18 9963/0 
r≤ 6 r  46/2 81/3 8561/0 
r≤ 7 r  14/2 54/2 8025/0 

 یی در کل متغیرهاهمگرا بردار وجود *

 
  (max)  ژهیو ریآزمون حداکثر مقاد آزمون اساسبر  درمدل وارد شده یرهايمتغ مجموع جینتا. 5جدول

 یی در کل متغیرهاهمگرا بردار وجود *

 وهانسنیاساس مدل  برکه  یفروض یشود، تمامیملاحظه م 5و  4طور که در جداول همان

و بر اساس  کندیجداول فوق صدق م جینتا با دیگردذکر  ریقسمت روش تحق در وسیلیجوس –

 ییگرادار همبر سهوجود  ژه،یو ریآزمون حداکثر مقاد و اثر سیآزمون ماتر آماره دو هر ج،ینتا

 . شودیم دییتأوارد شده در مدل  یرهایمتغ نیب

شده نسبت و بردار نرمال ،نیمدل تخم یرهایمتغ نیرابهه بلندمدت ب، 5 هدر ادامه، مهابر رابه

 فرضيه صفر
فرضيه 

 مقابل

مقدار آماره 

 آزمون

مقدار بحرانی 

 %95درسطح 

احتمال ارزش

 %95درسطح 

 r = 0  * 

 
r  

 

75/148 22/44 0000/0 
r≤ 1  * r  58/96 02/43 0000/0 
r≤ 2  * r  75/63 75/36 0000/0 

r≤ 3 r  41/36 64/26 1161/0 
r≤ 4 r  32/24 12/21 1068/0 
r≤ 5 r  90/2 32/14 9908/0 
r≤ 6 r  46/2 81/3 8561/0 
r≤ 7 r  14/2 54/2 8025/0 
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متناسب با  بیاز نظر علامت ضرا یستیبا بردار نیانتخا، شده است. ا ،اول یزادرون ریبه متغ

باشد.  دارامعن یبه لحاظ آمار یحیتوض یرهایمتغ بیضرا نیبوده و همچن یاقتصاد یهایتئور

مدل،  یرهایمتغ یبلند مدت تمام بیضراشود؛ طور که در بردار بهینه منتخب ملاحظه میهمان

 مورد ینظرچهار چو،  براساساستنباط و محاسبه شد که  ،5 رابههدر ریبراساس تعداد مقاد

 ورابهه آمد بدست 5مهابر رابهه  درآمد عیتوز یبرانابر بر رهایمتغ نیاثر هرکداق از ا و بود انتظار

رابهه به  جیکه نتا ،دیمشخص گرد t آزمونآمارهبراساس رهایمتغ بیازضرا هرکداق یمعنادار

 دست آمد.هب ریصورت ز

LININ =3.5610 - 0.78LGDP +2.03CO +1.17LIN +1.53LUNR + 2.78UR 
(6        )(t =2.82)   (t=2.32)      ( t =2.18) (t = -2.18)   (t = 2.25)   

+4.38LR - 1.87LIR   
(t =2.56)    (t = - 1.88)      

یک درصد افزایش در از یک طرف توان بیان داشت که در بلندمدت، ، می6بر اساس رابهه 

درصد  87/1و  78/0به ترتیب باعث کاهش داخلی و نرخ باسوادی، متغیرهای تولید ناخالص 

فساد، تورق، یک درصد افزایش در متغیرهای شوند و از طرف دیگر، در نابرابری توزیع درآمد می

 78/2، 53/1، 17/1، 03/2نرخ مهاجرت، به ترتیب باعث افزایش نرخ بیکاری، نرخ شهرنشینی و 

شوند و از بین انواع متغیرهای نامبرده، اثر نرخ مهاجرت بر در نابرابری درآمد میدرصد  38/4و

نابرابری توزیع درآمد، در مقایسه با سایر متغیرها بیشتر است. در ادامه، الگوی تصحیح خهای 

 نشان داده شده است.  6ربوط به آن در جدول برداری برآوردشده و نتایج م

 : الگوی تصحيح خطای برداری6جدول

؛ {ECM(-1)}شود که ضریب جمله تصحیح خها، ملاحظه می6 با توجه به جدول   

گر دست آمده است. این عدد بیانبه  -64/0بوده و برابر با رقم  -1و  0معنادار بوده و بین اعداد 

مدت برای رسیدن به تعادل بلندمدت از عدق تعادل کوتاه 64/0این مهلب است که در هر دوره، 

 شود.تعدیل می

 tمقدار آماره  انحراف معيار ضریب نام متغير

(𝐋𝐆𝐃𝐏) - - - 
C 3604/0 0225/0 8078/3 

ECM(-1) 6449/- 7516/0 7253/2- 
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   یگيربحث و نتيجه

 نقشبر  دیبا تأک رانیدرآمد در ا عیتوز یعوامل مؤثر بر نابرابر یبررس هدف اصلی این مقاله،

برای تحلیل موضوع، از الگوی خود توضیح  است. 1360-1395طی دوره ی نیمهاجرت و شهرنش

-جوسیلیوس و روش تصحیح خها استفاده شده است. با توجه به یافته-برداری، روش یوهانسن

اساس مبانی نظری، مورد انتظار بوده و از نظر آماری های پژوهش، اثرگذاری ضرایب متغیرها، بر 

دست آمده در این مهالعه، حاکی از آن است که در بلندمدت، از یک نیز معنادار هستند. نتایج به

یک درصد افزایش در متغیرهای تولید ناخالص داخلی و نرخ باسوادی، به ترتیب باعث طرف، 

یک درصد شوند و از طرف دیگر، ع درآمد میدرصد در نابرابری توزی 87/1و  78/0کاهش 

افزایش در متغیرهای فساد، تورق، نرخ بیکاری، نرخ شهرنشینی و نرخ مهاجرت، به ترتیب باعث 

تأثیر  دهندهنشان که شوندمی درآمددرصد در نابرابری  38/4و 78/2، 53/1، 17/1، 03/2افزایش، 

 بامهالعات پژوهش نیادرآمد در ایران است.  نابرابریبر  مهاجرت شهرنشینی و معنادار مثبت و

 رینظ یمهالعات با اما دارد، نظر اختلاف( 1992) ،1محمود و آدامز مهالعات رینظ ریتحق یتجرب

 سوهم( 2019و کلوبدا ) آدامز و( 2016) همکاران و چن ،(2015) ینیسمس و دلیل مهالعات

 . است

اثر شهرنشینی بر نابرابری توزیع درآمد که  (1955) کوزنتس وارونه Uهمچنین نتایج با نظریه 

به صورت یک روند غیرخهی بوده، به این صورت که شهرنشینی و مهاجرت ابتدا موجب کاهش 

دهد، مورد نابرابری اقتصادی است اما پس از یک حد معین، نابرابری توزیع درآمد را افزایش می

ده در مدل، اثر نرخ مهاجرت بر تأیید است. لذا، مشخص شد که از بین انواع متغیرهای نامبر

همچنین نتایج بر اساس ضریب  نابرابری توزیع درآمد، در مقایسه با سایر متغیرها بیشتر است.

مدت، از عدق تعادل کوتاه 64/0جمله تصحیح خها، حاکی از آن است که در هر دوره، حدود 

ساز تواند زمینههش میرو، این پژوشود. از اینبرای رسیدن به تعادل بلندمدت تعدیل می

های مهمی برای برداشتن موانع ساختاری در راستای کاهش نابرابری درآمد در کل کشور سیاست

یکی از د یل اصلی نابرابری درآمد  پدیده مهاجرت دست آمده از پژوهش،بهنتایج باشد. طبر 

هرهای با امکانات باشد. نظاق شهرنشینی و روند سریع آن در کشور، سبب هجوق گسترده به شمی

بیشترشده است که منجر به پیدایش بخش خدمات متورق، بیکاری پنهان، معضل مسکن، مسائل 
                                                      

1. Adams and Mahmood  
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نشین شده که از عوامل مهم های غیررسمی و مناطر حاشیهمحیهی، گسترش سکونتگاهزیست

 آیند.در افزایش نابرابری به شمار می

عنوان راهکارهای توان بهموارد زیر را می ،پژوهشدست آمده از نتایج بهبا توجه به بنابراین، 

 : ارائه کرد نابرابری درآمد پیشنهادی برای کنترل وضعیت-سیاستی

 بهبود وضعیت اقتصادی )در قالب یافتن شغل و بهبود زندگی( مهمترین عامل مهاجرت -1

پذیر و زایی در هر دو منهقه مهاجرهای مناسب اشتغالاختیاری بوده است. اعمال سیاست

. کندمی دولتی هماهنگ های رفاهی فردی وهای جمعیتی را با استراتژیجابجایی ،مهاجرفرست

های کار، تضمین اینکه زیرساخت مهارت نیروی حهای مرتبط با بهبود سهسیاست اعمال -2

 تکنولوژی پیشرفته در از استفاده تشویر نوآوری و ،کنندمین میأاقتصادی را ت نیازهای موجود

از  کشور های رشد اقتصادی و تضمین رونقی است که همه مردقشرط صنایع کشاورزی، پیش

 .مند خواهند شدآن بهره

   منابع

تأثیر پویایی مهاجرت از روستا به شهر  .(1398) قباشی رضاعلی وبرخورداری  سجاد ید،حم یشمی،ابر

 دوره، مدلسازی اقتصادسنجیفصلنامه ، بر نابرابری توزیع درآمدی: مورد مهالعه مناطر روستایی ایران

 .39-62 صص، 3شماره  ،3

)آزمون  تحلیل عامل های موثربرکاهش نابرابری درآمدی در مناطر روستایی ایران (.1391باقرزاده، علی )

 .1-17، 2 شماره، 1 دوره، اقتصاد توسعه و برنامه ریزیمدل خهی اهلووالیا(، 

تأثیر نرخ شهرنشینی، آزادی اقتصادی و  (.1396نظری ) سهیلا مریم پشته کشی و، سهرا،، انگیزاندل

ریزی اقتصادی، توسعه المللی برنامهاولین همایش بین ،کیفیت حکمرانی بر نابرابری توزیع درآمد

  .کردستان دانشگاه، ای رویکردها و کاربردهاپایدار و متوازن منهقه

رشد  نیرابهه ب یبررس(. 1396متی فرید )علی، محمدحسن حسینی، محمد فتاحی و صمد حک دهقانی،

، میانتقال ملا یرخهیغ ونیرگرس افتی، ره1350-1393دوره  یط رانیدرآمد در ا عیو توز یاقتصاد

 .236-213 صص، 21 شماره ،6 دوره، فصلنامه علمی پژوهشی مهالعات اقتصاد کاربردی ایران

نشینی و پیامدهای پدیده حاشیه(. 1383رسول، صمد کلانتری و نفیسه یاوری ) خوراسگانی، ربانی

 دوره، مجله پژوهشی علوق انسانی دانشگاه اصفهان، اجتماعی، فرهنگی آن )ارزنان و دارک اصفهان(
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  .119-154 صص ،2 شماره ،17

 ابرابری توزیع درآمدتورق بر ن یرخهیاثر غ(. 1392عباس، اسفندیار جهانگرد و سمیه اقلامی ) شاکری،
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