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  ABSTRACT  

Objective: This paper is intended to explain the status of the 
Iranian insurance law and its mutations in subrogation. Hence, we 
illustrate the problems facing insurance companies and the Physical 
Injuries Compensation Fund in the absence of that sound 
application of claim subrogation. 
Methodology: The present study is a comparative study compiled 
using the library method and referencing legal texts and related 
resources. 
Findings: In the absence of full and prompt subrogation recovery 
of damages from negligent third party, subrogation cannot be fully 
functional.  In addition, in this circumstances, it is neither 
financially nor economically useful for insurance companies. 
Furthermore, despite recognizing the subrogation by legislator, it is 
not supported and guaranteed by a practical solution.  
Conclusion: Subrogation should not be completely removed, but 
some reforms, such as modifying the succession method, 
administrative subrogation and non-judicial remedies can reduce 
the costs and transfere the desired functions to the institutions that 
are most appropriate for this purpose. 
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حوادث ناشی از  بررسی انتقادي دعواي جانشینی در بیمۀ اجباريِ
 وسایل نقلیه

 
  

 تاجورصفا     علی قسمتی تبریزي
  

 
   دانشگاه سمنان، علوم انسانی ةدانشکد ،گروه حقوق اریاستاد - 1
  دانشگاه سمنان ،کارشناس ارشد حقوق خصوصی - 2
  

   
مقاله حاضر به دنبال تببین وضعیت حقوق بیمۀ ایران و تحولات آن در زمینۀ   :هدف

هاي بیمه و مقامی در حوادث رانندگی است و با ملاحظۀ مشکلات شرکتقایم
مقامی در که قایم دهدهاي بدنی در بازیافت خسارت، نشان میصندوق تامین خسارت

  .شودحوادث رانندگی به صورت اصولی اجرا نمی
تطبیقی است که با استفاده از روش  ايهپژوهش حاضر مطالع: شناسی روش

  . اي و مراجعه به متون قانونی و منابع مربوطه تدوین شده استکتابخانه
خسارات وارد شده قانون بیمه اجباري «مقامی در هاي قایممعایب و دشواري: هایافته

، حصول نتایج مطلوب جانشینی »به شخص ثالث در اثر حوادث ناشی از وسایل نقلیه
موقع و متقابلاً با عدم بازیافت به. سازدرا محتمل و میزان بازیابیِ خسارات را ناچیز می

 آرمانی را از دعواي جانشینی در حوادث مذکور توان بازدارندگیِ کامل خسارات، نمی

ها و بیمه موثري براي همچنین، این دعوي نه تنها، منبع تأمین مالیِ. داشت انتظار
شود، بلکه گاه صرفۀ اقتصادي نیز به  هاي بدنی محسوب نمیصندوق تأمین خسارت

مقامی، ضمانت اجراي موثري براي گذار نیز علیرغم شناسایی قایمقانون. همراه ندارد
  .بازیافت خسارت در نظر نگرفته است

طور کامل حذف گردد، اما با اصلاح شیوة دعواي جانشینی نباید به: گیريجهنتی
ها را کاهش داد توان هزینهمیمقامی و تمهید جانشینی اداري و تدابیر غیرقضایی قایم

تر و تحقق کارکردهاي مورد نظر جانشینی را به نهادهایی که براي این هدف مناسب
  . هستند، واگذار کرد

  27/04/1397 :تاریخ دریافت
  04/06/1398 :تاریخ پذیرش

  
  
 
 
 
 
 
 

  
  
  
  

   :ها کلیدواژه
بیمۀ اجباري، صندوق تأمین 

هاي بدنی، دعواي خسارت
جبران  مقامی، جانشینی، قائم

  .خسارت
  :بندي موضوعیطبقه

   K13, K40, G22 
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  مقدمه
توجـه بـه نقـش خـودرو در      بـا  کـه،  است حوادث رانندگی ازجمله خطرات حاصل از پیشرفت فناوري

را هاي ناشی از آن، این ضـرورت   کثرت این حوادث و زیان. زندگی کنونی، جوامع از آن مصون نیستند
ها اقـدام کـرد، امـا نظـام مسـئولیت مـدنی        دهد که باید براي جبران سریع و کارآمد خسارت نشان می

بخشِ عمدة این نیاز بـه  . حوادث باشد  دیدگانِ این گوي حمایت از خیل آسیب تواند پاسخ تنهایی نمی به
ي جبـران  هـا  مدد نهادهاي جایگزین یا تکمیلیِ مسـئولیت مـدنی همچـون بیمـۀ اجبـاري و صـندوق      

  .یابد اند، تحقق می هاي حقوقی تعریف شده خسارت، که در بسیاري از نظام
مسئولیت مدنی نیستند و نظام سنتیِ جبـران خسـارت    مغایرِ هاي جبران یا صندوق  وجود این، بیمه با 

در تحقق ایـن اصـل، میـان    . شود باید حفظ گردد در مواردي که حادثه از رفتاري تقصیرآمیز ناشی می
مراتبی در نظر گرفته شده است و  تقدم و تأخرِ هـر شـیوه را قـانون     هاي جبران خسارت، سلسله شیوه

باشد، لیکن گاه  زیان  عامل عهدة بر باید مسئولیت عمومی قواعد وفق که هرچند واقع در. کند مقرر می 
وصـی تحمیـل   دیده، تدارك خسـارت را بـر نهـادي عمـومی یـا خص      قانونگذار، با هدف حمایت از زیان

کند؛ اما اصولاً این جبران توسط ثالث باید اقدامی موقـت، تـدبیري جـایگزین و بـدلِ تعهـد اصـلی        می
 ثالـث  مراجعـۀ  حق باشد؛ لذا بدیهی است که تدارك زیان توسط بیمه یا صندوق جبران خسارت، نافی

   .بود نخواهد مقصر عاملِ به
دستخوش تغییراتی شده و موارد مراجعه به عامل  این ضابطه در بیمۀ اجباري حوادث رانندگی هرچند

. شـود  جانشـینی حفـظ مـی    برکت حادثه محدود گردیده است، اما باز هم، تا حد امکان، این ضابطه به 
هاي جبـران خسـارت خـارج از مسـئولیت مـدنی در حـوادث راننـدگی، دکتـرین          رغم تأسیس نظام به

خسارات واردشـده بـه   بیمۀ اجباريِ «متفاوت در قانونِ جانشینی و امکان رجوع به عامل زیان با شکلی 
به رسمیت شناخته شده است تا، در کنـار تسـریع و    »شخص ثالث در اثر حوادث ناشی از وسایل نقلیه

  . مقصر حادثه گذاشته شود دیدگان، بار نهاییِ جبران بر دوش  تسهیل جبران خسارت زیان
گونـه کـه بایـد نتـایجی      مقامی، جانشـینی درعمـل نتوانسـته آن    قائمرغم مزایاي   به اما باید اذعان کرد،
شود حتی در مواردي که قانون  مشخص می )1395( اجباري بیمۀ با تأمل در قانون. دلخواه به بار آورد

بر دامنۀ رجوع نهادهاي جبران خسارت و تحمیل بخشـی از مسـئولیت بـر راننـدگان متخلـف افـزوده       
در این مقاله، ضمن معرفی مختصر جانشـینی  . توانند راهگشا باشند ذشده نمیهم تدابیر اتخا است، باز 

میـزان کـارآیی    شود و با بررسی قانون یادشـده  و اهداف آن، انتقادات وارد بر دعواي جانشینی بیان می
 .شود می این تمهید در تحقق اهداف مطلوب و معایب آن ملاحظه
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 جانشینی در نهادهاي جبران خسارت. 1
در حقوق روم دارد و در آغاز بـر مبنـاي عقـد      ترین مفاهیم حقوقی است که ریشه از قدیمی 1شینیجان

دکترین جانشـینی از اواخـر قـرن هجـدهم      ).3-1: 2014 2ویکرت،(ضمان ایجاد شد و گسترش یافت 
و متعاقبـاً راه خـود را در    )1394 قهـی  کرمـی  عباسـلو، (وارد حقوق انگلستان و قراردادهاي بیمه شـد  

: 1985 3هاسن،(شود  شناخته می  ناپذیرِ جبران خسارت حقوق آمریکا باز کرد و امروزه از قواعد اجتناب
بینی شده است تا بـدین واسـطه    نیز این تمهید پیش مانند ایران هاي حقوقی دیگر در اکثر نظام ).422

  4.نظام مسئولیت مدنی حفظ شود و اهداف آن محقق گردد
گـردد کـه از    هایی مطرح مـی  اي کاربردي در حقوق بیمه، صرفاً در بیمه عنوان قاعده اصل جانشینی، به

 ).1999 5میو،(شود  میاي دارند مطرح ن هایی که ماهیت سرمایه کنند و در بیمه اصل غرامت پیروي می
گر ملزم است خسارات را جبران کند؛ لیکن نظر به اینکه مسئول حادثـه مـدیون    حسب این اصل، بیمه

پرداختـی،   مبلـغ  از بخشـی  یا تمام استرداد و حادثه مسئول به مراجعه گر، در نهایی غرامت است، بیمه
با این تمهید، زمینۀ انتقالِ نهاییِ بـار   .شد خواهد) دیده گذار یا زیان حسب مورد بیمه(نفع  مقامِ ذي قائم

گـذارِ مقصـر خـویش     ها را از بیمه گر هزینه شود و بیمه مسئولیت بر دوش عامل اصلی حادثه فراهم می
 6میـرز، (کنـد    مسـترد مـی  ) در بیمـۀ مسـتقیم  (گـر وي   یا مقصرِ حادثه و بیمـه ) در بیمۀ شخص ثالث(

1973( .  
هـا   دهنـد کـه در صـورت تخطـی از آن     الودة جانشـینی را تشـکیل مـی   اصول و ملاحظات متعددي ش

در این میان اصل غرامت و منع جبران مضاعف، چـراغ راه   .مقامیِ مورد نظر تحقق نخواهد پذیرفت قائم
شود و مسلم  مقامی انگاشته می اصل اولیۀ تحقق قائممنشأ و دیده  جبران خسارت زیان. جانشینی است

گر غرامت را پرداخت نکند، حقی براي وي قابل تصور نیست و عنـوان جانشـین    است تا زمانی که بیمه
 از گـر  بیمـه  مقامیِ قائم معناي به و است تبعی امري جانشینی زیرا ؛)1997 7کیَه،(کند  بر او صدق نمی

                                                                                                                      
1. Subrogation  
2. Wickert 
3. Hasson 

در مقابل  ،کند وارده را قبول یا پرداخت می خساراتگر در حدودي که  بیمه«: )1316( قانون بیمه 30 ةحسب ماد. 4
البته مفهوم جانشینی در مادة اخیر با  ».گذار خواهد بود بیمه مقامِ مئقاهستند،   ول وقوع حادثه یا خسارتئاشخاصی که مس

بازیافت آنچه به  ، برايگر بیمه 30 ةاساس ماد مقامی در بیمۀ اجباري حوادث رانندگی این تفاوت را دارد که بر مئقا
زیرا خسارت وارده بر موضوع بیمه نتیجۀ فعل شخص ثالث است  ؛دکن زیان مراجعه می  ، به عاملاست گذار پرداخته بیمه

گر خسارت  لذا بیمه ؛زیان است  عامل گذار اجباري عموماً بیمه ۀقانون بیم 15و  14مواد که در  درحالی). 1389ایزانلو، (
 . نماید میحادثه مراجعه  ولئبه مس ،دیده مقامیِ زیان مئبه قا ،و سپس کند می دیده را بر مبناي تکلیف قانونی پرداخت زیان

5. Mayaux 
6. Meyers 
7. Caillé 
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لذا، در پی جبران  ؛)1994 1رینالدي،( است) غرامت میزان به( حادثه سئولم به رجوع هنگام دیده زیان
شـود و قربـانی    گـر منتقـل مـی    دیده، تمامی حقوق او، در خصوص حادثه، به بیمه جبران خسارت زیان

سـان، منـع    بـدین . دنمایگر او مراجعه  تواند، از باب مسئولیت مدنی، مجدداً به عامل حادثه یا بیمه نمی
 ویکـرت، (کننـد   شود و هر دو هدفی واحد را دنبال می جبران مضاعف مکمل اصل غرامت محسوب می

  ).2001 2سایکز،(مانع ایجاد کنند »  هاي بادآورده ثروت«تا در راه  )1-4: 2014
بـه جانشـینی   توانـد   گر می داشته باشد، بیمه دیده بیمۀ مستقیم در تصادفات رانندگی نیز چنانچه زیان

. گذار، براي بازیافت تمام یا بخشی از آنچه پرداخـت کـرده اسـت، بـه مقصـر حادثـه رجـوع کنـد         بیمه
جانشینی در بیمۀ مستقیمِ حوادث رانندگی غالباً قراردادي است و چون پذیرش آن توافقی است، قابـل  

که  شود  مقامیِ قراردادي هنگامی محقق می این قائم ).1962 3کیمبل، دیویس،( انصراف نیز خواهد بود
اساس، جانشـینی قـراردادي    براین ).1977 4گرین بلت،( گر اعطا شده باشد که این حق صراحتاً به بیمه 

 .شود بینی می هاي اختیاري پیش عنوان شرطی مرسوم در بیمه شود، زیرا به نامیده می» متعارف«
گر  دیده براي جبران خسارت به بیمه ۀ شخص ثالث باشد، زیانمتقابلاً چنانچه خودرو تحت پوشش بیم

اسـت، بـه    کـرده  پرداخـت  آنچـه  استرداد براي تواند، می نیزگر  بیمهنماید و  مسئول حادثه مراجعه می
دیده در  با هدف به اجراگذاردن حقوق زیان 5کنندة ثالث، پرداخت. گذار مقصر خویش مراجعه کند بیمه

» .ایسـتد  دیده مـی  هاي زیان گر در کفش بیمه«شود و اصطلاحاً  می انشین ويدر برابر مسئول نهایی، ج
مقامی یک شخص در جایگاه دیگري و با  بنابراین، جانشینی در بیمۀ شخص ثالث قائم ).1992 6ویآل،(

   ).2001سایکز، (با مجوز قانون است 
رونق است و جانشینی در مـوارد مشـخص و حسـب     در حقوق ایران، بیمۀ مستقیم حوادث رانندگی کم

گونه قرارداد یا انتقال قانونی وابسـته نیسـت و    هیچ این جانشینی قانونی به . بینی شده است قانون پیش
 ویکـرت، (شـود   نامیـده مـی  » عادلانـه «به همین علت در کشورهایی نظیر آمریکا و انگلیس، جانشینی 

به عبارت دیگر، مسئولیت باید بر دوش عامل حادثه گذاشته شود و عادلانـه نیسـت کـه     ).1-5: 2014
وسـیلۀ   درواقـع، جانشـینی بـه   . پرداخت خسارت بر عهدة نهادي باشد که نقشی در حادثه نداشته است

رت مطلـق  صـو  و چنانچـه ایـن اصـطلاح بـه     )1994 رینالـدي، ( گـردد  اعمال خودکارِ قانون محقق می
  ).5-1: 2014 ویکرت،( استعمال شود، جانشینیِ قانونی مدنظر است

                                                                                                                      
1. Rinaldi 
2. Sykes 
3. Kimball & Davis 
4. Greenblatt 

و حق اقامۀ  است دار دیده عهده واسطۀ تکلیف قانونی یا قرادادي در برابر زیان شخص یا نهادي که تادیۀ غرامت را به. 5
   .(Vincent et Guillien, 2005)شود  خوانده می) Tiers payeur(د دعواي جانشینی را دار

6. Veal 
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  اهداف و مزایاي جانشینی. 2
گر اسـت و چنانچـه اصـولی اعمـال شـود، کارکردهـاي حقـوقی، اقتصـادي و          جانشینی از حقوق بیمه

مسـئولیت  تـوان در قالـب احیـاي اهـداف      این موارد را می. اجتماعی مفیدي را به دنبال خواهد داشت
 :مدنی و تأمین مالی نهادهاي جبران خسارت بررسی کرد

  احیاي اهداف مسئولیت مدنی. 2-1
برخی از مزایاي جانشینی همسو بـا اهـداف مسـئولیت مـدنی و ضـامن کارکردهـاي جبـران، کیفـر و         

درحقیقت، بـا تفکیـک جبـران و کیفـر،      ).1994 1سوس،(پیشگیري در نهادهاي تدارك خسارت است 
زیسـتی نهادهـاي    شـود و هـم   اخیر با توسل به مسئولیت مدنی در دعواي جانشینی محقق می کارکرد

مقـامی،   برکت نظریۀ قـائم  به. گردد دیده آشکار می مقامیِ حقوق زیان جبران و مسئولیت مدنی در قائم
کنند و مسئولیت دیگر  نهادهاي جبران خسارت همچون یک کلِ واحد در کنار یکدیگر ایفاي نقش می

کنندة ثالـث، پـس از جبـران خسـارت      منبع جبران نیست، بلکه اثر آن است که بر اساس آن، پرداخت
  .تواند ادعاي بازیافت غرامت کند دیده، می زیان
اسـاس،   بـراین . ترین هدف مسئولیت مدنی و از اصول جانشینی اسـت  جبران مهم: جبران خسارت) الف

مبناي جبران خسارت، هر چه باشد، رافع تعهد عامـل زیـان نیسـت و درنهایـت بـار جبـران از طریـق        
 ویکـرت، (شـود   گیرد و هدف مسئولیت مدنی نیـز محقـق مـی    جانشینی، بر عهدة عامل حادثه قرار می

2014 :1-28.(  
یگانه هدف مسئولیت مدنی و نهادهاي جبران خسارت  تدارك زیان: کیفر عامل زیان و بازدارندگی) ب

نیست و ملاحظاتی همچون کیفر عامل زیان نیز مورد نظر است تـا عـلاوه بـر تحمیـل نهـایی زیـان و       
 ؛)422: 1985 سـن، ها(دیده نیـز تـأمین شـود     بازدارندگی فرد از تکرار رفتار خطرناك، خشنودي زیان

همچنین محکومیت عامل زیان با توسل به جانشینی، سبب بازدارنـدگی واردکننـدگان بـالقوة زیـان و     
 ).1994رینالدي، (احتیاطی خواهد شد  کاهش حوادث تقصیرآمیز یا خسارت ناشی از بی

  تأمین مالی نهادهاي جبران خسارت. 2-2
هـاي جبـران خسـارت دارد و راهـی بـراي کـاهش       جانشینی تأثیر مهمی در تـأمین منـابع مـالی نهاد   

ویژه، ازآنجاکه موضوع بیمـه خطـري    به ).1965 2وینه،(شود  شمرده می کنندة ثالث ي پرداختها هزینه
محتمل است که شاید در آینده واقع گردد؛ لذا هزینۀ واقعی ادارة آن خطر نیز ناشناخته خواهد بـود و  

فقـط تجربـه   . شود یک پرداخـت احتمـالی اسـت    اي که براي این وقایع ناشناخته پرداخت می بیمه حق
                                                                                                                      
1. Sousse 
2. Viney 
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هاي ناشی از جانشینی و درآمد حاصل  شده، بازیافت آوري هاي جمع بیمه مرور، با بررسی حق است که به
تـرین   ملذا یکی از مه ـ ؛)28-1: 2014 ویکرت،(د هاي واقعی را مشخص خواهد کر از سایر منابع هزینه

جانشـینی  . هاي جبران خسارت است جویی در هزینه دلایل توجیهی جانشینی کارایی اقتصادي و صرفه
شود؛  ها می بیمه و سبب تثبیت حق) 1977بلت،  گرین(گرداند  آنچه را بیمه پرداخت کرده است باز می

منابع مالی خود لحـاظ   هاي خود را بازیافت کند، این مبالغ را جزء که شرکت بیمه هزینه زیرا هنگامی 
گـذار   هـا بـه بیمـه    ها یـا تثبیـت آن   بیمه تواند این ذخایر مالی را از طریق کاهش نرخ حق کند و می می

  .مسترد کند
کننـد،   نامـه اخـذ نمـی    بودن بیمه، ازآنجاکه شماري از دارندگان خودرو بیمـه   همچنین با وجود اجباري

. اند دیدگان دار جبران خسارت زیان اند، که عهده شدهبینی  هایی به منظور تدارك خسارت پیش صندوق
دهـد، جانشـینی و    ها را نمـی  ن هاي آ ها کفاف تأمین هزینه نظر به اینکه عموماً منابع مالی این صندوق

  ).24 مادة پ بند( شود درآمدهاي بازیافتی ظهیرِ منابع مالیِ این نهادها نیز محسوب می

  نیي جانشیاانتقادات وارد بر دعو. 3
ارزش اسـت، فقـط توجـه معـدودي از      هرچند اندیشـیدن در خصـوص چرایـیِ دکتـرین جانشـینی بـا      

مقامی، ایـن بـاور کـه جانشـینی      تحت تأثیر قدمت نظریۀ قائم. نویسندگان را به خود جلب کرده است
شـود و طـرح یـا پـذیرش انتقـاد از آن را       ناپذیر از حقوق بیمه است بدیهی انگاشته مـی  بخشی اجتناب

گـر معایـب قابـل     مقـامیِ بیمـه   شود، قائم  رغمِ مزایایی که براي جانشینی ادعا می کند؛ اما، به شوار مید
برانگیخته و جنبشی ضدجانشینی به راه انداخته  انتقاداتی را حقوقی هاي توجهی دارد و در برخی نظام

ایرادهاي وارد بر دعـواي جانشـینی در رد اهـدافی اسـت کـه بـراي آن        ).31-1: 2014 ویکرت،(است 
هـاي   نظر از ادعاها و شـیفتگی  شود و بررسی این موارد، که کارکرد دعواي جانشینی را صرف مطرح می

 .سازد، ضروري است گرفته آشکار می صورت
کننـد و   خسارت معرفی میجانشینی را یک منبع درآمد براي نهادهاي جبران غالباً : بربودن هزینه) الف

ایـن در حـالی   . اند قائل  بیمه  گر و تثبیت و کاهش نرخ حق براي آن نقش مؤثري در کاستن هزینۀ بیمه
هـا   است که منتقدان جانشینی در انگلستان و آمریکا بر این باورند که بـا جانشـینی و بازیافـت هزینـه    

بـاز اسـت و     بیمـه  گران در تعیین حق بیمه گران خواهد شد؛ چراکه دست اي نصیب بیمه ثروت بادآورده
 هاسـن، (هـا اعمـال نکننـد     بیمه  رغم بازیافت خسارات، تغییري در نرخ حق این امکان وجود دارد، که به

شـود، لـیکن اطلاعـاتی در     ها بازیافت می همچنین هرچند با تمسک به جانشینی، هزینه. )416: 1985
استفاده، سبب سردرگمی و بـدبینیِ   وه بر ایجاد زمینۀ سوءگردد و این امر، علا این خصوص منتشر نمی

  . شود گذاران می بیمه
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هـاي   پذیرند و معتقدند چرا شـرکت  جانشینی را نمی مزایايدانان،  در آمریکا بسیاري از قضات و حقوق
دیگـر،    رویـارویی بـا حـوادث دریافـت کننـد و از سـوي       بـراي بیمـه را    بیمه باید بتوانند از طرفی حـق 

ها پرداخـت غرامـت    گذار مقصر به بار آورده است از وي بازستانند؟ به عقیدة آن هایی را که بیمه ینههز
بیمـه    بندنـد و حـق   هاي بیمه براي انجام همین کار قرارداد می که شرکت گر آسان است؛ چرا براي بیمه

زیان شـود، شـرکت   کنند؛ لذا برخی محاکم آمریکا با این منطق که اگر کسی باید متحمل  دریافت می
انـد و   را دریافت کرده است، جنبشی ضدجانشـینی بـه راه انداختـه     بیمه ها حق بیمه باید باشد که سال

تلاش نظام قضایی این  ).29-1: 2014 ویکرت،( اند چندین ایالت نیز قوانین ضدجانشینی را مقرر کرده
  .کردن جانشینی است و محدود کشور، که از دو دهۀ گذشته با جدیت بیشتري آغاز شده، براي مهار

کـرد،    نقش مؤثري ایفا می  بیمه  دیگر، استدلال شده است که اگر جانشینی در کاهش نرخ حق از طرف 
کردنـد؛ حـال آنکـه در کشـورهایی کـه       هاي بیمه با هدف جـذب مشـتري از آن اسـتقبال مـی     شرکت

نـدرت در   شـرط جانشـینی بـه    ها معمول اسـت  جانشینی قراردادي در حوزة بیمۀ حوادث رانندگی آن
هـاي   بـر اسـت و هزینـه    همچنین طرح دعوي بازیافت غرامت نیز هزینه شود؛ بینی می ها پیش نامه  بیمه

: 1985هاسـن،  (گـردد   مـی   بیمـه  جانشینی سبب افزایش هزینۀ بیمه و به تبع آن سبب بالارفتن حـق 
423.(  

شود، اما این دعوا  می محسوب پرخطر رفتارهاي بازدارندة هرچند جانشینی عامل: بازدارندگی عدم) ب
هاي بیمه بـراي   شود که بهتر بود شرکت استدلال می فیاز طر. هاي متعددي نیز به همراه دارد دشواري

گذارِ مسئول، بـر مبنـاي جانشـینی، گـام      بازداشتن افراد از رفتارهاي خطرساز به جاي مراجعه به بیمه
زیـرا   ؛)424: 1985هاسـن،  (داشـتند   کردن افـراد خطرسـاز برمـی    همؤثر و معقولی براي اجتناب از بیم

 جـاي  بـه  تواند نقش مؤثرتري در بازدارندگی داشته باشـد،  ساز می منعقدنکردن بیمه با این گروه خطر
  .کرد رجوع هاآن به جانشینی به توسل با سپس و شوند مسئولیت بیمۀ مقصران اینکه

زیرا هرچند دعـواي  . داعیۀ تحقق کارکردي هنجاري را داشته باشدتواند  مقامی نمی دیگر، قائم از سوي 
بر تقصیر است؛ اما توجه به تقصیر به معناي احیاي کارکرد اخلاقی مسـئولیت مـدنی     جانشینی مبتنی

 بـه  انـد  شـده  تعیین قانون زیان عملاً تعهد جبران از گروهی که برحسب  با رجوع به عامل. نخواهد بود
گردد؛ لذا معمولاً دعاوي  می منتقل اند شده اختیار قرارداد یا قانون موجب به که دیگري گروه یا شخص

 ینـه، و(کنـد   شـدگان منتقـل مـی    جانشینی فقط راهی است که هزینۀ جبران خسارت را به گروه بیمه
رو کشورهایی نظیر انگلستان و کانادا، در زمینۀ بیمۀ وسـایل نقلیـۀ موتـوري، بـه دنبـال        ازاین .)2007

انگاري  در سوئد نیز جانشینی در موارد سهل ).423: 1985 هاسن،(زیافت از طریق جانشینی نیستند با
و تقصیر عادي منسوخ گردیده است؛ لیکن با صلاحدیدي محتاطانه هنوز مجوز حذف پیدا نکرده و بـه  

 ).428: 1985 ن،هاس(برخی تخلفات عمدي محدود شده است 



   

 
112 

 2شماره . 1398تابستان . چهارم و سال سی
صلنامه پژوهشنامه بیمه

ف
  

 »حوادث ناشی از وسایل نقلیه بررسی انتقادي دعواي جانشینی در بیمۀ اجباريِ. ورتاجقسمتی تبریزي و  «

  )1395(در قانون بیمۀ اجباري جانشینی نهادهاي جبران خسارت . 4
مراتبی میان نهادهاي تدارك خسارت تعبیه شده است تـا بـار نهـایی     هاي حقوقی سلسله در اکثر نظام

منظـور حمایـت از    در حقـوق ایـران نیـز، هرچنـد بـه      . جبران بـر دوش عامـل حادثـه گذاشـته شـود     
هـاي بـدنی تأسـیس     خسـارت دیدگان حوادث رانندگی نهادهاي بیمۀ اجبـاري و صـندوق تـأمین     زیان
کننـدة   اند، اصولاً جبران خسارت توسط این نهادها خودکار نیست و رابطۀ مسئولیت میان جبـران  شده

توانند با توسل به جانشینی به مسـئول   میدر مواردي گردد و این نهادها  ثالث و عامل حادثه حفظ می
  .حادثه مراجعه کنند

 تحـولات  گردد و دچـار  موارد معین و با حصول شرایطی اعمال میجانشینی در قانون بیمۀ اجباري در 
وجو کرد؛ زیـرا   علت این تحولات رجوعی را باید در تغییرات مبناییِ قانون جست .است  گشته متعددي

بر خـلاف قـانون   . اي صورت نگیرد تغییرِ ساختاري و رجوعی محقق نخواهد شد تا تحول مبنایی و پایه
، کـه  )1347(» ت مدنی دارندگان وسایل نقلیۀ موتوري در مقابل شـخص ثالـث  بیمۀ اجباري مسئولی«

اصـلاح قـانون بیمـۀ    «گردیـد، قـانون    صورت فرعی مطرح می یک قانون مسئولیت بود و بیمه در آن به
بـه سـمت مبـانی اجتمـاعی     ) 1387(» اجباري مسئولیت مدنی دارندگان وسایل نقلیۀ موتوري زمینی

درحقیقت، عامـل سـببیت   . خارج از گسترة مسئولیت مدنی توسعه یافت پیش رفت و جبران خسارات
  .پذیر شد صرف دخالت اتومبیل در حادثه، جبران خسارت امکان جاي خود را به عنصر مداخله داد و به

در » بیمۀ اجباري خسارات واردشده به شخص ثالث در اثر حوادث ناشی از وسایل نقلیه«متعاقباً قانون 
هاي بدنی  ها و صندوق تأمین خسارت ویکردي کاملاً حمایتی و با افزایش تعهدات بیمهبا ر 1395سال 

تواند مؤثر و قابل بقا باشد کـه عـلاوه بـر حمایـت از      اما یک قانون حمایتی زمانی می. به تصویب رسید
فتی تعـادل  ها و منابع دریا دیده، شرایط و منابع نهادهاي متکفل را نیز در نظر بگیرد تا بین هزینه زیان

پـذیر نیسـت و    دیدگان اگر به نهاد دیگري آسیب وارد کند، توجیـه  افزایش حمایت از زیان. برقرار شود
مـالی    بـا توجـه بـه اینکـه بررسـی عملکـرد      . کنـد  ایفاي تکالیف حمایتی را نیز با مشـکل مواجـه مـی   

ادامۀ ایـن  داد و  نشان می اي را بودن این رشتۀ بیمه  ده زیان 1387هاي بیمه پس از اجراي قانون  شرکت
قانونگذار براي  ،)1394بیمه، پژوهشکده (کرد  اي را با مشکلات عدیده مواجه می هاي بیمه روند شرکت

  . گسترش و تأمین بیشتر حق جانشینی بیمه و صندوق اهتمام ورزید
گـر بـه    رجـوع بیمـه   ،)قـانون بیمـه   30مـادة  (باید توجه داشت که بر خلاف جانشینی در بیمۀ امـوال  

گذار یا جانشینی صندوق تأمین خسارات بدنی در حوادث رانندگی، امري استثنایی است و نیاز به  بیمه
، )شـود  دیده مـی  که بیمه یا صندوق جانشین زیان(تصریح قانونگذار دارد؛ اما قبل از اشاره به این موارد 

عـواملی نظیـر    حادثه ناشـی از  چنانچهري، قانون بیمۀ اجبا 16باید توجه داشت که اصولاً حسب مادة 
نقلیـه، ایجـاد مـانع توسـط      ۀنقص تجهیزات یا عیب ذاتی وسیل، م رانندگیئنقص راه، نبود یا نقص علا

تواند براي بازیافـت بـه    صندوق می یاگر  بیمه باشد،هاي اجرائی یا هر شخص حقیقی یا حقوقی  دستگاه
 .دکن مراجعه، تقصیر ۀبرحسب درج، ربط مسببان ذي
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  گر به مسئول حادثه موارد مراجعۀ بیمه. 4-1
  :تواند براي گرفتن بخشی از غرامت یا کل آن به مسبب حادثه مراجعه کند گر می بیمه

اصلاح قانون بیمۀ «قانون  5که جایگزین مادة  1395قانون  14مادة  :رجوع جزئی و خفیف. 4-1-1
تأییـد، سـابقۀ تخلفـات مسـبب حادثـه را در حقـوق        قابلشده است، با ابتکاري » اجباري وسایل نقلیه

که علت اصـلی   1حسب این ماده، در حوادث رانندگی منجر به جرح یا فوت،. گر مؤثر دانسته است بیمه
دیده را بدون هـیچ   گر مکلف است خسارت زیان ساز باشد، بیمه تصادف یکی از تخلفات رانندگی حادثه

تـا   5/2سـاز، بابـت    تواند حسب تکرار تخلفات حادثه از آن می شرط و اخذ تضمین پرداخت کند و پس
  . شده، به رانندة مسبب مراجعه نماید بدنی و مالی پرداختخسارات درصد  10

گـر   بیمـه  ،)قانون سابق 6در راستاي مادة (قانون اخیر  15حسب مادة : رجوع کلی و شدید. 4-1-2
شـده بـه عامـل     ده براي تمام یا بخشی از وجـوه پرداخـت  دی زیان 2مقامیِ تواند به قائم در موارد ذیل می

  : خسارت مراجعه کند
  اثبات عمد مسبب در ایجاد حادثه؛ -
  3گردان مؤثر در وقوع حادثه؛ رانندگی در حالت مستی یا استعمال مواد مخدر یا روان -
  نباشد؛رانندة مسبب، فاقد گواهینامه باشد یا گواهینامۀ او متناسب با نوع وسیلۀ نقلیه  -
  .بودن آن آگاه باشد رانندة مسبب وسیلۀ نقلیه را سرقت کرده یا از مسروقه -

وجود ندارد یا وفق اصول، مسئولیت حادثه منتسـب بـه    بیمه پوششِ براي در این موارد، اساساً خطري
دیده، مکلف شده است ضرر اشخاص ثالـث را جبـران    گذار نیست؛ لیکن بیمه براي حمایت از زیان بیمه

  . و سپس به مقصر رجوع کند

                                                                                                                      
یا  یبه جرح) هاي مالی حتی در خسارت(مقامی  مئرسد که قا نظر نمی بدنی، موجه به هاي با وجود اهمیت خسارت. 1

لذا بهتر بود ؛ ها بندي خسارت درحقیقت، جانشینی پیامد مالی پرداخت بیمه است نه اولویت. بودنِ حادثه منوط شود فوتی
 .گر را به دنبال داشته باشد ساز، حق رجوع بیمه صرف تخلف حادثه

سخن از  فقط، )1347قانون  5 ةماد(کار رفت و پیش از آن  به 1387قانون  6 دةگر، ابتدا در ما بیمه» مقامی مئقا«تعبیر . 2
 . گر بود شده توسط بیمه استرداد وجوه پرداخت

 49 ۀشعبدر این راستا، . ول حادثه تلقی شودئگر به مس ثر باشد تا مبناي رجوع بیمهؤباید در وقوع حادثه م این امور. 3
تجدیدنظرخواهی «: ده استکراعلام  8/3/92مورخ  9209970225000290 ةشمار ۀدادگاه تجدیدنظر تهران در دادنام

در حال مستی  دنظرخواندهیبدوي خود را رانندگی تجدتجدیدنظرخواه علت طرح دعوي ... . وارد نیست... شرکت بیمه 
مقنن تقصیر مؤثر در حادثه را ملاك نظر قرار داده و در آن علت چون ده که دادگاه بدوي با استدلال به اینکه نمواعلام 

واي دع ۀتواند موجب اقام لذا صرف مستی تجدیدنظرخوانده نمی وسواري بوده  ةاحتیاطی رانند وقوع تصادف بی ۀمتا
 .)1392 ،هاي تجدیدنظر آراي قضایی دادگاه ۀمجموع(» ...تجدیدنظرخواه باشد
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  هاي بدنی موارد جانشینی صندوق تأمین خسارت. 4-2
 شخصـی  همـان  نهـایی  مسـئول  و گیـرد   قرار حادثه طول مسئول قاعدة کلی این است که صندوق در

 کـه  مـواردي  کلیـۀ  در صـندوق  اصـولاً  لـذا  ).1393 خدابخشـی، ( است منتسب وي به حادثه که باشد
 بااینکـه  امـا  کنـد؛  مراجعـه  وي گـر  بیمـه  یا و حادثه مسئول به مورد حسب بتواند باید  بپردازد، غرامت
 در توانـد  نمـی  نهـاد  ایـن  است، افزوده صندوق تعهدات بر چشمگیري طور به اجباري بیمۀ جدید قانون
 تعهـدات  توازن خوردن برهم سبب که امر این. نماید مراجعه وي گر بیمه یا حادثه مسبب به موارد همۀ

 بـا  را، جانشـینی  امکـان  و صـندوق  تعهد موارد. است انتقاد محل شود، می صندوق مالی تأمین منابع و
 :کرد تفکیک ذیل شرح به توان می اجباري، بیمۀ قانون 25 مادة به توجه

گـر وي   امکان مراجعۀ صندوق براي بازیافت خسارات به مسبب حادثه یا بیمه عدم. 4-2-1
 صـندوق، : دیـه  ریـالی  مبلـغ  افـزایش  واسطۀ به نامه بیمه پوشش کسري مورد در ):25مادة  1تبصرة (

 امـا  کنـد؛  جبـران  الادا یـوم  نـرخ  بـه  را دیـه  و نامـه  بیمه مبلغ التفاوت مابه است مکلف ،21 مادة حسب
 . کند مراجعه او گر بیمه یا و مسبب به است پرداخته آنچه بازیابی براي تواند نمی

ده برابـر  (گـر   دیدگان خارج از وسیلۀ نقلیه بیش از سقف تعهـدات بیمـه   در مواردي که خسارت زیان -
به نسـبت خسـارت   گر  ، تا میزان تعهد بیمه12تبصرة مادة  باشد، حسب) نامه سقف تعهدات بدنی بیمه

دیدگان توسط صـندوق   و تفاوت خسارت بدنی هر یک از زیان دیدگان بین آنان تسهیم هر یک از زیان
 .گر یا مسئول حادثه مراجعه کند تواند، بابت مبلغ پرداختی، به بیمه شود؛ اما صندوق نمی پرداخت می

باشد، صندوق مکلف به پرداخت دیۀ مرد مسلمان است؛ اما بـراي بازیافـت    دیده زن هنگامی که زیان -
توانـد بـه عامـل     نمـی  )قانون مجازات اسلامی 550حسب مادة (تفاضلِ دیۀ شرعی با دیۀ مرد مسلمان 

 .حادثه مراجعه کند

دار جبران خسارت  در سایر مواردي که صندوق حسب قانون عهده :پذیر است رجوع امکان. 4-2-2
نامه، خارج از ظرفیت بودن سرنشینان وسیلۀ مسبب حادثه، تعلیق یا  شد، اعم از انقضاء یا بطلان بیمهبا

نشدن وسـیلۀ نقلیـۀ مسـبب     گر، شناخته لغو پروانۀ شرکت بیمه، صدور حکم توقف یا ورشکستگی بیمه
 .اجعه کندگر یا مسئول حادثه مر تواند حسب مورد به بیمه حادثه و شناسایی بعدي وي، صندوق می

  نقد دعواي جانشینی در حوادث رانندگی در حقوق ایران. 5
بر ایـن،   علاوه . نکردن جانشینیِ اصولی، مضاعف است ایرادات جانشینی در حقوق ایران، به علت رعایت

شدن نهادهاي جبران، تعویض مکرر کارشناسـان پرونـده، مسـامحۀ نماینـدگان حقـوقی در برابـر        فربه
جملگـی سـبب   ... شـدن جریـان رسـیدگی و     تمرکزگرایی در هدایت دعـاوي، طـولانی  مسئول حادثه، 

شوند که اگر شرکت بیمه یا صندوق بتواند حکمی به نفع خود تحصیل کند، باز هم متضـرر واقعـی    می
 .رسیدگی قضایی باشد
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  هاي جانشینی هزینه. 5-1
هـاي بـدنی،    وق تـأمین خسـارت  هاي بیمه و صـند  رسد که با توجه به رویکرد عملی شرکت نظر می  به

از طرفی هزینۀ اقامۀ . تواند نقش مؤثري در کاهش هزینۀ نهایی جبران خسارت ایفا کند جانشینی نمی
هایی همچـون طـرح و    دیگر، هزینه  عبارت  به. بالا است در مقایسه با نتیجۀ آن یا پیگیري پرونده 1دعوا

سـبب تحمیـل   ... ی مسبب حادثه و اموال وي و پیگیري دعوا، تخصیص نیروي انسانی کارآمد، شناسای
در کنـار ایـن   . گـردد  هـاي بـدنی مـی    و صندوق تـأمین خسـارت    هاي بیمه بار مالی هنگفتی به شرکت

رسـاند و بعیـد    صرفۀ اقتصاديِ دعواي جانشینی را به حداقل می بودن بازیافت مخارج  ها، محتمل هزینه
نی بتواند تـأثیر بسـزایی در تـأمین منـابع مـالی و کـاهش       صورت کنو مقامی به رسد که قائم به نظر می
افزون بر ایـن، بـا وجـود صـرف هزینـۀ      . هاي بدنی داشته باشد ها و صندوق تأمین خسارت هزینۀ بیمه

المکـان   که به دلیل متـواري یـا مجهـول     طوري هنگفت، در برخی موارد خسارات قابل بازیابی نیست؛ به
بـه میسـر نخواهـد بـود؛      امکان وصـول محکـوم  ... نشدن ورثه و  شناساییبودن یا فوت مسئول حادثه و   

  .کننده با اعسار وي مواجه شود همچنین در صورت دسترسی به عامل حادثه ممکن است نهاد جبران
نشـدن   وصـول  هـا و درنهایـت    نظر به این موارد، باید اذعان کرد که دعواي جانشینی، با توجه به هزینه

رغمِ اینکـه در قـانون،    آور است؛ مثلاً به موقع یا کامل مطالبات، صرفۀ اقتصادي ندارد و حتی گاه زیان به
هاي بدنی معرفی شده است؛ اما با توجه بـه   جانشینی یکی از منابع تأمین مالی صندوق تأمین خسارت

درصـد درآمـد کـل صـندوق را      2ها، درآمد حاصل از بازیافت خسارت از مقصران حادثـه تنهـا    بررسی
 ).1394 بیمه، پژوهشکدة(دهد که کمترین میزان در بین منابع درآمد است  تشکیل می

  عدم تحقق اهداف جبرانی و هنجاري مسئولیت مدنی. 5-2
تـوان   عنوان ابزار احیاگر اهداف جبرانی و هنجاري مسئولیت مـدنی، نمـی   با وجود ستایشِ جانشینی، به

اي  توانـد وسـیله   جانشینی در صـورتی مـی  . مقامی انتظار داشت مورد نظر را از قائم تحققِ مطلوب آمال
مناسب براي حمل نهاییِ بار مسئولیت بر دوش عامل حادثه و بازدارندگی فردي و اجتماعی باشـد کـه   

باید توجـه داشـت کـه قانونگـذار در     . حادثه پرداخت شود  خسارت به میزان اثرگذاري از سوي مسئول
اي را که تخلف وي علت اصلیِ حادثـه بـوده    مسئولیت راننده ،)14مادة (زئی به مسبب حادثه رجوع ج

گر محدود کرده است کـه بـه نظـر     شده توسط بیمه خسارات تأدیه 2درصد 10تا  5/2به  )حسب مورد(
 اجـراي این تمهید ضمانت  ساز، در برابر متخلف حادثه توجه به ناچیزبودن مبلغِ قابل رجوع بارسد،  می

                                                                                                                      
الاجراء و نیز سپردن تأمین و تضمین  ، صندوق از هزینۀ دادرسی و اوراق و حق24مادة  6و  4هاي  البته حسب تبصره .1

  .اجراي احکام غیابی معاف است
هاي  درصد از خسارت 2هاي بدنی و  درصد از خسارت 1 بازیافت برايتوانست  گر تنها می قانون سابق، بیمه 5 ةدر ماد. 2

  .دکنشده، به مسبب حادثه مراجعه  مالی پرداخت
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هـاي   احتیـاطی  گذاري که به امید پوشـش بـی   ؛ لذا اگر تحمیل همۀ خسارت بر بیمهاي نباشد بازدارنده
بیمه را تأدیه کرده است معقول نیست، متقابلاً متناسب نبودنِ این سـقف مسـئولیت    احتمالیِ خود حق

  .ساز هم توجیهی ندارد براي متخلف حادثه
مراجعه به مسبب حادثه براي تمام خسارت ممکن باشد، با توجه بـه   بر این، حتی در مواردي که علاوه 

بـدیهی اسـت    1.گـردد  مشکلات متعدد، در عمل درصد کمی از خسارات از عامـل حادثـه مسـترد مـی    
هـا را   چنانچه مسئول حادثه در دسترس باشد و بتوان پس از طـی مراحـل طـولانی بخشـی از هزینـه     

توان انتظار داشت که دعواي جانشینی سهم  ز وي بازیافت کرد، نمیطور جزئی یا اقساط بدون بهره ا به
تردیـد چنانچـه جانشـینی نتوانـد      بـی . زیان ایفا کند و بازدارنده محسوب شـود  مؤثري در تنبیه عامل 

بار مسئول حادثه در آینده باشد، بـه طریـق اولـی نخواهـد توانسـت از افعـال        بازدارندة رفتارهاي زیان
 ).1393خدابخشی، (جامعه پیشگیري کند بار در سطح  زیان

  دشواري وصول مطالبات. 5-3
بینی کرده که تدابیر مفیدي اسـت و مـؤثر    قانون جدید تمهیداتی براي وصول مطالبات جانشینی پیش

هاي بدنی در حکم سند  تلقیِ اسناد مربوط به مطالبات بیمه و صندوق تأمین خسارت: واقع خواهد شد
 4تبصـرة  (اجـرا   معافیت صندوق از هزینۀ دادرسـی و حـق    ،)26و مادة  15مادة  2تبصرة (الاجرا  لازم

  ). 50مادة (همچنین لزوم اطلاع شرکت بیمه و صندوق از جریان دادرسی  ،)24مادة 
یـابی بـه نتیجـۀ مـورد      بودن دست  ها و صندوق، به علت دشواري مسیر قضایی و محتمل عموماً بیمه   

کنند؛ لـیکن در   منظور بازپرداخت خسارات، تمام تلاش خود را می ول حادثه بهنظر، براي توافق با مسئ
   .بود خواهند ناگزیر دعوا اقامۀ نشدن مطالبات، از وصول صورت نبود توافق یا 

گشا نیستند؛ چراکه در صورت استنکاف بدهکار از  هاي متفاوتی مانند تقسیط بدهی نیز عموماً راه شیوه
جراي مؤثري براي وصول مطالبات وجـود نـدارد؛ حتـی در مبـالغ مختصـر اگـر       تأدیۀ اقساط، ضمانت ا

منزلـۀ تنهـا شـرکت بیمـۀ      بـه ( 2مسبب حادثه از توافق یا پرداخت خودداري کند، چـه در بیمـۀ ایـران   
                                                                                                                      

کنند و به تدابیري  دیده را کامل پرداخت نمی ن هاي زیا هاي بیمه، در وهلۀ اول، خسارت رغم منع قانون، برخی شرکت به. 1
دریافت سریع  →      ←دیده بر مبلغ کمتر در قبالِ  ب حادثه، رضایت زیاندیده براي رجوع به مسب مانند توافق با زیان

ها براي تسهیل دریافت  نظر از بخشی از خسارت دیده و کسب رضایت وي جهت صرف حادثه با زیان غرامت، مذاکره مقصر 
 .شوند که مغایر اصل جبران کامل خسارت است گر متمسک می بقیۀ غرامت از بیمه

ها، بازیافت مطالبات بیمۀ شخص ثالث در آن با  تزام بیمۀ ایران به تکالیف قانونی، نسبت به سایر بیمهبا وجود ال. 2
واسطۀ قدمت و شهرتش، متقاضیان بیشتري  این در حالی است که بیمۀ ایران، به. مشکلات و موانع بیشتري مواجه است

بیمۀ شخص ثالث را به خود اختصاص  درصد حق 45ریباً که با اینکه تق طوري براي رشتۀ شخص ثالث و تصادفات دارد؛ به
درصد زیان صنعت در بخش شخص ثالث مربوط به  50بیش از  1392دهد، با زیان مواجه بوده است و فقط در سال  می

 ). 1394 مه،یب پژوهشکده(این شرکت بوده است 
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 »حوادث ناشی از وسایل نقلیه بررسی انتقادي دعواي جانشینی در بیمۀ اجباريِ. ورتاجقسمتی تبریزي و  «

هـاي خصوصـی، بـه صـلاحدید      ، با موافقت سرپرستی تهران در هر مورد خاص و چـه در بیمـه  )دولتی
اي اسـت   شود؛ زیرا پیگیري پرونده نیازمند صرف هزینه نظر می مستنکف صرفناچار از تعقیب  شعب، به

عملاً در بسیاري از موارد نیز با وجود صرف هزینـۀ  . که در اکثر موارد از مبلغ قابلِ بازیافت بیشتر است
بـا   تا آنجا کـه . طور کامل نخواهد بود فراوان و جریان طولانیِ پرونده، چنانچه بازیافتی صورت گیرد، به

درصد مطالبـات در دعـاوي جانشـینی بـه عللـی       40شود که  هاي میدانی مشخص می توجه به بررسی
بودن عامل حادثه و نیز عـدم    المکان همچون فوت عامل حادثه و عدم شناسایی ورثه، متواري یا مجهول

ی درصد از کل مبالغ، پس از طـی مراحـل طـولان    60تمکن مالی وي قابل وصول نیست و فقط حدود 
  .قضایی، قابل وصول است

هـاي   مضاف بر این، اکثر پرونده. هاي بدنی هم وجود دارد این دشواري در مورد صندوق تأمین خسارت
المکان اسـت و در عمـوم مـوارد     حادثه متواري، ناشناخته یا مجهول صندوق در مواردي است که عامل 

عامـل حادثـه نیـز مسـتلزم اسـتعلام       شناساییِ. شده را وصول کند تواند خسارات پرداخت صندوق نمی
است تا شاید سرنخی از فـرد متـواري بـه    ... ثمر از ادارات ثبت، آگاهی و  بر و عموماً بی طولانی و هزینه

  . شود ها، بدون دستیابی به نتیجه، مختومه می دست آید؛ اما معمولاً این پرونده
تدبیري بیندیشد، قانونگذار ضمانت اجراي رفت قانون جدید بر مشکلات سابق  که انتظار می لذا درحالی

هـاي بـدنی در    مؤثري براي بازیافت خسارات در نظر نگرفته است و بیمـه و صـندوق تـأمین خسـارت    
هاي بیمـه و   در رویۀ سابق، شرکت. شوند وصول مبالغ از مسئول حادثه با مشکلات متعددي مواجه می

کردند تـا از مشـکلات    لازم را از وي اخذ میهاي  صندوق، در صورت دسترسی به عامل حادثه، تضمین
بعدي جلوگیري گردد؛ لیکن قانون جدید بیمه و صندوق را مکلـف کـرده اسـت، بـدون اخـذ هرگونـه       

 . تضمین خسارت را جبران کنند که مسلماً این تکلیف بازیافت خسارت را دشوارتر خواهد کرد

  تمهیدات جایگزین و مکمل جانشینی در حوادث رانندگی. 6
شـود و   صورت اصولی اجـرا نمـی   مقامی در قانون بیمۀ اجباري حوادث رانندگی به قائمشود  ملاحظه می

رسد منشأ این مشکلات را بایـد   به نظر می. دستیابی به نتیجۀ مورد نظر آن محتمل و گاه ممتنع است
انونگذار شـرایط  بینی حق جانشینی، ق درواقع با وجود پیش. وجو کرد جانبۀ قانونگذار جست در نگاه یک

بازیافت خسارت را مهیا نکرده و ضمانت اجراي مؤثري براي استرداد مبـالغ پرداختـی در نظـر نگرفتـه     
براي حل این ناکارآمدي، با درنظرگرفتن برخی راهکارهـاي عملـی، شـاید بتـوان گـره از برخـی       . است

  : مشکلات موجود گشود
هـاي   رابطۀ قراردادي بـا عامـل حادثـه، توافـق    هاي بیمه، در صورت وجود  در برخی کشورها، شرکت -

کم سـاده   کنند تا دعاوي جانشینی حذف یا دست متقابلی با نهادهاي متکفل جبران خسارت منعقد می
زیـان، از بخشـی از     هاي تعقیب عامل ي تواند، ضمن کاهش دشوار وجود چنین قراردادهایی می. گردند
  . ها جلوگیري کند هزینه
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در زمینـۀ   1هاي مستقیم افزایش بیمه ها و نهادهاي جبران خسارت، به منظور ن بیمهاي که بی در رابطه
اي  گونـه  بـه . ها به یکدیگر را پیشنهاد داد گر توان رجوع اداري بیمه می شود، برقرار میحوادث رانندگی، 

ثـه،  کم خودروها داراي بیمۀ حوادث رانندگی باشند و، در صورت وقوع حاد که تمامی اشخاص یا دست 
دیـده   گرِ زیان بیمه. گر خود مراجعه نماید دیده بدون مراجعه به مراجع قضایی مستقیماً به بیمه هر زیان

گـر   اي و بدون نیاز به مراجعه به مسئول حادثه، با بیمـه  نیز پس از جبران خسارت، حسب روابط حرفه
ظـام حقـوقی و بـا مراجعـه بـه      زیان نیـز حسـب ضـوابط ن    گرِ عاملِ  متقابلاً بیمه. وي مواجه خواهد بود

بیمۀ وي یا رجوع مستقیم به او، مبلـغ پرداختـی را     گذارِ مقصرِ خویش و از طریق افزایش نرخ حق بیمه
نفسـه مـؤثر نیسـت و بـه      هرچند باید اذعان داشت که این تمهید فی ).2001، 2روسو(کند  مسترد می

  .انجامد حذف یا کاهش دعاوي جانشینی نمی
نبودن اعمال جانشینی از طریق قضایی، با توجه به هزینـه و زمـان بـازدهی، تـوجیهی      صرفه به مقرون -

با وجـود  . مقامی در برابر مسبب حادثه است آمیز و اداري اعمالِ حقوق قائم براي تسهیل شیوة مسالمت
نیـاز بـه ضـمانت    براي استرداد مطالبات بیمـه و صـندوق   ) بدون اقامۀ دعوي(این، موافقت عامل زیان 

و صـندوق   )15مـادة   2تبصـرة  (نظر از تلقی اسناد مربوط به مطالبات بیمـه   صرف. اجرایی قانونی دارد
کردن نیـروي انتظـامی از    بینی تدابیر تأمینی مانند جلوگیري الاجرا، پیش در حکم سند لازم) 26مادة (

رف درخواس ـ   شده و ممکن تردد خودروي بیمه ت بیمـه یـا صـندوق، بـراي     نبودن تعویض پلاك بـه صـ
در این راسـتا، نسـخ مـادة    . رسد استهلاك بدهی یا تصفیۀ اقساط، تضمینی مفید و شایسته به نظر می

و حـذف  ) 1394(هـاي مـالی    قانون آیین دادرسی مدنی، توسط قانونِ نحـوة اجـراي محکومیـت    524
کننـده همـوار    بِ نهـاد جبـران  وسیلۀ نقلیه از شمار مستثنیات دین نیز راه را بر توقیف و استیفاي طل ـ

  . کرده است
در برابر ناتوانی دعواي جانشینی در تأمین اهداف مورد نظـر، پیشـنهاد محـدودکردن ایـن دعـوي و       -

ترنـد   انتقال کارکردهاي پیشگیري و کیفر عامل زیان به نهادهایی که براي تأمین این اهـداف مناسـب  
ه اداري به جاي شیوة قضایی، تشـدید شـرایط بیمـه    ضمن تمهید جانشینی از را. رسد موجه به نظر می

کـه،    نحـوي   تواند در تحقق این امر مؤثر باشد؛ به می... بینی فرانشیز و  گذار، پیش در صورت تقصیر بیمه
تنبیـه مقصـر را   شود کـه   در کنار تقصیر مدنی و کیفري، تقصیر جدیدي با مشخصۀ انتظامی ظاهر می

توانـد بـا درنظرگـرفتن     پـذیر اسـت و مـی    عـلاوه بـر اینکـه انعطـاف    این مفهوم جدیـد  . کند ممکن می
هاي مالی و شخصیت عامل حادثه رفتارهاي او را تنظیم کند، از قالب جرم یا ضمان قهـري بـه    توانایی

کننـدگان ثالـث، در کنـار حمایـت از قربـانی بـا کیفـر         شود و پرداخت چهارچوبی قراردادي منتقل می
                                                                                                                      

رسد و با توجه به بیمۀ اجباري  نظر نمی  مؤثري بهدیدگان راهکار  البته در ایران تمسک به بیمۀ مستقیم اختیاري زیان. 1
  .شود هاي بدنی نیازي هم به آن احساس نمی بینی صندوق تأمین خسارت شخص ثالث و پیش

2. Russo 
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در این راستا دعـواي جانشـینی نیـز حـذف     . کنند دي پیشگیرانه را محقق میبار، کارکر رفتارهاي زیان
   ).1994سوس، (عنوان آخرین راهکار مؤثر باشد  صورت فرعی و به تواند به شود و می نمی

و » سـامانۀ جـامع حـوادث   «بـر ایجـاد   ) 56و  55، 54، 53، 41، 18مواد (تأکید قانون بیمۀ اجباري  -
هاي راننـده، اقـداماتی    نامه، حسب ویژگی ن و همچنین تکلیف صدور بیمهدسترسی مراجع ذیربط به آ

ساز است؛ اما متأسفانه قانونگذار از ظرفیـت ایـن سـامانه در     مؤثر در شناسایی و برخود با عوامل حادثه
تر از ایجـاد سـامانۀ اطلاعـاتی     در خصوص بازیافت خسارت، مهم. بازیافت خسارات استفاده نکرده است

اي است که بـا   ها به خودداري از انعقاد بیمۀ اجباري با متخلفان بدهکارِ نظام بیمه کلیف بیمهروزآمد، ت
  .تواند در بازیافت مطالبات نهادهاي جبران خسارت مؤثر باشد حمایت مراجع قضایی و انتظامی می

فـارغ از  تواند بـا آسـودگی خـاطر و     علیه واقع شده است، می در حال حاضر، مسئول حادثه، که محکوم
هـاي بیمـه از بـدهی سـابق      علاوه بر ناآگاهی شرکت. گر دیگري قرارداد ببندد بدهی قبلی خود با بیمه

گـر   شـود کـه در فقـدان تکلیـف قـانونی، بیمـه       نامه سبب مـی  گذار متخلف، رقابت در فروش بیمه بیمه
هـاي بـدنی    هاي رقیب یـا صـندوق تـأمین خسـارت     حساسیتی به بدهی قبلی دارندة خودرو به شرکت

قـانونی از   تکلیفاطلاعاتی متصل باشد و بنا به   که اگر هر شرکت بیمه به بانک  درصورتی. نداشته باشد
د، مسئول حادثه ناچـار  نمایانعقاد قرارداد با بدهکاران نظام جبران خسارت حوادث رانندگی خودداري 

ود را تصفیه کند و وصول بـدهی  نامۀ اجباري، بدهی سابق خ است، براي تردد با خودرو و تحصیل بیمه
 . گردد بدهکار مستنکف نیز تسهیل و تسریع می

  بندي و پیشنهادها جمع. 7
دیده، واردکنندة خسارت و جامعه کارکردهـاي متعـدد    جانشینی در حوادث رانندگی در ارتباط با زیان

رغـم ایـن،    بـه . اسـت جبرانی و هنجاري دارد و در تأمین مالیِ نهادهاي جبـران خسـارت نیـز اثرگـذار     
. توان  نتایج مفید چشمگیر از آن انتظـار داشـت   ها نمی مقامی ایراداتی اساسی دارد که با وجود آن قائم

شود که جانشینی در حوادث رانندگیِ ایران اصولی نیست و لذا  گرفته مشخص می صورت  هاي با بررسی
هـاي فراوانـی مواجـه     زیان با دشـواري هاي بدنی در مراجعه به عامل  ها و صندوق جبران خسارت بیمه
  . ماند بینی شده است ابتر می شوند و نتایج مالی و اجتماعی مؤثري که براي جانشینی پیش می
تـوان،   ی مـی قـانون  ياجرا ضمانتتوان دعواي جانشینی را کاملاً حذف کرد، اما با تمهید  هرچند نمی   

بینی تـدابیر   پیش. لیل داد و اقامۀ دعوي را محدود کرداي اداري تق در اکثر موارد، اعمال آن را به شیوه
نکردن پلاك و جلوگیري از تـردد خـودرو    تأمینی غیرقضایی با مساعدت نیروي انتظامی، مانند تعویض

تواند مسبب حادثه را به ایفاي حقـوقِ   قبل از تصفیۀ بدهی یا تأدیۀ اقساط مقرر، راهکاري است که می
 حسـب هـا   تواند براي بازیافت هزینـه  گر مسئول حادثه نیز می مچنین بیمهنهاد جانشین ملتزم کند؛ ه
این تمهیـد  . در صورت تمدید قرارداد، به مسئول حادثه مراجعه نماید  بیمه ضوابطی، مانند افزایش حق

مـورد بـا مراجعـۀ     حسـب گـر،   کاهد و از سوي دیگر بیمـه  در وهلۀ اول از مراجعه به مراجع قضایی می
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گذارد؛ همچنین تشدید  عامل حادثه، بار هزینه را بر عهدة متخلف می  بیمۀ زایش نرخ حقمستقیم یا اف
توانـد در تحقـق ایـن     نیـز مـی  ... بینی فرانشـیز و   شرایط بیمه توسط قانونگذار در صورت تقصیر، پیش

   .اهداف مؤثر باشد
 ـ     بدیهی است دسترسی شرکت بیمـه بـه سـوابق بیمـه     راي اطمینـان از  گـذار هنگـام انعقـاد قـرارداد، ب

سـاز،   هاي دیگر بیمـه و صـندوق و نیـز شناسـایی راننـدگان حادثـه       گذار به شرکت نداشتن بیمه بدهی
؛ در غیر این صورت و با توجه به خلأ موجود، راننـدگان متخلـف بـا وجـود بـدهیِ قبلـی       استضروري 

گونه رانندگان  سوابق این توانند با شرکت بیمۀ دیگري قرارداد منعقد کنند؛ اما، در صورت آگاهی از می
گـذار بدحسـاب امتنـاع     ند از انعقاد قرارداد با بیمـه ا هاي بیمه موظف بینی الزام قانونی، شرکت و با پیش

کـردن تصـفیۀ    بـا الزامـی  . نماینـد  کنند و پوشش بیمۀ اجباري را به تصفیۀ بدهی متقاضیِ بیمه منوط 
ان خسارت، قبل از تمدید بیمۀ اجباري یا انعقاد هاي معوقِ مسئول اصلی حادثه به نهادهاي جبر بدهی

هاي بیمه به خودداري از انعقاد قرارداد یا اعمال تخفیف در قبـال   قرارداد جدید و تکلیف قانونی شرکت
بـا اصـلاح سـاختار جانشـینی و      .توان به تحقق جانشینیِ اصولی امیـدوار بـود   بدهکاران نظام بیمه، می

اي و نیز اخذ تضمین مناسب از مسبب حادثـه   ص حوادث و سوابق بیمهاي جامع در خصو ایجاد سامانه
  .توان موقعیت نظام جبران خسارت کشور را تقویت و تثبیت کرد و بر مشکلات موجود فائق آمد می
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