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هاي  نقش خوانايي فضاي باز بر ايجاد تعاملات اجتماعي در مجموعه
  مسكوني

  )مجموعه مسكوني سعيديه همدان :نمونه موردي(
The Role of Open Space Legibility on Creating Social Interactions in 

Residential Complexes 
(Case Study: Saeedieh Residential Complex, Hamedan) 

  

  
  31/02/1397: تاريخ پذيرش  06/07/1396: تاريخ دريافت

 مـؤثر هايي و بـه چـه ميـزان در ايـن رابطـه      مؤلفهقرار و چه  مسكوني برهاي  اجتماعي در فضاهاي باز مجموعهتعاملات 
پرسشنامه در بـين   210؟ نمونه مورد مطالعه در اين پژوهش را ساكنين مجتمع سعيديه همدان تشكيل دادند، هستند

پرسشنامه در طي مراحل تحليل  81دوش، تعداد مخهاي  توزيع شد كه پس از پالايش و كنار گذاشتن پرسشنامهها  آن
هـاي آنـاليز   آزمـون و  spssها بـا اسـتفاده از نـرم افـزار     اين پرسشنامه آماريتحليل . شدندپژوهش به كار گرفته آماري

هـاي  ، مدل مفهومي پژوهش را براي مجموعهواريانس، تحليل ضريب همبستگي پيرسون و رگرسيون خطي گام به گام
خوانـايي فضـايي بـر     تـأثير در رابطه با پرسش تحقيق مبني بر ميزان . دهدهمدان مورد كنكاش قرار ميمسكوني شهر 

تعريف واحدهاي ) 2 تشخص راه، گره، لبه، نشانه و چشم انداز،) 1 هايمؤلفهدهد كه تعاملات اجتماعي، نتايج نشان مي
هـاي معمـاري موكـد مسـير يـابي، داراي      مؤلفـه )5موانع و اخـتلالات بصـري،   )4 فرصت مرور كليت فضايي،)3فضايي، 

هاي قابليت دسترسـي، تركيـب سـاختار و    مؤلفهباشند، از سوي ديگر هندسه و  مي بيشترين نقش بر تعاملات اجتماعي
هـا بيـانگر   اندكي دارند، همچنين يافتـه  تأثيرگيري تعاملات اجتماعي اين مجموعه مسكوني بندي واضح بر شكلپيكره

هايي مانند مجسمه و آبنمـا و برجسـتگي    نظير شاخص بودن نشانه( بعدي معماري هاي سه مؤلفهند كه اين مطلب هست
تـري بـر   نقـش پررنـگ  ) نظير هندسه محـيط ( هاي دوبعدي معماري مؤلفهنسبت به ) هايي نظير ديد به كوهچشم انداز

هاي خوانـايي فضـايي   مؤلفهطور كلي،  به. اند گيري تعاملات اجتماعي در بستر فضاي باز مجموعه مسكوني داشتهشكل
  .متوسطي در ارتقاء تعاملات و پايداري اجتماعي اين مجموعه دارند نسبتاً تأثيردر فضاي باز مجموعه مسكوني سعيديه 

  :هاي كليدي واژه
  .مسكوني، خوانايي، تعاملات اجتماعي، پايداري اجتماعي
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چكيده  
در پژوهش حاضر، تأثير خوانايي فضاي باز مجتمعهاي مسكوني بر تعاملات اجتمـاعي  مـورد بررسـي قـرار گرفـت،     
بواقع اين پژوهش بدنبال يافتن پاسخ به اين پرسش است كه، چه و چگونه رابطهاي بين ابعاد كالبدي مقوله خوانـايي و  

اسماعيل ضرغامي2،پوريا سعادتي وقار3  (نويسنده مسئول)،  قاسم مطلبي1           
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  مقدمه -1
به دنبال رشـد فزاينـده شهرنشـيني و افـزايش نيـاز بـه       

هاي شهرسـازي در  به اصول و معيار توجهمسكن، همواره از 
هاي مسكوني كاسته شده ريزي و طراحي غالب مجتمع برنامه
 توجـه موضوعي كه ، )1386نژاد،  عزيزي و ملك محمد( است

. 1قرار داده است توجهبه توسعه پايدار را بيش از پيش مورد 
 مسـكن  نياز به منطقي پاسخي عنوان به معماري مدرن و در

 هـاي مجموعـه  سـاخت  سريع، رويكرد رشد در حال جمعيت

ايـن   اجتمـاعي  مشكلات بروز امارونق گرفت،  مسكوني بزرگ
رويكرد را به چالش كشيد و در معرض نقـد و بـازبيني قـرار    

 ,Lang & Moleshi, 2010; Coleman, 1985; Jencks(داد 

ــوبز، ،1985 ــگ،  ؛1386 جيك ــومن،  ؛1383لن از  ).1387ني
يا ها  بلوك مابين باز و عمومي فضاي جمله اين نقدها، كيفيت

 ,.Carr et al)( بـود  هـاي مسـكوني  مجموعـه  محيط بيروني

هاي فضاي عمومي و مابين بلوك پويايي و فعال بودن. 1992
 مجتمع مسـكوني، ساكن در جذب اقشار مختلف  بامسكوني 

 هاي اجتماعي اوليه هاي برابري را براي برقراري كنشفرصت
، ، تعلـق موجب هم بسـتگي و  2فراهم آورده )هرچند ناپايدار(

و همچنين ايجاد  ، اعتماد و اطمينان ساكنانپيوند اجتماعي
قنبـران و  ( گـردد مكاني بـراي توليـد و تكثيـر فرهنـگ مـي     

واقع، پژوهش حاضر به در . )2004قنبران،  و 1393جعفري، 
هاي مجتمع مسكوني، بـه عنـوان فضـاي    بين بلوك فضاي ما

وران، بـا رويكـرد پاسـخدهي     عمومي در دسترس همه بهـره 
گيري و شكلبعد ظرفي براي تعاملات اجتماعي  محيطي و از

دهـي  پاسخ. نگردهاي مسكوني مي حيات جمعي در مجموعه
 نظر در محيطي مطلوبيت بر گذارتأثير عوامل از يكي محيطي

 رضـايتمندي  و زندگي كيفيت تواندمي كه است، گرفته شده

 دهـد  قـرار  تـأثير  تحـت  را مسـكوني  هـاي ساكنين مجموعـه 
، يكي از ابعـاد ايجـاد محيطـي    3)1392جليلي و همكاران، (

هـاي  پاسخده و پايدار در فضـاهاي بـاز و عمـومي مجموعـه    
با تمركز بر بعـد  مسكوني، بعد خوانايي است، پژوهش حاضر 

بين تعاملات اجتماعي و مسـيريابي افـراد در   پيش( 4خوانايي
به عنـوان متغيـر مسـتقل، سـنجش تعـاملات      ) فضاي مابين

هاي مسـكوني  در مجتمع) به عنوان متغير وابسته( اجتماعي
مفاهيم متعددي در . دهدميان مرتبه را مورد بررسي قرار مي

انسـجام كالبـدي و    :ز جملـه اند ابوده مؤثرايجاد فضاي خوانا 
، koseoglu and onder, 2011)( قابـل درك بـودن محـيط   

هاي سـاختار فضـا دارنـد،    مفاهيمي كه همه اشاره به ويژگي
تـري  هرچه فضايي خواناتر باشد يعني آن فضا توانايي بـالقوه 

 هاي شـناختي فـرد دارد   گيري تصوير ذهني و نقشهدر شكل
چ نيز با هدف مطالعه خوانـايي،  لين). 1396نياز و حنايي،  بي(

ساختار محيط را متغير مستقل و تصوير ذهني شهروندان را 
جـا كـه    از آن). 155:1383لنگ، ( متغير وابسته تعريف نمود

طرفـه بـين شـخص و    ي دوفرآينـد گيري تصور ذهنـي  شكل
محيط است، امكان تقويت تصور يك مكان خـاص از طريـق   

يـا از   )آمـوزش مشـاهده گـر   ( هاي شخصيبالا بردن قابليت
لنـگ،  (طريق قابل تشخيص ساختن سازه محيط وجود دارد 

توان آن را همان قابليت خوانايي محـيط   مي كه)162:1383
مزاياي مطرح شده در باب ارتباط مطلوبتر فرد . 5تعريف كرد

هاي عمومي و بـاز  به خصوص در مكان(با مكان و ساير افراد 
از طريـق   )ن بستر اين پـژوهش هاي مسكوني به عنوامجموعه

تصاوير ذهني و شناختي مطلوبتر از مكان، كـه خـود متـاثر از    
اهميت و ضـرورت پـژوهش   هاي  خوانايي فضايي است از جنبه

 و بينـي  پـيش  و كالبـد  عامـل  دو ،)1984(لنارد  . حاضر است
و  حضـور  در گـذار تأثير عوامـل  از را اجتمـاعي  رويدادهاي خلق
 مكـان  به تعلق حس ارتقاء در كه داندمي افراد اجتماعي تعامل

نيز مؤثر هستند، خوانايي فضايي نيز در دو سطح فرم كالبـدي  
بنتلـي و همكـاران،   (كنـد  و الگوهاي فعاليت اهميت پيدا مـي 

، لذا اين مسئله ضرورت بررسي كيفيت خوانـايي را بـه   )1382
هنگام مطالعه تعاملات اجتماعي و پايداري اجتمـاعي بـيش از   

قـره بگلـو و    (Moulay et al., 2017;سـازد  مطـرح مـي  پيش 
خوانايي فضاي عمومي و فضـاي بـين   ). 73:1392 همكاران،
ها بر طول استفاده از آن فضا، در دسترس ساختن ساختمان

وران، بيشتر فضا، راحتي و احساس ايمني بيشـتر بـين بهـره   
هاي شناختي، مسيريابي و رفتار فضـايي  توسعه و دقت نقشه

) هـاي طـولاني  هاي بصـري تـا گفتگـو   از برخورد(اجتماعيو 
هـاي  كـه بـه نوبـه خـود پتانسـيل     گـذارد،  مي تأثيرمتعاقب 

 دهـد برقراري روابط اجتماعي در بين ساكنان را افزايش مـي 
ــاران،  ( ــي و همك  ;Moulay et al., 2017)؛ 1392جليل

Koseoglu and onder, 2011 6 ،توان اين  تر ميبه طور دقيق
هـا در  بيان نمود كه خوانايي فضاي عمومي مابين بلوك گونه

هاي مسكوني، تعاملات اجتماعي را بـه عنـوان يـك    مجموعه
در كنكاش حاضر كـه  . دهدقرار مي تأثيرمتغير وابسته تحت 

مرتبه شهر همدان شكل هاي مسكوني مياندر بستر مجموعه
كاستي تعاملات اجتمـاعي در بسـتر فضـاي عمـومي     گرفت، 
خورد، از جمله فقدان هاي مسكوني به چشم ميبلوك مابين

 8و فعـال  )تنهايي در عموم و ديدن مردم ( 7روابط غير فعال

 )هاي زود گذر، برخوردهاي شانسـي و روابـط اوليـه   برخورد(
يكي از عوامل دامن زننده . (Moulay et al., 2017) اجتماعي

انــدك بــه طراحــي فضــاي مــابين  توجــهبــه ايــن موضــوع، 
مانده  ها است، به طوري كه اكثر اين بسترها، باقيساختمان

هـاي مسـكوني   شده در داخل حصار مجموعهفضاهاي ساخته
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 هستند كه به نوبه خود مشكلات فرواني را براي سـاكنان بـه  
اسـت   ها نتوانسته، در حقيقت هنوز كالبد آن9است بار آورده

عـاملات اجتمـاعي را در فضـاهاي بـاز و     حد مورد انتظار از ت
درهمين راستا اهميـت و  . ها ايجاد نمايد بيروني اين مجموعه

هـاي فضـايي متضـمن خوانـايي، بـه      ضرورت تحليل ويژگـي 
هاي اصلي رونق تعـاملات اجتمـاعي در   عنوان يكي از فاكتور
هاي مسكوني شهر همدان، ها در مجموعهفضاي مابين بلوك

بـه   توجـه بـا  . كنـد و با اهميت جلوه ميامري بسيار ضروري 
بـا  ( مسائل مطرح شده، مجتمع مسـكوني سـعيديه همـدان   

سطح قابل قبولي از امكانـات و فضاسـازي نسـبت بـه سـاير      
به عنوان نمونه مـوردي  ) هاي مسكوني شهر همدانمجموعه

بـه   توجـه بـا   از اينـرو . پژوهش حاضر مورد كنكاش واقع شد
خوانايي فضـايي  : باشندمطرح مي ت زيرسؤالا اهداف تحقيق،
هايي امكان برقراري تعاملات اجتماعي در مؤلفهاز طريق چه 

 تـأثير آورد؟ هاي مسـكوني را فـراهم مـي   فضاي باز مجموعه
خوانايي فضايي بر كيفيت تعاملات اجتماعي در فضاي مابين 

شـود؟   هاي مسكوني، چگونـه تبيـين مـي   هاي مجموعهبلوك
و مدت اقامـت بـر خوانـايي فضـايي      دو عامل جنسيت تأثير

ادراك شده و تعاملات اجتماعي صورت گرفته در فضاي بـاز  
بـه   توجـه هاي مسكوني چگونه اسـت؟ همچنـين بـا    مجتمع

اجـزاي  :. به شكل زير مطـرح شـد   اي فرضيهاهداف پژوهش، 
بعـدي آن،  بعدي كيفيت خوانـايي نسـبت بـه اجـزاي دو    سه

عي در فضــاي مــابين گيــري تعــاملات اجتمــا   امكــان شــكل
  .آورندهاي مجموعه مسكوني را بيشتر فراهم مي بلوك
  پيشينه تحقيق و مرور ادبيات -2

پژوهشـي  ) 2017( در همين زمينه، موليي و همكارانش
بـين تعـاملات   هـاي شـهري، پـيش   خوانايي پـارك "با عنوان

هـا   شـكل دادنـد، آن   "اجتماعي و متضمن پايداري اجتماعي

را از طريـق  در كشور مالزي هاي محله پاركخوانايي فضايي 
هايي نظير وضـوح سـاختار، موانـع بصـري و قابليـت      ويژگي

دسترسي مورد كنكاش قرار دادند و به اين نتيجـه رسـيدند   
هـاي محلـه در صـورت خوانـايي     كه ارزش اجتمـاعي پـارك  

تري در جذب ساكنين مؤثرتر خواهد شد و نقش  بيشتر، قوي
نمودند كه بهبود وضوح سـاختار، قابليـت   كند و بيان  ايفا مي

هـا   دسترسي و كاهش موانع بصري از خـارج و داخـل پـارك   
موجب توقف و ماندن بيشتر افراد در فضا شده و سطح روابط 

دهد كه منجر به پايـداري اجتمـاعي   اجتماعي را افزايش مي
در  )2016(صفري و همكـارانش  . (Moulay, 2017)شود مي

هندسه بـر خوانـايي مركـز     تأثيروان پژوهشي ديگر تحت عن
و چشـم   10شهر كوالالامپور، خوانـايي را بـر مبنـاي هندسـه    

تعريف نمودند و به اين نتيجه رسـيدند كـه هندسـه     11انداز
هـا شـكل گرفتـه باشـد بـه      منظمي كه مرتبط با چشم انداز

صورت مثبت با خوانايي در ارتباط است و خوانـا بـودن يـك    
بـه   دهـد،  مـي  قـرار  تـأثير راد را تحت مكان نيز، مسيريابي اف

علاوه به نقش دو عامل مدت اقامت و جنسيت به عنـوان دو  
 (Safari et al., 2016).  متغيـر مداخلـه گـر اشـاره داشـتند     

ابعـاد  «نيـز در پژوهشـي بـا عنـوان     ) 2011( كوزگلو و اوندر
، اجزا شكل دهنـده خوانـايي   »عيني و ذهني خوانايي فضايي

طح دانش فضايي دو بعـدي و سـه بعـدي    فضايي را در دو س
گيـري خوانـايي    بندي نمودنـد، دو عـاملي كـه انـدازه              تقسيم

شـامل  دانش فضايي دو بعـدي را  . دسازن مي فضايي را ميسر
بندي فضايي و دانش فضـايي سـه بعـدي را     پيچيدگي پيكره

اندازها معرفي نمودند؛ هـر   شامل برجستگي و شناخت چشم
مسـيريابي   فرآينـد ها كمك رسـان افـراد در    دوي اين دانش

  ). 1شكل ( )and Onder, 2011) Koseoglu  خواهند بود

  

 
Fig. 1 The dimensions of the concept of legibility(Reference: Writers adapted from(Koseoglu and onder, 2011; 

Abu-Obeid, 1998; O’Neill, 1991; Hunt, 1984; Herzog & Leverich, 2003; Baskaya et al., 2004) 
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در پژوهشـي   ،)2015(همچنين ايدين ترك و همكـاران  
عنصـر   5مبتني بر خوانايي پرديس دانشـگاهي، بـا اتكـا بـه     

 ها ها و نشانه حوزه، ها ها، راه ها، لبه عنصر گره 5( تئوري لينچ

قــرار  تــأثيركــه خوانــايي فضــايي را تحــت  )چشــم انــدازها(
هـاي   عنصر نقشه 5دهند مطالعه خود را شكل دادند، اين  مي

در آن پـژوهش، بـه   . كننـد  دهـي مـي   شناختي افراد را جهت
منظور سنجش ميزان خوانايي محـيط دانشـگاهي از تحليـل    

عنصـر شـكل    5هاي شناختي كه از تصويرسـازي ايـن   نقشه
 (Aydin turk et al., 2015) شـد  گرفته بودنـد بهـره گرفتـه   

 ).2 شكل(

 

 
Fig. 2 The elements of the mental image (Lynch,1960) 

 
هـاي بصـري و   نقش نشانه نيز) 2003(پژوهش شكوهي 

بندي فضايي مسير، بر خوانايي شهرها را مورد بررسـي   پيكره
ايجاد يك شهر خوانا، عناصر قرار داد و اشاره داشت كه براي 

انـدازها بـا              هـا و چشـم  منسجم كننده اصـلي و محـل نشـانه   
يكديگر تلاقي داشته و در تداوم يكـديگر باشـند، همچنـين    

 -مراتب محورهـاي شـهري در سـطح كـلان و خـرد      سلسله
هـاي   از سلسـله مراتـب نشـانه    محورهاي يكپارچه و گسسته

كنـد كـه ماهيـت    وي مـي بصري در سطوح كلان و خرد پير
در  .كنـد هاي مرجع در ساختار شـهر را تعريـف مـي   سيستم

ــور  ــر، تيلـ ــي ديگـ ــايي و )2009( پژوهشـ ــت خوانـ ، اهميـ
شناسي را به عنـوان دو اصـل و مفهـوم كـاربردي در      زيبايي

نمايـد كـه    قرار داده و اشـاره مـي   توجهطراحي شهري مورد 
ايي شناسي شناختي است و ادراك زيب خوانايي شهري اساساً

نتايج تحقيق تيلـور   .محيطي، بسيار عاطفي و شناختي است
تر زيبـايي شناسـي نسـبت بـه خوانـايي      گوياي نقش پررنگ

هاي در عرصه پژوهش. فضايي در طراحي شهري موفق است
داخلي، كمتر پژوهشي مطالعه خوانايي فضايي را بـه عنـوان   

 هاي شكل دهنده محيط پاسـخده، مـورد  يكي از زير ساخت
تـوان بـه پـژوهش    است، در اين زمينه مـي  بررسي قرار داده

بر  مؤثربازشناسي عناصر "با عنوان ) 1396( نياز و حنايي بي
يـه مشـهد   امامدر بستر بلوار  "خوانايي در ادراك بزرگسالان

اشاره كرد كه نتايج آن تحقيق حاكي از آن بـود كـه عناصـر    
بزرگسالان را شكل مسير، گره و نشانه خوانا، ساختار ادراكي 

دهنگان در ترسيم فضاي شهري، تابع نظـم  دهند و پاسخمي
انـد   بندي اپليارد بودند، به علاوه، بيان نمودهمتوالي در دسته
هـاي   هـاي اجتمـاعي در ارتبـاط بـا كـاربري     كه ايجاد پاتوق

تجاري، مذهبي و فرهنگي كـه واجـد فضـاي سـبز، مبلمـان      
شند، ضمن ايجاد محيطي شهري و عناصر زيبايي شناسانه با

هاي ايجاد فضـاي شـهري   با عملكرد چندگانه، از پيش شرط
مردمـي و همكـاران   . سـاله اسـت   64-15خوانا بـراي افـراد   

مسـيريابي،   معمـاري "نيـز در پژوهشـي بـا عنـوان     ) 1390(
، ضـمن  "درماني بناهاي معماريِ در مسيريابي فرآيند طراحي

آشـنا،   ناهـاي نـا  بـابي بـه عنـوان چالشـي در ب     معرفي مسير
مسـيريابي در   فرآيندتمهيدات معمارانه زير را جهت تسهيل 

 از معمـاري بناهاي درماني ارائه نمودند و اشاره داشتند كـه  

 بـر  تأكيـد  و تفكيـك . 2خوانـا،   فضـايي  ايجـاد  .1 سه طريق

تسهيل  در خوانا، سيركولاسيونِ سيستم ايجاد .3 و هامحدوده
مردمـي و همكـاران،   ( دارد نقـش  محـيط،  در افراد مسيريابيِ

ــاران  ). 1390 ــفي و همكـ ــژوهش كشـ ــا ) 2013( در پـ بـ
مسـكوني بلنـد   هـاي   هاي عمومي ساختمانفضا نقش"عنوان

ــه در ــاكنين   مرتب ــاعي س ــاملات اجتم ــزايش تع ــرج  ،"اف ب
هـا   ، در تحقيـق آن مورد بررسي قرار گرفت المللي تهران بين
طراحي مناسب فضاي باز بر تعاملات اجتماعي ساكنان  تأثير

در پــژوهش دمپســي و . امــري ضــروري قلمــداد شــده بــود
هدف كشـف و تعريـف مفـاهيم    نيز كه با ) 2011( همكاران

رابطه بـين   پايداري اجتماعي در چارچوب شهر شكل گرفت،
  .شكل شهري و پايداري اجتماعي بررسي شد

  نظري تحقيق مباني -3
  هاي مسكونيباز و عمومي در مجموعه فضاي -3-1
 به آن فرد در كه توان فضايي دانست مي را عمومي وزهح

 شـدن  پـردازد، جمـع   مـي  ديگـري  با ارتباط در خويش بيان

 تـوان از  عمومي را مي مورد علائق در بحث و گردهم اشخاص

در  بايسـتي  اجتماعي پديده اين لذا دانسته، اين حوزه ويژگي
در ). 1387مســعودي، ( باشــد شــهروندان تمــام دســترس

مطالعات معماري و شهرسازي فضاي عمومي ركن مهمـي را  
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 تـأمين  كالبدي بـه منظـور   قرارگاه يك دهد، وجود شكل مي

 فضـاهاي  رسـد،  هاي جمعي انسان ضروري به نظـر مـي   نياز

 دارنـد  رابطـه  ايـن  در را ظرفيـت  شـهري بيشـترين   عمومي

 سيستمي توان مي را فضا). 59-60:1393قنبران و جعفري ،(

 قـرار  اشياء بين كه فضايي درنظر گرفت، اشياء ميان روابط از

 فضا اين بدون نيست، فضاي تهي )مابين فضاي( است گرفته

 فضاي آن، از گذشته نيست و عملي اشياء مستقل بازشناسي

 يكـديگر  با عناصر تك تك رابطه در مهمي بسيار نقش مابين

 نوعي حالت اين مابين در فضاي ).1383 گروتر،( كندمي ايفا

 توسط كه شودمحسوب مي )بسته فضاي مقابل در( باز فضاي

 تعريـف  پيرامـون آن  احجـام  و هـا  جداره اندازه تناسب، فرم،

 هـاي سـنتي   بافت كلي تركيب آن بارز بسيار نمونه گردد، مي

 بودند كه بازي فضاهاي از متشكل كه است اسلامي هايشهر

را  اصـلي  نقـش  هـا  آن بـه  دادن شكل در ساختمانيهاي  بدنه
 نقـش  مـابين  و بـاز  فضاي). 1393مظفر و اسدپور، ( داشتند

 پيرامـون  محـيط  با انسان تعامل و اشياء بازشناسي در مهمي

بـه   توجـه در ادامه نحوه ). 1393مظفر و اسدپور، (دارد  خود
). 1جـدول  (شـود  فضاي باز در تجربيـات جهـان مـرور مـي    

 استفاده براي زندگي، كوچك و كم فضاهاي نشيني و آپارتمان

شـرايط   و امكانـات  يكسـو  طلبـد، از  مي را عمومي فضاهايي از
 بـه  را ويلايـي  هـاي  خانـه  در زنـدگي  ي اجـازه  امروز، زندگي

 وجـود  بـه  نيـاز  ديگر سوي از .دهد نمي از شهروندان بسياري

 جهـت هـا،   آپارتمـان  داخلـي  فضـاي  در كنـار  مكمل فضايي

 بـا  مسـتمر  ي رابطـه  تفريحي و ايجاد نيازهاي به پاسخگويي

 بـه  داخـل  عملكردهـاي فضـاي   از بخشي گسترش و طبيعت

 منظر از .نمايد مي تبيين را باز فضاي به توجه ضرورت خارج،

برقـراري   بـراي  محلـي  عنـوان  بـه  باز فضاهاي به توجه ديگر،
 افـزايش  نتيجه در و مردم حضور افزايش و اجتماعي تعاملات

به  نسبت ساكنان در مسئوليت حس ايجاد و اجتماعي امنيت
بهزادفـر و قاضـي زاده،   ( اسـت  ضـروري  خـود،  زنـدگي  محل

بخـش   مسـكوني،  هاي مجتمع باز فضاهاي امروزه). 16:1390
 بـه  عمومي فضاهاي و مسكوني هاي مجموعه از جدايي ناپذير

 ساختن برآورده در و شوند مي محسوب شهرها كلان ويژه در

 نقش) كودكان خصوصاً( شهروندان فردي و نيازهاي اجتماعي

زاده،  عظمتـي و فريـدون  ( كننـد مـي  ايفـا  را و مهمي اساسي
108:1392.(  

  
Table 1: Comparison of general features of open space in native Islamic samples and modernist theories 

(Mozaffar and Asadpour, 2014) 
Country name or 

theory 
Malaysia China India Uzbekistan Iran 

Saudi 
Arabia 

Linear 
city 

City 
garden 

industrial 
city 

Brilliant 
City 

Pahndashti 
city Type and location of 

outdoor space 
Physical boundary - * * * * * * - - - - 
Continuous without 
physical boundary 

* - - - - - - * * * * 

Enclosed and the 
remainder of the 
physical volumes 

- * * * - * * - - - - 

Enclosed and as a 
designed element 

- - - - * - - - - - - 

Establishment on the 
ground level 

* * - * * * * * * * * 

Establishment 
On the roof 

- * * - - * - - - - - 

  
بـر طراحـي كالبـد     مـؤثر مقياس اثر بخشـي عوامـل    -3-2
  هاي مسكونيمجتمع
 كالبـدي  طراحـي  در مـؤثر  اساسـي  بندي عوامل دسته در

 اسـت  تشخيص قابل عمده مقياس مسكوني، سه هاي مجموعه

ــر، ( ــاس). 110:1379عينــي ف ــد اول، مقي  بيرونــي پيون

 مقيـاس  اسـت،  هـاي مجـاور   محيط با مسكوني هاي مجموعه

 واحـدهاي  از ارتباطات خـارج  و ها مجموعه دروني روابط دوم،

 نسـبت  و روابـط سـوم،   مقيـاس . شود مي شامل را مسكوني

 فرهنگ با ها آن هماهنگي و مسكوني هاي واحد دروني فضاهاي

قـره بگلـو   (دهـد   مـي  قرار نظر مورد را ساكنين سكونت سنت و

حاضـر متمركـز بـر مقيـاس دوم     پـژوهش  ). 1392همكاران، 
 مسـكوني و مـورد   واحدهاي از خارج ارتباطات و است، مسائل

  :است زير موارد شامل مقياس اين در طراحي نظر
 و  خلوت مسكن، طراحي در :اجتماعي تعامل و خلوت

 از بيش تأكيد .هستند متقابل مفهوم دو اجتماعي، تعامل

 از خـارج  تعامـل  و انـزوا  موجب تواندمي برخلوت اندازه

 زنـدگي  خلـوت  دسـت رفـتن   موجب از تواندمي كنترل

شـود، بنـابراين خلـوت و تعـاملات اجتمـاعي       خصوصـي 
ــتي   ــب، بايس ــانمناس ــردد  توام ــامين گ ــي( ت ــر،  عين ف

113:1379.( 
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 در امنيــت احســاس شــناختي روان ابعــاد: امنيــت 

 و مطالعـه  فرهنگـي  هـر  در بايـد  هاي مسـكوني،  محيط
 )114:1379فر،  عيني(شوند شناخته

 مسـكوني  بـاز  فضاهاي در جاري هاي فعاليت :فعاليت ها 

 قابـل  اجتمـاعي  و انتخـابي  لازم، هاي فعاليت گروه در سه
 از سطوحي كه اندداده نشان مطالعات بندي هستند، طبقه

 ثابت نسبتاً را كالبدي فضاي كيفيت هاي ضروري،فعاليت

 در چشمگير افزايش به محيط در اصلاحات. دارندمي نگه

بـه   اين و شوند مي منتهي هاي انتخابي فعاليت از سطوحي
 افـراد  بـين  در معاشـرت بيشـتر   از شواهدي به خود نوبه

هـاي   فعاليـت . (Gehl, 2006: 5-6 ) خواهـد شـد   منتهـي 
اجتماعي نيز گونه سوم است كه در اين مطالعه و در قالب 

ز فراتـر ا (تعاملات اجتماعي در فضاي برون واحد مسكوني 
در ايـن  . گيـرد  مـي  مورد بررسي قـرار ) تعاملات خانوادگي

هـاي اجتمـاعي اوليـه و     تحقيق، تعلق فرد به سـاير گـروه  
 . )1 نمودار(ثانويه مد نظر است 

  

 
Diagram 1. The activity of the person in a nested social system (Shin, 2016: 15) 

  
در اين تحقيق و در قالب مقياس دوم اثر بخشـي كالبـد   
مجتمع مسـكوني، كيفيـت فضـاي بـاز و عمـومي مجموعـه       

 مـرتبط  گيرد، به علاوه عناصر مسكوني مورد مطالعه قرار مي

 مسيرهاي پياده شامل مسكوني در اين تحقيق  باز فضاهاي با

 باشـد  كودكـان مـي   بـازي  هايفضـا  و سـبز  فضـاي  سـواره،  و
  ).1392بگلو و همكاران،  قره(

نقـش فضـاي عمـومي در شـكل دهـي بـه تعــاملات        -3-3
  اجتماعي

هاي اصلي فضاهاي باز عمـومي، ارتقـا روابـط     نقشيكي از 
هـاي اجتمـاعي اسـت، در كتـاب      اجتماعي از طريـق فعاليـت  

اشاره دارد كـه فضـاهاي   ) 2011(ها، گل زندگي بين ساختمان
ها را براي روابط اجتماعي افـزايش   توانند فرصت عمومي ميباز 

 شهرهاي در موجود هاي محدوديت (Moulay, 2017).دهند

 و مسـكوني  هاي مجتمع ساخت گسترش به منجر بزرگ،
 گرديـده  معاصـر  معماري در خصوصي حياط سهم كاهش
 روشنايي و نور مينأت بر علاوه، مسكوني باز فضاي ،است

 براي فرصتي عنوان به طبيعي، ي تهويه و داخلي هايفضا

 اجتمـاعي  تعـاملات  براي مكاني و طبيعت با بيشتر ارتباط
 بـر اسـاس نظـر جـان لنـگ     ). 1393عباسـي،  ( اسـت  مطرح

، در قلمرو عمومي شهري، الگوهاي تعامل اجتماعي و )1383(
اي هاي فضاي معماري ساخته شده داراي اهميت ويـژه  قابليت

ز رابطه تنگاتنگ ميان تعامل اجتماعي و است، دليل اين امر ني
مردمي و ( هاي اجتماعي است ميزان دلبستگي مردم به محيط

  ). 1390قمري، 
هـاي  هـا در مجموعـه  ي محيط مـابين بلـوك  پاسخده -3-4

  پيش بين تعاملات اجتماعي: مسكوني
گيـري   هاي مسكوني، بر شكلطراحي فضاي باز مجموعه

جليلي (است  مؤثرتعاملات اجتماعي بيرون از واحد مسكوني 
بـه   امـا ، )1390زاده،  فـر و قاضـي   ، بهـزاد 1392و همكاران، 

هـاي مسـكوني معاصـر     طراحي فضاي باز، در اغلب مجموعه
يكي از ). 1389زاده،  فر وقاضي عيني( شود چنداني نمي توجه

ــهرويكردهــاي  هــاي  بــه طراحــي فضــاي بــاز مجموعــه توج
هاي مسكوني  دهي فضاي باز مجموعهمسكوني، رويكرد پاسخ

است كه با وجوه طراحي در ارتباط بوده و همانطور كه اشاره 
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قرار  تأثيرشد رضايتمندي و كيفيت زندگي ساكنان را تحت 
مفهــوم پاســخدهي ). 1392جليلــي و همكــاران، (دهــد  مــي

ن، جليلي و همكارا(محيطي داراي متغيرهاي متعددي است 
ــاگوني،   ،)1392 ــذيري، گون ايــن متغيرهــا عبارتنــد از نفوذپ

پذيري، تناسبات بصري، غناي حسي و رنگ خوانايي، انعطاف
متغيرهـايي كـه    ،)2نمـودار ) (1382بنتلي و همكاران، (تعلق
منــدي را در فضــاي مــابين تواننــد مطلوبيــت و رضــايت مــي

ب هاي مسكوني شكل دهند تا بدين ترتيها در مجموعه بلوك
فضاي عمومي و باز، مـورد اسـتفاده همـه اقشـار سـاكن در      

پژوهش حاضر . واقع شود) از كودكان تا افراد مسن( مجموعه
هـاي مسـكوني،    با تكيه بر بعد خوانايي فضـاي بـاز مجموعـه   

ها و تعاملات اجتماعي را مورد كنكـاش قـرار    ارزيابي فعاليت
آن بـر   ثيرتأداده است، در ادامه به معرفي كيفيت خوانايي و 

  .شود تعاملات اجتماعي پرداخته مي
  

  
Diagram 2. Responsive environment components (Bentley et al. 2003) 

  
  و تعاملات اجتماعييي خوانا -3-5

گـردد   خوانايي كيفيتي از محـيط اسـت كـه سـبب مـي     
هاي شـناختي   شود و نقشه سيماي شهر بهتر به ذهن سپرده

شـود   مـي به سهولت شـكل گيـرد و مـانع سـردرگمي افـراد      
  ).1396نياز و حنايي،  بي(

خوانايي فضايي نياز افراد به ايمنـي، زيبـايي شـناختي و    
با تكيه بـر   Eraydin, 2007)( سازد يابي را بر طرف مي مسير

 توانند بازشـناخته  مي يشهر طيمح كي يها بخش خوانايي،

. (Lynch, 1960)  ابندي سازمان منسجم ييالگو در شوند و مي
 ييفضـا  رفتار و يابيريمس ي،شناخت يها نقشه دقت و توسعه

 طيمح كي در مردم. پذيرد مي تأثيرافراد از كيفيت خوانايي 
 دايپ اديز تلاش بدون را خود مقصد خوانا، ساختمان اي يشهر

شناختي خود را از محـيط    هاي سرعت نقشهكنند زيرا به يم
م خوانايي بـه دليـل ماهيـت    يمستق سنجش. دهند شكل مي

و محققـان بـه منظـور سـنجش ايـن       كيفي آن دشوار اسـت 
بـان و   ديـده ( برنـد  هاي غير مستقيم بهره مي كيفيت از روش

   .)1392همكاران، 

 فهـم  درجهكه سايت آن است  طرح بودن خوانااهميت "

 ايـن  .كنـد  محدود مي را محيط بصري شده ادراك هاي نشانه

 هاي سايت مجموعه از استفاده هاي روش تواند مي محدوديت،

جليلـي و  ( "دهـد  قـرار  تأثير تحت را ها آن ارزيابي و مسكوني
توانـد پيونـدهاي    يك محيط خوانا مي). 61:1392همكاران، 

تــر كنــد و  اجتمــاعي را در منــاطق مســكوني شــهري قــوي
. (Moulay et al., 2017:64)ارتباطات اجتماعي را ارتقا دهد 

 سـيماي  در مهـم  نقشي محيط خوانايي گفت توان مي كل در

 نه باشد، پيوسته و روشن، زنده كه اي صحنه چراكه دارد، شهر

 نقشـي  خود بلكه آورد، وجود به دقيق تصويري تواند تنها مي

 و هـا  سـمبل  تواند بـراي  مي رو اين از دارد، عهده به اجتماعي
 خام ماده آدميان، دسته جمعي ارتباطات و مشترك خاطرات

  .)15:1381لينچ، ( آورد فراهم
  تعريف مفهمومي و عملياتي كيفيت خوانايي -3-6

 تعريف مفهومي:  
ساده، منسجم، قابـل  فضاي خوانا با تعابيري نظير فضاي 

 Koseoglu and( شــود مــي فهــم  و درك و غيــره تعريــف

Responsive 
environment

Permeability

Legibility

Variety

FlexibilityPersonalisation

Richneess

Visual 
appropriateness
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Onder, 2011 (    هـاي  ، مفاهيمي كه همـه اشـاره بـه ويژگـي
سنجش خوانايي با اين مفاهيم دشـوار   اماساختار فضا دارند، 

گيـري كيفيـت خوانـايي    است، به منظـور مشـاهده و انـدازه   
  . نيازمند تعريف عملياتي آن هستيم

 تعريف عملياتي:  
در تعريف عملياتي كيفيت خوانايي با اسـتناد بـه مبـاني    

ي و نظري، متغيرهايي استخراج شدند كه در جـدول  پژوهش
  .شود مي مرور 2

  
Table 2: Effective variables on spatial legibility 

Researchers Year Varaiable 

Moulay et al. 2017 Clear structure-Visual obstacles-Accessibility 

Safari et al 
Sheynikhovich and arleo 

Raubal and winter 

2016 
2010 
2002 

Geometry and Space Configuration-The ability to detect landmarks or 
signage 

(Visual (shape, color, facade), semantic (historical-cultural)  and 
structural (position) aspects of the landmarks) 

koseoglu and onder 2011 
-  Spatial configuration and its complexity 

-  Relevance and recognition of signs, landmarks and architectural 
components 

Aydin turk et al. 2015 

According to Lynch's model: 
The path, node, edge, district, sign, or landmarks are elements that 

create spatial legibility and are reflected in cognitive maps of 
individuals. 

Jalili et al. 2014 Easy navigation-Easy to understand borders-Visual accessibility 

Mardomi et al. 2012 

Spatial planning-Organizing spatial configuration-attention to 
geometric spatial ideas-space classification and spatial units 

definition-creation of key targets-creating an opportunity for users to 
review the overall spatial- non-complexity of the overall layout and 

composition of spaces- 
Use of architectural components to emphasize routing goals-Pay 

attention to the geometry of spaces - Using indicator signs 

  
به مسئله و فرضيات پژوهش و مطالعات صـورت   توجهبا 

تعـاملات  «در اين مـدل    .گردد گرفته مدلي در زير ارائه مي
عنوان متغيـر وابسـته    به» مسكونيهاي  اجتماعي در مجتمع

بـه  » خوانـايي فضـايي  « متغيـر . كند اصلي پژوهش عمل مي
: كنـد  عنوان متغيري هم وابسـته و هـم مسـتقل عمـل مـي     

دهنده خود خواهـد بـود و    متغيري وابسته براي ابعاد تشكيل
متغيــري مســتقل خواهــد بــود كــه تعــاملات اجتمــاعي در  

دهـد، در ايـن    ر مـي قـرا  تأثيرهاي مسكوني را تحت  مجموعه
رابطه، با استناد به پيشينه تجربي و مباني نظري مرور شـده  
در پژوهش، دو عامل جنسيت و مـدت اقامـت سـاكنين بـه     
عنوان دو متغير تعديل كه درك افراد را از خوانـايي فضـايي   

ايـن  . شـوند  مـي  دهند وارد مدل پژوهش قرار مي تأثيرتحت 
هـاي متغيرهـا در    هصورت تفصيلي و به همراه سـنج  مدل به

  ).3نمودار ( است نمودار زير آورده شده
  

  
Diagram 3. Conceptual model of research 

 
  مطالعه موردي -4

بـا  ( در پژوهش حاضر، مجموعه مسكوني سـعيديه همـدان  
  )ها مجموعهبه وضعيت مناسبتر فضاي باز نسبت به ساير  توجه

هـاي مجموعـه    تصاوير و نقشـه . مورد بررسي قرار گرفت
 اسـت  نامبرده به تفكيك فضاي باز، در جدول زير ارائه شـده 

  ).3 جدول(
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Table 3: Condition of case study 

 

Case study: 
Saidieh Residential Complex 
Address: Hamedan, Saidieh 
Street 
Number of units: 
600 units 
Population: 2700 people 
Blocks: 
24 blocks 6 floors, 7 floors, 10 
floors 

 

  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
 

  
 :تحقيقروش  - 5

شناسي تحقيـق در جهـت تحليـل نقـش خوانـايي       روش
هاي مسـكوني ميـان مرتبـه    هاي مجموعه فضاي مابين بلوك

همدان بر ارتقـاء تعـاملات اجتمـاعي صـورت گرفـت، روش      
تحليلي است كه با استفاده از  -تحقيق مقاله حاضر، توصيفي

هاي برگرفته از مباني نظري در محورهـاي خوانـاييشاخص

تحقيق را مورد بررسي و  فرآيندتعاملات اجتماعي، فضايي و 
نظـام گـردآوري اطلاعـات در حـوزه     . دهـد  تحليل قـرار مـي  

ايـن   آماريكه تحليل . باشد نامه مي اجتماع از طريق پرسش
هـاي   ها، مدل مفهومي پژوهش را بـراي مجموعـه  پرسشنامه

دهـد، بـدين    مسكوني شهر همدان مـورد كنكـاش قـرار مـي    
افزار نرم از آزمونspssمنظور تحليـلو واريانس، آناليز هاي
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گـام   بـه  ضريب همبستگي پيرسون و رگرسيون خطـي گـام  
علاوه بر اين، بر پايـه پيمـايش ميـداني،    . است استفاده شده

اطلاعات مرتبط با تمام عناصر فضايي محدوده مورد مطالعـه  
بـدين  . بـت گرديـد  هاي تحقيق، برداشـت و ث متناسب با نياز

منظــور از مشــاهده سيســتماتيك بــه منظــور رصــد عناصــر 
هـاي طبيعـي و معمـاري، موانـع بصـري و       انداز، نشانه چشم

فرصت مرور كليت فضـايي، ارتبـاط پـذيري بصـري، تعـداد      
هـا،   گيري صندلي ها، انواع جهت ها، فاصله بين فعاليت ورودي

ــت  ــوي فعاليـ ــين    الگـ ــاعي در بـ ــات اجتمـ ــا و ارتباطـ هـ
به پايايي  توجه به منظور 18.شد كنندگان بهره گرفته ستفادها

و بـراي سـنجش   هـاي مـورد نظـر     هـا در پرسشـنامه   تحليل
بـر  . شـد  همساني دروني از ضريب آلفاي كرونبـاخ اسـتفاده  

اساس نتايج، پايايي اين ابـزار در تحقيـق حاضـر بـه كمـك      
ي بدست آمد، اين ميزان اعتبار برا 0.9ضريب آلفاي كرونباخ 

انجام تحقيق به وسيله پرسشنامه خوانـايي فضـايي مناسـب    
همچنين روايي پرسشنامه خوانايي فضـايي توسـط   . باشدمي

ميزان آلفاي كرونبـاخ  . ييد شدأمتخصصان و اساتيد مربوط ت
محاسبه شده براي مقياس تعاملات اجتماعي در اين تحقيق 

به اعتبار تعيين شده براي  توجهبدست آمد، با 0.9نيز مقدار 
تـوان از آن   ، مـي )بـود  .7ره بيشتر از اآممقدار اين ( اين ابزار

روايي كـاربرد ايـن آزمـون     .براي انجام تحقيق استفاده نمود
  . بود ييد شدهأنيز توسط اساتيد و متخصصان ت

 ها بحث و تحليل در مورد يافته -6

شـده از  آوري   هـاي جمـع    به منظور توصيف و تحليل داده
در . اسـت  استفاده شده SPSSها، از نرم افزار  طريق پرسشنامه

رايـج در دو   آماريهاي  ادامه نتايج حاصل از به كارگيري روش
  .است بخش توصيفي و تحليلي به صورت جداگانه ارائه شده

 هاي توصيفي  يافته  
بخـش  : توصيف اطلاعـات مشـتمل بـر سـه بخـش اسـت      

سكونتي، نـوع مالكيـت و مـدت    نخست به توصيف مشخصات 
بخش دوم مشخصات فردي و اطلاعات . است سكونت پرداخته

جمعيت شناختي، شامل سـن، جنسـيت و سـطح تحصـيلات     
ــي  ــيف م ــخگويان را توص ــز    پاس ــوم ني ــش س ــد و در بخ كن

هــاي اصــلي   ســؤالهــاي اصــلي بــه دســت آمــده از   مشخصــه
 4همانگونـه كـه در جـدول    . اسـت  پرسشنامه توصـيف شـده  

تقريبـا دو برابـر   %) 66.7(كنيم، نسبت افراد مالك   ظه ميملاح
ــراد مســتاجر  : دهــد نشــان مــي 4 جــدول. اســت%) 32.1(اف

بيشترين فراواني مدت سـكونت در واحـدهاي ايـن مجموعـه،     
بود و كمترين فراواني مـدت   %)37(سال با مقدار 10بيشتر از 

. باشــد مــي%) 12.3(  ســكونت كمتــر از يــك ســال بــا مقــدار
. اند خودداري كرده سؤالن دو نفر از پاسخ دادن به اين همچني

بـا  ( ، بيشترين فراوانـي 30- 20، رده سني 4طبق نتايج جدول 
ــا ( كمتــرين فراوانــي 20- 10ســني ي  و رده%) 32.1مقــدار  ب
اند و همچنين دو نفـر از  را به خود اختصاص داده%) 4.9مقدار 

  .اند مشخص كردن سن خود خودداري نموده
كه تعـداد پاسـخگويان    دهد مي به وضوح نشان 4 جدول

نفر جنسيت خود را  3باشد، همچنين  زن بيشتر از مردان مي
شويم كـه   مي توجهم 4با ملاحظه  جدول . اند مشخص نكرده

 34.6بيشترين فراواني مربوط به تحصيلات ليسانس با مقدار 
و كمترين فراواني مربوط به تحصيلات فوق ليسانس و  درصد

 7باشـد و همچنـين تعـداد     مي درصد 14.8با مقدار دكتري 
  . اند نفر تحصيلات خود را مشخص نكرده

  
Table 4: Residential, individual and demographic characteristics of respondents 

duration of 
residence 

Abundance  
Abundance 

percent  
Less than one 

year 
10  12.3  

1 to 2 years 11  13.6  
2 to 5 years 17  21  

5 to 10 years 11  13.6  
Upeer than 10 

years 
30  37  

unanswered 2  2.5  
Total 81  100   

age Abundance  
Abundance 

percent 
10 to 20 4 4.9 
20 to 30 26 32.1 
30 to 40 17 21 
40 to 50 14 17.3 

Upper than 50 18 22.2 
unanswered 2 2.5 

Total 81 100   

sex Abundance  
Abundance 

percent  
woman 44  54.3  

man  34  42  
unanswered  3  3.7  

Total  81  100   

Ownership 
type 

Abundance  
Abundance 

percent  
the owner  54  66.7  
The tenant 26  32.1  

unanswered  1  1.2  
Total  81  100   
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Education Abundance 
Abundance 

percent  
Diploma and under the diploma  17  21  

upper the diploma  17  21  

Bachelor  28  34.6  

Master and phd  12  14.8  

unanswered  7  8.6  

Total  81  100   
  توصيف مشخصات اصلي پژوهش 

هـاي چنـد     از مجموع پاسخ مؤلفههر . دهد  مشخصه اصلي پژوهش را نشان مي 2هاي  مؤلفهميانگين و انحراف معيار  5 جدول
به ستون ضريب تغييرات كه نسـبت انحـراف معيـار بـه ميـانگين اسـت، ملاحظـه         توجهبا . است پرسشنامه به دست آمده سؤال
. اين تا حدودي به اين معناست كه نظرها شبيه به هم اسـت . ا وجود دارده كنيم كه در همه موارد تغييرپذيري كمي در پاسخ مي

ي  مؤلفـه در اين ميان در خوانايي فضايي، بيشترين تغييرپذيري نسبي مربـوط بـه   . هرچند اين موضوع نياز به بررسي بيشتر دارد
ر تعـاملات اجتمـاعي بيشـترين    بنـدي واضـح اسـت، و د    معماري موكد مسيريابي و كمترين مربوط به تركيـب سـاختار و پيكـره   
   .شدبا ي متقابل مي تغييرپذيري مربوط به تعامل با محوطه و كمترين مربوط به انواع رابطه

  
Table 5: Description of the components of the main research characteristics 

variable mean Standard deviation Coefficient of variation 

1.Space legibility    

geometry 3.85 0.78 0.20 

Combined structure and clear configuration 3.83 0.52 0.13 

Visual obstacles 3.60 0.64 0.17 

accessibility 3.59 0.69 0.19 

Architectural components emphasizing routing 3.28 0.83 0.25 
The distinction of path, node, edge, district and 

landmark 
349 0.55 0.15 

Classification of space unit 3.68 0.71 0.20 

The opportunity to review the overall space 3.46 0.72 0.21 

    

2. social interaction    

Types of Mutual interaction 3.27 0.62 0.18 

Interacting with the campus 2.72 0.99 0.36 

Type of relationship 3.20 0.69 0.21 

  
 هاي استنباطي يافته  

هاي به   به داده توجههاي تحقيق با  در اين بخش، فرضيه
 . است دست آمده مورد تجزيه و تحليل قرار گرفته

كنـيم،   واريانس دو طرفه استفاده مياز آزمون آناليز ابتدا 
رابطه جنسيت و مـدت سـكونت را بـا خوانـايي      6در جدول 

نتايج بدست آمده از جـدول  . فضايي مورد بررسي قرار داديم

مـدت   و دهد كه ارتبـاطي بـين ميـزان خوانـايي     نشان مي 6
  .معنادار استجنسيت  عامل اما وجود ندارد سكونت

 مدت سكونت را با ز رابطه جنسيت وني 7در جدول 
نتايج بدست آمده . تعاملات اجتماعي مورد بررسي قرار داديم

دهد كه ارتباطي بين تعاملات  نيز نشان مي 7جدول از 
 .اجتماعي، جنسيت و مدت سكونت وجود ندارد

 

Table 6: Two-way analysis of variance for examining the relationship between sex and duration of residence with 
spatial legibility 

Sig  The amount of F Average of squares DF Sum of squares  Source of change  
0.3 4.46 1.05 1 1.05 Sex  
0.53 0.78 0.18 4 0.74  Time of residence  
0.73  0.49 .11 4 0.47 Sex and residence time  

Table 7: Two-way analysis of variance for examining the relationship between sex and duration of residence with 
social interactions 
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Sig The amount of F Average of squares DF Sum of squares  Source of change  
0.055 3.81 1.48 1 1.48 Sex  
0.68 0.57 0.22 4 0.89  Time of residence  
0.38  1.06 0.41 4 1.65 Sex and residence time  

  
در ادامه پژوهش، از آزمون ضريب همبستگي پيرسـون و  

هاي مؤلفهرگرسيون خطي براي بررسي ارتباط بين تك تك 
ضـريب همبسـتگي بـين    . هاي تحقيق استفاده كرديمفرضيه
هـاي  مؤلفـه هاي تعاملات اجتماعي، نشان داد كه بـين  مؤلفه

بـه عـلاوه   ، تعاملات اجتماعي رابطـه معنـاداري وجـود دارد   
هاي خوانايي فضايي نيز گويـاي  مؤلفهضريب همبستگي بين 

د هاي خوانايي وجـو مؤلفهآن بود كه كه رابطه معناداري بين 
قابليــت  - هندســه(هــا مؤلفــهدارد، البتــه در بعضــي از زوج 

-تعريـف واحـدهاي فضـايي و هندسـه      -دسترسي، هندسه
اطلاعـات و  ( داري وجـود نداشـت  رابطه معنـي ) فرصت مرور

اين بخش به دليل گسـترده بـودن از سـاختار     آماريجداول 

در ايـن بخـش پـژوهش و بـه منظـور       ).مقاله حـذف شـدند  
هـاي تعـاملات    مؤلفـه هـاي خوانـايي بـر     مؤلفـه  تأثيربررسي 

در نتايج بدست . اجتماعي، از تحليل همبستگي استفاده شد
داري  مقـدار معنـي  ( نبـود رابطـه معنـادار    8 آمده از جدول

 - قابليـت دسترسـي  (هـاي   مؤلفـه را در ) است. 05بيشتر از 
تعامل با محوطه و نـوع   - تعامل با محوطه و تركيب ساختار

انواع رابطه متقابل، تعامل با محوطـه و نـوع    - سهرابطه، هند
، )درصــد 5در ســطح خطــاي ( كنــيم مشــاهده مــي) رابطــه

هـا   نشـان داده شـده در بقيـه زوج    8 همانطور كه در جدول
  .ها وجود دارد مؤلفهرابطه معناداري بين 

  
Table 8: Linear correlation test between spatial legibility components and social interactions 

First component The second component The correlation coefficient sig 

Combined structure Types of Mutual interaction 0.31 0.005 

 ---- Interacting with the campus 0.16 0.15 

 ---- Type of relationship 0.18 0.09 

geometry Types of Mutual interaction 0.073 0.51 

 ---- Interacting with the campus 0.10 0.35 

 ---- Type of relationship 0.087 0.43 
Visual obstacles Types of Mutual interaction 0.40 0.000 

 ---- Interacting with the campus 0.33 0.002 

 ---- Type of relationship 0.39 0.000 

accessibility Types of Mutual interaction 0.33 0.002 

 ---- Interacting with the campus 0.17 0.11 

 ---- Type of relationship 0.38 0.000 
Architectural components 

emphasizing routing
Types of Mutual interaction 0.25 0.02 

 ---- Interacting with the campus 0.29 0.008 

 ---- Type of relationship 0.36 0.001 
The distinction of path, node, 
edge, district and landmark 

Types of Mutual interaction 0.54 0.000 

 ---- Interacting with the campus 0.40 0.000 
 ---- Type of relationship 0.61 0.000 

Classification and definition of 
spatial units 

Types of Mutual interaction 0.55 0.000 

 ---- Interacting with the campus 0.45 0.000 
 ---- Type of relationship 0.45 0.000 

Provides an opportunity to 
review the overall space 

Types of Mutual interaction 0.51 0.000 

 ---- Interacting with the campus 0.35 0.001 
 ---- Type of relationship 0.43 0.000 
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هــاي  مؤلفــهدر ادامـه و بــه منظــور تحليــل رابطــه بــين  
هاي تعاملات اجتماعي، با استفاده از  مؤلفهخوانايي فضايي و 

آزمون رگرسـيون خطـي، رابطـه معنـاداري بـين تـك تـك        
 آوريـم  هاي خوانايي و تعاملات اجتماعي را بدست مـي   مؤلفه

در ادامه اين بخش، به شرح نتايج حاصـل شـده   ). 9 جدول(
  :پردازيم ت تحقيق ميسؤالادر ارتباط با 

وانايي فضايي با بينيم، خ مي 9همانطور كه در جدول ) 1
هايي نظير موانع و اخـتلالات بصـري، تشـخص    مؤلفهاتكا به 

معمـاري  هـاي   مؤلفهانداز،  راه، گره لبه، حوزه، نشانه يا چشم
بنـدي و تعريـف واحـدهاي فضـايي و      موكد مسيريابي، دسته

فرصت مرور كليت فضا، امكان برقراري تعاملات اجتماعي در 
آورد، در ايـن   فـراهم مـي   هاي مسكوني رافضاي باز مجموعه

بندي واضح و قابليت  هاي تركيب ساختار، پيكره مؤلفهرابطه، 
دسترسي نيز بر كيفيـت تعـاملات اجتمـاعي در فضـاي بـاز      

هندسـه فضـا بـر     مؤلفـه  امـا داشته،  تأثيرمجموعه مسكوني 
  .بود تأثير كيفيت تعاملات اجتماعي بي

  
Table 9: Linear regression test between spatial legibility components and social interactions 

First component The second 
component

Source of 
change

sum of 
squares

df Mean 
squares F sig 

Combined structure 
Types of 
Mutual 

interaction 

regression 
Error 
Total 

3.04 
28.62 
31.66 

1 

79 
 

3.04 
0.36 

8.4 0.005 

---- 
Interacting 

with the 
campus 

regression 
Error 
Total 

2.03 
77.61 
79.65

1 
79 

2.03 
0.982 

2.07 0.15 

---- Type of 
relationship 

regression 
Error 
Total 

1.36 
36.92 
38.28 

1 
79 

1.36 
0.46 

2.9 0.09 

geometry 
Types of 
Mutual 

interaction 

regression 
Error 
Total 

0.16 
31.5 
31.6 

1 
79 

16.  
0.39 

0.41 0.5 

---- 
Interacting 

with the 
campus 

regression 
Error 
Total 

0.879 
78.77 
79.65 

1 
79 

0.879 
0.997 

0.88 0.3 

---- Type of 
relationship 

regression 
Error 
Total 

0.291 
37.99 
38.28 

1 
79 

0.291 
0.481 

0.60 0.4 

Visual obstacles 
Types of 
Mutual 

interaction 

regression 
Error 
Total 

5.24 
26.41 
31.66 

1 
79 

5.24 
0.33 

15.69 0.000 

---- 
Interacting 

with the 
campus 

regression 
Error 
Total 

9.16 
70.48 
79.65 

1 
79 

9.16 
0.892 

10.27 0.002 

---- Type of 
relationship 

regression 
Error 
Total 

5.99 
32.29 
38.28 

1 
79 

5.99 
0.409 

14.67 0.000 

accessibility 
Types of 
Mutual 

interaction 

regression 
Error 
Total 

3.57 
28.09 
31.66 

1 
79 

3.57 
0.35 

 
10.05 0.002 

---- 
Interacting 

with the 
campus

regression
Error 
Total

2.49 
77.15 

1 
79 

2.49 
0.97 

2.55 0.1 
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79.65 

---- Type of 
relationship 

regression 
Error 
Total 

5.74 
32.54 
38.28

1 
79 

5.74 
0.41 

13.94 0.000 

Architectural 
components 

emphasizing routing 

Types of 
Mutual 

interaction 

regression 
Error 
Total 

2.05 
29.61 
31.66 

1 
79 

2.05 
0.37 

5.46 0.02 

---- 
Interacting 

with the 
campus 

regression 
Error 
Total 

6.80 
72.84 
79.65 

1 
79 

6.80 
0.92 

7.37 0.008 

---- Type of 
relationship 

regression 
Error 
Total 

5.22 
33.06 
38.28 

1 
79 

5.22 
0.41 

12.48 0.001 

The distinction of 
path, node, edge, 

district and 
landmark

Types of 
Mutual 

interaction 

regression 
Error 
Total 

9.49 
22.17 
31.66

1 
79 

9.49 
0.28 

33.83 0.000 

---- 
Interacting 

with the 
campus 

regression 
Error 
Total 

12.94 
66.70 
79.65 

1 
79 

12.94 
0.84 

15.33 0.000 

---- Type of 
relationship 

regression 
Error  
Total 

14.58 
23.70 
38.28 

1 
79 

14.58 
0.30 

48.59 0.000 

Classification and 
definition of spatial 

units 

Types of 
Mutual 

interaction 

regression 
Error 
Total 

9.72 
21.94 
31.66 

1 
79 

9.72 
0.27 

35 0.000 

---- 
Interacting 

with the 
campus 

regression 
 خطا

Total 

16.54 
63.11 
79.65

1 
79 

16.54 
0.79 

20.70 0.000 

---- Type of 
relationship 

regression 
Error 
Total 

7.92 
30.36 
38.28 

1 
79 

7.92 
0.38 

20.63 0.000 

Provides an 
opportunity to 

review the overall 
space 

Types of 
Mutual 

interaction 

regression 
Error 
Total 

8.32 
23.34 
31.66 

1 
79 

8.32 
0.29 

28.17 0.000 

---- 
Interacting 

with the 
campus 

regression 
Error 
Total 

10.25 
69.40 
79.65 

1 
79 

10.25 
0.87 

11.67 0.001 

---- Type of 
relationship 

regression 
Error 
Total 

7.21 
31.07 
38.28

1 
79 

7.21 
0.39 

18.35 0.000 

 
هاي خوانايي فضايي در فضاي بـاز  مؤلفهبه طور كلي، ) 2

 تـأثير ، )0.58(اين مجموعه مسكوني، با ضـريب همبسـتگي   
متوسطي بر ارتقا تعاملات اجتماعي در بستر فضاي باز  نسبتاً

  ).10 جدول( اين مجموعه داشته است
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Table 10: Relationship between spatial legibility and 

social interactions 
Correlation value sig  

0.58  0.000  

 

هـا،   همانند تشخص راه(هاي سه بعدي معماري  مؤلفه) 3
نسـبت بـه   ) هـا   اندازها و نشـانه  ها و چشم ها، حوزه ها، لبه گره

، نقــش )هماننــد هندســه(هــاي دو بعــدي معمــاري  مؤلفــه
گيري تعاملات اجتماعي در بستر فضـاي   تري بر شكل پررنگ

  ).9 جدول( باز  اين مجموعه مسكوني دارد
  گيري نتيجه -7

خوانـايي   تأثيرپژوهشگران اين مطالعه، در نظر داشتند كه 
هاي مسكوني بر ارتقاي تعـاملات اجتمـاعي   فضاي باز مجموعه

در همــين راســتا، پژوهشــگران  .را مــورد بررســي قــرار دهنــد
 درصدد بودند كه با تحليل اطلاعات موجود و همچنين بـا بـه  
ــاي      ــا و راهكاره ــژوهش، الگوه ــري پ ــاني نظ ــارگيري مب ك

هاي موجـود در   فضا اي ارائه دهند كه با كمك آن ها، معمارانه
ها خواناتر شوند و خود به پتانسيلي در راسـتاي  بين ساختمان
كوني پويـا، متضـمن حيـات جمعـي،     هاي مس ـايجاد مجموعه

وجوش، سرزنده و در نهايـت پايـدار اجتمـاعي، مبـدل      پرجنب
هـاي تعامـل    مؤلفـه بـين    ها حاكي از آن است كهيافته. شوند

امكـان ملاقـات بـا    : شـامل ( اجتماعي يعني انواع رابطه متقابل
ها و دوستان، امكان بـازي و مشـاهده بـازي     ها، همسايه غريبه

سواري و تفريح، امكان كـار   روي، دوچرخه پياده ديگران، امكان
، تعامـل بـا محوطـه    )و عكاسي در محوطه مجموعه مسـكوني 

هاي صورت گرفته در محوطه ميزان شركت در فعاليت: شامل(
هايي كه در محوطه مجموعه مسـكوني شـكل   و ميزان فعاليت

امكـان سـلام و   : شـامل ( و نوع رابطه صورت گرفتـه ) گيرد مي
امكان سكوت، آرامش و استراحت، امكـان تبـادل    احوالپرسي،

هاي اوقات فراغـت و امكـان گفتگوهـاي    انديشه، امكان فعاليت
در محوطـه مجموعـه   ) گاه، دوسـتانه و گـرم و صـميمي    به گاه

مسكوني رابطه معنادار وجود داشته است، يعني با رونق يكـي  
همچنـين  . هـاي ديگـر هسـتيم   مؤلفـه ها شاهد ارتقـا   مؤلفهاز 

هـاي خوانـايي فضـايي    مؤلفـه داري در بين اكثـر   ن معنيهمي
ــع و  هندســه، تركيــب ســاختار و پيكــره ( بنــدي واضــح، موان

معمـاري موكـد   هاي  مؤلفهاختلالات بصري، قابليت دسترسي، 
مسيريابي، تشخيص راه، گره، لبه، حوزه، نشانه و چشـم انـداز،   

مشاهده  )هاي فضايي و فرصت مرور كليت فضاييتعريف واحد
قابليـت   - هندسـه نظيـر  (شود، هـر چنـد كـه در مـواردي     مي

 - هــاي فضــايي و هندســه تعريــف واحــد - دسترســي، هندســه
  . رابطه معنادار حاصل نشد )فرصت مرور كليت فضايي

هـاي   مؤلفـه دهد كه بهبود هريك از  مي اين موضوع نشان
هاي خوانايي فضا و  مؤلفهخوانايي فضايي، موجب افزايش ساير 

اي خواناتر در مجموعه مسكوني سـعيديه   ايجاد محوطه طبيعتاً
هرچند كه هندسـه بـه كـار رفتـه در محوطـه      (است  گرديده

مجموعه مسكوني سعيديه بر روي قابليـت دسترسـي، تعريـف    
آوردن فرصـتي جهـت مـرور كليـت      واحدهاي فضايي و فراهم

 سـؤال در رابطـه بـا   ). ي نداشته اسـت تأثيرمجموعه مسكوني 
 ـ خوانـايي فضـايي بـر تعـاملات      تـأثير ر ميـزان  تحقيق مبني ب

رابطه معنادار را در بين زوج دهد كه  اجتماعي، نتايج نشان مي
تعامـل   -  قابليت دسترسـي : زير مشاهده نمي كنيمهاي  مؤلفه

تعامـل بـا محوطـه و نـوع رابطـه       -  با محوطه، تركيب ساختار
و  انواع رابطه متقابل، تعامل با محوطه -  شكل گرفته و هندسه
گيـري تعـاملات    يعني هندسه بر شكل. نوع رابطه شكل گرفته

ي نداشـته  تـأثير اجتماعي اين مجموعه مسـكوني هـيچ گونـه    
ــهاســت و  هــاي قابليــت دسترســي، تركيــب ســاختار و   مؤلف

) ديگر مؤلفه 5نسبت ( تري بندي واضح نيز نقش كمرنگ پيكره
دهـي بـه تعـاملات اجتمـاعي در محوطـه مجموعـه        بر شـكل 

موانع و اختلالات  مؤلفه 5 تأثير اما. اند مسكوني سعيديه داشته
هاي معماري موكد مسيريابي، تشخيص راه، گره، مؤلفهبصري، 

انـداز، تعريـف واحـدهاي فضـايي و     لبه، حوزه، نشـانه و چشـم  
فرصت مرور كليت فضايي بـر تعـاملات اجتمـاعي در محوطـه     

هاي  مؤلفهبه علاوه . جموعه مسكوني مذكور چشمگيرتر استم
ها  ها، حوزه ها، لبه ها، گره بعدي معماري همانند تشخص راه سه

بعدي معماري  هاي دو مؤلفهها نسبت به  و چشم اندازها و نشانه
گيـري تعـاملات    تـري بـر شـكل    همانند هندسه، نقش پررنگ

نتايج . اند داشتهاجتماعي در بستر فضاي باز مجموعه مسكوني 
جنسـيت و مـدت اقامـت بـر      مؤلفهدو  تأثيرحاصل از بررسي 

ادراك خوانايي فضايي و تعاملات اجتمـاعي در بـين سـاكنان    
خوانـايي و  هـاي   متغيرمدت اقامت بر   مؤلفهنيز، نشان داد كه 
جنسيت بـر   مؤلفهبود، در حالي كه  تأثير بي تعاملات اجتماعي

داشته و بر تعـاملات اجتمـاعي بـي     تأثيرخوانايي ادراك شده 
هاي خوانايي فضايي در فضاي باز مؤلفهبه طور كلي، . بود تأثير

نسـبتا متوسـطي بـر ارتقـا      تـأثير مجموعه مسكوني سـعيديه  
تعاملات اجتماعي در بسترهاي عمـومي و بـاز ايـن مجموعـه     

بـه ابعـاد خوانـايي، در كنـار سـاير ابعـاد        توجـه اند، لذا  داشته
هـاي مسـكوني،    بر تعاملات اجتماعي در مجتمع ثرمؤكالبدي 

بـه نتـايج    توجـه رسـد، از اينـرو بـا     امري ضروري به نظر مـي 
پژوهش، راهكارهاي معمارانـه زيـر در جهـت بهبـود وضـعيت      

هــاي مســكوني و ارتقــا تعــاملات  خوانــايي محوطــه مجموعــه
  :گردد مي ها پيشنهاد اجتماعي محوطه اين مجموعه
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  هـاي   هاي سواره و پيـاده، مفصـل   هبر را تأكيدتشخص و
هـا، حـوزه    ارتباطي، مرزهاي فضايي همانند مرز فعاليـت 

 ها و چشم اندازها ها، نشانه فعاليت

 ها با اسـتفاده از تغييـر رنـگ،     بر مسيرها و ورودي تأكيد
ها و تغيير ارتفـاع   ها، رواق نورپردازي، تعبيه رديف ستون

  ها سقف
 هبه نحوه همجواري فضاها خصوصا فضاهاي پرتـردد   توج

  .ها و خلوتگاه

 ــايش ــراهم آوردن گش ــت   ف ــرور كلي ــت م ــايي در جه ه
  . مجموعه

       تعبيه تمهيداتي در جهـت محـدود نكـردن حـوزه ديـد
  . ساكنان در محوطه مجموعه مسكوني

       فراهم آوردن دسترسـي مناسـب بـه محوطـه مجموعـه
 .بلوك هامسكوني و ارتباط مناسب محوطه با 

هـاي دو بعـدي فضـايي     مؤلفـه كمتر بر استفاده از  تأكيد
هــاي  ماننــد اشــكال هندســي خــاص در محوطــه مجموعــه 

  .هاي سه بعديمؤلفهمسكوني و تمركز بر 
  :پي نوشت

برخلاف دو  اما. محيطي و اجتماعي پيگيري كرد توان از سه زاويه پايداري اقتصادي، زيست  مي در معماري و طراحي مسكن راپايداري و توسعه پايدار  .1
 اجتماعي به عنـوان يكـي از اركـان مغفـول مانـده      پايداري. وجه اقتصادي و زيست محيطي، وجه اجتماعي توسعه و طراحي پايدار مغفول مانده است

داشته باشند و از همسايگي با ساير ساكنان  رضايت خود مجتمع و در خانه زندگي از ساكنان كه است وضعيتي مسكوني،هاي  مجتمع توسعه پايدار در
شود و اكثريـت سـاكنان نسـبت بـه      مي لذت ببرند، در اين وضعيت مجموعه شرايط زندگي به نحوي است كه با گذشت زمان تعاملات اجتماعي بيشتر

اين ناخود آگاه حافظ سلامت و پايداري آن بـوده و در نگهـداري و بهبـود وضـعيت موجـود      يابند بنابر مي محل زندگي خويش تعلق خاطر و دلبستگي
ه متعددي محور بحـث خـود را م  هاي  اخير پژوهشهاي  در سال .)1389ضرغامي، ( مشاركت دارند مقولـه پايـداري اجتمـاعي در حـوزه مسـكن       توجـ

اي دانسـت كـه ابعـاد چهـار گانـه       توان مدل و نظريه مي اجتماعي در حوزه مسكن راترين مطالعه انجام شده در خصوص پايداري  شاخص امااند،  نموده
 4مسكوني را مطرح نمود، مدلي كه با تمركز بر درون و برون واحدهاي مجموعـه مسـكوني، بـه معرفـي     هاي  دهنده پايداري اجتماعي در مجتمع شكل

منظوره براي كودكان، نظم اجتماعي، هويت، سنخيت و تعاملات اجتمـاعي منتهـي   ، بازي پذيري فضاي باز و چند )فيزيكي( خانه درون عامل آسايش
  .)1389همان، (اند  عامل از چندين شاخص تشكيل شده 4شد كه هريك از اين 

 بخشـد  ي مياجتماعي را قوام بيشترهاي  اجتماعي ،فرهنگي و اقتصادي كه پديد آورنده الگوهاي رفتاري متنوع است كنشهاي  و در مرحله بعد تفاوت .2
  .)178:2004قنبران ،(

جليلـي و  ( اسـت  كـاربران  شـناختي  روان و فيزيولـوژيكي  متفـاوت  به نيازهاي محيط، طريق از مختلفهاي  پاسخ عرضه معناي به دهي محيطي، پاسخ .3
خوانايي، نفوذپذيري، رنگ معماري و شهري پاسخده، در پي تحقق موضوعات كليدي مانند هاي  طبق مطالعات صورت گرفته محيط. )1392، همكاران

  ).1382بنتلي و همكاران، ( گيرند مي تعلق، غناي حسي، تناسبات بصري، انعطاف پذيري و گوناگوني شكل
 ،كنـد  مـي  آورد در دو سطح فرم كالبدي و الگوهاي فعاليـت اهميـت پيـدا    مي خوانايي يا همان كيفيتي كه موجبات قابل درك شدن يك كل را فراهم .4

گيري كامل از امكانات بالقوه يك مكان در گـرو خوانـايي مكمـل     هرچند كه بهره ،ست در يكي از اين دو سطح خوانا و قابل فهم باشندممكن اها  مكان
 .)1382 ،و همكاران بنتلي(هم فرم كالبدي و هم الگوي فعاليت است 

معتقد است كه افزايش ارتباط  )1967(طور كه استفن كار سازد همان  مي جهان اطراف را ميسرهاي  داشتن تصوري روشن از محيط درك بهتر قابليت .5
 عـاطفي آن را مسـتحكم  هـاي   آشنايي و وابستگي به مكان را رشد داده و بنيـان  رفتاري و ايجاد روابط متقابل با ديگران،هاي  و مكانها  مردم با قرارگاه

  .)163-162:1383همان،(دهد  مي سازد و اضطراب مردم را در محيط تقليل مي
كاهش رفتارهاي منفي اجتماعي و ايجاد  اوقات فراغت،هاي  شركت در فعاليت دوستانه يا خانوادگي،هاي  توانند ديدار مي ه طوري كه فضاهاي عموميب .6

 مزاياي اجتماعي مهم مانند رضايت از جامعه و كاهش جرم و جنايت را سبب شوند و گامي در راستاي پايداري اجتماعي بردارند

(Harun et al., 2014; Moulay et al, 2017:58-59; Saffer, 2008; Brown, Shcebella, & Weber, 2014; Rasidi, Jamirsah, 
& Said, 2012) 
7. Passive 
8. Active 

و انسداد  فقدان ساختار واضح ،موانع بصري ،همگانيهاي  عدم تشخيص راحت مكانو  ها  در دسترس نبودن فضاي عمومي  بين بلوك :مشكلاتي نظير .9
 جمعـي، هاي  متنوع  و مبلمان رونق دهنده تعاملات جمعي جهت انجام فعاليتهاي  فقدان فعاليت ثر از فاصله زياد بين مناطق فعاليت،أديد ساكنان مت

ه كمبود تمهيداتي جهت مكث افراد در فضا كه حضور در فضا و  ه  را در پـي دارد، هـا   بـه لبـه   توجـ در  مـؤثر يـدي  انـدك بـه عناصـر كالبـدي كل     توجـ
عدم ارتباط بزرگترين فضاي  ،)سازند مي يا همان عناصري كه طبق تعريف لينچ تصور ما را از شهر: ها حوزه –ها  لبه -ها  نشانه -ها  گره -ها  راه(خوانايي

  .خورد مي به چشمها  در آنشاخص با كاركرد همگاني هاي  با مهمترين تسهيلات و خدمات عمومي و كمترين ارتباط ساختمانها  عمومي بين بلوك
10. Geometry 
11. .Landmarks 

12. Roads 
13. Nodes 
14. Edges 
15. District 
16. Landmarks 
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17. Cognitive Map 

پرسشـنامه در   210پرسش پژوهش،  70به عبارت ديگر براي ( سه پاسخ دهنده در نظر گرفته شد تحقيق، سؤالبه منظور برآورد حجم نمونه براي هر  .18
توزيـع شـده و پـس از    هـاي   از بـين پرسشـنامه   .پاسخ دهندگان شامل هر دو جنس مرد و زن بودنـد  .توزيع شدبين ساكنين مجتمع سعيديه همدان 

  .پژوهش به كار گرفته شدند آماريپرسشنامه در طي مراحل تحليل  81تعداد  مخدوش،هاي  پالايش و كنار گذاشتن پرسشنامه

  :فهرست منابع
كتــــاب راهنمـــــاي  : هــاي پاســــخده محيط). 1382(اســميت، گراهام  و گلين، سو الكك، آلن؛ مورين، پال؛ مــــــــك ؛اين بنتلــــــــي، اي - 

 .صنعت انتشــــارات علــــم و: فر، تهران مصــــطفي بهزاد: ترجمه ن،طراحــــا

، )هاي مسـكوني شـهر تهـران    مجتمع: نمونه مورد مطالعه( باز مسـكونـيحـس رضــايت از فضــاي ). 1390( سيده ندا، زاده قاضي و بهزادفر، مصطفي - 
  .24-15 .صص ،45 معماري و شهرسازي، شماره -نشريه هنرهاي زيبا

 يه مشهد، فصـلنامه مطالعـات  امامبلوار : بر خوانايي در ادراك بزرگسالان، مطالعه موردي مؤثربازشناسي عناصر ). 1396( حنايي، تكتم و نياز، فاطمه بي - 
 .28-17 .صص ،23شهري، شماره 

 مجموعـة  سـه  تطبيقي مطالعه :محيطي پاسخدهي و مسكوني هاي مجموعه باز فضاي). 1392( غلامرضا طليسچي، و عليرضا فر، عيني جليلي، محمد؛ - 

  .4 شماره، 18دوره ،  شهرسازي و معماري - زيبا هنرهاي نشريه همدان، شهر در مسكوني
 .تهران دانشگاه انتشارات :تهران افلاطوني، آرزو و پارسي حميدرضا :ترجمه امريكايي، بزرگ شهرهاي زندگي و مرگ). 1386( جين جيكوبز، - 

اي  محيط مصنوع، تجربـه » بندي فضايي پيكره«و » هاي شناختي ويژگي«روابط بين ). 1392(اميد ، ريسمانچيان و شهرام، پورديهيمي؛ محمد ،بان ديده - 
 .4 ، شماره1دوره ان، ، مطالعات معماري ايردر دزفول

، 1اسـلامي، دوره   ، فصلنامه مطالعات شهر ايرانيهاي ايراني اسلامي در شهر مسكوني هاي مجتمع اجتماعي پايداري اصول). 1389(ضرغامي، اسماعيل  - 
  .118-103 .صص ،2شماره 

ساكنين، همايش ملي معماري، عمران و توسعه نـوين  گيري تعاملات اجتماعي  هاي مسكوني در شكل هاي باز مجتمع ، نقش فضا)1393(زهرا  ،باسيع - 
  .صنفي مهندسان معمار ايرانهاي  شهري، تبريز، كانون ملي انجمن

، هنرهـاي زيبـا  ، مجلـه  )مرتبه متعارف و بلند(هاي مسكوني  ررسي تطبيقي دو الگوي مجتمعب). 1386( ملك محمد نژاد، صارم و عزيزي، محمد مهدي - 
  .38-27 .صص ،32، شماره 32دوره 

 تكنولـوژي  و علـوم  مسـكوني،  هاي مجتمع باز هاي فضا از كودكان مندي رضايت ساختاري مدليابي). 1392(فريدون زاده، حسن  و عظمتي، حميدرضا - 

   .رچها شماره پانزدهم، دوره زيست، محيط
. صـص  ،8 شـماره  زيبـا،  هنرهـاي  پژوهشـي - علمي نشريه هاي مسكوني، مجموعه طراحي در مؤثر محيطي - انساني عوامل ).1379( عليرضا فر، عيني - 

109-118. 

 .45-35. ، صص5 هاي مسكوني تهران با معيار فضاي باز، مجله آرمانشهر، شماره شناسي مجتمع گونه). 1389( زاده، سيد ندا قاضي و فر، عليرضا عيني - 

 گونـة  سـه  مسكوني مـوردپژوهي  هاي مجتمع باز در فضاي مكان با كودك تعامل ارتقاي). 1392( عباسعلي ايزدي، و فر، عليرضا عيني بگلو، مينو؛ قره - 

   .2 شماره ،18 دوره شهرسازي، و معماري - زيبا هنرهاي تبريز، نشريه شهر در مسكوني باز فضاي
 محلـه  :مـوردي  نمونه( مسكوني محله ساكنان ميان در اجتماعي تعاملات ارتقاء بر مؤثر عوامل بررسي ).1393( جعفري، مرضيه و قنبران، عبدالحميد - 

 .7 شماره ايران، شهرسازي و معماري علمي انجمن پژوهشي - علمي ، نشريه)تهران  دركه

  .بهشتي شهيد دانشگاه انتشارات :همايون، تهران عبدالرضا و پاكزاد جهانشاه: ، ترجمهمعماري در شناسي زيبايي ).1383( كورت يورت گروتر، - 
 .تهران دانشگاه انتشارات :تهران فر، عيني عليرضا: ترجمه طراحي محيط، در رفتاري علوم نقش: معماري نظريه آفرينش ).1383( جان لنگ، - 

 .تهران انتشارات دانشگاه :تهرانمزيني،  منوچهر: ترجمه شهر، سيماي). 1381( كوين لينچ، - 

 .27نشريه مديريت شهري، شماره هاي مترو،  پذيري فضاي ايستگاه گذار در اجتماعتأثيرت معماري اماالز). 1390(قمري، حسام  و مردمي، كريم - 

 بناهاي معماريِ در مسيريابي فرآيند طراحي -مسيريابي معماري). 1390( باقري، مليحهو كسري آباد، رحيم پور نژاد، هاشم؛ حسن هاشم مردمي، كريم؛ - 

   48شماره  شهرسازي، و معماري - زيبا هنرهاي درماني، نشريه
  .26 ها، سال سوم، شماره جايگاه تعامل اجتماعي، نشريه شهرداري). 1387( مسعودي، كيومرث - 
ه  اسـلامي و  هـاي  شـهر  سـنتّي   -بـومي  مسـكن  هاي طراحـي  در الگو باز فضاي توپولوژيك تحليل). 1393(اسدپور، علي  و مظفر، فرهنگ -   هـاي  نظريـ

  .1 شماره اول، شهر، سال منظر هاي پژوهش فصلنامه نوگرا، دو شهرسازي
 .طحان انتشارات :تهرانكاوه صابر،  و رواقي فائزه :ترجمه دفاع، قابل فضاي خلق. )1387( اسكار نيومن، - 

‐ Abu-Obeid N (1998). Abstract and scenographic imagery: the effect of environmental form on wayfinding, 
Journal of Environmental Psychology, Vol. 18, pp. 159-173.  

‐ Başkaya A, Wilson C, Özcan YZ (2004). Wayfinding in an unfamiliar environment: different spatial settings 
of two polyclinics, Environment and Behavior, Vol. 36, pp. 839. 

‐ Brown G, Shcebella M, Weber D (2014). Using participatory GIS to measure physical activity and urban park 
benefit, Landscape and Urban Planning, Vol. 121, pp. 34-44. 

‐ Carr S, Francis M, Rivilin LG, Stone A (1992). Public Space, New York, Cambridge University Press. 
‐ Coleman A (1985). Utopia on Trial: Vision and Reality in Planned Housing, Hilary Shipman, London. 



156 

JOURNAL OF IRANIAN ARCHITECTURE & URBANISM
VOL. 9, NO. 16 

Fall & Winter 2018

 پژوهشي معماري و شهرسازي ايران - نشريه علمي 
 1397 پاييز و زمستان، 16شماره  ،9دوره   156  

 

 

‐ Dempsey N, Bramley G, Power S, Brown C (2011). The social dimension of sustainable development: 
Defining urban social sustainability, Sustainable Development, Vol. 19, No. 5, pp. 289-300. 

‐ Eraydin Z (2007). Building a legible city: how far planning is successful in Ankara, a thesis submitted for 
degree of master of science, urban design, city and regional planning of middle east technical university. 

‐ Gehl J (2006). Life between Buildings: Using Public Space (6th ed.), Copenhagen, Danish Architectural Press.  
‐ Gehl J (2011). Life between buildings: Using public spaces, London: The John Hopkins University Press.  
‐ Ghanbaran AH (2004). Iranischer Basar im Wandel, Stuttgart. 
‐ Harun NZ, Zakariya K, Mansor M, Zakariaya K (2014). Determining attributes of urban plaza for social 

sustainability, Procedia Social and Behavioral Sciences, Vol. 153, pp. 606–615. 
‐ Herzog TR, Leverich OL (2003). Searching for legibility, Environment and Behavior, Vol. 35, pp. 459. 
‐ Hunt M (1984). Environmental learning without being there, Environment and Behavior, Vol. 16, No. 3, pp. 307. 
‐ Jencks C (1985). Modern Movements in Architecture, Penguin Books, Baltimore. 
‐ Kashfi MA, Hosseini SB, Norouzian-Maleki S (2013). The role of public spaces of high-rise residential 

buildings in increasing the residents’ social interactions (Case study: International tower of Tehran), Urban 
Management, Vol. 10, pp. 7-17. 

‐ Koseoglu E, Onder DE (2011). Subjective and objective dimensions of spatial legibility, Procedia - Social and 
Behavioral Sciences, Vol. 30, pp. 1191-1195. 

‐ Lang J, Moleski W (2010). Functionalism Revisited: Architectural Theory and Practice and the Behavioral 
Sciences, Ashgate Publishing, Farnham. 

‐ Lennard & Lennard (1984). Public Life in Urban Places, Godlier, Southampton. 
‐ Lynch K. (1960). The Image of the City, Cambridge, MA, MIT Press. 
‐ Moulay A, Norsidah U, Said I (2017). Legibility of neighborhood parks as a predicator for enhanced social 

interaction towards social sustainability, Cities, Vol. 61, pp. 58–64. 
‐ O’Neill MJ (1991). Evaluation of a conceptual model of architectural legibility, Environment and Behavior, 

Vol. 23, No. 3, pp. 259. 
‐ Rasidi MH, Jamirsah N, Said I (2012). Urban green space design affects urban residents' social interaction, 

Procedia-Socialand Behavioral Sciences, Vol. 68, pp. 464-480. 
‐ Raubal M, Winter S (2002). Enriching wayfinding instructions with local landmarks. In: Proceedings of the 

Second International Conference, GI Science 2002 Paper presented at the Geographic Information Science, 
Boulder, CO, USA. 

‐ Safari H, FakouriMoridani F, Sharifah SM (2016). Influence of geometry on legibility: An explanatory design 
study of visitors at the KualaLumpur City Center, Frontiers of Architectural Research, Vol. 5, pp. 499-507. 

‐ Saffer H (2008). The demand for social interaction, Socio Economics Journal, Vol. 37, pp. 1047–1060. 
‐ Sheynikhovich D, Arleo A (2010). A reinforcement learning approach to model interactions between 

landmarks and geometric cues during spatial learning, Brain Research, Vol. 1365, pp. 35–47. 
‐ Shin JH (2016). Toward a theory of environmental satisfaction and human comfort: A process-oriented and 

contextually sensitive theoretical framework, Journal of Environmental Psychology, Vol. 45, pp. 11-21. 
‐ Shokouhi M (2003). Legible cities: The role of visual clues and pathway configuration in legibility of cities, 

Proceedings of the 4th International Space Syntax Symposium London. 
‐ Taylor N (2009). Legibility and aesthetics in urban design, Journal of Urban Design, Vol. 14, No. 2, pp. 189–202.  
‐ Turk YA, Beyza S, Aysegul O (2015). Students exploration on campus legibility, 7th World Conference on 

Educational Sciences, (WCES-2015), 05-07 February 2015, Novotel Athens Convention Center, Athens, 
Greece, Procedia - Social and Behavioral Sciences, Vol. 197, pp. 339-347. 
 
 

  


