
  

Bi-quarterly Journal of Political Knowledge Vol.15, No.1, (Serial 29), Spring & Summer 2019 
 

Perception of Justice in political participation  
(Case - study: Presidency in I.R.Iran) 

 
Mahmood Shafiei *                                                                                                       Received: 2019/01/20 

Ramin Madadlou **                                                                  Accepted: 2019/09/16 
 
 

The issue of this research is that in today's Iranian society and in the opinion of 
the people, which one of domination of the social goods on the realm of 
politics is justice? Using Michael Walzer's theory of Complex Equality, the 
authors of this study designed a questionnaire to identify the perception of 
Iranians of the social “goods” dominating the political participation as a subset 
of politics in the contemporary Iranian society, from among three social 
goods: wealth, kinship, and knowledge. using elite perspectives on social 
justice and political science with Delphi method, researchers designed a 
questionnaire to understand the people's view of the dominant social good in 
the realm of politics, from the three social goods of wealth, kinship, and 
knowledge. The target population of this study was Iranians over 20 years of 
age living in the country and the sample population was determined using the 
Cochran formula of 271 people. After data analysis, the authors concluded that 
people are more inclined toward the social good of knowledge regarding 
political participation compared to the other two. However, in terms of the 
sample population, wealth played a stronger role in political participation. 
Moreover, the Islamic Republic of Iran has become closer to a just society in 
terms of kinship compared to the other two social goods. 
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  چکیده

بر حوزه  یکدام موهبت اجتماعامروز؛ سلطه  یرانمسئله پژوهش حاضر آن است که در جامعه ا

 یکلما »یچیدهپ يبرابر« یهاز نظر یسندگانپاسخ نو یافتن ياز نظر مردم عادلانه است؟ برا یاستس

 یاسـت بر حـوزه س  یداند که با معرفی کرده اي یوالزر بهره برده و عدالت را آن موهبت اجتماع

بـه   یاسـی و علوم س یتماعاز نظرات نخبگان عرصه عدالت اج گیري باشد. سپس با بهره طمسل

مسـلط در حـوزه    یمنظور فهم نگاه عمومی به موهبـت اجتمـاع   را به اي پرسشنامه ی،روش دلف

کردند. جامعه هدف  یو دانش طراح یشاونديثروت، خو یسه موهبت اجتماع یناز ب یاستس

از  نمونه با اسـتفاده  یتجمع یزانسال ساکن در کشور است و م 20 يبالا یرانیانپژوهش ا ینا

نشان دادند که از  یسندگانآمده، نو دست به هاي داده یلشد. با تحل ییننفر تع 271فرمول کوکران 

سـلطه بـر امـر مشـارکت      یستهشا یگراز دو موهبت د یشب» دانش« یمردم موهبت اجتماع یدد

از موهبـت   يدر بـاب دور  یـران اسـت اسـت. جامعـه ا   یحـوزه س  یعنوان جلوه اصل به یاسیس

است  تر یکجامعه عادل نزد یک یطشدن به موهبت دانش به شرا یکازآن نزد پسو  یشاونديخو

جامعـه عـادل فاصـله     یـک  یطاز سلطه موهبت ثروت بر آن با شرا یاستاما در حفظ حوزه س
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  مقدمه

گیري انواع کـنش سیاسـی    فرهنگ سیاسی از جمله عوامل اساسی در شکل بیان مسئله:

تـوان   در جوامع مختلف است. این حوزه داراي ماهیتی اجتماعی اسـت و بنـابراین مـی   

چنین ادعا کرد که درك مفاهیم اجتماعی در هر جامعـه، بـراي فهـم و مـدیریت کـنش      

  که در نوشتار حاضر به آن عطف توجه شده است.سیاسی در آن جامعه ضروري است 

توانـد افـزون بـر     به این موضوع از آن حیث مهم اسـت کـه مـی    پرداختن اهمیت:

سازي مبادي و مبانی اجتماعی آن، براي  تقویت دانش سیاسی در ایران از ناحیه برجسته

ع سیاسـی  سـازي منـاب   اي را در فعال هاي تازه مدیران سیاسی نیز راهگشا بوده و ظرفیت

  جامعه و تقویت مشارکت سیاسی، تبیین نماید.

هاي اجتماعی و ماهیت فرهنگی کنش سیاسی، منجـر   به مؤلفه توجهی کم ضرورت:

گرایـی افراطـی    افزارانه کنش سیاسی و گروش آن به سمت واقـع  به تقویت ابعاد سخت

  شود که با ماهیت سیاست اسلامی در ایران تعارض دارد. می

تـرین   ضر در پس سنجش جایگـاه و میـزان تـأثیر یکـی از مهـم     حا پژوهش هدف:

بوده تا از  -یعنی عدالت اجتماعی –هاي فرهنگی عمل سیاسی در ذهینت ایرانیان  مؤلفه

  این طریق به اصلاح و ارتقاي کنش سیاسی کمک نماید.

اصلی پژوهش حاضر آن اسـت کـه: ادراك از عـدالت در جامعـه      پرسش ها: سؤال

ي بر مشارکت سیاسـی دارد؟. در ایـن ارتبـاط ضـمن سـؤال از چیسـتی       ایران چه تأثیر

  عدالت اجتماعی و مشارکت سیاسی، از مناسبات این دو نیز پرسش شده است.

  . پیشینه پژوهش2

متون بسیاري تحقیق  -طور مستقل به -در ارتباط با عدالت اجتماعی و مشارکت سیاسی 

که بر ماهیت و مناسبات این دو مفهـوم   و نگاشته شده است. اما از منظر نوشتار حاضر

  توان آنها را به دو دسته اصلی تقسیم کرد: استوار است، متون اندکی وجود دارد که می

هایی که بر محوریت تحلیل ماهیت درك ایرانیان از عدالت، تأکید  . پژوهش1-2

کوین و تواند در ت ها نقطه آغاز بحث، تلقی از عدالت است که می .در این پژوهشدارند

تـأثیر مسـتقیم داشـته باشـد. در ایـن       -و از آن جملـه سیاسـی   -هـا   ظهور سایر پدیده
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  توان به دو پژوهش زیر اشاره داشت: خصوص می

  الف. ادراك عدالت اجتماعی و تحول ماهیت سیاست

تـلاش کـرده   » درك ایرانیان از عـدالت «داریوش یعقوبی در پژوهش خود با عنوان 

کـه توسـط   » هـا هـا و نگـرش  موج دوم پیمـایش ملـی ارزش  «اي هاست با تکیه بر داده

از میـان   1382هاي ملی وزارت فرهنگ و ارشاد اسلامی در سال پژوهشگران دفتر طرح

آوري شـده بودنـد، بـه    مرکز استان کشور جمع 28پاسخگوي نمونه در  4581اظهارات 

شـده  آورياي جمـع هدرك ایرانیان از عدالت اجتماعی دست یابد. بر اساس تحلیل داده

میزان احساس عدالت در پاسخگویان کمی بالاتر از حد متوسـط اسـت. قومیـت افـراد     

-ها ندارد، اما از منظر محل زندگی میزان احساس بی تأثیري بر میزان احساس عدالت آن

شهرهاي اصفهان، تبریز، رشت، شیراز و مشهد بیشتر  ها نسبت به کلانعدالتی در تهرانی

ها بیشتر است. از جمله  شهرها نسبت به سایر مراکز استان یزان در این کلانبوده و این م

داري از شهر طور معنا هاي این تحقیق آن است که میزان احساس عدالت در تهران به یافته

امـا از   ها تأثیري نـدارد؛  دین افراد در میزان احساس عدالت آن که اینقم کمتر است. یا 

یی دین از سیاست با میزان احسـاس عـدالت همبسـتگی    سوي دیگر نگرش درباره جدا

-که با کاهش احساس عدالت موافقت با جدایی دین از سیاست بیشتر می نحوي دارد. به

شود؛ به شکلی که هر شود. این مسئله بین نگرش سیاسی و احساس عدالت نیز تکرار می

یابد. لت کاهش مییابد، میزان احساس عدا طلب افزایش میچقدر تمایل به جناح اصلاح

درصد پاسخگویان معتقدند به کسانی که نیاز بیشـتري   3/28در باب معیارهاي عدالت، 

سالاري را معیار عدالت دانسته درصد شایسته 6/20دارند باید امکانات بیشتري داده شود، 

درصـد از   1/51امـا   و معتقدند باید به افراد شایسته امکانات و امتیـازات بیشـتري داد؛  

گویند همه امکانات و منابع کشور باید  خگویان معیار عدالت را برابري دانسته و میپاس

  ).233-219، صص.1388طور مساوي بین همه ایرانیان تقسیم شود (یعقوبی،  به

  ب. ادراك عدالت اجتماعی و تحول هویت ملی

 هویـت  بـر  اجتمـاعی  عدالت احساس رابطه هدف محققان در این پژوهش بررسی

کُرد (نمونه موردي شهر قروه) است. این پژوهش در مفهـوم احسـاس    قوم انجوان ملی

منظـور   عدالت بر چهار بعد اقتصادي، سیاسی، فرهنگی و منزلتی آن تأکید داشـت و بـه  
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حـوزه   15ها از روش پیمایشی و پرسشنامه استفاده شـد. پرسشـنامه در   آوري دادهجمع

ی، سیاسـی، دینـی، فرهنگـی، زبـانی،     مختلف (بعد اجتماعی هویت، تاریخی، جغرافیـای 

عدالت اقتصادي، عدالت سیاسی، عدالت فرهنگی، عدالت منزلتی، مشروعیت سیاسـی،  

اي) طراحی شده است. بر اساس نتایج این پژوهش هاي والدین و سؤالات زمینهویژگی

اي و شاخص احساس عدالت قادر هستند تغییرات مربـوط بـه هویـت     متغیرهاي زمینه

درصد توضیح دهند. به این صورت که بـا کمتـر شـدن     49ن کرد را به میزان ملی جوانا

یابد. همچنین با بـالا رفـتن سـطح    احساس عدالت، تعلق افراد به هویت ملی کاهش می

 6/24یابـد. حـدود   تحصیلات نیز احساس عدالت و تعلق به هویـت ملـی کـاهش مـی    

درصد متوسط به بـالا   7/38 درصد از شهروندان کُرد داراي احساس عدالت سیاسی بالا

درصـد نیـز داراي احسـاس عـدالت سیاسـی پـایین        4/8درصد متوسط به پایین،  3/28

بودند. به دیگر معنا احساس عدالت سیاسی میان جوانان کردزبان بیشـتر از سـایر ابعـاد    

  ).162-145، صص.1394عدالت است (قاسمی، گراوند، و فرهادي، 

    گیري ادراك از عدالت، تمرکز دارند. ؤثر بر شکلکه بر عوامل م هایی پژوهش. 2- 2

یژگی بارز این متون آن است که از منظري متفاوت از آثار گروه نخسـت بـه موضـوع    و

نگریسته و معتقدند ادراك از عدالت تابع عوامل سیاسی و اجتماعی دیگـري اسـت. در   

  توان به متون زیر اشاره داشت: این ارتباط می

  و تأثیر آن بر ادراك از عدالت اجتماعی» سازي برابري«الف. 

 بـین  رابطـه « بـا عنـوان   )1384پـرور (  گـل  و سـامانی  در پژوهش آقایان عریضـی 

صـورت   1384کـه در سـال    »سیاسی برابري هايمؤلفه با اجتماعی عدالت رویکردهاي

 انصاف نیاز، برابري،(توزیعی  اجتماعی عدالت به انواع رویکردها میان ارتباط پذیرفت،

 و مشارکتی قانونی، توزیعی، برابري( سیاسی برابري هايمؤلفه با) اقتصادي فردگرایی و

 بالاتر سال 16 افراد کلیه را تحقیق آماري جامعه. است گرفته قرار بررسی مورد) فرصتی

 گـروه  عنـوان  بـه ) مرد 200 و زن 200( نفر 400 دادند و تشکیل اصفهان شهر در ساکن

 انتخـاب  اصـفهان  شـهر  هايخیابان سطح از اي دومرحله گیريهنمون از استفاده با نمونه

 و فرصـتی  برابـري  بـا  اقتصـادي  فردگرایـی  بـین  که داد نشان آمده دست به نتایج. شدند
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 عـدالت  در انصـاف  بین همچنین. دارد وجود معنادار رابطه سیاسی عدالت در مشارکتی

 در برابـري  بـین  .دارد وجـود  منفـی  رابطـه  نیـز  مشارکتی و فرصتی برابري و اجتماعی

 معنـادار  رابطـه  مشـارکتی  برابـري  و قانونی برابري توزیعی، برابري و اجتماعی عدالت

 رابطه منفی؛ و مشارکتی برابري و توزیعی برابري و اجتماعی عدالت در نیاز بین مثبت؛

. آمـد  دسـت  بـه  معنـادار  مثبـت  رابطـه  قـانونی  برابـري  و اجتماعی عدالت در نیاز بین

 بـه  قادر اجتماعی عدالت چهارگانه رویکردهاي که داد نشان نیز متعارف هايهمبستگی

 گـل پـرور،   و سامانی عریضی(هستند  سیاسی عدالت خواهی دربرابري میزان بینیپیش

  .)318-293، صص.1384

 و تأثیر آن بر ادراك از عدالت» دینداري«، »کارایی«ب. 

 عـدالت  احساس عنوان بررسی) در پژوهش خود با 1390آقاي جعفر هزارجریبی (

به دنبال پاسـخ دادن بـه دو    )تهران شهر موردي مطالعه( آن: بر مؤثر عوامل و اجتماعی

پرسش اصلی بوده؛ اینکه میزان احساس عدالت در بین مردم شهر تهران تا چـه انـدازه   

است و متغیرهاي تأثیرگذار بر احساس عـدالت چـه مـواردي هسـتند؟ جامعـه آمـاري       

تهران بود و براي گردآوري اطلاعات میدانی  18و  10، 3ندان سه منطقه پژوهش شهرو

هاي جامعه نمونه پـژوهش،  از تکنیک پرسشنامه استفاده شد. پژوهشگر با بررسی پاسخ

 49درصد پاسـخگویان از احسـاس عـدالت پـایین،      40رسد که حدود به این نتیجه می

عدالت بـالایی برخوردارنـد.   درصد از احساس  11درصد از احساس عدالت متوسط و 

در نتیجه میزان احساس عدالت در بین پاسخگویان در حد متوسط رو به پـایین اسـت.   

داري  بر اساس نتایج این پژوهش، متغیر اعتماد به کارایی مسئولین و سپس متغیـر دیـن  

 ازاین دو متغیر، متغیرهاي تلقی از مقایسـه  بالاترین تأثیر را بر احساس عدالت دارد. پس

خود با دیگران و احساس امنیت در مراتب بعدي اثرگذاري فزاینده بر احساس عـدالت  

دارنـد   کاهنـده  تـأثیر  منطقه مسکونی و بیگانگی احساس قرار دارند. همچنین متغیرهاي

  ).62-41، صص.1390(هزارجریبی، 

  و تأثیر بر ادراك از عدالت اجتماعی» عوامل اجتماعی. «پ

ی لواسانی، رحمت اله صدیق سروستانی و محمـدجواد  پژوهش آقایان محمود نوای

، »احساس عدالت و عوامل اجتماعی مـرتبط بـا آن  «) با عنوان 1392زاهدي مازندرانی (
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به انجام رسیده است. ایشان به دنبال پاسخ به این دو پرسش بودند: میـانگین احسـاس   

ر جامعـه چقـدر   عدالت (به معناي باور و پذیرش شهروندان از اجراي اصول عدالت) د

گیـري   اقتصادي، جهـت  –است؟، و آیا این میانگین با عواملی همچون پایگاه اجتماعی 

نفس و احساس محرومیت نسبی افراد و نیز سن و جنسیت و سایر عوامل  ارزشی، عزت

ها با استفاده از نظریه عدالت جان رالز عـدالت را بـه سـه     آن ها رابطه دارد؟ اي آنزمینه

هاي اجتماعی برابر و اصل تمایز تفکیک نمودند. اي اساسی برابر، فرصتهمتغیر آزادي

نفـس را   اقتصادي و عزت –همچنین متغیرهایی مانند محرومیت نسبی، پایگاه اجتماعی 

عنوان عوامل مؤثر بر احساس عدالت استخراج کـرده و متغیـر    هاي رالز بهاز میان نوشته

ودند. سپس نگرش افراد نسبت به این متغیرهـا  گیري ارزشی افراد را نیز به آن افزجهت

سال به بالاي سـاکن در   18را مورد پرسش قرار دادند. جامعه آماري این پژوهش افراد 

عنوان جامعه نمونه و به شیوه تصادفی انتخاب شده و با  نفر به 428شهر تهران بودند که 

-پژوهش میانگین آزادياستفاده از پرسشنامه مورد سنجش قرار گرفتند. بر اساس نتایج 

) است و 4بود که بیشتر از حد متوسط شاخص ( 63/5کنندگان هاي اساسی در شرکت

هاي اساسی پاسخگویان به تفکیـک محـل زنـدگی در    داري در میزان آزاديتفاوت معنا

هـا وجـود    اقتصادي مختلف منزلت شـغلی آن  –مناطق مختلف تهران، پایگاه اجتماعی 

بـود کـه بـالاتر از حـد      86/2هاي اجتماعی نیز میانگین آن فرصتدارد. نسبت به متغیر 

) است. این میانگین در پاسخگویانی با منزلـت شـغلی گونـاگون و    2متوسط شاخص (

داري است. همچنین در باب متغیر پایگاه اجتماعی اقتصادي متفاوت، داراي تفاوت معنا

به دست آمد کـه کمتـر از    303/2اصل تمایز نیز میانگین عدد تمایز در کل پاسخگویان 

) است. در این متغیر نیز محل سکونت، منزلت شغلی افراد 335/2حد متوسط شاخص (

بنـدي کلـی نیـز    کـرد. در جمـع  داري را ایجاد مـی هاي معناو پایگاه شغلی افراد تفاوت

بـود کـه از میـزان متوسـط آن      796/10میانگین احساس عدالت بین شهروندان تهرانی 

است. بر اساس این پژوهش هر چه میزان پایگاه اجتماعی اقتصادي افـراد   335/8یعنی 

شـود. فراتـر از متغیرهـاي شـرح     ها کمتر مـی  یابد، میزان احساس عدالت آنافزایش می

گیري ارزشی بیشترین همبستگی را بـا احسـاس   شده در سطرهاي بالا، متغیر جهت داده

هـاي  ارزشی افراد بـه سـمت ارزش  گیري عدالت داشت. به این معنی که هر چه جهت
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هـا همـراه اسـت و     یابد، با افزایش میـزان احسـاس عـدالت در آن   سنتی و بقا سوق می

کننـد.  هاي سکولار هستند، کمتر احساس عـدالت مـی  کسانی که بیشتر متمایل به ارزش

داري با احسـاس عـدالت داشـت    همچنین احساس محرومیت نسبی نیز همبستگی معنا

  ).186-159، صص.1392ی، صدیق سروستانی، و زاهدي مازندرانی، (نوایی لواسان

  . مبانی مفهومی و نظري3

  . عدالت اجتماعی3- 1

اي برانگیز بوده است. چنـین شـبکه  مفهوم عدالت در طول تاریخ اندیشه مفهومی مناقشه

دهـد   مـی  افـزایش  عـدالت  مفهوم خود جاي را به مرتبط مفاهیم از یک هر تصور امکان

). در این میان دیدگاه جان رالز حـائز اهمیـت اسـت.او بـرا ي     24، ص.1388(واعظی، 

عدالت دو اصل قائل است. اول حرمت مفهوم آزادي است و اصل دوم حرمت تفـاوت  

هـاي جامعـه.مایکل والـزر    ترین گروهشرط ساخت بهترین حالت ممکن براي محروم به

ود آن را بسـط داده و  گیـري از اصـل حرمـت تفـاوت رالـز تـلاش نم ـ      ) با بهره1394(

پذیر از عدالت اجتماعی ارائـه  اي تنوعگرایانه عدالت رالز، نظریهبرخلاف نظریه وحدت

هاي پذیر دانست که انحصار ثروت در حوزهدهد. والزر اصل تفاوت رالز را زمانی امکان

حل والزر براي شکستن ایـن انحصـار مفهـوم برابـري     مختلف زندگی شکسته شود. راه

هـاي مختلـف    بود. برابري پیچیده به این امر اشعار دارد که یک جامعه از حوزه پیچیده

مانند خانواده، فرهنگ، اقتصاد، سیاست تشکیل شده اسـت. هـر حـوزه داراي مـوهبتی     

شود. حال اگر معیار  اجتماعی است که مبدل به معیار مسلط درون محدوده آن حوزه می

هـا از هـم بازشـناخته    شود و مـرز حـوزه  هر حوزه اجتماعی درون حوزه خود محدود 

هـا از   امـا معمـولاً حـوزه    توان از برابري درون هر حوزه اجتماعی بحث کرد؛شوند، می

هـا هسـتند.   طریق معیارهاي (موهبت اجتماعی مسلط) خود در پی سلطه بر دیگر حوزه

زیـع  شود که مواهب اجتماعی به دلایلی متمایز و درونـی تو  سلطه فقط زمانی منتفی می

گذاري و تفکیک است (مجیدي و امیدي، شوند. در این نگاه عدالت توزیعی هنر تفاوت

گویـد:   چنـین مـی  » برابري پیچیـده «) در تعریف صوري 1394والزر ( ).20، ص. 1397

توان با  جایگاه هیچ شهروندي را در یک حوزه یا در نسبت با یک موهبت اجتماعی نمی
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دیگر و در نسبت با دیگر مواهـب اجتمـاعی تضـعیف     اي استناد به جایگاه او در حوزه

نباید در میان افـرادي توزیـع کـرد کـه موهبـت       را xهیچ موهبت اجتماعی مانند  ...کرد

توجـه بـه    را دارنـد، بـی   yهـا   علت که آن این را دارند صرفاً به yاجتماعی دیگري مانند 

راهنماي ما در مطالعه معنـاي  کند، بلکه  ... . برابري پیچیده تسهیم یا تقسیم نمیxمعناي 

، 1982هاي متفاوت توزیع است (والرز،  مواهب اجتماعی و نیز در بررسی درونی حوزه

).عدالت والزر مفهومی اسـت برگرفتـه از ادراك افـراد در جوامـع خـاص. هـر       51ص.

اي خـاص   اي بر اساس سنت، تاریخ، فرهنگ، شرایط زمانی و مکانی خود جامعه جامعه

شـود.   دراك احتمالاً متفاوتی از معیار عدالت در میان مردمان خود مـی است و موجب ا

ها حقوقی وراي حق حیات و آزادي دارند، اما این حقوق به خاطر اشـتراك   البته انسان

هاي مشترك از مواهب اجتماعی اسـت.   آنان در انسان بودن نیست، بلکه نتیجه برداشت

است بتوان آن را فقط و تنها بـه یـک    درنتیجه عدالت یک برساخته بشري است و بعید

  ).27، ص.1982شیوه ساخت (نک. والزر، 

  . فهم ایرانیان از عدالت در حوزه سیاست3- 2

در » وضع موجـود «این پژوهش مدعی است که با هر نگاهی به مفهوم عدالت، دریافت 

یـن  ا اجرایی ساختن هر نوع نظریه مربوط به عدالت اجتماعی اهمیت بسیار دارد. بهـره 

هاي والزر در باب عدالت اجتمـاعی فـرض اصـل چنـدمعیاره بـودن      پژوهش از دیدگاه

هاي مختلف اجتمـاعی از هـم و سـلطه موهبـت     عدالت اجتماعی، لزوم استقلال حوزه

و در چنین  اجتماعی هر حوزه اجتماعی تنها در درون مرزهاي آن حوزه اجتماعی است

هاي حوزه سیاست هستیم. به دیگـر سـخن    بستري در پی فهم معیار عادلانه دیدن کنش

هستیم که از دید ایرانیان باید موهبت اجتماعی مسلط  در پی یافتن آن موهبت اجتماعی

  در حوزه سیاست جامعه ایران امروز باشد. 

  . مشارکت سیاسی3- 3

هاي بسیار متفاوتی از مشارکت سیاسی وجـود دارد، امـا در ایـن مـتن بـه       اگرچه تلقی

اهداف و تحدید موضوع، منظور یک مصداق بـارز از مشـارکت سیاسـی،    منظور تأمین 
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جمهوري به عنوان مطالعه موردي یعنی انتخابات است. در این خصوص انتخاب رئیس

انتخاب شده است. نویسندگان بر این فرض هستند که پـس از انقـلاب اسـلامی ایـران     

ي اثر، در قالـب مفهـوم   حضور بسیاري از مردم در حوزه سیاست، به شکل فعالیتی دارا

دهی مشارکت سیاسی قابل ترجمه است. از بین انواع مصادیق مشارکت سیاسی نیز رأي

توان ادعا کـرد احتمـالاً    که می نحوي در انتخابات اهمیت بسیاري در ایران امروز دارد؛ به

دهی در بخشی از جامعه ایران امروز حضورشان را در حوزه سیاست تنها به امکان رأي

جمهوري از بین مناصـب گونـاگونی   کنند. برگزیدن منصب ریاستتخابات محدود میان

کنـد، بـه سـبب اهمیـت چنـین      وسیله انتخابات افراد را داراي قدرت سیاسی مـی  که به

منصبی در امور اجرایی و در نتیجه اثـربخش بـودن آن در سـاخت ادراکـات جدیـد از      

  ها توزیعی است. مفهوم عدالت اجتماعی در مقایسه با سایر نقش

  . روش پژوهش4

اي که براي سنجش ادراك ایرانیان از عدالت در دستیابی افراد به منصـب سیاسـی   شیوه

 تمـامی  مـدنظر  آماري جمهوري استفاده شد، شیوه پرسشنامه بسته بود. جمعیتریاست

 اسـاس  بـر  بـود کـه   ایـران  کشـور  داخلـی  شـهرهاي  در سـاکن  سال 20 بالاي ایرانیان

 آمـاري  جمعیـت  1390 سـال  در ایـران  آمـار  مرکز مسکن و نفوس ومیعم سرشماري

 و صـد  هشـت  و هـزار  ویـک  چهـل  و میلیون ویک سی( 31041898 پژوهش این مدنظر

با استفاده از فرمول کـوکران   نمونه حجم). 1390 ایران، آمار مرکز( بود نفر) نودوهشت

 از هـا  نمونه شده و دبرآور نفر 271اطمینان،  سطح درصد 90 و خطا درصد 5 اساس بر

 پرسشنامه) روایی( اعتبار سنجش براي. تصادفی انتخاب شدند گیري نمونه روش طریق

که مبتنـی بـر روش    نحو این به. شد گرفته بهره محتوایی اعتبار یا داوران توافق شیوه از

 از نفـر  10 بـین  و شـده  هـاي بـاز طراحـی     بـا پرسـش   اي اولیـه  پرسشـنامه  ابتـدا  دلفی

بـا  . گردیـد  و اساتید رشـته علـوم سیاسـی توزیـع     عدالت اجتماعی حوزه پژوهشگران

عنوان  موهبت دانش، خویشاوندي و ثروت به 3بررسی نتایج پرسشنامه اولیه و انتخاب 

موهبت اصلی اثرگذار بر عرصه رقابت سیاسـی از سـوي نخبگـان منتخـب در روش      3

و بـار دیگـر میـان نخبگـان      هاي بسته طراحی شـده  با پرسش اي ثانویه دلفی، پرسشنامه
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 و هـا  پرسـش  در ابهـام  پرسشـنامه، نبـود   منتخب توزیع گردید. پس از تائیـد محتـوایی  

 سراسـر  از شـهرهایی  در تصـادفی  صـورت  بـه  نهایی مناسب، پرسشنامه بندي چارچوب

موهبـت   پاسـخگو،  فـردي  هـاي  ویژگـی  بخش چهار از پرسشنامه. گردید توزیع کشور

 دانـش  موهبـت اجتمـاعی   و روابـط خویشـاوندي   تمـاعی موهبـت اج  ثروت، اجتماعی

بود. در سه بخش موهبت اجتماعی ثروت، موهبت اجتماعی خویشاوندي و  شده تشکیل

ها به نحوي تعیین شد که پاسخگویان جامعه ایران امروز  موهبت اجتماعی دانش پرسش

عـادل یـک   شد کـه مفهـوم جامعـه    را با جامعه عادل بسنجند. باید به این امر توجه می

اي مطلـوب و  جامعه ذهنی و نسبی است. برخی ممکن است براي ایـن مفهـوم جامعـه   

آرمانی را در ذهن خود ترسیم کنند، یا برخی یکی از جوامع موجود در دنیاي امـروز را  

گیرند و برخی هـم از جامعـه عـادل،    عنوان الگوي جامعه عادل براي خود در نظر می به

هاي مختلف افراد از منظور نزدیک کردن برداشت کنند. بهجامعه مهدوي را برداشت می

اي است  مفهوم جامعه عادل، به ایشان توضیح داده شد که منظور از جامعه عادل جامعه

تواند و باید به سـمت آن حرکـت    که ایران امروز، با نظام سیاسی جمهوري اسلامی می

ود و به آن اطمینـان داده شـد   ها مختار ب کند. پاسخگو در پاسخ دادن یا ندادن به پرسش

انـد تنهـا در ایـن پـژوهش      اي کـه پرکـرده   ها محفوظ بوده و از پرسشـنامه  که هویت آن

  استفاده خواهد شد.

  هاي توصیفی   . داده4

 . سن4- 1

درصد آنـان   22.51سال قرار داشتند.  29تا  20در دامنه سنی  درصد پاسخگویان 67.53

 2.58سـال و   50تـا   41رصد آنان در دامنه سـنی  د 7.38سال،  40تا  30در دامنه سنی 

توان گفت نتـایج   سال قرار داشتند. بر این اساس می 51درصد آنان در دامنه سنی بالاي 

  سوي نسل جوان جامعه گرایش دارد. این پژوهش به

  . جنسیت4- 2

درصد پاسخگویان بانوان بودند. با وجـود   47.60آقایان و  درصد از پاسخگویان 52.40

بندي مبتنی بـر جنسـیت در    گیري تصادفی بود و طبقه شیوه توزیع پرسشنامه نمونه آنکه
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ها مسـئله   کننده پرسشنامه نشده بود، اما در پس ذهنی همکاران توزیع بینی  پژوهش پیش

رعایت نسبت جنسیتی نقش بسته بـود. بـه همـین جهـت شـاهد درصـدهایی نزدیـک        

هستیم. توضیح  1390و مسکن سال  درصدهاي اعلامی مرکز آمار در سرشماري نفوس

درصد ساکنین شـهرهاي ایـران    50.37، 1390آنکه در سرشماري نفوس و مسکن سال 

  ).1390درصد بانوان بودند (مرکز آمار ایران،  49.63آقایان و 

  . سطح تحصیلات4- 3

ــپلم،   درصــد پاســخگویان 16.61ســطح تحصــیلات  ــر دی ــپلم و زی ــد  36.90دی درص

درصـد حـوزوي    1.48درصد دکتـرا و   8.49ارشد، د کارشناسیدرص 35.06کارشناسی، 

درصد نیز سطح تحصیلات خود را اظهار ننمودند. بیشترین فراوانی جمعیتـی   1.48بود. 

التحصـیل و یـا در حـال     که فارغ در سطح تحصیلات حجم نمونه مربوط به افرادي بود

التحصـیلان و یـا افـراد در حـال      ازآن نیز فـارغ  تحصیل در مقطع کارشناسی بودند. پس

  تحصیل مقطع کارشناسی ارشد قرار دارند.

  . قومیت4- 4

هـاي مختلـف در بـین    با توجه به گستره جغرافیـایی پـژوهش شـاهد حضـور قومیـت     

 31.73درصد پاسخگویان فارس،  40.59ان پاسخگویان بودیم. مبتنی بر پاسخ پاسخگوی

درصد لُر و  2.58درصد کُرد،  5.54درصد آذري (همچنین آذربایجانی، ترك، تورك و...)، 

درصد نیز به این پرسش پاسخ نداده بودند یا  14.02ها بودند.  درصد از سایر قومیت 5.54

توجه احتمال  ودند. نکته قابلقبول مانند ایرانی، شیعه، تهرانی و... داده ب هاي غیرقابلپاسخ

گیري منفی در قبال این پرسش بود که تورش قومیت ندانستن فارس بودن و نیز موضع

  دهد.قبول و یا عدم پاسخ خود را نشان می هاي غیرقابلدر قالب پاسخ

 . سطح درآمد ماهانه خانوار4- 5

درصد بین  35.06 میلیون تومان، درصد پاسخگویان زیر یک 18.45درآمد ماهانه خانوار 

درصد نیـز   2.95درصد بین دو تا چهار میلیون تومان و  22.14یک تا دو میلیون تومان، 
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درصد نیز از پاسخ بـه ایـن پرسـش اسـتنکاف      21.40بالاتر از چهار میلیون تومان بود. 

ورزیدند. با توجه به درصد بالاي افرادي که از بیان میزان درآمـد ماهانـه خـانوار خـود     

تـوان بـر    توان گفت چندان نمی ها می ورزیدند و نیز مراجعه به سایر پژوهش خودداري

روي خوداظهاري در امور مالی تکیه کرد و احتمالاً خوداظهاري با میزان واقعی درآمـد  

اي بـر دارا بـودن مشـی     ها این امر را ادلـه  ماهانه خانوار متفاوت باشد. یکی از پژوهش

در آن پژوهش نیز عموم پاسخگویان علاقـه بـه بیـان    کاري در نظر گرفته است.  محافظه

میزان دقیق درآمد ماهانـه خـانوار خـود نداشـتند و آن را امـري شخصـی، محرمانـه و        

  ).87، ص.1393کردند (مددلو،  خصوصی تلقی می

  هاي تحلیلی . یافته5

  . موهبت اجتماعی ثروت5- 1

این موهبت، راهبـر و  خاستگاه موهبت اجتماعی ثروت، حوزه اقتصاد یک جامعه است. 

نیز ثمره تعاملات اقتصادي اسـت و بـر اسـاس اصـل سـودمحوري وظیفـه راهبـري و        

مند به نفوذ در حوزه  دهد. ثروت توانا و علاقه هدایتگري تعاملات اقتصادي را انجام می

مندي  هاي چنین توانایی و علاقهسیاست و تسلط بر آن است. شاید بتوان از جمله نشانه

دهی معرفـی کـرد.   ریات انتخاب عقلانی از علم اقتصاد به تحلیل رفتار رأيرا رسوخ نظ

شده بود. در پرسش نخسـت از پاسـخگویان    این بخش پرسشنامه از دو پرسش تشکیل 

درصـد جامعـه بـا بـالاترین      20خواسته شد احتمال دستیابی یک فرد از طبقه ثروتمند (

 20دن یـک فـرد از طبقـه فقیـر (    جمهوري با احتمال رسـی درآمد) را به منصب ریاست

درصـد از پاسـخگویان احتمـال     8.86درصد جامعه با کمتـرین درآمـد) مقایسـه کننـد.     

درصد احتمـال دسـتیابی فـرد     17.34دستیابی این دو فرد فرضی را برابر دانسته بودند. 

درصد از چهار تـا شـش    8.86درصد از دو تا چهار برابر،  7.01ثروتمند را تا دو برابر، 

درصـد بـیش از هشـت برابـر از احتمـال       46.86تا هشت برابـر و   از شش 1.11ابر، بر

  درصد نیز به این پرسش پاسخ ندادند. 9.96دانستند.  دستیابی یک فرد فقیر بیشتر می

در پرسش دوم این بخش از پاسخگویان خواسته شد احتمال دستیابی یـک فـرد از   

جمهـوري بـا   آمد) را به منصـب ریاسـت  درصد جامعه با بالاترین در 20طبقه ثروتمند (
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درصد جامعه با کمتـرین درآمـد) در جامعـه     20احتمال رسیدن یک فرد از طبقه فقیر (

درصد پاسخگویان احتمال دستیابی دو فرد فرضی پرسـش را   62.36عادل مقایسه کنند. 

 4.06درصد احتمال دسـتیابی فـرد ثروتمنـد را تـا دو برابـر،       13.28برابر دانسته بودند. 

درصد از چهار تا شش برابر و به همین نسبت از شش  1.11درصد از دو تا چهار برابر، 

درصد بیش از هشت برابر از احتمال دستیابی یک فرد فقیر بیشتر  8.12تا هشت برابر و 

  درصد نیز به این پرسش پاسخ ندادند. 9.96دانستند.  می

 8.86براي جامعه ایران امروز در تحلیل نتایج این بخش از پرسشنامه باید گفت که 

از پاسخگویان موهبت اجتماعی ثروت را معیار اثرگـذار در دسـتیابی فـرد بـه منصـب      

درصد از پاسخگویان آن را معیاري اثرگذار  81.18دانند. در مقابل  جمهوري نمیریاست

ت) درصد از معتقدان به اثرگذاري معیار ثرو 46.86ها ( دانند و نزدیک به نیمی از آن می

اثرگذاري آن را افزایش احتمال دستیابی کاندیـداي ثروتمنـد بـه بـیش از هشـت برابـر       

نمودند. از سوي دیگر بیشتر پاسـخگویان در   احتمال دستیابی کاندیداي فقیر ارزیابی می

نمودنـد موهبـت اجتمـاعی ثـروت را معیـار       جامعه عادلی که در ذهنشـان ترسـیم مـی   

دانسـتند. بـراي جامعـه     ر مشارکت سیاسی آن نمـی اثرگذاري در یک جامعه عادل در ام

درصد پاسخگویان موهبت ثـروت را در امـر مشـارکت سیاسـی اثرگـذار       62.36عادل 

درصد افراد هم حداکثر اثرگذاري آن را افـزایش احتمـال دسـتیابی     13.28دانستند.  نمی

تـوان   ها مـی  دهدانستند. مبتنی بر این دا برابر فرد فرضی فقیر می 2فرد فرضی ثروتمند تا 

گیري کرد که از نظر جمعیت نمونه نظام سیاسـی جمهـوري اسـلامی فعـلاً     چنین نتیجه

قـدر کفایـت    نتوانسته از نفوذ موهبت اجتماعی ثروت و سلطه آن بر حوزه سیاسـت بـه  

  جلوگیري کند و فاصله بسیاري در این جلوگیري با یک جامعه عادل دارد.

  . موهبت اجتماعی خویشاوندي5- 2

اي از روابـط اجتمـاعی را درون    بخش موهبت اجتماعی خویشاوندي دامنه گسـترده  در

توانـد از ارتباطـات والـدین و    دهد. خویشاوندگرایی میگرا تشکیل مییک جامعه جمع

گرایی برسد. آنچه در این بخش فرزندان شروع شود و با گستردن دایره آن به حد طایفه

اوندي مورد پرسش قرار گرفت ارتباط پـدر و  عنوان مصداق موهبت اجتماعی خویش به
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ترین رابطه خویشاوندي در این بخش مـورد پرسـش   فرزندي بود. به دیگر سخن عینی

شده بود. در پرسـش   قرار گرفت.همانند بخش پیشین این بخش نیز از دو سؤال تشکیل

جمهـور را بـه   نخست از پاسخگویان خواسته شد احتمال دسـتیابی فرزنـد یـک رئـیس    

درصد از پاسخگویان این احتمال را در  53.14مدنظر این پژوهش ارزیابی کنند.  منصب

 4.43درصد متوسط،  22.51درصد در حد کم،  7.01حد خیلی کم ارزیابی کرده بودند، 

 9.23درصد این احتمال را در حد خیلی زیاد ارزیابی کـرده بودنـد.    3.69درصد زیاد و 

  درصد نیز به این پرسش پاسخ ندادند.

در پرسش دوم از پاسخگویان خواسته شد این احتمال را در جامعه عادل ارزیـابی  

درصـد کـم،    4.43درصد از پاسخگویان این احتمال را در حد خیلی کـم،   64.58کنند. 

درصد در حد خیلی زیاد ارزیابی کرده  0.74درصد زیاد و  1.11درصد متوسط،  19.93

  نداده بودند. درصد نیز به این پرسش پاسخ 9.23بودند. 

درصـد معتقدنـد کـه موهبـت اجتمـاعی رابطـه        60.15در تحلیل این بخش باید گفت 

تر جمهوري و در نگاهی کلانخویشاوندي معیار اثرگذاري حداقل در دستیابی فرد به ریاست

درصد نیز اثرگذاري آن را در حد متوسط  22.51در حوزه سیاست جامعه ایران امروز نیست. 

درصد معتقد به اثرگذار بودن آن در حوزه سیاست جامعـه امـروز ایـران     8.12 دانسته و تنها

درصد این جمعیت نمونه در نسبت با جامعه عادل نیز معیار خویشاوندي را  69بودند. برابر با 

درصد اثرگذاري آن را در حد متوسط و  19.93دانستند.  معیار اثرگذاري در حوزه سیاست نمی

هـاي حاضـر   اثرگذار بودن آن در جامعه عادل بودند. مبتنـی بـر داده   درصد نیز قائل به 1.85

عنوان  توان ادعا کرد که از دید اکثر جمعیت نمونه موهبت اجتماعی روابط خویشاوندي به می

جمهـور، در   معیار مسلط حوزه خانواده نباید در یک جامعه عادل حداقل در انتخـاب رئـیس  

تر در حوزه سیاست معیار مسلط باشد. ر نگاهی کلاننگاهی کلان در امر مشارکت سیاسی و د

به نظر جمعیت نمونه پژوهش حاضر نظام سیاسی جمهوري اسلامی در جلوگیري از سلطه 

جمهور و امر مشارکت سیاسی به جامعه عادل شـباهت  روابط خویشاوندي بر انتخاب رئیس

اجتماعی روابط خویشاوندي  درصد اعتقاد داشتند که در ایران امروز موهبت 82.66زیرا  دارد؛

معیار قابل اتکایی در مشارکت سیاسی نیست و احتمال اثرگذاري آن و دستیابی بـه منصـب   

  واسطه آن حداکثر متوسط است. جمهوري بهریاست
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  . موهبت اجتماعی دانش5- 3

رو بـودیم و آن چگـونگی    در سنجش اثرگذاري موهبت اجتماعی دانش با ابهامی روبـه 

ي یک کاندیدا از این موهبت بود. در پاسخ نخست ارزیابی سطح مدارك مندتعیین بهره

کننده این ابهام طرح شد اما به جهت امکان دستیابی آسان بـه  عنوان برطرف تحصیلی به

اتکا نبود. به دیگر سخن لزوماً  مدارك تحصیلی در جامعه ایران امروز چنین پاسخی قابل

هـاي چنـین ابهـامی کـه     بالا نیست. نشـانه  دهنده سطح دانشمدرك تحصیلی بالا نشان

هـا نیـز خـود را    پژوهشگران این پژوهش را درگیر خود ساخته بود در اضطراب پاسـخ 

  دهد.نشان می

پرداخـت هماننـد    بخش چهارم پرسشنامه که به ارزیابی موهبت اجتماعی دانش می

شـده بـود. در پرسـش نخسـت از پاسـخگویان       دو بخش پیشین از دو پرسـش تشـکیل  

-درخواست شده بود احتمال دستیابی یک فرد با سطح دانش پایین را به منصب ریاست

میزان ایـن   درصد از پاسخگویان 38.75جمهوري در جامعه ایران امروز ارزیابی نمایند. 

درصـد در حـد متوسـط،     23.62درصد در حد کم،  10.33احتمال را در حد خیلی کم، 

ین احتمال را در حد خیلی زیاد ارزیابی کرده درصد ا 7.38درصد در حد زیاد و  11.81

  درصد از افراد نیز به این پرسش پاسخ نداده بودند. 8.12بودند. 

در پرسش دوم از پاسخگویان خواسته شد این احتمال را در نسبت با جامعه عادل 

جمهـور  درصد آنـان، احتمـال رئـیس    73.06دهندگان، یعنی  ارزیابی کنند. اکثریت پاسخ

با سطح دانش پایین را در یک جامعه عادل در حد خیلی کم ارزیابی کـرده   شدن فردي

 1.11درصد در حـد متوسـط و    8.12درصد نیز این احتمال را در حد کم،  6.27بودند. 

این احتمال را در حد زیاد و به همین نسبت در حد خیلی زیـاد ارزیـابی کـرده بودنـد.     

  ودند.درصد نیز پاسخی به این پرسش نداده ب 10.33

 49.08در تحلیل این بخش باید گفت که نزدیک به نیمی از جمعیت نمونـه یعنـی   

درصد از پاسخگویان جایگاه دانش در ایران امروز را در نسبت با دسـتیابی بـه منصـب    

دانند و احتمال دستیابی فردي با سطح دانش پایین به  جمهوري جایگاه بالایی میریاست

درصد از پاسخگویان این جایگاه  23.62دانند.  کم می این منصب را در حد خیلی کم و

درصد نیز جایگاه دانش را بـالا ندانسـته و احتمـال     19.19دانند و  را در حد متوسط می
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  دانند. دستیابی فردي با سطح دانش پایین به این منصب را در حد زیاد و خیلی زیاد می

ان جایگـاه دانـش را در   درصد از پاسخگوی 79.34اما در نسبت با یک جامعه عادل 

 8.12کننـد.   منصب مورد سؤال در جامعه عادل جایگاهی بالا و موردتوجه ارزیـابی مـی  

دانند.  درصد جایگاه آن را بالا نمی 2.21درصد آنان این جایگاه را متوسط دانسته و تنها 

اگرچه در باب جایگاه دانش در ایران امروز در امـر مشـارکت سیاسـی میـان جمعیـت      

اي مهـم و   شـود (و چرایـی ایـن اضـطراب در نگـاه مسـئله       نظر دیده می اختلافنمونه 

انـد کـه حـداقل یکـی از      القـول  اعتنا براي پژوهندگان باید باشد)، اما اکثریت متفـق  قابل

معیارهاي مهم و تنها معیار مهم از بین سه موهبت اجتماعی موردسنجش این پـژوهش  

قبول است. بر این  ا بودن سطح دانش قابلجمهوري داربراي دستیابی به منصب ریاست

توان گفت حداقل از بین سه موهبت اجتماعی موردسنجش این پـژوهش، از   اساس می

توانـد معیـار مسـلط در امـر مشـارکت       دید جمعیت نمونه موهبت اجتماعی دانش مـی 

سیاسی ذیل حوزه سیاست باشد. همچنین پس از کنترل موهبت اجتماعی خویشـاوندي  

وذ و سلطه بر حوزه سیاست، نظام جمهوري اسلامی در تلاش بـراي تثبیـت   در عدم نف

عنوان یک معیار مهم در حوزه سیاست بهتر از کنترل عدم نفوذ و سـلطه   معیار دانش به

  موهبت اجتماعی ثروت بر حوزه سیاست عمل کرده است.

  ها . تحلیل ترکیبی یافته6

خگویان موردبررسی و مداقه قرار گرفت ها پاسخ آن دسته از پاس در تحلیل ترکیبی یافته

طـور مثـال در    که به هر سه پرسش مندرج در دو بخش مختلف پاسـخ داده بودنـد. بـه   

نسبت سنجی میان سطح درآمد پاسخگویان و موهبت اجتماعی ثروت پاسخ آن دسته از 

پاسخگویان مورد مداقه قرار گرفت که به هر سه سؤال سطح درآمد، سـنجش احتمـال   

  ر ایران امروز و نیز جامعه عادل پاسخ داده باشند.مدنظر د

  سنجی میان سطح درآمد پاسخگویان و موهبت اجتماعی ثروت. نسبت6- 1

  میلیون تومان الف. سطح درآمدي زیر یک

درصد از کل جمعیت نمونه در بخش اول پرسشنامه میزان درآمد ماهانه خانواده  18.45
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درصد از پاسـخگویان ایـن    13.04ده بودند. تنها میلیون تومان اظهار کر خود را زیر یک

 بـه ) درآمد بالاترین با جامعه درصد 20( ثروتمند طبقه از فرد یک رسیدن گروه احتمال

 با جامعه درصد 20( فقیر طبقه از فرد یک رسیدن احتمال جمهوري را باریاست منصب

 2ایـن احتمـال را تـا    درصـد   30.43در ایران امروز برابر دانسته بودند.  )درآمد کمترین

 4درصـد از   8.70برابر،  4تا  2درصد از  4.35برابر بیشتر براي فردي از طبقه ثروتمند، 

برابر را براي این احتمال ارزیابی کرده بودند. جمع  8درصد بیش از  43.48برابر و  6تا 

. درصد است 56.52درصدي بیش از دو برابر در این گروه نسبت به جامعه ایران امروز 

درصد همین گروه نسبت چنین احتمالی را در یک جامعه عـادل برابـر دانسـته،     60.87

 6تـا   4برابر، به همـین نسـبت از    4تا  2درصد از  4.35برابر بیشتر،  2درصد تا  17.39

برابر را احتمال داده  8نیز بیش از  8.70دانسته بودند.  8تا  6برابر و باز به هم نسبت از 

  درصد است. 21.74بیش از دو برابر در این گروه  بودند. جمع درصدي

  ب. سطح درآمدي بین یک تا دو میلیون تومان

دهنـد؛   درصد از کل جمعیت نمونه را تشـکیل مـی   35.06در این گروه درآمدي که 

برابر  2درصد تا  18.60دانند.  درصد احتمال مدنظر را در ایران امروز برابر می 9.30تنها 

 8تا  6درصد از  2.33برابر،  6تا  4درصد از  9.30برابر،  4تا  2از درصد  11.63بیشتر، 

کنند. جمع درصدي بیش  برابر این احتمال را ارزیابی می 8درصد بیش از  48.84برابر و 

درصد این گروه در رابطه با ارزیابی این احتمال  79.07درصد است.  72.09از دو برابر، 

 2.33برابـر بیشـتر،    2درصد نیز تـا   11.63نستند. در یک جامعه عادل نسبت را برابر دا

گرفتنـد. جمـع    برابـر را در نظـر مـی    8درصد نیز بیش از  6.98برابر و  4تا  2درصد از 

  درصد است. 9.30درصدي بیش از دو برابر در جامعه عادل در این گروه 

  . سطح درآمدي بیش از دو میلیون تومانپ

دهـد، در اصـل    نمونـه را تشـکیل مـی    درصد از کـل جمعیـت   25.09این گروه که 

ترکیب دو گروه سطح درآمدي بین دو تا چهار میلیون تومان در ماه و سـطح درآمـدي   

بیش از چهار میلیون تومان در ماه است. دلیل ایـن ترکیـب تعـداد انـدك پاسـخگویان      

 2.95پاسـخگو=   8قرارگرفته در سطح درآمدي بیش از چهـار میلیـون تومـان در مـاه (    

درصـد افـراد احتمـال     3.33کل جمعیت پاسخگو) است. در این گـروه تنهـا    درصد از
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برابر  2درصد نیز این احتمال را تا  16.67مدنظر در ایران امروز را برابر در نظر گرفتند. 

درصد بـیش از   56.67برابر و  6تا  4درصد از  13.33برابر،  4تا  2درصد از  10بیشتر، 

درصـد اسـت.    80درصدي احتمال بـیش از دو برابـر،    گرفتند. جمع برابر در نظر می 8

 2درصد تـا   26.67درصد از افراد این گروه این نسبت را در جامعه عادل برابر،  46.67

برابـر دانسـتند.    8درصد نیز نسبت را بـیش از   16.67برابر و  4تا  2درصد از  10برابر، 

درصـد اسـت. بـا     26.67جمع درصدي بیش از دو برابر در این گروه در جامعه عـادل  

وجود جایگاه بالاي موهبت اجتماعی ثروت در حوزه سیاست ایران امروز از دید همـه  

  یابد.ها، فهم از میزان بالا بودن این جایگاه با بالا رفتن سطح درآمد افزایش میگروه

  موهبت اجتماعی ثروت در ایران امروز ):1جدول شماره (
  (مصداق دو دهک بالا در برابر دو دهک پایین جامعه) موهبت اجتماعی ثروت در ایران امروز

  ها گروه

  سنجینسبت

سطح درآمدي زیر 

  میلیون تومان یک

سطح درآمدي بین یک تا 

  دو میلیون تومان

سطح درآمدي بیش از دو 

  میلیون تومان

  درصد 3.33  درصد 9.30  درصد 13.04  برابر

  درصد 16.67  درصد 18.60  درصد 30.43  بین یک تا دو برابر

  درصد 80  درصد 72.09  درصد 56.52  بیش از دو برابر

  

  موهبت اجتماعی ثروت در یک جامعه عادل): 2جدول شماره(

  موهبت اجتماعی ثروت در یک جامعه عادل (مصداق دو دهک بالا در برابر دو دهک پایین جامعه)

  ها گروه

  سنجینسبت

سطح درآمدي زیر 

  میلیون تومان یک

ک تا سطح درآمدي بین ی

  دو میلیون تومان

سطح درآمدي بیش از 

  دو میلیون تومان

  درصد 46.67  درصد 79.07  درصد 60.87  نسبت برابر

  درصد 26.67  درصد 11.63  درصد 17.39  نسبت بین یک تا دو برابر

  درصد 26.67  درصد 9.30  درصد 21.74  نسبت بیش از دو برابر

  

شـده در   نسبت برابر احتمال طـرح در سطح درآمدي بیش از دو میلیون تومان فهم 

توان در شرح چنـین نگـاهی بـه یـک     شود. می درصد کشیده می 50جامعه عادل به زیر 

شدن به موهبـت اجتمـاعی مسـلط در تمـامی      جامعه عادل به علاقه ثروت جهت تبدیل

هـاي ایـن بخـش، در    هاي اجتماعی اشاره کرد. این علاقه، بـر اسـاس نتـایج داده   حوزه

شـود. صـاحبان   موهبت اجتماعی (به نسبت دو گروه دیگر) نیز تقویت میصاحبان این 
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-هاي دیگر اجتماعی دارند و مـی هاي بیشتري در حوزهموهبت اجتماعی ثروت فرصت

دهی غیرمستقیم نحوه ترسیم جامعه عادل ایفا کننـد. جامعـه   توانند اثر بیشتري در شکل

-هاي اجتماعی معرفی مـی حوزهعادلی که در آن ثروت موهبت اجتماعی مسلط تمامی 

شود. البته لزوماً چنین نگاهی با سطح درآمـد ماهیانـه ارتبـاط مسـتقیم نـدارد و سـخن       

شده در حد یک احتمال برآمده از نتایج این بخش از پژوهش است. همچنانی کـه   گفته

میلیون نیـز در اثـربخش دانسـتن موهبـت      کنیم گروه سطح درآمدي زیر یکمشاهده می

گیرند و از بین سه ثروت پس از گروه سطح درآمدي بالاي دو میلیون قرار میاجتماعی 

اعتبار دانستن ثروت در احتمال مدنظر در یک جامعه عـادل بـه   گروه بالاترین میزان بی

گروه دوم، یعنی گروه سطح درآمدي بین یـک تـا دو میلیـون قـرار دارد. چرایـی عـدم       

در حوزه سیاست یک جامعه عادل از سطح تبعیت نوع نگاه به موهبت اجتماعی ثروت 

  طرح باشد. تواند موضوع پژوهشی مجزا و قابل درآمد خود می

  خویشاوندي اجتماعی موهبت و پاسخگویان میان قومیت سنجی. نسبت6- 2

سنجی میان قومیت پاسخگویان و موهبت اجتماعی خویشاوندي، پاسخگویان در نسبت

بنـدي  شده و بر اسـاس ایـن تقسـیم     ها تقسیمبه دو گروه قومیت فارس و سایر قومیت

درصـد از کـل    40.59ها مورد تحلیل قرار گرفـت. در گـروه قومیـت فـارس کـه      پاسخ

 اجتمـاعی  موهبـت  اثرگـذاري  هـا در بـاب احتمـال   گیرد دیدگاه پاسخگویان را دربرمی

جمهور بودن در جامعه ایران امـروز بـه شـرح    فرزند یک رئیس مصداق با خویشاوندي

  است: ذیل

درصـد   13.73درصد از پاسخگویان میزان این احتمال را در حد خیلی کم،  56.86

در حد زیاد و به همین نسـبت در حـد    3.92درصد در حد متوسط،  21.57در حد کم، 

شده در نسبت با  ها در رابطه با احتمال طرحدانستند. در این گروه دیدگاه خیلی زیاد می

  ل است:یک جامعه عادل نیز به شرح ذی

 1.96در حـد متوسـط و    19.61در حد کـم،   7.84درصد در حد خیلی کم،  70.59

  درصد در حد زیاد چنین احتمالی را ارزیابی کرده بودند.

دهـد، در  درصد از کل پاسخگویان را تشکیل می 45.39ها که در گروه سایر قومیت
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  ز نتایج ذیل کسب شد:شده در نسبت با جامعه ایران امرو رابطه با ارزیابی احتمال طرح

درصـد   4.55در حد متوسـط،   24.24در حد کم،  4.55درصد در حد خیلی کم،  60.61

  درصد در حد خیلی زیاد چنین احتمالی را ارزیابی کرده بودند. 6.06در حد زیاد و 

  موهبت اجتماعی روابط خویشاوندي در ایران امروز ):3جدول شماره (
  جمهور)جمهوري فرزند یک رئیسدر ایران امروز (مصداق ریاستموهبت اجتماعی روابط خویشاوندي 

  ها گروه

  سنجینسبت

  هاسایر قومیت  قومیت فارس

  درصد 65.15  درصد 70.59  خیلی کم و کم

  درصد 24.24  درصد 21.57  متوسط

  درصد 10.61  درصد 7.84  زیاد و خیلی زیاد

  

  ک جامعه عادلموهبت اجتماعی روابط خویشاوندي در ی ):4جدول شماره (

  جمهور)جمهوري فرزند یک رئیسموهبت اجتماعی روابط خویشاوندي در یک جامعه عادل (مصداق ریاست

ها گروه  

  سنجینسبت

  هاسایر قومیت  قومیت فارس

  درصد 74.24  درصد 78.43  خیلی کم و کم

  درصد 24.24  درصد 19.61  متوسط

  درصد 1.52  درصد 1.96  زیاد و خیلی زیاد

  

تـوان گفـت موهبـت اجتمـاعی روابـط      هاي ترکیبی این بخـش مـی  حلیل دادهدر ت

خویشاوندي از دید هر دو گروه نباید به معیار مسلط در امر مشارکت سیاسی و احتمالاً 

آهنگی طورکلی هم در حوزه سیاست تبدیل شود و در این نوع نگاه میان هر دو گروه به

است مسئله احتمـال اثرگـذاري کمتـر روابـط     اما آنچه شایسته مداقه بیشتر  وجود دارد؛

خویشاوندي در امر مشارکت سیاسی از دید گروه قومیت فارس نسبت به گـروه سـایر   

ها در این تفاوت نزدیک است اما اصل وجـود ایـن    ها است. باوجود آنکه نسبت قومیت

رگـذاري ایـن   زیرا که تفاوت در ارزیابی میـزان اث  تفاوت قابلیت مداقه و تأمل بیشتر را دارد؛

  دهد.موهبت اجتماعی در امر مشارکت سیاسی خود را در ترسیم جامعه عادل نیز نشان می
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  سنجی میان سطح مدرك تحصیلی پاسخگویان و موهبت اجتماعی دانش. نسبت6- 3

سنجی جمعیت نمونه به دو گروه داراي مدرك (و در حال تحصیل) تـا  براي این نسبت

ارشد و بالاتر تقسیم شد. دارندگان ان مدرك کارشناسیمقطع کارشناسی و گروه دارندگ

(و در حال تحصیلان) حوزوي نیز جزو گروه دوم محاسبه شدند. گـروه دارنـدگان تـا    

درصد از کل جمعیت نمونه را به خود اختصاص داده بودند و  53.51مدرك کارشناسی 

عیت نمونه را به درصد از کل جم 45.02ارشد و بالاتر گروه دارندگان مدرك کارشناسی

  خود اختصاص داده بودند.

شده ذیل موهبت  سنجی احتمال طرح گروه دارندگان تا مدرك کارشناسی در نسبت

درصد از افراد  35.29هاي ذیل را انجام دادند:  اجتماعی دانش براي ایران امروز ارزیابی

 29.41، درصد در حد کم 11.76شده را در حد خیلی کم،  شامل این گروه احتمال طرح

در حد خیلی زیـاد ارزیـابی    10.29درصد در حد زیاد و  13.24درصد در حد متوسط، 

درصـد در حـد    29.41درصد در حد خیلی کم و کم،  47.06وار  کردند. به بیان خلاصه

درصـد از افـراد    80.88درصد در حد زیاد و خیلـی ارزیـابی کردنـد.     23.53متوسط و 

را در نسبت با یک جامعه عادل در حد خیلی کـم،   مشمول این گروه نیز احتمال مدنظر

درصد نیـز در حـد زیـاد     1.47درصد در حد متوسط و  10.29درصد در حد کم،  7.35

درصـد   10.29درصد در حد خیلی کم و کم،  88.24وار  ارزیابی کردند. به بیان خلاصه

مـدرك  درصد در حد زیاد ارزیابی کردنـد. در گـروه دارنـدگان     1.47در حد متوسط و 

ارشد و بالاتر درصد اظهارنظرها در نسبت با ایران امروز به شرح ذیـل بـود:   کارشناسی

درصـد   10.67درصـد متوسـط،    22.67درصد کم،  14.67درصد در حد خیلی کم،  48

درصد  62.67وار  درصد در حد خیلی زیاد ارزیابی کرده بودند. به بیان خلاصه 4زیاد و 

درصـد در حـد متوسـط و     22.67حد خیلـی کـم و کـم،    از افراد مشمول این گروه در 

  درصد در حد زیاد و خیلی زیاد ارزیابی کرده بودند. 14.67

شده را در نسبت با یک جامعه عـادل   درصد از افراد احتمال طرح 80در این گروه 

 4درصد زیـاد و   1.33درصد متوسط،  9.33درصد در حد کم،  5.33در حد خیلی کم، 

درصد از افراد مشمول این گروه  85.33وار  جیدند. به بیان خلاصهدرصد خیلی زیاد سن

درصد در حد زیاد و خیلی  5.33درصد در حد متوسط و  9.33در حد خیلی کم و کم، 

  زیاد ارزیابی نموده بودند.
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  موهبت اجتماعی دانش در ایران امروز ):5جدول شماره (
  مهوري با سطح دانش پایین)جموهبت اجتماعی دانش در ایران امروز (مصداق ریاست

  ها گروه

  سنجینسبت

دارندگان تا مدرك 

  کارشناسی

ارشد و دارندگان مدارك کارشناسی

  بالاتر

  درصد 62.67  درصد 47.06  خیلی کم و کم

  درصد 22.67  درصد 29.41  متوسط

  درصد 14.67  درصد 23.53  زیاد و خیلی زیاد

  

  جامعه عادلموهبت اجتماعی دانش در یک  ):6جدول شماره (

  جمهوري با سطح دانش پایین)موهبت اجتماعی دانش در یک جامعه عادل (مصداق ریاست

  ها گروه

  سنجینسبت

دارندگان تا مدرك 

  کارشناسی

ارشد و دارندگان مدارك کارشناسی

  بالاتر

  درصد 85.33  درصد 88.24  خیلی کم و کم

  درصد 9.33  درصد 10.29  متوسط

  درصد 5.33  درصد 1.47  زیاد و خیلی زیاد

  

 »ارشد و بالاتردارندگان مدارك کارشناسی«بیش از  »دارندگان تا مدرك کارشناسی«

تـوجهی   معتقدند در ایران امروز به موهبت اجتماعی دانش در امر مشارکت سیاسی کـم 

شود. همین گروه اثرگذاري این موهبت اجتماعی را در یک جامعه عادل اندکی بیش  می

کننـد. چرایـی چنـین     ارزیـابی مـی   »ارشد و بالاتردگان مدارك کارشناسیدارن«از گروه 

نگاهی به دانش در بین کسانی که بر اساس مدرك دانشگاهی صاحب دانـش محسـوب   

  تر، لایق تأمل و مداقه بیشتر است.تر و تفصیلی هاي دقیقشوند پس از سنجش می

  گیري نتیجه

یت جمعی یک جامعه نسبت به عناصـر  سازانه همان ذهنفرهنگ سیاسی در نگاهی ساده

شود و در نسبتی رفت و هاي سیاسی عیان میحوزه سیاست است. این ذهنیت در کنش

شـود. ذهنیـت جمعـی ذیـل مفـاهیم      سازد و سـاخته مـی  برگشتی حوزه سیاست را می

شود و یکی از این مفاهیم مهم، عـدالت اجتمـاعی اسـت. عـدالت     اجتماعی ساخته می

توان نوع، شیوه و تعاملات در حوزه سیاست اثرات فراوانی دارد و می اجتماعی بر شیوه
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مصداق مشارکت سیاسی را با ادراك عدالت اجتماعی ذهنیت جمعی یک جامعه تبیین، 

تفسیر و یا تغییر داد. در جستجوي معناي مفهوم عدالت به نظریه برابري پیچیده والـزر  

ه ساختارهاي اجتماعی عادلانه بپردازد. جاي تعریف عدالت، ب رسیم که سعی دارد بهمی

عدالت از نظر والزر حفظ مرزهاي بیرونی هر حوزه اجتماعی و توزیع درونـی مواهـب   

نظـر از مبـانی   اجتماعی هر حوزه مبتنی بر معیار متعلق بـه آن حـوزه اسـت. بـا صـرف     

 ـ  گریز نگاه والزر و توجه به سطح ثمره وحدت ان اي آن در این پژوهش ابتـدا در پـی بی

اهمیت داشتن فهم وضع موجود بودیم. در ادامه در پی فهم نوع نگاه ایرانیان به عدالتی 

بودیم که باید در حوزه سیاست وجود داشته باشد. عدالتی که تجلی آن سلطه مـوهبتی  

اي که از دید ایرانیـان بـه عادلانـه بـودن شـرایط      اجتماعی بر حوزه سیاست بود. سلطه

افراد به قدرت سیاسی از طریق مشارکت سیاسـی ترجمـه    مشارکت سیاسی و دستیابی

طور اختصار نتایج  اي که به این منظور طراحی شد، بههاي پرسشنامهشود. تحلیل دادهمی

  سازد:ذیل را بر ما عیان می

 نفـوذ  اسـت از  نتوانسته فعلاً اسلامی جمهوري سیاسی نظام نمونه جمعیت نظر ازاول. 

 و کنـد  جلـوگیري  کفایـت  قدر به حوزه سیاست بر آن هسلط و ثروت اجتماعی موهبت

 .دارد عادل جامعه یک با جلوگیري این در بسیاري فاصله

عنوان معیار مسلط حوزه خانواده نبایـد در   موهبت اجتماعی روابط خویشاوندي بهدوم. 

جمهور، در نگـاهی کـلان در امـر مشـارکت     یک جامعه عادل حداقل در انتخاب رئیس

 تر در حوزه سیاست معیار مسلط باشد.گاهی کلانسیاسی و در ن

نظام سیاسی جمهوري اسلامی در جلـوگیري از سـلطه روابـط خویشـاوندي بـر      سوم. 

 جمهور و امر مشارکت سیاسی به جامعه عادل شباهت دارد. انتخاب رئیس

از بین سه موهبت اجتماعی موردسنجش این پژوهش، از دیـد جمعیـت نمونـه    چهارم. 

تواند معیـار مسـلط در امـر مشـارکت سیاسـی ذیـل حـوزه         عی دانش میموهبت اجتما

 سیاست باشد.

عنوان یک معیـار مهـم در حـوزه     نظام جمهوري اسلامی در تثبیت معیار دانش بهپنجم. 

سیاست بهتر از کنترل عدم نفوذ و سلطه موهبت اجتماعی ثروت بر حوزه سیاست عمل 

  کرده است.
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 امـروز،  ایـران  حوزه سیاسـت  در ثروت اجتماعی بتموه بالاي جایگاه وجود باششم. 

  .یابدمی افزایش درآمد سطح رفتن بالا با جایگاه این بودن بالا میزان فهم از

 لزومـاً از  حوزه سیاست یک جامعه عادل در ثروت اجتماعی موهبت به نگاه نوعهفتم. 

 کند.تبعیت نمی درآمد سطح

 سایر به نسبت فارس قومیت دید از یسیاس مشارکت امر در خویشاوندي روابطهشتم. 

 اثرگذاري کمتري برخوردار است. از احتمال هاقومیت

 »ارشـد و بـالاتر  دارندگان مـدارك کارشناسـی  «بیش از  »دارندگان تا مدرك کارشناسی«نهم. 

  شود.توجهی می معتقدند در ایران امروز به موهبت اجتماعی دانش در امر مشارکت سیاسی کم

  کتابنامه

بـا  یعدالت اجتماع یرابطه بین رویکردها«). ۱۳۸۴، سیدحمیدرضا؛ گل پرور، محسن (یسامان یعریض

  .۳۱۸-۲۹۳ .، صص۱۶، شماره یرفاه اجتماع. »یسیاس یبرابر یها مؤلفه

بررسی رابطه احساس عدالت اجتماعی بـر «). ۱۳۹۴قاسمی، علیرضا؛ گراوند، جمشید و فرهادی، سمیه (

رد
ُ
، ۵، سـال مطالعات جامعه شـناختی جوانـان. »(نمونه موردی: شهر قروه) هویت ملی جوانان قوم ک

  .۱۶۲-۱۴۵ .، صص۱۷شماره 

بررسی تطبیقی الگوی عدالت از منظر شهید مرتضی مطهری و «). ۱۳۹۷مجیدی، حسن؛ امیدی، مهدی (

  .۳۴-۱ .، صص۲۸، شماره پیاپی ۱۴، سال دوفصلنامه دانش سیاسی. »مایکل والزر

دهی در یازدهمین دوره انتخابات ریاست جمهوری: مورد انتخابات  های رأی ). انگیزه۱۳۹۳مددلو، رامین (

  .السلام علیهنامه کارشناسی ارشد، دانشگاه امام صادق پایان :شهر خوی، تهران

احسـاس «). ۱۳۹۲، محمـدجواد (یمازنـدران ی، رحمت الـه و زاهـدی، محمود؛ صدیق سروستانیلواسان ینوای

  .۱۸۶- ۱۵۹ .، صص۴۹، شماره ۱۳، سال »یرفاه اجتماعمرتبط با آن.  یجتماععدالت و عوامل ا

  ، قم: مؤسسه آموزشی پژوهشی امام خمینی (ره).های عدالت بررسی نظریه نقد و). ۱۳۸۸واعظی، احمد، (

، ترجمه صالح نجفـی، تهـران: گرایی و برابری های عدالت، در دفاع از کثرت حوزه). ۱۳۹۴والزر، مایکل، (

  الث، چاپ دوم. نشر ث

بررسی احساس عدالت اجتماعی و عوامل موثر بر آن مطالعه مـوردی شـهر «). ۱۳۹۰هزارجریبی، جعفر (

  .۶۲-۴۱ .، صص۴۳، شماره ۲۲، سال شناسی کاربردی جامعه. »تهران

  شناسان. ، تهران: انتشارات جامعهدرک ایرانیان از عدالت). ۱۳۸۸( یعقوبی، داریوش

  ):۲۳/۱۰/۹۵مرکز آمار ایران (
http://nnt.sci.org.ir/sites/nnt/SitePages/report_90/koli/population_report.aspx 




