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 چکیده
پهردازا  تهاریخ   ترین نظریه  یکی از مهم .تاریخ تحلیلی از انواع دانش تاریخ است

بوده، رابهین رهرک کهاگیودوود، فیل هو  و     متمرکز ک  بر رویکرد تاریخ تحلیلی 
تحلیلی اسهت. در ایهن ملاگه  سه ی      شواس بریتانیایی و از اصحاب فل فةمورخ سر

ورد طرح و نلهد رهرار ریهرد تها     تحلیلی م پردازا  مهم تاریخِشده است آراء نظری 
تاریخ تحلیلی کاگیودوود فراهم شود. این ملاگ  در  زمیوة لازم برای ورود ب  نظریة

تاریخ تحلیلی کاگیودوود تا  سخ ب  این پرسش بوده است ک  نظریةی بررسی و پاپ
و ارکا  این است  چ  حد برای تدوین تاریخ ورایع و رخدادهای رذشت  کارآمد

تهاریخ   دههد که  نظریهة   ریری حاصل از این ر تار نشا  می نظری  کدامود. نتیج 
تحلیلی کهاگیودوود به  موظهور تهدوین تهاریخ، همموها  م اصهریت دارد و دارای        

کارریری آ  در تدوین فهمی است ک  امکا  ب  های روشن و رابلارکا  و مؤگف 
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تهاریخ تحلیلهی کهاگیودوود بها      ةریری، اهمیت، اعتبار و م اصریت نظریدر ب ش نتیج  خواهد شد.
 شوند. ها و ارکا  این نظری  و پاسخ ب  سؤالات این ر تار تشریو و تبیین میاشاره ب  مؤگف 

 
 «تاریخ تحلیلی»تاریخی موضوع  ةپیشین. 2
شهلیو ،   3هدل و تاریخ مبتوی بر ذهنِ 2ةاز انواع دانش تاریخ است. تاریخ اندیشید «تاریخ تحلیلی»

مهورد بحهث و بررسهی رهرار     « تاریخ تحلیلهی »در آثار سایر مورخا  یا فیل وفا  علم تاریخ با عووا  
نوی ی تحلیلی نوی ی مورخا  اروپا، تاریخترین نوع تاریخررفت  است. از زما  وگتر ب  ب د ر ترده

 ی را موح هر در تهاریخ   نویبوده است و تمام مور خا  و فیل وفا  علم تاریخ در رر  بی تم، تاریخ
 Critical Philosophy ) «تاریخ نلادی فل ف » ب  مربوط ملالات و هاکتاب بیشترین و دانودمی تحلیلی

of History)  اند.ب  نلد و بررسی و تف یر انواع دانش تاریخ در نوع تاریخ تحلیلی پرداخت 
د و هیچ موکی هم بهرای نلهد و   هودامی ک  تاریخ تحلیلی با افزایش ت داد مورخا  افزایش یاب

در اعتبهار تهاریخ تحلیلهی اسهت؛     « ن هبیت »حتمی آ  پیدایش  ةررسی آ  ورود نداشت  باشد، نتیجب
تاریخ تحلیلی، ن بی و تابع شرایط فرهودی و ارتماعی مورخا  است و با تغییر  ی وی ارزش م رفتیِ

عام ندارد   ةاریخ تحلیلی فایدت از این رو ممکن است برخی بر این علیده باشود ک  .یابد آ  تغییر می
بها   انهد که    ها و طبلهاتی در طهول زمها  بهرده     برداری از تاریخ تحلیلی را افراد، رروه و بیشترین بهره

اسهتفاده از تهاریخ و   ر هد سوء  خویش و در م یر اهدا  و موافع مشه ،،  روایت و ررائت خاصِ
روا و  ریو و تبیین ی  رویکرد پذیرفتویِد. ارر ک ی توان ت  باشد با تشان فریب عام  داشت س ی در 

پایا از تاریخ تحلیلی ن  توها رفع اتهام کود، بلک  بر ارزش و اعتبار آ  بیفزاید و صهح   بدهذارد، آ    
 ش ، کاگیودوود است.

تاریخ در رر  هجدهم میودی توسط وگتر وضع شهد. مهراد وی از ایهن اصهطوح چیهزی       فل فة
بیش از تاریخ انتلادی یا علمی نبود. ی وی نوعی از تفکر تاری ی ک  در آ  مهورخ به  رهای تکهرار     

پردازد. این نهام توسهط   ابد، خود ب  بازسازی آنم  وارع شده مییهایی ک  در کتب کهن میداستا 
کار رفت وگی آنها م وای کاموً متفهاوتی از ایهن      ودرانی دیدر در پایا  رر  هجدهم بهدل و نوی

کار بردنهد. کهاربرد دیدهری از ایهن       را ب  م وای تاریخ کلی یا رهانی ب اصطوح اراده کردند و آ 
اروسهت کوهت و پیهروانش    یهابیم.  رر  نوزدهم می ررایا های برخی از اثباتح را در نوشت اصطو

امیدوار بودند ک  تاریخ را ب  ملام علم ارتلاء دهوهد. آنهها م تلهد    شا  رراییاثباتاساس رویکرد بر
وره  خهود را از حلهایق    نوی ها  ت  رردید ک  تاریخپذیر می این ارتلاء ملام در صورتی امکا  بودند

حلهایق   آوری کووهد. ی وهی از رمهع   دادند، م طو  ب  اصوگی ک  این حلایق نشا  می موفرد و مجزا

عهووه در ارزیهابی تمهام     هر نوع تاریخ دیدر فراهم است. به  تاریخ تحلیلی و نلد 
و کور آ  ناچیزند اما از نلاط رهوت  یات این نظری ، نلاط ض ف ها و رزئویژری

ل ، تم ه  به  ت ی ه   «رهری دوبهاره   کهوش »گبت  در پرتو کافی برخوردار است ک  ا
خ طرفی و تهوش و مجاههدت مهور     سازنده، پرهیز از پیشداوری، رعایت اصل بی

ب هش برخهی از    همین نلاط روت بوده است ک  اگههام شود و رر، محلق میتحلیل
   پس از کاگیودوود شده است.پردازا  و محللانظری 

 
رر، اف هال ان هانی،   ، مورخ تحلیلتاریخ تحلیلی، کاگیودوودکلیدی:  های هواژ
 .ذهن

 
 مقدمه. 1

مورخها  و فیل هوفا ِ علهم تهاریخ، عامهل       که  به  علیهده    است تاریخ دانش از نوعی تحلیلی، تاریخ
عتلهادات پیشهین، فرهوه     عامل ذهن، ورهود ا نماید. موظور از نلش اصلی را در آ  ایفا می« ذهن»

شواسهان  یها   ههای ه هتی  های تاری ی، فل ف های پیشیوی، نظری شده از رام  ، م رفت خاص ارتباس
شواسان ، اعتلادات مذهبی یا ملیّ و هر عامل فکری و ذهوی دیدری است ک  مور خ های ان ا فل ف 

کار شده است؛ اگبت   ب  ها دستی از این ربیل اندوخت انداری با مجموع نوی ی و تاریخهودام تاریخ
ههای فکهری و فرهودهی    ب  نظر فیل وفا  علم تاریخ، مور خا  از این ربیل افکار و علاید و اندوخته  

یکهی از   نوی هی آنها  دخاگهت دارد.   آراه باشود یا نباشود، عامهل ذههن در مراحهل م تلهف تهاریخ     
، متمرکز بر رویکرد تاریخ تحلیلی بوده، رابهین رهرک کهاگیودوود   پردازا  تاریخ ک  ترین نظری  مهم

اسههت کهه  آراء روشههن و  1«تحلیلههی فل ههفة»فیل ههو  و مههورخ سرشههواس بریتانیههایی و از اصههحاب 
-The Principles of Art) است. دو کتاب مهم اصول تاریخ خ مورودتاری ةاردرخشانی از وی درب

و ملالات مت ددی از وی در موضهوع  ( The Idea of History-1946) تاریخ و مفهوم کلی (1938
کار برده است تا نظریة تاریخ   ب آنها رهدی دریق و ردی بلیغ ک  در همةرای مانده است   تاریخ ب
از  مهم تاریخ تحلیلهی  نظرا این ملاگ  س ی خواهد شد ب  آراء صاحب دراش را تبیین کود.  تحلیلی

. در ایههن م ههیر اشههاره شههود هدههل و کوههت و کروچهه  تهها اکشههات و باترفیلههد بهها ایجههاز و اخت ههار 
موهد، روایهی و   و در تببهین تهاریخ نیهز توضهیحات راعهده     ررایان   ررایان  و اثبات رویکردهای آرما 

پژوهشی تهاریخ تحلیلهی وارهع     . این ب ش از ملاگ  در حکم پیشیوةشوندموطلی و علونی مطرح می
شود تا آمادری لازم برای ورود ب  بحث اصلی ملاگ  ک  طرح دیدراه تاریخ تحلیلی کهاگیودوود  می

تاریخ تحلیلی کاگیودوود ارکا  نظریه  تشهریو و توضهیو داده     در واکاوی نظریةاست فراهم شود. 
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تهاریخ تحلیلهی کهاگیودوود بها      ةریری، اهمیت، اعتبار و م اصریت نظریدر ب ش نتیج  خواهد شد.
 شوند. ها و ارکا  این نظری  و پاسخ ب  سؤالات این ر تار تشریو و تبیین میاشاره ب  مؤگف 

 
 «تاریخ تحلیلی»تاریخی موضوع  ةپیشین. 2
شهلیو ،   3هدل و تاریخ مبتوی بر ذهنِ 2ةاز انواع دانش تاریخ است. تاریخ اندیشید «تاریخ تحلیلی»

مهورد بحهث و بررسهی رهرار     « تاریخ تحلیلهی »در آثار سایر مورخا  یا فیل وفا  علم تاریخ با عووا  
نوی ی تحلیلی نوی ی مورخا  اروپا، تاریخترین نوع تاریخررفت  است. از زما  وگتر ب  ب د ر ترده

 ی را موح هر در تهاریخ   نویبوده است و تمام مور خا  و فیل وفا  علم تاریخ در رر  بی تم، تاریخ
 Critical Philosophy ) «تاریخ نلادی فل ف » ب  مربوط ملالات و هاکتاب بیشترین و دانودمی تحلیلی

of History)  اند.ب  نلد و بررسی و تف یر انواع دانش تاریخ در نوع تاریخ تحلیلی پرداخت 
د و هیچ موکی هم بهرای نلهد و   هودامی ک  تاریخ تحلیلی با افزایش ت داد مورخا  افزایش یاب

در اعتبهار تهاریخ تحلیلهی اسهت؛     « ن هبیت »حتمی آ  پیدایش  ةررسی آ  ورود نداشت  باشد، نتیجب
تاریخ تحلیلی، ن بی و تابع شرایط فرهودی و ارتماعی مورخا  است و با تغییر  ی وی ارزش م رفتیِ

عام ندارد   ةاریخ تحلیلی فایدت از این رو ممکن است برخی بر این علیده باشود ک  .یابد آ  تغییر می
بها   انهد که    ها و طبلهاتی در طهول زمها  بهرده     برداری از تاریخ تحلیلی را افراد، رروه و بیشترین بهره

اسهتفاده از تهاریخ و   ر هد سوء  خویش و در م یر اهدا  و موافع مشه ،،  روایت و ررائت خاصِ
روا و  ریو و تبیین ی  رویکرد پذیرفتویِد. ارر ک ی توان ت  باشد با تشان فریب عام  داشت س ی در 

پایا از تاریخ تحلیلی ن  توها رفع اتهام کود، بلک  بر ارزش و اعتبار آ  بیفزاید و صهح   بدهذارد، آ    
 ش ، کاگیودوود است.

تاریخ در رر  هجدهم میودی توسط وگتر وضع شهد. مهراد وی از ایهن اصهطوح چیهزی       فل فة
بیش از تاریخ انتلادی یا علمی نبود. ی وی نوعی از تفکر تاری ی ک  در آ  مهورخ به  رهای تکهرار     

پردازد. این نهام توسهط   ابد، خود ب  بازسازی آنم  وارع شده مییهایی ک  در کتب کهن میداستا 
کار رفت وگی آنها م وای کاموً متفهاوتی از ایهن      ودرانی دیدر در پایا  رر  هجدهم بهدل و نوی

کار بردنهد. کهاربرد دیدهری از ایهن       را ب  م وای تاریخ کلی یا رهانی ب اصطوح اراده کردند و آ 
اروسهت کوهت و پیهروانش    یهابیم.  رر  نوزدهم می ررایا های برخی از اثباتح را در نوشت اصطو

امیدوار بودند ک  تاریخ را ب  ملام علم ارتلاء دهوهد. آنهها م تلهد    شا  رراییاثباتاساس رویکرد بر
وره  خهود را از حلهایق    نوی ها  ت  رردید ک  تاریخپذیر می این ارتلاء ملام در صورتی امکا  بودند

حلهایق   آوری کووهد. ی وهی از رمهع   دادند، م طو  ب  اصوگی ک  این حلایق نشا  می موفرد و مجزا
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رها بایهد تمهایز بهین     رسهد همهین  . ب  نظر میدانوداین ور  را تاریخ نمی فاردِ رود ک  تاریخِپیش می
در « مهورخ »یکهی   :ت ریف این دو از مورخ و سایر ت اریف را در راگهب دو مفههوم در نظهر ررفهت    

رر اطوعهات از رویهدادها و ورهایع اسهت و     پیشین ک  رردآورنده و چیوش ةشد م وای عام و تثبیت
 (Information) تها اطوعهات   کوهد بوهدی نمهی  را صرفاً دست  Data)) هاداده ک « ررتحلیل»دیدری 

ات و نتهای   اندیشد تا اهدا ، نی ، بلک  او ب  رویدادها و عامو  تاریخ میرویداد فراهم شود ةدربار
  شود. حاصل (Knowledge) شواسایی کود تا م رفت و شواخت« تاریخ»اعمال بشری را در طول 

م اصهر بها    ب  تهاریخ، ویلهلهم دیلتهای اسهت که  تلریبهاً       رراآرما یکی دیدر از طرفدارا  نداه 
( 125 :1362کهوب) پردازا  تهاریخ زریهن  زی ت. ت ریف او از تاریخ در مجموع  نظری کروچ  می
زنهد و به    زبا  نی ت. با ما حر  میوش و بیدنیای تاریخ برخو  دنیای طبی ت خام»آمده است: 
واره برای این رویدادها هم ایم رها ِرویدادهای رذشت  نزی ت از آنجا ک  ما با  ...دهدمیما رواب 

نیافتوی باری خواهد ماند. بوهابراین توهها راه ممکهن بهرای فهمیهد  رذشهت ،        ما رهانی بیدان  و دست
که    . چوا «های رذشت  استکوشش در رهت باززی تن آ  از راه ررار داد  خویش ب  رای ان ا 

را پهیش روی  « مهی درو  فه» روشِ با متحد کرد  تاریخ و روانشواسهی  آید دیلتای توش کرد برمی
کن است، موضوعی اسهت  های رذشت  تا چ  حد مممورخا  ررار دهد. ایوک  زی تن ب  رای ان ا 

آ   ةرهر در پهی ارامه   ررایا  تاریخ تحلیلی با هما  نداه آرمانی ب  مورخ در ملهام تحلیهل  ک  آرما 
 سی در تبیین تاریخ و روش دستیابی ب  تاریخ رویدادها ورود دارد: س  دیدراه اسا اند.برآمده

 پوپر و همپل (Law Explanation) مودتوضیو راعده (اگف

 اکشات و باترفیلد (Narrative Explanation) توضیو رواییب( 

 از کاگیودوود (Rational Explanation) توضیو موطلی یا علونیک( 

 تهوا  مهی ک  در خ وص روند کلی رام ه  بشهری    نظری  دال بر این و ابطال هررون پوپر با رد  
پذیری پرداخت.  توضیو فرضیة م رو  ابطالملیاس و بلود مدت صورت داد ب  های کو بیوی پیش

-وره  نمهی   هیچ  روند حرکت و تحول رام   و ن  درباره رریا  تاریخ ب ةن  دربار»ب  ت ریو پوپر: 
های ما متواسب با م رفت کوهونی مها   ... حدسبیوی زد یا غیررابل پیشهای کلی توا  دست ب  ت میم

و ممکن است نادرست باشد اما این ب  آ  م وا نی ت ک  حلیلت ن بی است... ههیچ   شودمیمطرح 
از خطا پرهیز کرد با رشهد رویکهرد حهذ  نلادانه       توا میم یاری برای حلیلت ورود ندارد... اما 

نلش »ای با نام تشار ملاگ با ان 1942همپل فیل و  علم اهل آمریکا در سال  .(1392 پوپر،«)خطاها...
چوین استدلال کرد ک  هررون  تبیین در تاریخ همانود علوم طبی ی متکی « های کلی در تاریخرانو 

مورخا ، ورایع بشهری  »کاگیودوود اعوم کرد ک   ام است. همپل درست در ملابل نظریةبر روانین ع

عتلاد داشت ارر پرداختود. کوت اکشیدند و ب  تدوین دروس آموزنده یا روانین تاریخ میدست می
یافت و با علم رام   شواسی کاموً شباهت پیهدا  علمی ارتلاء می شد تاریخ ب  پایةاین کار انجام می

او سهم » نوشت  است ک روست کوت ا رراییاثباتبرگین در ت ریف و تأیید دیدراه  کرد. آیزایامی
-وابط تبیهین علمهی ی وهی طبی هت    بزرری را در تفکر تاری ی ایفا کرده است زیرا م تلد بود ک  ض

دید ک  ایهن ضهوابط را همموها  که  در     ها اعمال کرد و دگیلی نمیزمیو  در همة توا میرا  ررایی
: 1368)بهرگین،  « نتوا  اعمال کهرد ها درمورد روابط بین ان ا  شودمیمورد روابط بین اشیاء اعمال 

 .(28: 1363( )واگش، 134
 ةتهاریخ بهر متمهایز دان هتن دو حهوز      ییه ررا وی دیدر اساس تفکر واض ا  دیدراه آرمها  از س

 ةاز آنجا ک  موضهوع مطاگ ه  »رلمرو تاریخ و علوم طبی ی مبتوی بود. استدلال اساسی آنا  چوین بود: 
ن   ،است، پس این دو علوم ان انی ،مورخ ةت و موضوع مطاگ دنیای مادی اس دانشمود علوم طبی یِ

.« متمایز و مرزبوهدی مش  هی دارنهد..    از رهت موضوع ک  از رهت موطق پژوهش نیز با یکدیدر
به    رراییاثبات رر  نوزدهم در آگما  با رد فرضیة فیل وفا  تاریخ از اواسط .(35: 1375ردز، )ادوا

 در تبیین ورایع تاری ی بدشایود. برآمدند تا بتوانود راه ردیدیررایی  آرما وضع دیدراه 

تهوا  کروچه  و رمله  مشههور او را     نمی س ن ب  میا  آید، تاریخ ررایی آرما دیدراه  ارر از
 نادیده ررفت:

تاریخ راستین تاری ی است ک  مورخ مانود ادوار  تاریخ م اصر است.... ،هر تاریخ راستین»
اح اس کرده باشد و ت یین آنم  را در روح خود  سر برده و آ   زندری خودش در آ  ب

بهازآفریوی رذشهت  به      آ  امور، هم  رزئی از عملِ ةوروع پیوست  و ت بیر و داوری دربار ب 
تهاریخ چیهزی ن واههد بهود رهز       یاری نیروی ت یل است. ارر ایهن عمهل صهورت ندیهرد    

فکر و ذهن مورخ ت لل شود صرفاً روی  رای ایوک  در  نداری ی وی تاریخ مرده ک  ب ورایع
ها صرفاً انباری است ک  مهواد و اطوعهات لازم در آنهها    کاغذ آمده است. این ربیل تاریخ

و باید همموا  در آنجا خاک ب هورد تها روزی سهرانجام مهورخی راسهتین       شودمیانباشت  
 .(Croce, 1994« )شی کود و در ب شی از آ  روح بدمدپیدا شود و بازاندی

 
ای همهواره  کروچ  از طریق پیوند داد  فل ف  و تاریخ ب  یکدیدر و ت ریف کار مورخ ب  شیوه

مراتهب برتهر از نظریهات متفکهرا       ای به  پژوهش تاری ی، نظری  ةذهوی و حذ  اح اسات از دایر
اسهت که     آ  ،تر از ایناما مهم (Warrington, 2014: 34-40آگمانی سلف و م اصرش ارائ  داد. )

ریرد و رویی کاگیودوود و کروچه  در  تورهی با آراء کاگیودوود ررار می این نظر در هم ویی رابل
کید این دو بر ارزش ذهن مهورخ تها آنجها    داستانود. تأرذاری ب  ذهن و فکر مورخ ب  رد  همارزش
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رها بایهد تمهایز بهین     رسهد همهین  . ب  نظر میدانوداین ور  را تاریخ نمی فاردِ رود ک  تاریخِپیش می
در « مهورخ »یکهی   :ت ریف این دو از مورخ و سایر ت اریف را در راگهب دو مفههوم در نظهر ررفهت    

رر اطوعهات از رویهدادها و ورهایع اسهت و     پیشین ک  رردآورنده و چیوش ةشد م وای عام و تثبیت
 (Information) تها اطوعهات   کوهد بوهدی نمهی  را صرفاً دست  Data)) هاداده ک « ررتحلیل»دیدری 

ات و نتهای   اندیشد تا اهدا ، نی ، بلک  او ب  رویدادها و عامو  تاریخ میرویداد فراهم شود ةدربار
  شود. حاصل (Knowledge) شواسایی کود تا م رفت و شواخت« تاریخ»اعمال بشری را در طول 

م اصهر بها    ب  تهاریخ، ویلهلهم دیلتهای اسهت که  تلریبهاً       رراآرما یکی دیدر از طرفدارا  نداه 
( 125 :1362کهوب) پردازا  تهاریخ زریهن  زی ت. ت ریف او از تاریخ در مجموع  نظری کروچ  می
زنهد و به    زبا  نی ت. با ما حر  میوش و بیدنیای تاریخ برخو  دنیای طبی ت خام»آمده است: 
واره برای این رویدادها هم ایم رها ِرویدادهای رذشت  نزی ت از آنجا ک  ما با  ...دهدمیما رواب 

نیافتوی باری خواهد ماند. بوهابراین توهها راه ممکهن بهرای فهمیهد  رذشهت ،        ما رهانی بیدان  و دست
که    . چوا «های رذشت  استکوشش در رهت باززی تن آ  از راه ررار داد  خویش ب  رای ان ا 

را پهیش روی  « مهی درو  فه» روشِ با متحد کرد  تاریخ و روانشواسهی  آید دیلتای توش کرد برمی
کن است، موضوعی اسهت  های رذشت  تا چ  حد مممورخا  ررار دهد. ایوک  زی تن ب  رای ان ا 

آ   ةرهر در پهی ارامه   ررایا  تاریخ تحلیلی با هما  نداه آرمانی ب  مورخ در ملهام تحلیهل  ک  آرما 
 سی در تبیین تاریخ و روش دستیابی ب  تاریخ رویدادها ورود دارد: س  دیدراه اسا اند.برآمده

 پوپر و همپل (Law Explanation) مودتوضیو راعده (اگف

 اکشات و باترفیلد (Narrative Explanation) توضیو رواییب( 

 از کاگیودوود (Rational Explanation) توضیو موطلی یا علونیک( 

 تهوا  مهی ک  در خ وص روند کلی رام ه  بشهری    نظری  دال بر این و ابطال هررون پوپر با رد  
پذیری پرداخت.  توضیو فرضیة م رو  ابطالملیاس و بلود مدت صورت داد ب  های کو بیوی پیش

-وره  نمهی   هیچ  روند حرکت و تحول رام   و ن  درباره رریا  تاریخ ب ةن  دربار»ب  ت ریو پوپر: 
های ما متواسب با م رفت کوهونی مها   ... حدسبیوی زد یا غیررابل پیشهای کلی توا  دست ب  ت میم

و ممکن است نادرست باشد اما این ب  آ  م وا نی ت ک  حلیلت ن بی است... ههیچ   شودمیمطرح 
از خطا پرهیز کرد با رشهد رویکهرد حهذ  نلادانه       توا میم یاری برای حلیلت ورود ندارد... اما 

نلش »ای با نام تشار ملاگ با ان 1942همپل فیل و  علم اهل آمریکا در سال  .(1392 پوپر،«)خطاها...
چوین استدلال کرد ک  هررون  تبیین در تاریخ همانود علوم طبی ی متکی « های کلی در تاریخرانو 

مورخا ، ورایع بشهری  »کاگیودوود اعوم کرد ک   ام است. همپل درست در ملابل نظریةبر روانین ع
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« ایهم  طهور که  بایهد درک نومهوده     ایهم، آ   را که  به  بررسهی آنهها مبهادرت کهرده      پوداریم حلایلی 
زما  م لول و  ةپیوست علت و م لول در ب ترِ ةاین دیدراه ب  دگیل نظام و زنجیر .(38: 1363)واگش،

زیهرا بهر ایهن اسهاس ههیچ رویهدادی       شهود  رسد و در تاریخ تحلیلی مؤثر وارهع مهی    ب  نظر میمور 
تاریخ در موارهه  بها ههر     ررِثیر بر رویدادهای دیدر نی ت. پس تحلیلتأ دهد و بی سبب رخ نمی بی

ثیر رویداد و کوشدری آ  در رخهدادهای دیدهر را   رام ب د تأ پردازد و دررویداد ب  چرایی آ  می
  کود.بررسی می

پیوسهتدی رویهدادهای    ههم  ریا  تاری ی. بها توره  به  اصهلِ به      تور  ب  رویدادها در متن رک: 
تبیین کرد مدر آنک  رهادر   توا نمیهیچ رویدادی را »بر این نکت  ت ریو کرد ک   توا میتاری ی 

آ  شهکل   (Context) از حوداث را ک  آ  رویداد خاص در متن و زمیو  (Process) باشیم رریانی
ریرند و ههر   وادث ب دی از حوادث ربلی موشأ میزیرا غاگباً ح .(182: 1367، راین« )ررفت ، بشواسیم

دهود امها ایهن   ای علیّ و م لوگی را تشکیل می. و گذا رشت شودمیای ب  حوادث ب دی موتهی حادث 
ی دارنهد،  هم ربطی مفههوم حوادث در آ  با »ها فرق دارد. فررش در این است ک  رشت  ةرشت  با بلی

تلهدم و تهأخر علهل ه هت  مرکهزی ههر اسهتدلال         .(130، 1378)کهار،  « اند ی وی موطلاً ب  هم واب ت 
را بدیریهد و ردارانه    یهد یه  تکه  از آ     تواننمیتاریخ ی  رریا  است و شما »تاری ی است... 

همموها  توره  به  روابهط علهت و       از نظر اکشهات و باترفیلهد،   .(239: 1362)باربور، « مطاگ   کوید
ترین م ئل  در تدوین تاریخ تحلیلی از موظر ایشا  است و در تلویت اسهتدلال خهویش    م لوگی مهم

علهت و م لهول در    ههای مهرتبطِ  در باب اهمیت آ  عووه بر علت و م لول ب  ارتبهاط م وهادار زوک  
روایی ب  تبیین تاریخ با ارکا  و شاید بتوا  رفت رویکرد  کوود.ب تر ی  رریا  تاری ی اشاره می
رونه  که  تهاریخ     رند، از روایی رابهل اعتوهایی همها    خویش را دا ةارزایی ک  توضیو م تلل و ویژ

  د. برخوردار باش تحلیلی کاگیودوود دارای آ  است،
 

 تاریخ تحلیلی از منظر کالینگوود. 3
تاریخ و تهاریخ تحلیلهی در دسهتیابی به      ک  باید او را یکی از شارحا  طراز اول روش -کاگیودوود 

ههای  آورند ک  دیهدراه ررای تاریخ ب  ح اب میرا رزء فیل وفا  آرما  -م رفت و دانش دان ت
اند  مدعی ررایا اثبات وارع در ریرد.می ررار تاریخ ررایاثبات فیل وفا  هایدیدراه ملابل در هاآ 

 ی، علوم مهودسهی و کهاربردی به  رهدر کفایهت      های پزشکک  روش م رفت تاری ی، همانود روش
 کرد. وارد توا نمی مورخا  روش بر علمی نلد م وای ب  هم نلدی بوابراین شود.نمی مح وب علمی

کوو  اف ال آدمیا  در رذشت  است. اما چرا چوهین  اندیش  تاری ی از زما  هرودوت تاموضوع 
پودارنهد؟ چهرا   وعیت در م رفهت تهاری ی مهی   موض ةچرا مورخا  توها اف ال ان انی را شای ت ؟است

که  علمهای طبی هی رویهدادهای رهها  طبی هی را، ی وهی تبیههین         کووهد مهی شهیوه تبیهین    را به  همها   
و علهوم ان هانی   و میها  تهاریخ    کوهد مهی رویهدادهای تهاری ی نیهز از همها  اگدهوی ریاسهی تب یهت        

ایهن   .(63، 1369)همپهل،  «حیهث روش تفهاوت اساسهی ورهود نهدارد     کلی با علوم طبی هی از  طور  ب
اندههاری رویهدادهای تههاری ی و طبی ههی تهها رهایی کهه  همپههل بهه  تب یههت    اسهتدلال همپههل و یک هها  

 س تی رابل پذیرش است.  ، ب شودرویدادهای تاری ی از اگدوهای ریاسی رائل می
مبوهای  گیودوود نلهدهایی وارد باشهد که  بر   ممکن است ب  فرازهایی از دیدراه تاریخ تحلیلی کا

چه  رویهدادهای تهاری ی    ا ، وارد ه هت امها ارر  ر در طول زمموطق خود او در مورد تغییر نداه بش
ناپذیرنهد و دلایهل آ  در سهطور پیشهین      دهای طبی ی رمهع م لول عواملود، در شکل علیت با رویدا

مورخا  و فیل وفا ِ علم تاریخ،  ةک  ب  علید است تاریخ دانش از نوعی اررچ  تاریخ تحلیلی آمد.
نظر کهاگیودوود مهورد   تحلیلیِ مد اما آنم  در تاریخ نمایدنلش اصلی را در آ  ایفا می« ذهن»عامل 

در عین حهال   .ذهن و ارتدار سوژه یا هما  فاعل شواسا است پیشِاز بیش ریرد اهمیتِتور  ررار می
نظر خهویش را از ررفتارشهد  در ورطه     تر مهورخ مهد  چ  تمامکوشد تا با توشی هرکاگیودوود می

  خودرأیی و اظهارات بدو  سود و مدرک برحذر دارد. 
تبیین  باب در باترفیلد و شاتاک نظری  ب  کاگیودوود، آراء توضیو و تشریو از پیش است ضروری

 : است شده مطرح آ  پردازا نظری  توسط روش این در مهم ویژری س  .شود تور  نیز تاریخ روایی
ای از رویدادهاست. به  همهین   روایت رزئیات: اکشات م تلد است تاریخ روایتی زنجیره :اگف

ل آ  دگیل در تاریخ برای شواخت ماهیت ی  رویداد باید ب  شواخت رزئیات رویدادهای مهم مارب
راه تف هیر یها تبیهین از طریهق ت مهیم نی هت. بلکه          روش مورخ هیچ»اهتمام ورزید. ب  همین رهت 

تر درصد فهم ماهیت رویدادهای تاری ی است. ب  ایهن  ز طریق بیا  رزئیات بیشتر و کاملا همواره
. (30 :1379 رلکه ، «)ست ک  هیچ خلأ و افتهادری در آ  نباشهد  ا ترتیب آرما  تبیین نزد مورخ آ 

یک ا  رویدادهای طبی ی و تاری ی همپهل در ت هار     پذیریِ وضوح این دیدراه با نظریة ت میم ب 
   چ  بیشتر با آراء کاگیودوود ررابت دارد.ة توش مورخ در دستیابی ب  رزئیات هرو از روباست 

رویدادها: وظیف  مورخ در تبیین ی  وار   تهاری ی   (Coherence) پیوستدی هم  تور  ب  ب :ب
بای هت تهوش کوهد تها     یات رویدادهای ماربل وار   نی ت بلکه  او مهی  ئتوها موح ر ب  شواخت رز

نهویس یها    ورخ از ایهن روبه  شهبی  کهار داسهتا      مه  ذاتی رویهدادها را نیهز ادراک کوهد. کهارِ     ارتباط
خوب ب  ظاهر از یه  سل هل     ةک  ی  داستا  یا نمایشوامطور درست هما »نویس است.  نمایشوام 

رردد، ی  شرح تاری ی خوب دارای نوعی وحدت داسهتا  یها   یدر تشکیل نمیورایع ردا از یکد
-کوهیم و چوهین مهی   دت را نیابیم اح اس عهدم رضهایت مهی   رون  وح و ورتی این باشدموضوع می
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« ایهم  طهور که  بایهد درک نومهوده     ایهم، آ   را که  به  بررسهی آنهها مبهادرت کهرده      پوداریم حلایلی 
زما  م لول و  ةپیوست علت و م لول در ب ترِ ةاین دیدراه ب  دگیل نظام و زنجیر .(38: 1363)واگش،

زیهرا بهر ایهن اسهاس ههیچ رویهدادی       شهود  رسد و در تاریخ تحلیلی مؤثر وارهع مهی    ب  نظر میمور 
تاریخ در موارهه  بها ههر     ررِثیر بر رویدادهای دیدر نی ت. پس تحلیلتأ دهد و بی سبب رخ نمی بی

ثیر رویداد و کوشدری آ  در رخهدادهای دیدهر را   رام ب د تأ پردازد و دررویداد ب  چرایی آ  می
  کود.بررسی می

پیوسهتدی رویهدادهای    ههم  ریا  تاری ی. بها توره  به  اصهلِ به      تور  ب  رویدادها در متن رک: 
تبیین کرد مدر آنک  رهادر   توا نمیهیچ رویدادی را »بر این نکت  ت ریو کرد ک   توا میتاری ی 

آ  شهکل   (Context) از حوداث را ک  آ  رویداد خاص در متن و زمیو  (Process) باشیم رریانی
ریرند و ههر   وادث ب دی از حوادث ربلی موشأ میزیرا غاگباً ح .(182: 1367، راین« )ررفت ، بشواسیم

دهود امها ایهن   ای علیّ و م لوگی را تشکیل می. و گذا رشت شودمیای ب  حوادث ب دی موتهی حادث 
ی دارنهد،  هم ربطی مفههوم حوادث در آ  با »ها فرق دارد. فررش در این است ک  رشت  ةرشت  با بلی

تلهدم و تهأخر علهل ه هت  مرکهزی ههر اسهتدلال         .(130، 1378)کهار،  « اند ی وی موطلاً ب  هم واب ت 
را بدیریهد و ردارانه    یهد یه  تکه  از آ     تواننمیتاریخ ی  رریا  است و شما »تاری ی است... 

همموها  توره  به  روابهط علهت و       از نظر اکشهات و باترفیلهد،   .(239: 1362)باربور، « مطاگ   کوید
ترین م ئل  در تدوین تاریخ تحلیلی از موظر ایشا  است و در تلویت اسهتدلال خهویش    م لوگی مهم

علهت و م لهول در    ههای مهرتبطِ  در باب اهمیت آ  عووه بر علت و م لول ب  ارتبهاط م وهادار زوک  
روایی ب  تبیین تاریخ با ارکا  و شاید بتوا  رفت رویکرد  کوود.ب تر ی  رریا  تاری ی اشاره می
رونه  که  تهاریخ     رند، از روایی رابهل اعتوهایی همها    خویش را دا ةارزایی ک  توضیو م تلل و ویژ

  د. برخوردار باش تحلیلی کاگیودوود دارای آ  است،
 

 تاریخ تحلیلی از منظر کالینگوود. 3
تاریخ و تهاریخ تحلیلهی در دسهتیابی به      ک  باید او را یکی از شارحا  طراز اول روش -کاگیودوود 

ههای  آورند ک  دیهدراه ررای تاریخ ب  ح اب میرا رزء فیل وفا  آرما  -م رفت و دانش دان ت
اند  مدعی ررایا اثبات وارع در ریرد.می ررار تاریخ ررایاثبات فیل وفا  هایدیدراه ملابل در هاآ 

 ی، علوم مهودسهی و کهاربردی به  رهدر کفایهت      های پزشکک  روش م رفت تاری ی، همانود روش
 کرد. وارد توا نمی مورخا  روش بر علمی نلد م وای ب  هم نلدی بوابراین شود.نمی مح وب علمی

کوو  اف ال آدمیا  در رذشت  است. اما چرا چوهین  اندیش  تاری ی از زما  هرودوت تاموضوع 
پودارنهد؟ چهرا   وعیت در م رفهت تهاری ی مهی   موض ةچرا مورخا  توها اف ال ان انی را شای ت ؟است
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شهد  میها  ظهاهر و بهاطن و یها       توها توش کرده تا با تمییز رائلچوا  ک  پیداست کاگیودوود ن  
ة نهفته  در تهاریخ و علهوم    بیرو  و درو  اعمال و رویدادها و نیز با تأکید بر ضرورت درک اندیشه 

 2-کهاوی و م واکهاوی   علهت  - شواسی م هتلل از ههم   ق رائل شود، بلک  بر ورود دو روشفر طبی ی

ری ک  ما صرفاً عووا  امو ادهای طبی ی را توها از بیرو  ب روید»پافشاری کود. کاگیودوود م تلد بود: 
ی بیها   ررایه اثبهات  ةههایی که  در نظریه   توا  تبیین کرد و ایهن بها آ  نهوع شهیوه    ناظر آ  ه تیم می

 ذهوهی  یها روبهة   ة درونهی تود. آنها روب، تواسب دارد. اما اف ال ان انی رویدادهای صر  نی شود می
انهد تشه ی،   شهت  دارند. برای فهم آنها لازم است آ  افکاری را ک  فاعو  در انجام آنهها ابهراز دا  

شهاید   .(8: 1380)صهاگحی،  « و این چیزی ردا از آ  رخداد نی ت، بلک  خود رخهداد اسهت   بدهیم
ر دارد در این ت ریف ب  م وای درست کلم  انتظا« تبیین»کارریری واژه مفهومی ک  کاگیودوود از ب 

ساختن است از کشف باطن یا پدیدار تبیین عبارت»( روشن و آشکار شود: 151 :1368آیزایا برگین)
-صورتی ک  در زیر است، وظیف  تبیین در علم یا در تاریخ کوششی است در این راه ک  آشهفتدی 

طن تللی شهود تها بتهوا  ههر     با عیارِتمام های ظاهری ب  عووا  ان کاسی ناتمام و نار، از نظم کاملِ
  .«چیز را در موضع خاص خود مشاهده کرد

نهفت  است هر رویداد تاری ی  ای ک  در پشتِحل کاگیودوود برای دستیابی و کشف اندیش  راه
داند و آ  ایوک  مورخ، افکار فاعو  و عامو  تاری ی را در ذهن خهود  فلط ی  راه را ممکن می

فاعل فردی یه  رویهداد را و    اندیشة تواندمیکود. از دید او مورخ هم « بازآفریوی»و « بازاندیشی»
هم افکار غاگب فاعو  رم ی ی  وار   را در ذهن خود چوا  بازاندیشی و بازآفریوی کود که  به    

ویداد تاری ی پی برد. کاگیودوود چوین روشی را توها برای پهژوهش در حهوادث و   و  م وای آ  رکُ
بلک  م تلد است مورخ فکهر و فل هف     کودمیرویدادهایی ک  روب  سیاسی و نظامی دارند پیشوهاد ن

رون  عمل کود. مورخ تهاریخ فکهر به  هودهام خوانهد  آثهار سیاسهتمدارا  و         همین بای ت ب هم می
ای آورند، چ  اندیش وشد تا دریابد مؤگفا  هودامی ک  آثار خود را ب  ندارش درمیفوسف  باید بک

بوده است ک  ب دها در همین روش کاگیودوود  رسداندیشیدند. ب  نظر میدر سر داشتود و ب  چ  می
توضهیو داده شهده    مف ر و متنشد   افقپردازا  هرمووتی  نظیر رادامر تحت عووا  هم آراء نظری 

آیهد. در ندهاه    داند ک  در اثر امتزاک افق مف ر و افق متن پدید مهی  ای می رادامر فهم را وار   است.
به    در وارع افق در فراشد فهم، نلط  کانونی است. رادامر، فهم پیوندی بویادین با مفهوم افق دارد و

 رر است.مف ر هما  مورخ تحلیل عبارت دیدر
رهری   کهوش »اش، تأکید بهر مفههوم   تاریخ تحلیلی عبارات کلیدی کاگیودوود در نظریة از ییک
« پیشهین ی هها کهوش »ک ب دانش ن بت ب   از نظر کاگیودوود کلیدِ .است (re-enactment) «دوباره

 روند؟ کاگیودوود در پاسهخ  شمار نمی  پدیدارهای عظیمی چو  زگزگ ، سیل یا توفا  امور تاری ی ب
ی و بیرونهی را از  درون ةدو روب توا میزیرا در این اف ال  کودمیب  ماهیت کلی اف ال ان انی اشاره 

کوش ان انی اسهت و روبه  درونهی،     پذیر و خارریِ مشاهدهروبة بیرونی هما  ب ش هم تمییز داد. 
 خهاص واداشهت  اسهت.    کوش ورود داشت  و او را ب  انجام آ  کوشِ فکری است ک  در ذهن فاعلِ

حهائز  رساند تها در مطاگ ه  تهاریخ    مودی اف ال ان انی، آنها را ب  شای تدی لازم میتپس ویژری نی 
ههایش را به    کهوش  توانهد  مهی ب  این دگیل ک  ان ا ، توها مورودی است ک  »بوابراین  اهمیت شوند.

این دیدراه  .(1385:274)کاگیودوود،  «دانیماو را توها موضوع تاری ی می ی افکارش بدل کود،تجلّ
طور که  فهرم را   در آثار هوری شباهتی رابل تور  دارد؛ رویی هما  اب  مواسبات دیرین فرم و محتو

بیرونی اعمال ان انی متکهی و مبتوهی    ةدر نظر ررفت، روب اکاگبدی برای را  محتو موزگةتوا  ب  می
 ای است ک  در ذهن عامل ان انی ورود داشت  تا ف ل تاری ی از وی صادر شود.بر اندیش 

ملی ک  هد  از آ  نه   ة تاریخ است؛ تأ، دستیابی ب  افکار کوشدرا  عرصتاریخ تحلیلیهد  
بها  »آ  اسهت. تحلهق ایهن امهر، توهها       وار  ، بلک  رسید  به  فکهر نهفته  در پهسِ    توها بازسازی ی  

بهرای مهورخ    .(4: 1388)اگیاسهی،  « پذیر خواههد بهود   ی این فکر در ذهن خود مورخ امکا بازاندیش
ههایی که  موتههی به  اعمهال      حالات و اح اسات افراد اثررذار در تاریخ اهمیت ندارد بلک  اندیشه  

شها  دریلهاً بها آ      ههای مهورد مطاگ ه    ان ها   ةچ  ک  مورخا  دربار آ »میت است. اند دارای اهشده
 .(Collingwood, 1946: 9 (« هاستسروکار دارند، حالات آنها نی ت بلک  اف ال آ 

  تمایزی اسهت که  بهین    ، اشاره بتور  ب  اف ال ان انی در نظر کاگیودوودمد یکی از نکات مهم
  شود:رائل می ان ا  تاری ی و غیرتاری ی اف ال

ش خوانهد، ی وهی   ا توا  طبی هت حیهوانی  رفتار ان ا  تا آنجا ک  م لول چیزی است ک  می»
هها رونهدی   تاری ی اسهت. رونهد ایهن ربیهل ف اگیهت     ها و شهواتش، رفتار غیرم لول کشش

خوابوهد و  خورنهد و مهی  ها مهی  ک  ان ا   مورخ ت لق خاطری ندارد ب  اینطبی ی است. مثوً
، امها به  آداب و رسهوم    کوودشا  را ارضا می ، شهوات طبی یهاورزند و از این راهعشق می
آ  این  ةآورند تا چارچوبی باشد ک  در محدودای ک  ب  مدد فکر خود پدید میارتماعی

« انهد، ت لهق خهاطر دارد    شوند ک  عهر  و اخهوق مجهاز شهمرده     هایی ارضاشهوات از راه
(Collingwood, 1946: 217). 

 
اما هرچود تهاریخ بها اف هال     هاست ک  در رذشت  وارع شده استموضوع علم تاریخ اف ال ان ا 

 انی دریلاً موضهوع پهژوهش   عملی ان. »شودمینف   هم  اعمال را شامل ن ها سروکار دارد، فیان ا 
 .(Mandelbaum, 1938: 9-14)« ا و اهمیت ارتماعی داشت  باشدریرد ک  م وررار می
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شهد  میها  ظهاهر و بهاطن و یها       توها توش کرده تا با تمییز رائلچوا  ک  پیداست کاگیودوود ن  
ة نهفته  در تهاریخ و علهوم    بیرو  و درو  اعمال و رویدادها و نیز با تأکید بر ضرورت درک اندیشه 

 2-کهاوی و م واکهاوی   علهت  - شواسی م هتلل از ههم   ق رائل شود، بلک  بر ورود دو روشفر طبی ی

ری ک  ما صرفاً عووا  امو ادهای طبی ی را توها از بیرو  ب روید»پافشاری کود. کاگیودوود م تلد بود: 
ی بیها   ررایه اثبهات  ةههایی که  در نظریه   توا  تبیین کرد و ایهن بها آ  نهوع شهیوه    ناظر آ  ه تیم می

 ذهوهی  یها روبهة   ة درونهی تود. آنها روب، تواسب دارد. اما اف ال ان انی رویدادهای صر  نی شود می
انهد تشه ی،   شهت  دارند. برای فهم آنها لازم است آ  افکاری را ک  فاعو  در انجام آنهها ابهراز دا  

شهاید   .(8: 1380)صهاگحی،  « و این چیزی ردا از آ  رخداد نی ت، بلک  خود رخهداد اسهت   بدهیم
ر دارد در این ت ریف ب  م وای درست کلم  انتظا« تبیین»کارریری واژه مفهومی ک  کاگیودوود از ب 

ساختن است از کشف باطن یا پدیدار تبیین عبارت»( روشن و آشکار شود: 151 :1368آیزایا برگین)
-صورتی ک  در زیر است، وظیف  تبیین در علم یا در تاریخ کوششی است در این راه ک  آشهفتدی 

طن تللی شهود تها بتهوا  ههر     با عیارِتمام های ظاهری ب  عووا  ان کاسی ناتمام و نار، از نظم کاملِ
  .«چیز را در موضع خاص خود مشاهده کرد

نهفت  است هر رویداد تاری ی  ای ک  در پشتِحل کاگیودوود برای دستیابی و کشف اندیش  راه
داند و آ  ایوک  مورخ، افکار فاعو  و عامو  تاری ی را در ذهن خهود  فلط ی  راه را ممکن می

فاعل فردی یه  رویهداد را و    اندیشة تواندمیکود. از دید او مورخ هم « بازآفریوی»و « بازاندیشی»
هم افکار غاگب فاعو  رم ی ی  وار   را در ذهن خود چوا  بازاندیشی و بازآفریوی کود که  به    

ویداد تاری ی پی برد. کاگیودوود چوین روشی را توها برای پهژوهش در حهوادث و   و  م وای آ  رکُ
بلک  م تلد است مورخ فکهر و فل هف     کودمیرویدادهایی ک  روب  سیاسی و نظامی دارند پیشوهاد ن

رون  عمل کود. مورخ تهاریخ فکهر به  هودهام خوانهد  آثهار سیاسهتمدارا  و         همین بای ت ب هم می
ای آورند، چ  اندیش وشد تا دریابد مؤگفا  هودامی ک  آثار خود را ب  ندارش درمیفوسف  باید بک

بوده است ک  ب دها در همین روش کاگیودوود  رسداندیشیدند. ب  نظر میدر سر داشتود و ب  چ  می
توضهیو داده شهده    مف ر و متنشد   افقپردازا  هرمووتی  نظیر رادامر تحت عووا  هم آراء نظری 

آیهد. در ندهاه    داند ک  در اثر امتزاک افق مف ر و افق متن پدید مهی  ای می رادامر فهم را وار   است.
به    در وارع افق در فراشد فهم، نلط  کانونی است. رادامر، فهم پیوندی بویادین با مفهوم افق دارد و

 رر است.مف ر هما  مورخ تحلیل عبارت دیدر
رهری   کهوش »اش، تأکید بهر مفههوم   تاریخ تحلیلی عبارات کلیدی کاگیودوود در نظریة از ییک
« پیشهین ی هها کهوش »ک ب دانش ن بت ب   از نظر کاگیودوود کلیدِ .است (re-enactment) «دوباره
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تر سهازد که  دیهر یها زود مهورد پهذیرش بیشه        نهویوی را مهی   مرکهزی پهارادیم   ةرشاید، ه ت نوین می
رسهد در  ب  نظر می .شود پیشرفت علم بهوجار آغاز می ةتاز ةسا  دور ریرد. بدین دانشمودا  ررار می

 ایوجا نیز مانود مورد مشاب  رادامر، کوهن وامدار کاگیودوود است.
  هر مورخ، باید اذعا  داشهت  مح ور در زما  و مکا های ناشی از دانشِعووه بر محدودیت

آوردی نهایی نی ت. شاید بتوا  رفت تاریخ ی  اریخ هممو  هم  امور ردی هیچ دستک  در ت
ههر ن هل ردیهد    » م رفت و دانش همواره در حال تحول است و درررونی دائمی، ذاتی آ  اسهت. 

ههای  ردید ب  پرسهش های خودش باز بووی د، هر مورخی ک  از داد  پاسخ ةباید تاریخ را ب  طریل
کهس   ای است که  ههیچ  نظر کود. تاریخ رودخان ها تجدیدپرسش ردیم خشوود نباشد، باید در خودِ

 .(313: 1385)کاگیودوود، « دوبار در آ  رام نهد تواندمین
ذهوی رائل باشد؛ پرسشدر باشد؛ توارضات را نپذیرد؛  اما ارر مورخ برای خویش شأ  زایشدریِ

یابد. این مورخی اسهت که  مطلهوب    ؛ چوین مورخی ارتدار میو اندیش  باشد یأ تلل و صاحب رم
، ساخت و انتلاد   انت ابمورخ ]ملتدر[ در رریا  تأگیف اثر تاری ی، خود ب»کاگیودوود است.  نظرِ

 ةدر حهوز  5باعهث و بهانی نهوعی انلهوب کهانتی      توانهد میداند ک  صراحت می زند... او ب دست می
مورخ م یهاری در اختیهار دارد که      ...این انلوب را با کشفیاتش انجام دهد تواندمیتاریخ شود. او 

« ارتدار خود و شواهد خود را باید با آ  ب وجد و با ارراع ب  همین م یار از سوی دیدرا  نلد شهود 
(Callingwood, 1946: 236).     تهوا  بهین روایهات    اما م یار چی ت؟ چدون  و بها کهدام میهزا  مهی

تهوا  اطمیوها  حاصهل کهرد که        و در ب یاری موارع متضاد ب  داوری پرداخت؟ از کجا می م تلف
ب م هتلل و به  دور از    خواری ردرت نبوده است و روایهت مهورخِ  ریره مورخ اگف حاصلِ تاریخِ

براندیز و مهم، ساده  گشابا  ارتدار نداشت  شده است. پاسخ کاگیودوود ب  این پرسش چاربا خواستِ
تورهع   توانهد میتوضیو کاگیودوود  .)هما  را(« مورخ هما  درت و تأمل ذهوی اوست م یار»است: 

مورخ صرفاً نهاظر  » پرسشدران  موتلدانش را درباره این م یار مبهم و غیررابل سوجش برطر  سازد:
« زنهد. ههای خهویش مهی   مشهاهده « خهوانش »بیود، نی ت. مهورخ دسهت به     رر آ  چ  می و توصیف

(Callingwood,1938: 11) پهیش  از رری مورخ را بهیش اشاره ب  مفهوم خوانش مجدداً شأ  تحلیل
 کود.میمطرح 

از نظر کاگیودوود تاریخ باید ب  اتکا و اعتبار شواهد نداشت  شود. بدو  شواهد و اسهواد کهافی،   
مورخ مجاز نی ت بر اساس فرضیات و حدسیاتی که  وار یهات و اسهواد تهاری ی آنهها را پشهتیبانی       

کوود دست ب  رلم ببرد و تاریخ ب ازد. این تاریخ هممو  بوایی پوشهاگی بهدو  اسهکلت و پایه      نمی
ای در زمهانی   ارهر وار ه   »هم خواهد شک ت. را در خواهد بود ک  تودباد وار یات و رذر زما  آ 

را از سهویی و مهورخ و    3ساز خیالاذهانی بین مورخ و تار است. آنم  تفاهم بین« رری دوباره کوش»
رهری   کهوش »کود، زبها  اسهت. نلطهة محهوری دیهدراه      م اطبِ تاریخ را از سوی دیدر فراهم می

کاگیودوود آ  است ک  زبا  ذاتاً عمومی و مشترک است. مفاهیم و رواعد مشترک، سهوژه  « دوباره
ی اشه اص  هاکوشو  ک  م اطب تاریخ ب  آ  سوژه واکوش نشا  دهد کوودمیمشترکی را فراهم 

اندیشهد که  خهود    رری دوباره مورخ هما  چیزی را می در کوش. »بر آ  مبوا ارزیابی کود دیدر را
ای کرد  دوباره ب  ن    انجام دهد عمل تواندمیاندیشد. بهترین کاری ک  مورخ عامل تاری ی می

 .(Warrington, 2014: 36« )از اندیش  عامل تاری ی است
پهردازد که  بهین    رری دوباره، ب  توضیو تمایزی می تشریو مفهوم کوشکاگیودوود در تبیین و 

ممکههن اسههت  ی مههورخهههافرضههی هههای مطلههق ورههود دارد. برخههی از هههای ن ههبی و فرضههی فرضههی 
دزد اسهت   عووا  مثهال ایهن فهر  که  ک هی      یدری را بدیهی انداشت  باشود. ب ی پیشین دها فرضی 

را ن هبی   هها فرضهی  اسهت. کهاگیودوود ایهن نهوع     « دزد»متکی ب  فر  پیشین دیدری درباره م وای 
 نامد. می

هها یها   ی مطلق بر هیچ فر  پیشیوی دیدری متکی نی هتود. مجموعه   هافرضی  ،در طر  ملابل»
ههای ایهن   هها یها موظومه    ههای مها غلبه  دارنهد. مجموعه      هها بهر ف اگیهت   فهر   های این پیشموظوم 
ییر بهرای زبها  و   بدو  تغ ود بویانی گزوماًتواننمیی ما غلب  دارند اما هاف اگیتچ  بر ها ارر فر  پیش

ها متغیهر اسهت. ارهر میهزا      اند ک  میزا  این توارضهایی دائمی، بلک  حامل توارضم وا ایجاد کوود
انجامهد یها سهاختار ردیهدی را رهایدزین سهاختار ربلهی        توارضات زیاد شود ب  فروپاشی ساختار می

 .(Collingwood, 1940: 29-33, 66-67« )کود می
 انهد.  کهوهن یافته   س امهای توه کاگیودوود و دیدراههایی بین این دیدرابرخی مف را  شباهت

علهم در  کوهد که    بیها  مهی   4«های علمیساختار انلوب»در کتاب م روفش با عووا  توماس کوهن 
طور کمی  ی وی دستاوردهای آ  ب  کود، ت میمود پیشرفهای ف اگیت بهوجار ب  صورت انباشت دوره

شود ک  با اصول نظری پیشهین   هایی توگید می شود، اما در رریا  این پیشرفت داده بر هم انباشت  می 
های نابهوجهار، پهارادایم مورهود در م هر  شه  و       خواند. با افزایش شمار و اهمیت این داده نمی

تهرین   هها و رواهها ، سرسه ت    نداه که  داده آرسد.  میبحرانی علم فرا ةریرد و دور ر مینلادی ررا
پدیهد    علمهی  ةدهود، وض یت بحرانی در ی  یا چود رشت رای  را نادرست رلوه می رضایای بویادیِ

شود. در ایهن میها  آ     های ربلی می نظری  های نویوی ابداع و نامزد رانشیویِ آید. در نتیج  نظری  می
تر بیا   تر و موطلی تر، زیباتر، مو جم تر سادههای نوین ناسازرار را ب  صورت رامع ای ک  داده نظری 
تری را برای پیشهرفت علهم بها اب هاد      نویدب ش اندازِ های محتمل چشم با شماری از پدیدهکود و  می
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تر سهازد که  دیهر یها زود مهورد پهذیرش بیشه        نهویوی را مهی   مرکهزی پهارادیم   ةرشاید، ه ت نوین می
رسهد در  ب  نظر می .شود پیشرفت علم بهوجار آغاز می ةتاز ةسا  دور ریرد. بدین دانشمودا  ررار می

 ایوجا نیز مانود مورد مشاب  رادامر، کوهن وامدار کاگیودوود است.
  هر مورخ، باید اذعا  داشهت  مح ور در زما  و مکا های ناشی از دانشِعووه بر محدودیت

آوردی نهایی نی ت. شاید بتوا  رفت تاریخ ی  اریخ هممو  هم  امور ردی هیچ دستک  در ت
ههر ن هل ردیهد    » م رفت و دانش همواره در حال تحول است و درررونی دائمی، ذاتی آ  اسهت. 

ههای  ردید ب  پرسهش های خودش باز بووی د، هر مورخی ک  از داد  پاسخ ةباید تاریخ را ب  طریل
کهس   ای است که  ههیچ  نظر کود. تاریخ رودخان ها تجدیدپرسش ردیم خشوود نباشد، باید در خودِ

 .(313: 1385)کاگیودوود، « دوبار در آ  رام نهد تواندمین
ذهوی رائل باشد؛ پرسشدر باشد؛ توارضات را نپذیرد؛  اما ارر مورخ برای خویش شأ  زایشدریِ

یابد. این مورخی اسهت که  مطلهوب    ؛ چوین مورخی ارتدار میو اندیش  باشد یأ تلل و صاحب رم
، ساخت و انتلاد   انت ابمورخ ]ملتدر[ در رریا  تأگیف اثر تاری ی، خود ب»کاگیودوود است.  نظرِ

 ةدر حهوز  5باعهث و بهانی نهوعی انلهوب کهانتی      توانهد میداند ک  صراحت می زند... او ب دست می
مورخ م یهاری در اختیهار دارد که      ...این انلوب را با کشفیاتش انجام دهد تواندمیتاریخ شود. او 

« ارتدار خود و شواهد خود را باید با آ  ب وجد و با ارراع ب  همین م یار از سوی دیدرا  نلد شهود 
(Callingwood, 1946: 236).     تهوا  بهین روایهات    اما م یار چی ت؟ چدون  و بها کهدام میهزا  مهی

تهوا  اطمیوها  حاصهل کهرد که        و در ب یاری موارع متضاد ب  داوری پرداخت؟ از کجا می م تلف
ب م هتلل و به  دور از    خواری ردرت نبوده است و روایهت مهورخِ  ریره مورخ اگف حاصلِ تاریخِ

براندیز و مهم، ساده  گشابا  ارتدار نداشت  شده است. پاسخ کاگیودوود ب  این پرسش چاربا خواستِ
تورهع   توانهد میتوضیو کاگیودوود  .)هما  را(« مورخ هما  درت و تأمل ذهوی اوست م یار»است: 

مورخ صرفاً نهاظر  » پرسشدران  موتلدانش را درباره این م یار مبهم و غیررابل سوجش برطر  سازد:
« زنهد. ههای خهویش مهی   مشهاهده « خهوانش »بیود، نی ت. مهورخ دسهت به     رر آ  چ  می و توصیف

(Callingwood,1938: 11) پهیش  از رری مورخ را بهیش اشاره ب  مفهوم خوانش مجدداً شأ  تحلیل
 کود.میمطرح 

از نظر کاگیودوود تاریخ باید ب  اتکا و اعتبار شواهد نداشت  شود. بدو  شواهد و اسهواد کهافی،   
مورخ مجاز نی ت بر اساس فرضیات و حدسیاتی که  وار یهات و اسهواد تهاری ی آنهها را پشهتیبانی       

کوود دست ب  رلم ببرد و تاریخ ب ازد. این تاریخ هممو  بوایی پوشهاگی بهدو  اسهکلت و پایه      نمی
ای در زمهانی   ارهر وار ه   »هم خواهد شک ت. را در خواهد بود ک  تودباد وار یات و رذر زما  آ 
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توا  از اسهواد و ارهوال تهاری ی همها  انتظهاری را      مدارک تاری ی چوین ه تود و بوابراین نمی
بیوی و درت و وسواس در ر هتجو  شود. بوابراین ضمن باری داشت ک  از مدارک علمی تورع می

روش پهژوهش تهاری ی بها     ةبین بود و از ملای ه و تفکر درباره مدارک و شواهد تاری ی، باید وارع
ارر رریا  امور » ررایان  در مورد احکام تاری ی پرهیز کرد.پژوهش علمی و اعمال رویکرد اثبات

ما  در عین ر تردری باز هم دچار نل ا  بهود. بایهد موهاب ی هرچه      داد، موابعب  هر شکلی رخ می
 ,Callingwood« )برخوردار ن واهود بود یت بیشتری بیشتر برای مطاگ   داشت اما نتای  گزوماً از رط

             7«اصههل عههدم رط یههت»نیههافتوی، رط یههت دسههت ةنظر کههاگیودوود دربههار. اظهههار(215-222 :1928

The uncertainty principle))    کوهد. در آنجها که  بها فیزیه  و      هایزنبرگ را ب  ذههن متبهادر مهی
ههای  گف برای ت یین یکی از مؤا  وارع سروکار داریم، توش هرچ  بیشتر رو  از رهت ویر ریاضی

شود. اما آیا این مان ی برای تمامی گف  دیدر موتهی میؤداد  م ت ات م دستحرکت اگکترو  ب  از
دانا  بوده است؟ آیا بهتر است ب  دگیل رادیکاگی هم   رد و کو  ریاضیدانا  و فیزی های خُپژوهش
نیهافتوی   بشوییم چرا ک  رط یتِ تاری ی دست رون  پژوهش تاری ی دستایی علمی از هرو بویادرر

ب یار مهم بوده با همین موابع تاری ی  است؟ شواخت ما از رذشتدا  ک  برای طی م یرما  در حال 
عووا  موابع مهتلن و غیررابهل تردیهد،     کلی و با هر عملی، در ارزیابی ب می ر شده است ک  در هر ش

با ورود انبوه شواهدی ک  ب  صدور یه  حکهم    باهود.ضان  و اشتن بی و حتی در برخی موارد مغر
توا  حکم را رط ی و مطلق دان ت، زیرا تمامی احکام بشری در ظر  شوند، نمیتاری ی موجر می

 زما  و مکا  م وادار ه تود.
یهات دیهدراه وی از تهاریخ    ئسهایر رز  طرفی مکملِ داوری و بیت بیر کاگیودوود از مفاهیم پیش

ش از داد  آنهها پهی   ب  رضاوت درباره م هائل یها فی هل     داوری تمایلمراد من از پیش» تحلیلی است.
ت ریف من از پیشداوری ایهن اسهت که  شه ، میهل داشهت  باشهد         ...بررسی دلایل و شواهد است

ایهن ت ریهف    .(10:1380)کهاگیودوود،   «ایهد بیفو  م ئل ، پاسخ درسهت از کهار در  رواب م یوی ب  
ی وی پژوهش خهویش را  ممکن است در آ  ررفتار شود،  است ک  پژوهشدرِای م ادل هما  ورط 

بیوان  آیا ان ا  بدو  ب  نحوی پیش ببرد ک  فرضی  یا فرضیاتش ثابت شود. اما در عمل و با دید وارع
عوهوا    ودش به  م ائلی ک  ب  خه  ةداوری ورود دارد؟ واضو است ک  مورخ هودام بحث دربارپیش

ممکهن نی هت    عویق و موهافع اوسهت،   ةکوود شود یا حتی مو کسعمل مربوط می ةان انی در عرص
سهت  ا بدو  پیشداوری بماند. ان ا  بدو  پیشداوری ان ا  مرده است. طرح این موضهوع بهرای آ   

ایهن    یکهی مهذموم و دیدهری محتهوم اسهت.      تا روشن شود مراد از پیشداوری دو موظور اسهت که  
کود و ارر نباشد ن  ا ب  موضوع خاصی برای پژوهش ترغیب میپیشداوری محتوم است ک  مورخ ر

نیای مانده ندارد، آ  وار   ب شی از د اندک ارتباطی با شواهدی ک  باری روی داده است ک  اکوو 
هیچ مورخی نی ت ک  آ  را کشف کود. ندان هتن آ  خلأیهی در    ة، وظیفشودمیمورخ مح وب ن

ود در در وارع کاگیودو .(Callingwood, 1928: 215-222« )شود دانش هیچ مورخی مح وب نمی
 شود تا راه بر موتلدانی ببودد که  شهیوه کهار مهورخِ    هایی را رائل میایوجا بر ذهن مورخ محدودیت

پهردازی مبهرا    برند و ب  ایهن ترتیهب، مهورخ خهود را از اتههام به  خیهال       ال میؤمورد نظر او را زیر س
نظر مهورخ بایهد م هتود به  شهواهد باشهد و ارهر در مهورد رویهداد رذشهت            از نظر او اظهار .کود می

دربهاره آ   کووده برای اظهار نظر ورود نداشت  باشد باید مهورخ از رهزارش    کافی و ارواعشواهدی 
مانهده و   که  بهاری   ایرذشهت  رابل شواخت اسهت؛ صهرفاً   نف   کاموً غیر رذشت  فی» نظر کود.صر 

ارر مورخ چیهزی را اظههار    از نظر کاگیودوود .)هما (« کوو  حفظ شده کاموً رابل شواخت استتا
مدارکی برای پشهتیبانی از ادعهایش ارائه      ،یابیکود ک  وار یت داشت  باشد اما در بررسی و حلیلت

  تهاریخ در  یید ررار خواهود ررفت و ب  عوهوا اگف وی هر چود کاذب باشود مورد تأنکود، آراء م 
  نظر ررفت  خواهود شد.

این است ک  حتهی ارهر شهواهد مورهود باشهود تها چه  حهد          شودمیاگی ک  در ایوجا مطرح ؤس
ب  شواهد اتکا کرد. شواهد تاری ی با شواهد علمی تفاوت ماهوی دارند. ارر یه  ظهر     توا  می

روش نیاید و دگیلی بهر رد روشهش آب در     آب در کوار دریاهای آزاد در صد درر  سانتیدراد ب
های دیدری را دوباره آزمود و رانو  آب را مورد آزمایش ررار داد، آب توا میصد درر  باشد، 

 .آ  رسید و رانو  ردید وضع کرد ا تثبیت کرد و یا ب  خو علمی را ی
پهذیری نی هتود. در ایهن    اما شواهد تاری ی ب  دگیل ت لق ب  زما  رذشت  رابل تکرار و آزمهایش 

 های تاری ی مو ر  کود؟را از پژوهش   تاریخ آیا باید پژوهشدرصورت، شکاکیت ب
بهرای   شهواهد اسهت. در ایوجها دو روزنه      ةتف یر کم و بهیش علمهی و نلادانه    تاریخ تماماً ثمرة»

ای ک  باید ن  نلادانه   ررار کرد ک  این تف یر ب  اندازها توا میک   شکاکیت ورود دارد. ن  ت آ 
ترین مورخا  نیز ممکن اسهت در موارهه  بها شهواهد دچهار       ترین و محتاطاست و ن  علمی و آراه

از تأویل صحیو شواهد اطمیوا  خاطر داشهت. ایهن    توا نمیراه  شوند و گذا هیچاشتباهات فاحشی 
... دوم کوهد مهی صورت اخ، بلک  در مورد تمام اشکال اندیشه  بشهری صهدق      امر ن  علی  تاریخ ب

شواس چیزی برای تف یر دارد رفت مورخ برخو  ریاضیدا  یا فیل و  و یا زی ت توا میآنک  
 ةچ  شاهدی برای نظری اما ها، سوابق یا موابع مورخ.رویود: اسواد، دادهمدرک مییا ک  بدا  شاهد 

ارر به  آ  م تلهد باشهید     افوطو  ورود دارد؟ (Theory of Forms or Theory of Ideas) 6«مُثُل»
« ر چیزی شاهدی علی  ایهن نظریه  اسهت   هرچیزی شاهدی بر این نظری  است و ارر م تلد نباشید، ه

(Callingwood, 1928: 213).  
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توا  از اسهواد و ارهوال تهاری ی همها  انتظهاری را      مدارک تاری ی چوین ه تود و بوابراین نمی
بیوی و درت و وسواس در ر هتجو  شود. بوابراین ضمن باری داشت ک  از مدارک علمی تورع می

روش پهژوهش تهاری ی بها     ةبین بود و از ملای ه و تفکر درباره مدارک و شواهد تاری ی، باید وارع
ارر رریا  امور » ررایان  در مورد احکام تاری ی پرهیز کرد.پژوهش علمی و اعمال رویکرد اثبات

ما  در عین ر تردری باز هم دچار نل ا  بهود. بایهد موهاب ی هرچه      داد، موابعب  هر شکلی رخ می
 ,Callingwood« )برخوردار ن واهود بود یت بیشتری بیشتر برای مطاگ   داشت اما نتای  گزوماً از رط

             7«اصههل عههدم رط یههت»نیههافتوی، رط یههت دسههت ةنظر کههاگیودوود دربههار. اظهههار(215-222 :1928

The uncertainty principle))    کوهد. در آنجها که  بها فیزیه  و      هایزنبرگ را ب  ذههن متبهادر مهی
ههای  گف برای ت یین یکی از مؤا  وارع سروکار داریم، توش هرچ  بیشتر رو  از رهت ویر ریاضی

شود. اما آیا این مان ی برای تمامی گف  دیدر موتهی میؤداد  م ت ات م دستحرکت اگکترو  ب  از
دانا  بوده است؟ آیا بهتر است ب  دگیل رادیکاگی هم   رد و کو  ریاضیدانا  و فیزی های خُپژوهش
نیهافتوی   بشوییم چرا ک  رط یتِ تاری ی دست رون  پژوهش تاری ی دستایی علمی از هرو بویادرر

ب یار مهم بوده با همین موابع تاری ی  است؟ شواخت ما از رذشتدا  ک  برای طی م یرما  در حال 
عووا  موابع مهتلن و غیررابهل تردیهد،     کلی و با هر عملی، در ارزیابی ب می ر شده است ک  در هر ش

با ورود انبوه شواهدی ک  ب  صدور یه  حکهم    باهود.ضان  و اشتن بی و حتی در برخی موارد مغر
توا  حکم را رط ی و مطلق دان ت، زیرا تمامی احکام بشری در ظر  شوند، نمیتاری ی موجر می

 زما  و مکا  م وادار ه تود.
یهات دیهدراه وی از تهاریخ    ئسهایر رز  طرفی مکملِ داوری و بیت بیر کاگیودوود از مفاهیم پیش

ش از داد  آنهها پهی   ب  رضاوت درباره م هائل یها فی هل     داوری تمایلمراد من از پیش» تحلیلی است.
ت ریف من از پیشداوری ایهن اسهت که  شه ، میهل داشهت  باشهد         ...بررسی دلایل و شواهد است

ایهن ت ریهف    .(10:1380)کهاگیودوود،   «ایهد بیفو  م ئل ، پاسخ درسهت از کهار در  رواب م یوی ب  
ی وی پژوهش خهویش را  ممکن است در آ  ررفتار شود،  است ک  پژوهشدرِای م ادل هما  ورط 

بیوان  آیا ان ا  بدو  ب  نحوی پیش ببرد ک  فرضی  یا فرضیاتش ثابت شود. اما در عمل و با دید وارع
عوهوا    ودش به  م ائلی ک  ب  خه  ةداوری ورود دارد؟ واضو است ک  مورخ هودام بحث دربارپیش

ممکهن نی هت    عویق و موهافع اوسهت،   ةکوود شود یا حتی مو کسعمل مربوط می ةان انی در عرص
سهت  ا بدو  پیشداوری بماند. ان ا  بدو  پیشداوری ان ا  مرده است. طرح این موضهوع بهرای آ   

ایهن    یکهی مهذموم و دیدهری محتهوم اسهت.      تا روشن شود مراد از پیشداوری دو موظور اسهت که  
کود و ارر نباشد ن  ا ب  موضوع خاصی برای پژوهش ترغیب میپیشداوری محتوم است ک  مورخ ر
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 گیرینتیجه. 4
پهوپر و همپهل و    از هدل و کوت و کروچ  تها  هه پردازا  مهم تاریخ تحلیلیدر این ملاگ  آراء نظری 

لازم برای ورود ب  نظری  تهاریخ تحلیلهی    ةمورد طرح و نلد ررار ررفت و زمیو اکشات و باترفیلد هه
تاریخ تحلیلی کاگیودوود و واکهاوی در   ةیات نظریئرز  ب ش اصلی ملاگ در کاگیودوود فراهم شد.

 های زیر رابل ارائ  ه تود:. ارکا  مهم این نظری  درراگب رزارهمفاهیم بویادین آ  تبیین شد
موضوعیت تاریخ، اف ال ان انی و / ررایان  ب  تاریخ مورد ربول کاگیودوود نی ت.رویکرد اثبات

/ انهد.  مؤثر وارع شدهریری تاریخ بشری ر شکلآ  هم اف ال تاری ی ان ا  است؛ ی وی اعماگی ک  د
درونهی پهی    ةبیرونهی به  روبه    ةاند: درونی و بیرونهی که  از روبه    ف ال تاری ی ان ا  دارای دو روب ا

ین سرمای  در بازاندیشهی تهاریخ   ترذهن مورخ مهم/ رسیم.بریم و از ظاهر رویداد ب  باطن آ  می می
/ سهازنده نلشهی اساسهی دارد.    بازاندیشهی تهاریخ، ت یهلِ    موظور تدوین تاریخ اسهت و در فرآیوهد   ب 
مبوای انتظاری ک  کاگیودوود از مورخ دارد باید بین مورخ در ت ریف عام و مورخ مورد نظهر وی  بر

/ را بهرای آ  در نظهر رهرفتیم.   « رهر مورخ تحلیل»آشکار رائل شد ک  در این ر تار عووا  تمایزی 
کاگیودوود ب  موزگ  ابزار بازآفریوی تاریخ در ذههن مهورخ    ةیدترین امهم« رری دوباره کوش»مفهوم 
دانشی در حال تحول و تغییر دائمی است و بوابراین حکم و استدلال تاری ی  تاریخ ب  موزگة/ است.

در تدوین تاریخ و صدور حکم تاری ی تجهیز ب  شهواهد  / وض یتی همواره ن بی و غیررط ی دارد.
به   داوری پیشه / میدا  ردل خواههد شهد.   ةوررن  مورخ بازندو مدارک کافی ی  ضرورت است 

ن  توها مذموم  م رفتی ن بت ب  موضوع از زمیوة عورمودی ب  موضوع پژوهش و برخورداریم وای 
طرفی ی  شرط رط هی در کهار مهورخ بایهد      رعایت اصل بی/ .نبوده، بلک  محتوم و ضروری است

 باشد.
ک  نظری  تاریخ تحلیلهی کهاگیودوود به  موظهور      نشا  داد حاصل از این ر تار کلی ریری نتیج 

های روشن و رابل فهمهی اسهت که     تدوین تاریخ، همموا  م اصریت دارد و دارای ارکا  و مؤگف 
کارریری آ  در تدوین تاریخ تحلیلی و نلد هر نوع تاریخ دیدر فراهم است. ب  عهووه در  امکا  ب 

نظری ، نلاط ض ف و کور آ  ناچیزند اما از نلاط روت کافی  یات اینها و رزئارزیابی تمام ویژری
ل سازنده، پرهیز از پیشداوری، ، تم   ب  ت ی «رری دوباره کوش»وردار است ک  اگبت  در پرتو برخ

 شود.رر، محلق میطرفی و توش و مجاهدت مورخ تحلیل رعایت اصل بی
 

 
 

مهورخ هرچه  بیشهتر    »رود. های بشری نیز از بین مهی توها اندیزه برای پژوهش ک  برای سایر ف اگیت
ای که   زیرا از تجربه   شودمیفارغ از پیشداوری باشد، صوحیتش برای بحث درباره موضوع کمتر 

از نظر کهاگیودوود   .(11:1380)کاگیودوود،  «تر استبهرهز باشد بیرای فهم موضوع بدا  مجهباید ب
پیشداوری مورخ ب  م وای هدفمودی و عورمودی ب  موضوع از سویی و داشتن اطوعات پیشیوی از 

پژوهشهی در نظهر ررفهت، نه  توهها مهذموم نی هت که           ةتوا  م ادل پیشهیو را می سوی دیدر ک  آ 
دیدهری اسهت که  کهاگیودوود در تکمیهل       طرفهی نکتهة   بهی مفههوم   ممدوح و حتهی وارهب اسهت.   

 کود.مفاهیم لازم و ملزوم بدا  اشاره می داوری ب  موزگةپیش ةتوضیحاتش دربار
 ةداوری دربهار اخوری یا ارزشخواهم بررسی کوم خودداری از داوری م وای دیدری ک  می»

کشف کود و بووی د ک  چ   طر  ک ی است ک  فلط وار یات تاری ی است. ب  این م وا مورخ بی
ک  ب  خود ارازه دهد ک  بدوید این کار خوب بهود و   آ  در رذشت  روی داد و افراد چ  کردند بی

آ  کار بد، و این ش ، حق داشت و آ  دیدری حق نداشت. این فکهر که  مهورخ بایهد به  ایهن       
ب  عووا  وار یات بپذیرد  ها را صرفاًم وای آ  است ک  او باید وار یت طر  باشد ب مفهوم کلم  بی

و  و بدو  دخاگت سرشت و فطرتش در ملام مورودی اخوری با کوجکاوی علمهی خهاگی از حهب    
بغض ب  آنها نداه کود. توها رانو  اخوری رابل ربول برای او، رانونی است ک  خود او را موظف به   

 .(18:1380)کاگیودوود، « طرفان  کود پژوهش بی
بوهدی تمهام آ     ، رویی کاگیودوود به  رمهع  «ر  باشدطبی تواندمییا مورخ آ» ةدر انتهای ملاگ

در پی شرح و « تاریخ تحلیلی»هایش در مورد است ک  ب  طور مف ل در کل نوشت  چیزی پرداخت 
پهرداز   و نظری نام  این فیل و   ک  ب  موزگ  وصیتت بیری ورود دارد ب ط آ  بوده است. در ایوجا 
 تاریخ و هور رابل اعتواست: 

کوود، اگبت  شاید ن  ب یار سریع، ان ها  نیهز تحهت تهأثیر شهرایط زنهدری       ها تغییر میارزش»
های هایش با ارزشافی. ارر ن لی اح اس کود ک  ارزشکود وگی ن  با سرعت کتغییر می

شک هت   پدرانش تفاوت کهرده اسهت، مجبهور اسهت تهاریخ را بازنوی هی کوهد، آنمه  را        
ر مح وب بود، ن ل ردید موفلیت خواهد دان ت، آنم  را بازرشت به  بربریهت به  شهما    

آورد؛ آنمه  را پیشهرفت    های والا به  ح هاب خواههد   رفت، ن ل ردید پیروزی آرما می
شد، ن ل ردید انحطاط و تباهی ارزیهابی خواههد کهرد. ایهن ارزیهابی مجهدد و       دان ت  می

ار ب  ناکامی ب  نظر برسد، ممکن است نزد ب ضی حکایهت  بازنوی ی تاریخ ممکن است ارر
پایدار و مطمئن دانش ورود ندارد؛ وگهی چوهین نی هت؛     پیشرفتِ ،از آ  کود ک  در تاریخ

کهلِ ندهرش اخورهی و     پیشرفت دانش ه ت اما صهرفاً پیشهرفت دانهش نی هت؛ پیشهرفتِ     
 .(19و  18: 1380)کاگیودوود، «م ووی بشر است
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 گیرینتیجه. 4
پهوپر و همپهل و    از هدل و کوت و کروچ  تها  هه پردازا  مهم تاریخ تحلیلیدر این ملاگ  آراء نظری 

لازم برای ورود ب  نظری  تهاریخ تحلیلهی    ةمورد طرح و نلد ررار ررفت و زمیو اکشات و باترفیلد هه
تاریخ تحلیلی کاگیودوود و واکهاوی در   ةیات نظریئرز  ب ش اصلی ملاگ در کاگیودوود فراهم شد.

 های زیر رابل ارائ  ه تود:. ارکا  مهم این نظری  درراگب رزارهمفاهیم بویادین آ  تبیین شد
موضوعیت تاریخ، اف ال ان انی و / ررایان  ب  تاریخ مورد ربول کاگیودوود نی ت.رویکرد اثبات

/ انهد.  مؤثر وارع شدهریری تاریخ بشری ر شکلآ  هم اف ال تاری ی ان ا  است؛ ی وی اعماگی ک  د
درونهی پهی    ةبیرونهی به  روبه    ةاند: درونی و بیرونهی که  از روبه    ف ال تاری ی ان ا  دارای دو روب ا

ین سرمای  در بازاندیشهی تهاریخ   ترذهن مورخ مهم/ رسیم.بریم و از ظاهر رویداد ب  باطن آ  می می
/ سهازنده نلشهی اساسهی دارد.    بازاندیشهی تهاریخ، ت یهلِ    موظور تدوین تاریخ اسهت و در فرآیوهد   ب 
مبوای انتظاری ک  کاگیودوود از مورخ دارد باید بین مورخ در ت ریف عام و مورخ مورد نظهر وی  بر

/ را بهرای آ  در نظهر رهرفتیم.   « رهر مورخ تحلیل»آشکار رائل شد ک  در این ر تار عووا  تمایزی 
کاگیودوود ب  موزگ  ابزار بازآفریوی تاریخ در ذههن مهورخ    ةیدترین امهم« رری دوباره کوش»مفهوم 
دانشی در حال تحول و تغییر دائمی است و بوابراین حکم و استدلال تاری ی  تاریخ ب  موزگة/ است.

در تدوین تاریخ و صدور حکم تاری ی تجهیز ب  شهواهد  / وض یتی همواره ن بی و غیررط ی دارد.
به   داوری پیشه / میدا  ردل خواههد شهد.   ةوررن  مورخ بازندو مدارک کافی ی  ضرورت است 

ن  توها مذموم  م رفتی ن بت ب  موضوع از زمیوة عورمودی ب  موضوع پژوهش و برخورداریم وای 
طرفی ی  شرط رط هی در کهار مهورخ بایهد      رعایت اصل بی/ .نبوده، بلک  محتوم و ضروری است

 باشد.
ک  نظری  تاریخ تحلیلهی کهاگیودوود به  موظهور      نشا  داد حاصل از این ر تار کلی ریری نتیج 

های روشن و رابل فهمهی اسهت که     تدوین تاریخ، همموا  م اصریت دارد و دارای ارکا  و مؤگف 
کارریری آ  در تدوین تاریخ تحلیلی و نلد هر نوع تاریخ دیدر فراهم است. ب  عهووه در  امکا  ب 

نظری ، نلاط ض ف و کور آ  ناچیزند اما از نلاط روت کافی  یات اینها و رزئارزیابی تمام ویژری
ل سازنده، پرهیز از پیشداوری، ، تم   ب  ت ی «رری دوباره کوش»وردار است ک  اگبت  در پرتو برخ

 شود.رر، محلق میطرفی و توش و مجاهدت مورخ تحلیل رعایت اصل بی
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 نوشتپی
 و مفههومی  ة، تجزیموطق صوری از متداولک  تأکید بر وضوح و درت در استدلال، استفاده  است ی  مکتب فل فی .1

 .های آ  ه تود از ویژری علوم طبی یو  ریاضیات ب  تور  همموین
د را به  شهکل اثهری    خهو  زمها  داند ک  رویدادها و اوضهاع ههم    های دست اول را ک انی می هدل نوی ودرا  تاریخ. 2

د رهامع باشهد. در ایهن نهوع     انه تو هها نمهی   آورند. از نظهر او محتهوای ایهن تهاریخ    ت ور خوانوده درمی ةت ویری برای رو
 ةاز این رو او ب  اندیشید  دربار کود یدان  و یک ا  است. و روح کارهایی ک  او روایت می نوی ودهنوی ی روح  تاریخ

 ةرود. هدهل دومهین شهیو    دها برتهر نمهی  کوهد و از رویهدا   خهود در روح رویهدادها زی هت مهی    خودش نیازی ندارد زیرا 
کوهد   نامد. این نوع تاریخ تاری ی است ک  نوی وده از وار یتی که  در آ  زی هت مهی   اندیشیده می نوی ی را تاریخ تاریخ

کود و ب  ایهن   وصف میحاضر است مورود و در روح را رود و ن  آنم  در زما  مورود بوده است بلک  آنم   فراتر می
 .رهت موضوع آ  رذشت  ب  نحو کامل است

اش دربهاره   و م تلیمی ب  دست نیامد اما چکیهدة فل هف  او به  درک نظریه     درباره تاریخ مبتوی بر ذهن شلیو  توضی. 3
بهود که  امهر مطلهق     م تلهد  فل ف  شلیو  و فیشت  تأثیر زیادی از آرای کانت پذیرفت. شهلیو   رسا  است: تاریخ یاری
از همین رو وی بهرای   .باید ب  درک این مطللیت نائل شودمیا  سوژه و ابژه است و گذا سوژه یا ان ا  شواسا  ةپیونددهود

آزادی ان ا  در ارتباط با امر مطلق اهمیت ب زایی رائل بود. ب  نظر شلیو  ان ا  با شهواخت امهر مطلهق به  خهود مطلهق       
 .رسدمی
کهاوی و  . ارزش3. م واکاوی و تف هیر  2کاوی و تبیین . علت1ریرد: ارتماعی در س  دست  ررار می . اهدا  تحلیلات4

 نلد
در متن ک  راهی « عامل تاریخ»ما  مورد نظر کاگیودوود است: شوهاد ندارنده ب  رای دو واژه، توأ. این واژه مرکب پی5

 ام. ملاگ  از آ  استفاده کرده

 در انتشارات سروش ب  فارسی تررم  شده است. توسط احمد آرام و 1369سال . این کتاب اوگین بار در 6
رفت، او را بر آ  داشت تا با اگهام از انلهوب کپرنیه  در   می اصلی کانت ب  شمار شواخت ک  همواره دغدغ  ةلئم . 7

محوریهت ذههن، انلوبهی در    شواسی خویش، تغییر دهد و با رول ب   م رفت موظوم  عاگم نجوم، رایداه ذهن و عین را در
های ترکیبی پیشیوی، ک  ههم حهاکی از عهاگم خهارک و     های ردیدی ب  نام رزارهاو با تش ی، رزاره. ردوفل ف  پدید آ

طبی یات محهض   های ریاضیات محض،بود  شواخت در حوزه ممکن اند، ب  بررسی و تبیینِ دارای کلیت و ضرورت هم
رتفهع سهازد. در وارهع    ررایهی را م  تجرب  ررایی ورتیب کوشید مشکوت ناشی از عللو ماب داگطبی   پرداخت و ب  این ت

خویش، کوشید تها خهود را از رزمیهت مورهود در      شواسیِ م رفت شد  ب  همکاری حس و فاهم  در نظام کانت با رائل
عواصهر پیشهیوی در    ررایی برکوهار دارد و راههی میانه  در پهیش ریهرد. ورهود       تجرب  ررایی و شکاکیت برخاست  ازعلل

 شود. اهمیت انلوب کپرنیکی کانت، تا رهایی است ویی کانت و انلوب کپرنیکی او می ةمبوای فل ف شواخت، محور و

رهذارد.  مهی  ههای فکهری پهس از خهود    ریرد و تأثیری آشکار بهر رریها   است ک  در تاریخ فل ف  محور و مبوا ررار می
 (1389:41)ن یری، 

نمهودار   ،بویهادین( ههای( غیرمهادی )وگهی     ثهل )یها ایهده   هها، برهها  افوطهو  اسهت بهر ایوکه  مُ       نظری  ایدهنظری  مثُلُ یا  .8
از ایهن حلهایق سه ن     (سهلراط ههایش )عمهدتاً    های دیاگوگ توها از زبا  ش  یت افوطو  .ترین وار یت ه تود درست

کووهد؛  را فراهم « دانش»توانود  توها اموری ه تود ک  می  این مثلرویود ک   هایی ک  برخی موارع می روید؛ ش  یت می
دنهد. بها ایهن حهال،     نظری  مهورد تردی  های خود افوطو  ن بت بدین یدراهبوابراین فارغ از وض یت روجاگی این نظری ، د
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 ةفل هف  اتکهای  و ثلهل  نلطه   تهوا   مهی  تردیهد  بهی  را مثُُهل نظریه    .اسهت  ل  کلیاتئم حلی کوسی  برای  این نظری ، راه
موطق، اخوق، سیاست و حتی هوهر بهر    شواسی، م رفت شواسی، ه تی از اعم وی، فکری ةافوطو  دان ت ک  کل موظوم

 .چرخد مدار آ  می
، مانوهد  خواص فیزیکیهای مش  ی از  دارد ک  رفت ، اصل عدم رط یت هایزنبرگ، اظهار میر فیزی  کوانتومید. 9

از آ  خهواص  تواند با درتی دگ واه م لوم رردد. ب  عبهارت دیدهر، افهزایش درهت در کمیهت یکهی        ، نمیتکان و  مکا 
اسهت. بوها بهر     ایهن عبهارت به  دو روش رونهارو  تف هیر شهده      . متراد  با کاهش درت در کمیت خاصیت دیدر اسهت 

 دگ هواه  رط یهت  یها  درهت  با دیدرییا هر ذره  اگکترو و مکا   سرعتزما   دیدراه هایزنبرگ، غیرممکن است ک  هم
در آ  رهرار دارنهد، ایهن عبهارت رارهع به  محهدودیت         بهاگوتین  چهو   افهرادی  که   دوم، رهروه  دیهدراه  بوابر. شود م ین

ت، بلک  امری است رارهع به  طبی هت و ذات خهود سی هتم      های خاصی از سی تم نی  ریری کمیت دانشمودا  در اندازه
 .دهد شرح می مکانی  کوانتومیک  م ادلات  چوا 
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 چکیده
 هاایم باه چشا     ناابع تااریخ ریاررس ریاتمم تیهی یاه     مهای  دیباچه طلع بیشترِدر مَ
هاایم   م دررن  رما در بُع  میتور تفاوترز نظر شکل، یاختاری مشابه خورد که مم

تیت تأثیر عورمل مختلفم رخ نهوده ریات.  ها  شود. رین تفاوت مم دی هها  در آس
، توضاییات و تعاابیرِ   ه ف مقاله حاضر ورکاوی دلایل تفاوت برخم رز مضامین

هاا   . در تبیین رین تفاوتمنابع تایخ ریررس ریتمم ریتهای  رفته در تیهی یهکار به
هاا در   حاکهاس، باورهای رعتقادی و تأثیر آس مذهبمِهای  متغیرهایم چوس ییایت

ت. نتاای  حالال رز ریان    مورد برریام راررر فرفتاه ریا    ها  نگارش تیهی یه شیوة
 نظااریِهااای  مبااانم و شااالودهرز هااا  پااذیری تیهی یااهناا ه تأثیرده پااهوهن نشاااس

ری  طورکلم فضای ففتهاانم زماناه   رجتهاعم و بهفرهنگم ا   وضعیت ها،  حکومت
 آم ه ریت. ها در آس به رشته تیریر در ریت که تیهی یه
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Abstract 
Analytic History is a type of history knowledge. One of the most important theorists 
of history, which focuses on the analytic history approach, is Robin George 
Collingwood, a well-known British philosopher and historian, and an associate of 
analytic philosophy. This paper has attempted to criticize the views of important 
theorists of analytic history in order to provide the necessary ground for entering 
Collingwood's analytic history theory. This article seeks to investigate and answer 
the question of how far Collinwood's analytic history theory is working to compile 
the history of past events, and what are the elements of this theory. The conclusion 
from this research shows that Collingwood's analytic history theory for compiling 
history is still contemporary, and has clear and comprehensible components that can 
be used to compile analytic history and is provided for critique of any other kind of 
history. In addition, in assessing all of the features and details of this theory, its 
weaknesses and blindness are insignificant, but has strong strengths, which in the 
light of "re-enactment", the tendency toward constructive imagination, the avoidance 
of prejudices, observance of the principle of neutrality and effort and endeavor of 
analyst historian, will be done and these strengths have inspired some of the 
theorists and researchers following Collingwood. 
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