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 اهانگیزه و هازمینهفهم  :سفیدهایقه بزهکاریاز کیفی  یتحلیل

 
 *بیگیمجید قورچی

 چکیده

 ،شناسیجرم هاینظریه برای آن، مفهوم پیرامون نظری مناقشات زا نظرصرف سفیدها،یقه جرایم

 هب قادر اجتماعی ساختار هاینظریه بر مبتنی شناسیِجرم. است داشته همراهبه  نظری یچالش

 اعیاجتم ساختارهای با مرتبط عوامل در را جرم اصلی علت زیرا ؛نبودند جرایماز  گونهاین تبیین

 کردهتحصیل بهنجار، کاملاً افرادی مجرمان ،جرایم از هگون ایندر  که حالی در کردند؛می جستجو

 ةنظری قالب در نمود تا تلاش ساترلند هرچند. رسیدندمی نظر به اجتماعی هنجارهای با همنوا و

 جرایم آیا که دارد وجود پرسش این هنوز اما نماید تحلیل را جرایم انواع تمام جرم، عمومی

 یلتحل را جرایم این توانمی موجود هاینظریه با یا است اختصاصی نظریة مستلزم سفیدهایقه

 هایهانگیز و هابه دنبال بررسی زمینه ی کیفیاتحلیل محتوروش از رهگذر  ،این مقاله. نمود

 با رابطه در که است ایپرونده نوزدهدر این مقاله شامل  مطالعه موردِ .است از جرایم گونهاین

 عوامل مطالعه اینبراساس . است شده تشکیل تهران شهر هایدادگاه در جرایم این ارتکاب

خرده اعتماد، عقلانی، توجیهات و عذرها فشار، نیاز، آماج، به دسترسی فرصت، ازجمله مختلفی

 جرایم از گونهاین ارتکاب در ثرؤم عوامل ازجمله جرایم کشف ضعیف احتمال و شغلی هایفرهنگ

ای است که توسط افراد بدون سابقه مردانه جرم سفیدهاجرایم یقه دادها نشان یافته .هستند

سالِ بدون سابقه. یابد؛ به عبارت دیگر جرمِ مردانِ میانسالی ارتکاب میمجرمانه و در دوران میان

های شغلی و دسترسی آسان به آماج فرهنگدر ساختارهای سازمانی و شغلی، خرده رصتوجود ف

 در سطح سازمانی، وجود عذرها و توجیهات عقلانی در سطح فردی، در کنار وجود فشار در محیط

های ارتکاب چنین ها و انگیزهاجتماعی و احتمال ضعیف کشف جرایم در سطح کلان از زمینه

 جرایمی است.

 .شارف ،عقلانی توجیهات منابع، به دسترسی اعتماد، فرصت، سفیدها،یقه جرایم :هاواژهکلید
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  مسئله طرح

 جرایم ،1939 سال در «آمریکا شناسیجامعه انجمن» در خود سخنرانی در ساترلند ادوین

 طبقه جرایم بر حد از بیش تأکید جهت به را خود همکاران و نمود معرفی و تعریف را سفیدهایقه

 موجب تنها نه سخنرانی این. داد قرار انتقاد مورد جرایم، تبیین در ایطبقه تعصبات و فرودست

 پیرامون هابحث آغازة نقط بلکه شد، آن مرتکبان و سفیدهایقه جرایم ةزمین در بیشتر تحقیقات

 آنها «محترمانه اجتماعی جایگاه» را مجرمان این ممیزه وجه ساترلند. گردید مفهوم این

 مجرمان هایویژگی بر که است «محور طبقه یا محورمجرم تعریفی» ساترلند تعریف. دانستمی

شناسیِ جرم (.67ـ165 :1397 ساترلند،) دارد تأکید آنها قدرت و جایگاه یعنی جرایم، گونهاین

 ساختارهای هاینظریه بر نظری حیث از را خود هایتبیین موضوع بیستم قرن در شناختیجامعه

 ،یرو این از. بود شده متمرکز خیابانی جرایم بر موضوعی ازلحاظ و ساخته استوار اجتماعی

 همچنین بود همراه نظری یچالش شناسیجرم برای سفیدهایقه جرایم ةحوز درپژوهش 

 جرایم ارتکاب علل تعمیم زیرا کرد؛می روروبه «تعمیم»مشکل  با را شناختیجرم هاینظریه

 هایانگیزه از یکی .کردنمی سفیدهایقه جرایم فهم به کمکی ضرورتاا سفیدهایقه جرایم به خیابانی

 ارتکاب چرایی یافتن منظوربه اینظریه تبیین شناختی،جرم هایتحلیلة ارائ از شناسانجرم اصلی

 کهی پرسشدو  ؟«چرا» و زنندمی سفیدهایقه جرایم ارتکاب به دست «کسانی چه». است جرم

گرا اثبات شناسیجرم هاییافته تعمیم. است گرفته شکل آن محور بر گرااثبات شناسیجرم سنت

 پرسش به پاسخ در. شد خواهد ایافتاده پا پیش نتایج به منجر سفید،یقه مجرمان هایویژگی به

 اسخیپ که است سفیدهایقه جرم اصلی عامل طمع بگوییم که است این تبیین ترینواضح ،«چرا»

 .است کلی

 چون تعابیری با اغلب که سفیدهایقه جرایم مسئلةملموسی با  طوربه که است کشوری ایران

 شود،می یاد آن از غیررسمی و رسمی گفتمان در مالی فساد یا اقتصادی مفسدان اقتصادی، جرایم

 آمارهای (.1389؛ صادقی و همکاران، 1389؛ دادگر و نظری، 1383آبادی، )ابراهیم روستروبه

 نکته این بر تأکید بااین موضوع است؛ ید ؤمنیز  شفافیت، سازمان ازجمله، المللیبین هایسازمان

 که حالی در است؛ متمرکز عمومی نهادهای در فساد بر بیشتر شفافیت سازمان هایشاخص که

 ازجمله متعددی دلایل به که یابدمی ارتکاب خصوصی هایبخش در جرایم این از زیادی بخش

 کیفری تعقیبگزارش، کشف،  از آنها به کیفری حقوق گستره شمول عدم یا هاانگاریجرم عدم
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 موجب دیگری، مختلف عوامل کنار در عامل این. 1ماندمی مصون حقوقی هایرسیدگی سایر یا

نژاد، )ابراهیمی و صادق باشد بالا بسیار جرایم از گونهاین در بزهکاری سیاه رقم که است شده

 .(158ـ157 :1392

 اداری بالای نسبتاا موقعیت با کارمندی وقتی کرد؟ فهم باید چگونه را هابزهکاری از گونهاین

 یا هاانگیزه چه شود،می مالی جرایم سایر یا اختلس مرتکب هنجارمند ظاهربه شخصیتی و

 موجب آن خشونت که خیابانی جرایم برخلف است؟ داده سوق امر این به را وی هاییزمینه

 نخستة وهل در نیز سفیدانیقه بزهکاری در ظاهری تضاد این شود،می مردم میان در شوک ایجاد

 موضوعی شود؟ رفتاری چنین مرتکب بایدچنین فرد محترمی  چرا. داردوامی تعجب به را مردم

 این فهم برای نظری چهارچوبی یافتن و جرایم از گونهاین تبیین در مهم هایبحث از یکی که

 با مرتبط هایپرونده کیفیتحلیل محتوی  روش رهگذر از کندمی تلش مقاله این. است جرایم

 خیابانی، جرایم با آنها تفاوت و جرایم این ایزمینه متغیرهای علوه بر شناخت ،سفیدهایقه جرایم

 .نماید درک را جرایم گونهاین ارتکاب بر ثرؤم هایزمینه و عوامل

 شناسیروش

ی کیفی است. مورد مطالعه نیز اسناد قضائی است که اپژوهش در این مقاله تحلیل محتوروش 

 یا دادسرا در که است تهران شهر در سفیدهایقه مرتبط با جرایمة پروند نوزدهدر اینجا شامل 

 شده حکم محکومیت یا کیفرخواست صدور به منتهی و تشکیل قضاییة پروند آنهابرای  دادگاه

 یا احکام اجرای شعب به مراجعه نحوه انتخاب این اسناد نیز بدین نحو بوده است که با. است

ة مطالع با و تهران شهر در متعدد هایدادگاه و دادسراها در بازپرسی شعب یا کیفری هایدادگاه

 هدفمند کاملا های مورد مطالعهنمونه انتخاب. است آوری شدهجمع اطلعات مزبور، هایپرونده

 هایپرونده سپس است شده صحبت تحقیقة زمین و موضوع با رابطه در قضات با ابتدا است؛ بوده

 تحقیق اهداف و ذهنیت با که صورتی در و شده مطالعه اجمالی هاپرونده. اندشده بررسی موردنظر

واحد تحلیل نیز پاراگراف بوده است. پس . اندشده مطالعه ترمبسوط و تردقیق اند،داشته انطباق

بندی و کدگذاری صورت گرفته است و از مطالعه موردهای مورد نظر و اسناد مرتبط با آن، مقوله

 شده است مضامین پنهان و آشکار آن استخراج شود.سعی 

 

                                                      
 مفهومی اختلس یا است نشده انگاریجرم ایران کیفری نظام در هنوز خصوصی بخش در ارتشا و رشا مثال برای. 1

 اختلس ارتشا، مرتکبان مجازات تشدید قانون 5 و 3 ماده) است غیردولتی عمومی نهادهای یا دولتی اموال به متعلق

 (.1367 مصوب کلهبرداری، و
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 هایافته

 فردی یهازمینه -1

 استفاده ایزمینه متغیرهای توصیف منظوربه متغیرها توزیع بعدیتک جدول از قسمت این در

 وضعیت جنسیت، سن، ازجمله بررسی مورد افرادِ ایزمینه مشخصات هاجدول این در. شودمی

. است شده بررسی متغیرها سایر و مجرمانه سابقه ،نیسازما پست و شغل تحصیلت، ،تأهل

 افراد اظهارات بر مبتنی و شده استخراج قضایی هایپرونده از مستقیم طوربه استنادی اطلعات

 .است بوده دادگاه تحقیقات یا بازجویی جلسات در

 جنسیت

  جرایم با رابطه در .است بیشتر زنان با مقایسه در مردان ارتکابی جرایم میزان کلی طوربه

 مطالعات از بعضی در است؛ نشده تبیین خوبیبه جنسیتی تفاوت و نابرابری این سفیدها،یقه

 شده گفته یک به پنج یا یک به چهار جرایم، گونهاین در مردان به زنان دستگیری میزان نسبت

 در مردانة غلب نابرابری این تبیین در عامل ترینمهم شاید. (1991بورد و دیگران، )ویز است

 است مردان قدرتمند موقعیت و جایگاه ویژه طوربه و خانه از بیرون هایفعالیت و هاشرکت

 جرایم ارتکاب به را زنان ،مردان با مقایسه در زنان ترپایین اجتماعی وضعیت. (1995ویت، )بریس

 و بنسون) دهدمی سوق کمتر مالی عایدات با و همدست بدون معمولاا و کمتر پیچیدگی با

 (.247 :1391 سیمپسون،

 درصد 94 حدود گرفته، قرار بررسی موردة پروند 19 مجموع میان از نیز پژوهش این در 

 اعتبارات مسئول و کارمند که وی نیز است بوده زن مرتکبان از یکی تنها و اندبوده مرد مرتکبان

 .است بوده هابانک از یکی شعب

 مطالعه مورد هاینمونه در افراد جنسیت .1 جدول

 % f جنسیت

 3/5 1 زن

 7/94 18 مرد

 100 19 جمع

 سن

 اعتقاد شناسانجرم غالب که یطوربه دارد وجود معکوسة رابط سن و بزهکاری میان کلی طوربه

: 2009)سیگل،  شوندمی جرم مرتکب کمتر شوندمی تربزرگ سنی لحاظ از افراد هرچه که دارند

 جرایم گونهسن مرتکبان این ،سفیدهایقه جرایم با خیابانی جرایم اصلی هایتفاوت از یکی (.51

 مجرمان برخلف دهند،می نشان سفیدهایقه جرایم و سن با رابطه در مطالعات که طورهمان. است
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 یا سالمیان افراد از اغلب سفیدیقه مجرمان هستند، ترجوان سنی لحاظ از که خیابانی جرایم

)بنسون و کرلی،  کنندمی آغاز بالاتری سنین از را خود بزهکاری اولین و شوندمی تشکیل تربزرگ

 یا سالمیان مجرمان غالب که دهدمی نشان مجرمان سن بررسی نیز مطالعه این در. (2001

 60 تا 40 سنی طیف در اغلب مجرمان که یطوربه اند،بوده مجرمانه سابقه فاقد و بوده ترمسن

 خصوصی بازرگانی شرکت یک مدیرعامل که است 72 مردی مجرم ترینبزرگ. اندداشته قرار سال

 یک هایپژوهشگاه از یکی مالی امور در که است ساله 29 جوانی نیز، فرد ترینجوانو  است

 بیشترین و است سال 43 مرتکبان سن میانگین. است داشته اشتغال حسابداری به وزارتخانه

 .است بوده سال 39 نیز سنی فراوانی

 مطالعه مورد هاینمونه در افراد سن های توصیفی ازآماره .2 جدول

M Mdn Mo Min. Max. 
89/43 42 39 29 72 

 تأهل وضعیت

 اجتماعی لحاظ از و شوندمی تشکیل سالمیان افراد از اغلب سفیدیقه مجرمان که آنجایی از

 دارای حتی و بوده متأهل آنان بیشتر هستند، اجتماعی معمول هنجارهای با نواهم ظاهربه افرادی

 دست سالگیمیان سنین در بار اولین برای آنها از بسیاری زیرا ،هستند پایداری خانوادگی شرایط

 هرگونه از اجتناب و مجرمانه سابقه فقدان علت به درنتیجه و زنندمی خود جرم اولین ارتکاب به

 تمامی پژوهش این در .دهند ادامه خود معمول زندگی به اندتوانسته مجرمانه، هایبرچسب

 .اندبوده فرزند دارای نیز آنان درصد 73 حدود و بوده متأهل مرتکبان

 مطالعه مورد هاینمونه در تأهل وضعیت. 3 جدول

 % f تأهل وضعیت

 0 0 مجرد

 3/26 5 (فرزند بدون) متأهل

 7/73 14 (فرزند دارای) متأهل

 100 19 جمع

 مجرمانه سابقه

 سفیدهایقه جرم به مربوطة پروند یک با رابطه در است ممکن قاضی یک که تناقضیترین جدی

 متهمی است؛ متهمة پیشین و( است مالی ضرر نوعاا که) جرم شدت بین تضاد شود، مواجه آن با

 به حال عین در و است نکرده گریزیقانون هرگز نیز ترپیش است، جامعه محترم افراد از که

 است شهرتحسن دارای نیز خانوادگی سابقه نظر از و دارد تعلق متعددی جامع هایسازمان

 قضات «همدردی حس»ة تجرب احتمال سطوح، از بعضی درحتی . (1988)ویلر، مان و استارت، 
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)کرول،  است سنتی جرایم هایپرونده از بیشتر سفیدهایقه جرایم هایپرونده با رابطه در متهم با

مجرمان  گونهاینکیفردهی صرف فرایند قضائی را برای ة به نحوی که قضات در مرحل (.2001

فعالی اقتصادی هستند که این  آنهاهمچنین در انگاره ذهنی قضات دانند و تنبیهی کافی می

 تأکیدسزاگرایی بر بازدارندگی  جایبهاست و در کیفردهی  آنهااتفاقات بخشی طبیعی از کار 

 دارند.
 مطالعه مورد هاینمونه در مجرمانهة سابق .4 جدول

 % f مجرمانه سابقه

 0 0 دارد

 100 19 ندارد

 100 19 جمع

 شغلی هایزمینه (3-2

 سمت و شغل نوع

 قرار جرم ارتکاب برای آنها اختیار در که فرصتی به توجه با شک بدون افراد سمت و شغل نوع

 این در که موردی نوزده میان در. استاز جرایم  گونهایندر ارتکاب  موثر عوامل از یکی دهدمی

. است افتاده اتفاق دولتی بخش در موردها از درصد 6/31 اند،گرفته قرار مطالعه مورد پژوهش

 بسیار هایبخش از دیگر یکی نیز مختلف، دلایل به مسکن، هایتعاونی ویژه طوربه و تعاونی بخش

 هایکارپردازی یا مالی هایبخش در همگیمرتکبان  دولتی، بخش در. دنشومی محسوب زاآسیب

های دفتر بررسیباشند )این نکته میید ؤمها نیز برخی پژوهش. اندبوده شاغل دولتی هایدستگاه

 اندیافته ارتکاب خصوصی بخش در که هستند هاییپرونده موارد سایر (.122: 1377 اقتصادی،

 (.درصد 6/52 حدود)
 مطالعه مورد هاینمونه در افراد شغل نوع .5 جدول

 % f شغل نوع

 6/31 6 دولتی

 6/52 10 خصوصی

 8/15 3 تعاونی

 100 19 جمع

 مدیرههیئت اعضای و مالی امور کارمندان توسط جرایم میزان بیشترین نیز خصوصی بخش در

 طرف از. است این جرایم ارتکاب در عامل تأثیرگذارترین «فرصت» رسدمی نظر به. یابدمی ارتکاب

 رو همین از. است بوده صفر گروه چهار این با مقایسه در عادی دارانسهام جرایم میزان دیگر

 افراد سایر و شوندمی مدیریت اندکی گروه توسط هاشرکت در هاسرمایه که دارند اعتقاد ایعده

 .ندارند نقشی هاگیریتصمیم این در
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 مطالعه مورد هاینمونه در افراد سمت .6 جدول

 % f مرتکبان سمت

 5/10 2 کارشناس یا عادی کارمند

 8/36 7 مالی امور کارمند یا مدیر

 5/10 2 مدیرعامل

 5/10 2 مدیرههیئت عضو یا رئیس

 2/5 1 شرکت بازرس

 5/26 5 (سازمانی سمت هرگونه فاقد) عادی فرد

 0 0 عادی دارانسهام

 100 19 جمع

 شغلی ةحوز

 در مجرمان رو،پیشة مطالع در. است بیشتر مشاغل از بعضی در سفیدهایقه جرایم وقوع احتمال

 که است این هافعالیت این اصلی مشخصه. اندبوده فعالیت به مشغول مشاغل از مختلفی طیف

 برای گذاریسرمایه» هدف با دیگر طرف از و هستند مرتبط مالی مسائل با مستقیم طوربه ماهیتاا 

 و مالی امور به مربوط مشاغل در بیشتر کنونیة مجرمان مطالع .اندپذیرفته صورت «سود کسب

 و لیزینگ وساز،ساخت به مربوط شغلی هایزمینه و( درصد 8/20) اندبوده شاغل کارپردازی

 این یدؤم موضوع این. اندداده اختصاص خود به را سهم بیشترین بازرگانی امور و خودرو فروش

 برای. شودمی تلقی سفیدهایقه جرایم ارتکاب در ثیرگذارأت متغیری «فرصت» عامل که است نکته

 برده نام دیدهبزه از جدایی و مشروع صوری ظاهر ویژه، دسترسی ویژگی سه سفیدهایقه جرم

 جرایم در. است سفیدهایقه جرم خصوصیت ترینمهم ویژه، دسترسی میان این در و است شده

 را آماج به مجرم دسترسیة زمین سازمانی و شغلی هاینقش به مجرمة ویژ دسترسی سفیدها،یقه

 قانونی صوری، ظاهر با را اقداماتش تا کندمی کمک مجرم به ویژه دسترسی این. کندمی فراهم

 (.88: 2009)بنسون و سیپسون،  نماید اجتناب دیدهبزه با مستقیم تماس از طریق این از و داده جلوه
 مطالعه مورد هاینمونه در مرتکبان شغلی هایحوزه .7 جدول

 % f کاری ةزمین
 3/5 1 بورس کارگزاری

 8/20 4 کارپردازی و مالی امور
 3/5 1 کنیکارچاق
 3/5 1 تقلبی مدارک ارائه طریق از وام دریافت
 8/15 3 وسازساخت
 3/5 1 گذاریسرمایه هایشرکت

 3/5 1 واهی هایشرکت تأسیس
 5/10 2 خودرو خریدوفروش و زینگیل

 5/10 2 وکارکسب و بازرگانی
 3/5 1 بیمه از برداریکله
 3/5 1 دامی امور

 3/5 1 تولیدی
 %00 19 جمع
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 جرم ارتکاب سازوکارهای: شناختیجرم هایزمینه -2

 هایپرونده میان د. درگیرمی شکل( حقیقتة سودجویان قلب) «فریب» مبنای بر سفیدهایقه جرم

 ترینرایج «اسناد جعل یا هاحسابصورت در کاریدست» روش پژوهش، این در مطالعه مورد

 یافته ارتکاب کارمندان توسط که شغلی جرایم سطح در ویژهبه است بوده جرم ارتکاب برای روش

 اظهار است بوده اعتبارات مسئول که بانک کارمندان از یکی مثال برای(. درصد 42 حدود) است

 دلیل همین به و «داشتند اعتماد من به بودم اعتبارات مسئول سال چندین چون» است داشته

 مجرم که دیگری مورد در. است کردهمی برداشت خود برای را وجوهی بانک مشتریان حساب از

 کالاهای قیمت افزایش و مهر و فاکتور جعل با است بوده دولتی سازمان یک کارپرداز

 و شرکت تأسیس. است داشتهبرمی خود برای را اضافی مبلغ سازمان، برای شدهخریداری

 حدود) است بوده جرایمی چنین ارتکاب برای متقلبانه هایراه از دیگر یکی نیز تقلبی نمایندگی

 یا زودتر تحویل با مثال برای) قربانیان برای مشوقی ایجاد با مجرمان روش این در(. درصد 26

 ،دروغین تبلیغات ،گذاریسرمایه به تشویق. اندکردهمی گذاریسرمایه به تحریک را آنها( ترارزان

 هایروش دیگر از اداری مراجع در نفوذ به تظاهر و قانونی یا سازمانی اختیارات از سوءاستفاده

 .است بوده قربانی فریب
 مطالعه مورد هاینمونه در جرم ارتکاب ابزارهای .8 جدول

 % f جرم ارتکاب طرق

 1/42 8 سند جعل و حسابصورت در کاریدست

 5/26 5 تقلبی فروشگاه یا نمایندگی شرکت، تأسیس

 5/10 2 گذاریسرمایه به تشویق

 2/5 1 دروغین تبلیغات

 5/10 2 قانونی یا سازمانی اختیارات از سوءاستفاده

 2/5 1 اداری مراجع در نفوذ به تظاهر

 100 19 جمع

 هاداده تحلیل -3

 مردانه جرمی: سفیدهایقه مایجر

 دلایل رابطه این در و است کمتر مردان با مقایسه در زنان ارتکابی جرایم میزان کلی طوربه

 و شغلی هایموقعیت به جنسیتی دسترسی تواندمی موضوع این علت. است شده بیان متعددی

 روحیه موضوع به دیگر ایعده. باشد هاسازمان در زنان برای ایشیشه هایسقف وجود و سازمانی

 اشاره مردان با مقایسه در زنان با کیفری عدالت نظام آمیز ارفاق برخوردهای و زنان گراترقانون

 رسند،می بالاتری مناصب به سازمانی ساختارهای در که زنانی دارند اعتقاد دیگر ایعده. اندکرده

 خود همکار مردان از بیشتر و دارند قرار توجه معرض در بیشتر بودنشان فردمنحصربه علت به

 بنسون) گیرندمی قرار اعتماد مورد کمتر غیرقانونی هایفعالیت در دیگر طرف از و شوندمی کنترل
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 نظام در ویژهبه ،دانست «مردانه جرمی» توانمی را سفیدهایقه جرایم(. 250 :1391 سیمپسون، و

 طرف از. اندکرده پیدا را مالی و شغلی هایعرصه در حضور فرصت کمتر زنان که ایران اجتماعی

 ترپررنگ حضور .است بیشتر یمختلف دلایل به مردان با مقایسه در نیز زنان نواییهم میزان دیگر

 هاسازمان در گیرتصمیم و ثرؤم شغلی هاینقش در خاص طوربه و مشاغل در مردان بیشتر سهم و

 دیگر طرف از. است زنان با مقایسه در مردان جرایم میزان بیشتربودن عوامل ترینمهم از یکی

 به دست آنها اینکه احتمال شود بیشتر اجتماعی هایعرصه در زنان حضور فرصت میزان هرچه

 اشاره موضوع این به نیز تحقیقات از بعضی. بود خواهد بیشتر بزنند سفیدهایقه جرایم ارتکاب

 چه هر که داد نشان «سفیدهایقهجرم و زنان»عنوان  با خود کتاب در دوج ماری ازجمله اند،کرده

 آنها دخالت احتمال شود، بیشتر اقتصادی و شرکتی سیاسی، شغلی، هایموقعیت در زنان حضور

 (.2009)دوج،  بود خواهد بیشتر نیز سفیدهایقه جرایم در
 تنها در. بود یافته ارتکاب مرد مرتکبان توسط جرایم درصد 95 حدود نیز مطالعه این در

 وی اتهام. دارد کار سابقه بانک در سال نوزده حدود که سالهوهشتسی است زنی مرتکب مورد،

 وی که است بوده صورتبدین نیز ارتکاب ةنحو. است بوده بانک حساب از غیرقانونی برداشت نیز

 اعتماد وی به نسبت خودشة گفت به بنا و بوده بانک شعب از یکی اعتبارات مسئول اینکه جهت به

 رسید پرفراژ،انجام  بدون کردند،می پرداخت را خود اقساط نقداا که مشتریانی است، داشته وجود

 کسی که صورتی در یا است داشتهبرمی خود برای را شدهسپرده مبالغ و کردهمی مهر و امضا را

 کاریمخفی برای و برداشته خود نفع به را خیریأت مبلغ کرده،می پرداخت را خود اقساط خیرأت با

 که زمانی مورد، یک در حتی. است زدهمی سررسید ماقبل یا موعد سر را اقساط پرداخت تاریخ

 نماید، مینأت را خود توسط صادره چک وصول برای نیاز مورد مبلغ مقرر موعد در تواندنمی متهم

 برایم دیگر ساعت یک تا همسرم بودم مطمئن اینکه» و «آبرو حفظ خاطر به» که کندمی ادعا

 .کندمی مینأت را چک مبلغ ،بانک در موجود وجوه از «کندمی واریز پول

هایی که در بالا به آن اشاره شد، ارتکاب جرم در این مطالعه، با سایر پژوهش جنسیتی الگوی

 توسط تحصیلی مبالغ با این پرونده، در مقایسه درشده تحصیلمبلغ از یک طرف هماهنگ است. 

 کرده محاسبه تومان میلیون هفتادوسه را مبلغ )بانک نیست توجهقابل ها،پرونده سایر در مرتکبان

 گرفته صورت هاحساب اختلف این زیادی اسناد در چون که است کرده ادعا بانک است؛ هرچند

مسترد  بانک آن به تومان میلیون ویکپنجاه حدود ندارد و وجود آنها تمام بررسی امکان است

دارد اظهار می مرتکبی که طوربهالگوی ارتکاب جرم تابع نیاز بوده است؛  همچنین است(.شده 

کرده  واریز برادرم نام به و اعتباری و مالی مؤسسات از یکی نزد در حسابی در را تحصیلی مبالغ»

 است. یافته ارتکاب انفرادی صورتبه جرم همچنین. «مکردمی استفاده خود اقساط پرداخت برایو 
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 ناچیز شغلی و شرکتی جرایم با رابطه در زنان سهم که دهدمی نشان نیز مشابه مطالعات

 یکی نتایج. است شغلی جرایم سایر از بیشتر بسیار زنان توسط بانکی اختلس سهم هرچند ،است

( سفیدهایقه بزهکاری و جنسیت پیرامون دالی کاتلنة مطالع) رابطه این در مهم هایپژوهش از

 سهم( الف :که کندمی ادعا پژوهش این که یطوربه است هماهنگ پژوهشاین  هاییافته با نیز

 ناچیز شغلی جرایم انواع در زنان سهم( ب .است بوده ناچیز شرکتی و سازمانی جرایم در زنان

 احتمال زنان( ج .(است بوده درصدپنجاه سهم این بانکی اختلس با رابطه در هرچند) است بوده

 تنهاییبه را سفیدهایقه جرایم احتمالاا و شوند جرایم مرتکب گروهی صورتبه که دارد کمتری

 از کمتر زنان توسط سفیدهایقه جرایم ارتکاب از حاصل عایدات متوسط( د .شوندمی مرتکب

 مالی نیازهای موضوع به مردان از بیشتر زنان( ه .است مردان ارتکابی جرایم عایدات میزان

 (.1989)دالی،  کنندمی اشاره سفیدهایقه جرایم ارتکاب انگیزه عنوانبه خانوادگی

 سابقه بدون سالانِمیان جرایم: سفیدهایقه جرایم

 مجرمان که است این در سفیدهایقه جرایم با مقایسه در خیابانی جرایم مهم هایتفاوت از یکی

 جرم ارتکاب به دست سالیمیان در و بار اولین برای که هستند سالیمیان مردان غالباا  سفیدیقه

 بوده سال ودوچهل مرتکبان سن میانگین نیز پژوهش این در. اندفاقد سابقه مجرمانه و اندزده

 به تواندمی مجرمان این بودن سالمیان. اندنبوده مجرمانهة سابق دارای آنها از کدامهیچ و است

  مجرمان. انجامید خواهد طول به زمانی مدت ناچاربه که باشد یهایچرخه کردنسپری دلیل

 تحصیلت معمولاا نمایند، تحصیل ترک زود است ممکن که خیابانی مجرمان برخلف سفیدیقه

و  در انتظار یافتن شغلی مناسب مدتی سپس و کرده اخذ را مربوط هایمهارت یا دانشگاهی

 کنند وسپری می شرکت یا سازمان آن در اعتماد کسب و سازمانی ارتقای مراحل کردنطی

 این تمام شدنسپری کنند؛می پیدا آشنایی سازمان آن در موجود خلأهای و هافرصت با تدریجبه

 ؛بود خواهد مجرمان گونهاین سالیمیان با مصادف که کشید خواهد طول به زمانی مدت مراحل،

 هنوز فرد همچنین. است فرایند این اجتنابغیرقابل پیامد سالیمیانارتکاب جرم در  دیگر عبارت به

 هایفرهنگخرده این با که تدریجبه و است بیگانه شغلی هایفرهنگخرده با خود کار ابتدای در

 در این مقاله مطالعهموردهای . گیردمی فاصله رسمی و غالب هایارزش از شود،می آشنا شغلی

 دولتی بخش در شاغل کارمندان کاریة سابق میانگین مطالعه، این در) اندبوده باسابقه افرادی بیشتر

 .اندنبوده مجرمانهة سابق رایدانیز  آنها از یکهیچو  ؛(است بوده سال بیست آنها

 هاو پیچیدگی طرح دعوی علیه شرکت مجرم و جرم مفهوم از مردم سنتی ةانگار

 آن ذهن به تجاوز و سرقت قتل، قبیل از جرایمی کنند،می فکر جرم به که زمانی مردم غالب

 یاد به را اجتماعی فرودستة طبق از فردی کنند،می فکر مجرم به که زمانی و شودمی تداعی
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 با رابطه در مردم اغلب دیگر طرف از. است عمومی ذهنیت یک تقریباا موضوع این. آورندمی

 و ملموس صدمات با مساوی آنها منظر در جرم که یطوربه ندارند درستی تصور نیز جرم ماهیت

 به دست شرکتی که نمایند تصور توانندمی سختیبه مردم عموم .است خشونت با همراه عینی

 تصور شاید. بزنند جرم ارتکاب به دست تبانی با آنة مدیرهیئت اعضای یا بزند مجرمانه اقدامات

 وبرخوردار  افراد چنین و است فقر جرم اصلی علت که باشد داشته موضوع این در ریشه مردم

 ترراحت شرکت یا نهاد سازمان، یک به مردم رو همین از. ندارند جرم ارتکاب به نیازی محترمی

 اسمی، یا واهی هایشرکت تأسیس با گاه نیزمجرمان  رو همین از. عادی افراد تا نمایندمی اعتماد

 .آیندبرمی قربانیان از برداریکله درصدد

 جهت به صرفاا جرم قربانی که است شده مشاهده مطالعه مورد هایپرونده از مورد چند در

 هایپرونده از یکی در مثال برای. است کرده اعتماد وی به است، بوده شرکتی دارای مجرم اینکه

 به و است گذاریسرمایه برای ایزمینه کردن پیدا دنبال به که است فردی قربانی بررسی، مورد

 میلیون هفتاد مبلغ و است بوده شرکتیة مدیرهیئت رئیس کندمی ادعا که کندمی برخورد فردی

 هاسازمان به مجموع در الذکرفوق مسائل. شود گذاریسرمایه بورذم شرکت در تا دهدمی تومان

 از بسیاری نتیجه در و کرده جلب را مردم اعتماد بتوانند ترراحت تا کندمی کمک هاشرکت یا

 اعلم با شرکتی دیگر، ایپرونده در. نمایند پنهان شرکت زیبای ظاهرة پرد پشت در خود جرایم

 کشور معروف هایبانک از یکی انتخاب و تلویزیونی آگهی طریق از خود نویسیپذیره تبلیغات

 طریق از شرکت این در نفر 1228 شودمی موجب سهام نویسیپذیره مجری و عامل عنوانبه

 تلویزیونی، آگهی طریق از و شرکتی که زمانی مردم بسیاری. نمایند گذاریسرمایه سهام خرید

 و بوده معتبر شرکتی چنین که کنندمی پیدا باور قطع طوربه دهد،می انجام تبلیغاتی چنین

 .باشد مطمئن تواندمی گذاریسرمایه چنین

 قربانیان حساسیت متعدد، قربانیان میان در دیدگیبزه توزیع با مواردی در هاشرکت همچنین

 یا سازمان یک طریق از که جرایمی در همچنین. دهندمی تقلیل را جرایم به واکنش با رابطه در

 فعل و صدمه میان ارتباط اثبات و شرکت مدیران کیفری مسئولیت اثبات یابد،می ارتکاب شرکت

فراهم  مسئولیت از مدیران فرار برای را زمینه موضوع این و است روروبه بیشتری هایپیچیدگی با

ة پدید یک به مجرمانهة پدید یک ماهیت تغییر در خاصی تبحر هاشرکت همچنینکند. می

 «تصادف» یا «کار از ناشیة حادث» عنوانبه راحتیبه را داده رخ جرایم هاشرکت. دارد غیرمجرمانه

 خشن شغلی جرایم با رابطه در خاص طوربه موضوع این. دهندمی نشان «طبیعی اتفاق یک» یا

 کند.می پیدا مصداق

  



 1م، شمارة دهمسائل اجتماعی ایران، سال 

228 

 

 سفیدهایقه جرایم اصلیة هست: اعتماد

 جامعه در حداقلی اعتمادی که نمایدمی ایجاب مدرن اقتصادی حیات که دارد اعتقاد فوکویاما

 اعضای سایر از است توقعی» اعتماد وی، نظر از(. 27-9: 1387 آبادی،زین) باشد داشته وجود

 هنجارهای بر مبتنی که مشارکتی و صادقانه مند،قاعده رفتار با ایجامعه درون از که جامعه

 زیرا هست نیز قطعیت عدم و خطر عنصر دارای ضرورتبه اعتماد. «رودمی انتظار رایج، مشترک

 مجرمان به اعتماد (.26: 1996)فوکویاما،  نیست اعتماد به نیازی مطلق، قطعیت وضعیت در

 مجرمان این از مردم ذهنی تصویر در ریشه هستند، معروف هم «معتمد مجرمان» به که سفیدیقه

 قانونی ایحرفه دارای که است بوده صادق و شریف افرادیة کنندمنعکس همواره تصویر این د؛دار

 و بوده نواهم نیز اجتماعی هنجارهای غالب با و دارند مناسبی نسبتاا درآمد و بوده مشروع و

. آورند دست به را مادی منابع تحصیل و اجتماعی ارتقای برای لازم ابزارهای موفقیت با اندتوانسته

 مردمة روزمر زندگی از اجتماعی طرد علت به که خیابانی جرایم مجرمان برخلف ،مجرمان این

 تعاملت و مردمة روزمر زندگی در و کرده زندگی جامعه اعضای سایر کنار در شوند،می زده کنار

 افراد «ایطبقه تعصبات» در تواندمی اعتماد این دیگر طرف از. دارند ملموس حضور آنها جتماعیا

 .باشد داشته ریشه نیز جامعه

 این. است ثرؤم بسیار آنها به اعتماد حس تقویت در مجرمان این «بودنمحترم» همچنین

 تفسیر بودنمحترم مصادیق عنوانبه را چیزهایی چه جامعه اعضای که است این به منوط احترام

 تا سازوکارها این ؛شودمی ایجاد مختلفی سازوکارهای طریق از اعتماد حس این ایجاد. کنندمی

 تواندمی زندگی مادی مظاهر از برخورداری موارد بسیاری در مثال برای. هستند فرهنگی حدی

 قربانی فریب برای موضوع این از نیز نامجرم گاه و نماید ایجاد را اعتماد حس این قربانیان در

 واجد را فرد تواندمی سازمان در قدرت یا موقعیت یک از بودن برخوردار گاه. کنندمی استفاده

 که است داشته اظهار پرونده در شاکی مطالعه موردِ موارد از یکی در. نماید بودنمحترم وصف

 بر سوارشدن و مدیرههیئت ریاست سمت داشتن و گسترده روابط داشتن به تظاهر با مجرم»

 .«کرد جلب بودم گذاریسرمایه دنبال که را من اعتماد ،قیمتگران هایاتومبیل

 اعتماد زودتر باشند سازمانی تشکیلت و ساختار دارای که هاییسسهؤم و هاسازمان به افراد

 سختیبه که است قربانی ذهنیت از ناشی مجدداا نیز موضوع این. حقیقی اشخاص به تا کنندمی

 بسیاری که است رو همین از بزند؛ مجرمانه اقدامات به دست تشکیلتی چنین نماید تصور تواندمی

 در افراد . گاهدنیابمی ارتکاب اسمی یا صوری هایشرکت تأسیس قالب در سفیدهایقه جرایم از

 تقارن عدم و طرفین از یکی برتر موقعیت دیگر عبارت به هستند؛ اعتماد به ناچار خود روابط

 همچنین. شود اعتماد از سوءاستفاده موجب تواندمی کننده،مراجعه و متخصص فرد بین اطلعاتی
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 بر کنترل و نظارت توانایی متخصص برتر موقعیت و اطلعات برابری عدم علت به کنندهمراجعه

 رئیس چون» که است داشته بیان خود اظهارات در مجرم ،هاپرونده از یکی در. ندارد را وی رفتار

 مانند اعتماد. «ندددامی من به را خود پول، داشتند اعتماد من به همه بودم، بانکة شعب اعتبارات

 .کندمی متصل مجرم به را قربانی که است «رباییآهن»

 منابع به دسترسی و جرم ارتکاب هایفرصت

 و رابطه یک یا سازمانی ساختار یک درون در که است شرایطی و هاموقعیت از عبارت فرصت

 بایستمی مجرم (201ـ200 :1388 سیو،) کندمی فراهم را جرم ارتکابة زمین اجتماعی تعامل

 جرایم بیشتر در مجرم معمول، و سنتی جرایم برخلف. کند پیدا «دسترسی» جرم آماج بهابتدا 

 مجرم اختیار در آماج موارد بسیاری در و کند پیدا دسترسی آماج به راحتیبه تواندمی سفیدهایقه

 و رضایت با قربانی خود موارد از دیگر بعضی در. است وی قانونی شغل از بخشی و داشته قرار

 فعالیت قانونی و مشروع رظاه کنار در دسترسی این. دهدمی قرار مجرم اختیار در را آماج آگاهی

 .کندمی تسهیل را جرم ارتکاب مجرم،

 مالی مدیران یا عامل مدیران که شد مشاهده مورد چندین در مطالعه مورد هایپرونده در

 مبالغ مالی، نظارت هرگونه فقدان حال عین در و آماج به آسان دسترسی علت به هاشرکت

 شرکت بازرسان ،رشوه پرداخت با ترراحت ارتکاب منظوربه گاه و اندکردهتحصیل را توجهیقابل

 صوری هایترازنامه تنظیم با شرکت یکة مدیرهیئت اعضای مثال، برای. اندکرده همراه خود با را

 عنوانبه را زیادی مبالغ و منافع ،عمومی مجمع به آنة ارائ و مالی هایصورت در کاریدست و

 شاغل دولتی سازمان یک کارشناسان از یکی ،یدیگر مورد در. اندکرده تقسیم خود بین در سود

 آن اموال از یکی مرتبط، اسناد و امضا جعل و خود نیسازما تجربه و موقعیت از سوءاستفاده با

 بانکی استفاده کرده است. ةوثیق عنوانبهاز آن  و داده جلوه خود به متعلق را سازمان

 مالی هایبخش در اندشده محکوم رابطه این در که کارمندانی غالب ،شغلی جرایم با رابطه در

 سازمان اصلی کارکرد اساساا یا ،است بوده رابطه این در آنها سازمانیة وظیف یا بوده شاغل سازمان

 در یا شغلی جرایم به محکوم افراد پژوهش، این مواردة مطالع در مثال برای. است بوده مالی امور

 این. اندبوده سازمانی حسابداری و مالی امور کارمند یا اندبوده شاغل بورس کارگزاری یا بانک

 وقوع در جرم آماج به دسترسی و فرصت نقشة دهندنشان خاص طوربه اینکه بر علوه موضوع

 علتبه که باشد هاسازمان یا مشاغل از بعضی زایجرم خصوصیت ةدهندنشان تواندمی باشد، جرم

 تواندنمی تنهاییبه فرصت البته. دارند قرار جرم ارتکاب معرض در بیشتر هاویژگی برخی وجود

 عدم قبیل، از عواملی فرصت، و جرم آماج به آسان دسترسی کنار در بلکه باشد جرم ارتکاب عامل

 اعتماد آن، بر تسلط و مالی سیستم به دسترسی حسابداری، سیستم بودن بودنقدیمی نظارت،

 هایسامانه به دیگر همکاران تسلط عدم و( بودن زن ازجمله) فردی خصوصیات جهت به
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 یکی مالی کارمند که نامحکوم از یکی. است بوده جرم ارتکاب در ثرؤم عوامل از مالی کامپیوتری

 :است داشته بیان جرم ارتکاب علت با رابطه در خود اظهارات در است بوده دولتی هایسازمان از

 لذا است کرده پیدا رواج که است سالی چند کامپیوتری و مکانیزه سیستم اینکه به توجه با»

 .«ندارند آشنایی هاسیستم این با دولتی هایدستگاه کارکنان بیشتر

 سند در را مبلغ معمولاا فرد که یطوربه ؛است بوده یکدیگر شبیه تقریباا نیز جرم ارتکابة نحو

 از یکی مثال برای. است داشتهبرمی خود برای را اضافه مبلغ و کرده محاسبه بیشتر حسابداری

 :است داشته اظهارمحکومان 

 واریز شخصی حساب به را اضافی مبالغ و زدممی مازاد کامپیوتر در را همکاران حقوق لیست»

 . «کردممی

 :که است داشته بیان است بوده بانک کارمند که کسانی از دیگر یکی

 امضا فقط را رسید کنم، پرفراژ اینکه بدون بودند کرده پرداخت را خود اقساط نقداا که مشتریانی»

 برای و کردممی واریز خودم حساب به را مبلغ سپس دادم،می مشتری تحویل و کردممی

 . «زدممی ماقبل یا موعد سر را قسط پرداخت تاریخ کاریمخفی

 قیمت مهر، و فاکتور جعل با است بوده دولتی شرکت یک کارپرداز که فردی دیگر موردی در

 ،اعتبار مینأت از پس و کردهمی درج واقعی مبلغ از بیشتر را سازمان برای شدهخریداری کالاهای

 اسناد و مکاتبات «بودنکاغذی» و «بودندستی» .است داشتهبرمی خود نفع به را اضافی پول

 راحتیبه زیرا کند فراهم را جرایم از بسیاری ارتکاب فرصت تواندمی که است موضوعی اداری،

 . است تغییر و جعل قابل

 پرفشارة جامع و مادی مظاهر بر مبتنی فرهنگ

. رسدبه نظر می زندگی مادی مظاهر به رسیدن و برخورداری به مشتاق ایجامعه ایرانی،ة جامع

. است آن به رسیدن چگونگیتر از مهم ،مادی هایموفقیت این به «رسیدن» نفس ،دیگر طرف از

 در ویژه طوربه و اجتماعی مهم فرایند در فرهنگی عناصر ؛دارد فرهنگی منشائی کاملا مسئله این

 به را زندگی ادیم مظاهر از ناشی اجتماعی احترام کسب و رسیدن اصل شدن،اجتماعی فرایند

 هایمحرومیتاز  که است طبقاتیة جامع یک ایرانیة جامع دیگر، طرف از. آموزندمی افراد

 این برای ندرتبه معمولاا که ساختاری هایمحرومیت اینکنش برهم برد.رنج می ساختاری

های کند، با آن ارزشمین میسر را فرهنگی مادی اهداف این به رسیدن هایفرصت طبقات

 سازد.ای پرفشار میفرهنگی، جامعه

 هایواکنش متوسط و فرودستة طبق افراد فشاری، با همراهة جامع چنین در فردی سطح در

 اقتصادی و اجتماعی فرودستة طبق افراد هایواکنش انواع از یکی. دهندمی نشان خود از مختلفی

 مشاغل دارای اغلب که شهری متوسطة طبق با رابطه در اما باشد خیابانی جرایم صورتبه تواندمی
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 این از یکی. باشد داشته خود همراه به مختلفی پیامدهای تواندمی هستند اداری و یسفیدیقه

 در مرتون رابرت که واکنشی. است جرم ارتکاب و سازمانی هایموقعیت از سوءاستفاده هاواکنش

 پذیرش عدم و فرهنگ مادی هدف پذیرش یعنی کند؛می یاد «نوآوری» عنوان با آن از خود ةنظری

 .(49ـ48: 1392نژاد، )نجفی و صادق ساختاری قانونی وسایل

ة چرخ را آن توانمی که شودمی ایچرخه گیریشکل موجب فشار با همراه یوضعیت چنین

 مجرم یک فشاری، چنین ثیرأت تحت و آن طی که روندی. نامید «طعمه و شکارچی جستجوی»

 نائل مادی موفقیت به بتواند آن رهگذر از که است مناسبة طعم و آماج یک پیداکردن دنبال به

 زمینه آن در بتواند که است ایزمینه پیداکردن دنبال به بالقوه قربانی یک دیگر، طرف از و شود

 و شکارچی یک عنوانبه مجرم که است این چرخه این ناگزیرة نتیج. برسد مادی موفقیت این به

 چرخه این در. افتدمی اتفاق جرم و رسندمی یکدیگر به موقعیتی در طعمه یک عنوانبه قربانی

 طعمه ،آن توسط که( بالا سود غالباا) کندمی بینیپیش «محرک» یک قربانی برای معمولاا مجرم

 مشاهدهقابل چرخه این پژوهش، این ةمطالع مورد موردهای در. کشاندمی شدنقربانی سمت به را

 به کوتاه موعدی در را خارجی و داخلی تحویل خودروهای لیزینگی صورتبه که شرکتی. است

ة عرض هایمحدودیت به توجه با دهد. از یک طرف، شرکتی وجود دارد کهوعده می خود مشتریان

 از و کشاندمی خود سمت به را مردم خودرو، آزاد بازار و رسمی قیمت اختلف و بازار در خودرو

 .سودندکسب  به دنبال قیمت، اختلف این به توجه با وجود دارند که مردمی دیگر طرف

 شغلی فرهنگخرده

. بگذارد ثیرأت سفیدهایقه جرایم بر تواندمی که دارد وجود فرهنگی سازمانی یا وکارکسب هر در

 کند،می ایجاد را جرایم از خاصی انواع خیابانی جرایم در فرودستة طبق فرهنگ که طورهمان

 غالب فرهنگ کنار در. نماید فراهم را جرایم از مشخصی انواعة زمین تواندمی نیز سازمانی فرهنگ

 وجود نیز فرهنگیخرده کند،می توصیه کار در انصاف رعایت و صداقت درستکاری، به را افراد که

  این. است غیره و کار محل از سرقت رشوه، گرفتن کار، زیر از دررفتن دنبال به که دارد

 در افراد هاینگرش بر چشمگیری طوربه تواندمی و دارد وجود شغلی نظام هر در هافرهنگخرده

 شغلی فرهنگخرده با شوندمی ترباسابقه خود شغل در چه هر تدریجبه افراد. بگذارد ثیرأت کار

 از بعد افراد. شوند دور غالب فرهنگخرده هایارزش از است ممکن و شوندمی ترمأنوس خود

 افراد. گیرندمی قرار ویژه «غیررسمی شغلی پذیریجامعه» ینوع معرض در سازمان یک به ورود

 به مربوط هایتکنیک همچنین و گیرندمی یاد را فرهنگخرده هایارزش تدریجبه فرایند این در

 در تواندمی شغل آن که هاییفرصت با و آموزندمی را وکارکسب یا شغل آن در زدن دور یا تقلب

 یا شغل هر در فعالان و کارکنان میان رفتاری مناسبات. شوندمی آشنا دهد قرار آنها اختیار
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 در شغلی فرهنگخرده این. ندارد را آن برابر در مقاومت قدرت فرد که است نحوی به وکارکسب

 .کندمی ایجاد متقابل منافع و روابط از ایشبکه سازمان درون

 «است ساده قرض یه فقط این» که؛ شهنمی چیزی

 کارمند، تاجر، یک را خود و نداشته مجرم تصور خود ازخویش  ةخودپندار در سفیدیقه مجرمان 

 تخلفی بدانند یا بخواهند اینکه بدون خاصی شرایط تحت که کنندمی تصور مدیر یا بازرگان

 سازی،خنثی هایتکنیک به توسل با تا کنندمی تلش مجرمان این دومة وهل در. اندشده مرتکب

 «توجیهات» و «عذرها» صورت دو به تراشیدلیل این. نمایند خنثی خود درون در را خودکنترلی

 .1شوندمی متبلور

 گاه و اندکرده استناد مختلفی «هایتوجیه» به مکرراا مجرمان مطالعه مورد هایپرونده در

 مجرمان. دهند جلوه موجه خود برای را جرم ارتکاب سازی،خنثی هایتکنیک با اندکرده سعی

 این از یکی. کنندمی استفاده خودة مجرمان رفتار توجیه برای مختلفی هایتکنیک از سفیدیقه

 نه دهندمی جلوه «قرض» را رفتارشان عنوان خود ذهن در آنها. است «صدمه انکار» توجیهات

 مسئول و کارمند که است زنی آن مجرم که مطالعه مورد هایپرونده از یکی در. اختلس یا سرقت

 ،«داشتم طلبکار دست چک» است؛ کرده استفاده توجیهات از وسیعی طیف از است بانک اعتبارات

 فقط» ،«بودم استرس دچار بانک رئیس با اختلف علت به» ،«جاش سر زارممی است موقت»

 این در. «شدم مجبور آبرو حفظ برای» ،«بوده مورد یک همین تنها» ،«برداشتم ساعت یک برای

 تلش همواره که یطوربه ؛نماید انکار را خود جرم از ناشی صدمه تا است کرده تلش مجرم مورد

 موردی یا موقتی صورتبه داردبرمی مشتریان حساب و بانک از که پولی که دهد نشان تا کردهمی

 بانک، مالی نظام که کندتوجیه می مجرم. گرداندبرمی را آن دیگر روز چند تا احتمالاا و بوده

 از چیزی درنهایت که است این دارد اهمیت نظام این در آنچه که است بزرگ و یکپارچه نظامی

 چند یا ساعت چند برای تنها که این پول صورتی در نشود. در نتیجه کسر یا خارج بانک حساب

 ضرری وارد بانک به عمل در شود برگردانده بانک حساب به دوباره و خارج بانک از حساب روز

شه زندگی با این حقوق کم چطوری می»در موارد دیگر، مجرمان به عذرهایی چون  است. نشده

 موانعی و اجرایی مشکلت زدم، کارآفرینی به دست من»یا « زنم بیمار بود و مجبور بودم»یا « کرد

 با هایافته اند. اینمتوسل شده« بحران مالی»یا  «گردید کار انجام از مانع آورد پیش مخترع که

 شخصی شرایط دارد اعتقاد کریسی دونالد. است هماهنگ مشابه هایپژوهش هاییافته

 ایفا مهمی نقش کارمندان سرقت در عقلنی توجیهات از وسیعی طیف وجود و بینیپیشغیرقابل

                                                      
 در ؛پذیردنمی را خود رفتار مسئولیت است، داده انجام اشتباهی رفتار پذیردمی که حالیدرعین فرد عذرها، در. 1

 .پذیردنمی را خود رفتار ناشایست محتوای اما پذیردمی را خود رفتار مسئولیت فرد توجیه، در که حالی
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 عنوان با و است اختلس به راجع گرفته صورت مطالعات ترینمهم از که ویة مطالع. کندمی

 نابردارکله و مختلسین از نفر 133 با همصاحب در است، رسیده چاپ به( 1953) «دیگران پول»

. دهدمی افزایش را معتمد افراد توسط اختلس احتمال پنهانی، مالی مشکلت وجود که دریافت

 به دست قویاا  آنها اما است غیرقانونی اقدامی اختلس که دانندمی کامل طوربه آنها هرچند

 که است قرض نوعی عمل این که توجیه این با را خود غیرقانونی اقدام و زده عقلنی توجیهات

 راهی نحوی به تا دارند تمایل آنها همچنین نمایند؛می توجیه شده، خواهد بازگردانده درنهایت

 یا( هستم پول این دریافت مستحق من مثال برای) نمایند پیدا خود رفتار عقلنی توجیه برای

 کرده گیر موقعیتی در من مثال برای) نماید کمکی آنها به تواندمی کسی که نمایندمی انکار آنها

  (.1953)کریسی،  (نداشتم دیگریة چار که بودم

 انگیزه یک عنوانبه نیاز

 بسیاری. شود مطرح سفیدهایقه جرایم هایانگیزه از یکی عنوانبه تواندمی نیز نیاز طمع، بر علوه

 جرم ارتکاب به دست شناختیروان یا مالی نیازهای مینأت منظوربه سفیدیقه جرایم مرتکبان از

 تواندمی طمع یا قدرت با مقایسه در نیاز میانه، و خرد سطح در سفیدهایقه جرایم در. زنندمی

 استنباط قابل جرم از ناشی ناچیز عواید از موضوع این و باشد مطرح مهم انگیزه یک عنوانبه

 .است ثیرگذارأت عاملی نیاز اختلس، و زنان جرایم با رابطه در که است داده نشان مطالعات. است

 استنباط قابل سفیدهایقه جرایم ارتکاب در ایانگیزه عنوانبه نیز نیاز مطالعه مورد هایپرونده در

 کارکنان «کم دستمزدهای» از گاه نیاز این. باشد مختلفی منشأهای دارای تواندمی نیاز این. است

 به دست خود ةروزمر زندگی معاش مینأت برای مجبورند کارکنان که یطوربه شودمی ناشی

 فشارهای» علت به تواندمی گاه نیاز این بزنند؛ رشوه دریافت یا اختلس ازجمله مالی شغلی جرایم

 گاه نیاز این فرد؛ة خانواد اعضای از یکی درمان هایهزینه بالابودن مانند باشد «موردی مالی

 در کندمی احساس فرد که یطوربه ؛باشد فرد در «مالی اطمینان فقدان» از ناشی تواندمی

 زندگی مقتضیات تواندنمی و داشت نخواهد اندازیپس کنونی درآمد با و فعلی شغلی چهارچوب

 سفیدهایقه جرایمة میان و خرد سطح در .نماید محقق( اتومبیل و مسکن ازجمله) را خود اهداف و

 خود زندگی ةروزمر مخارج صرف را جرم از حاصله وجوه مرتکب شود،می مشاهده که طورهمان

 در دالی تحقیق. کندمی مسکن خرید حتی و زندگی جاری هایهزینه اتومبیل، خرید ازجمله

  مشاغل در نوعاا که شدهمحکوم زنان که است داده نشان زنان و سفیدهایقه جرایم با رابطه

 و طمع تا است بوده نیاز و اقتصادی هایانگیزه ثیرأت تحت اندبوده کار به مشغول تراهمیتکم

 (.1989)دالی،  قدرت
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 گیرینتیجهبحث و 

 متخصصان حتی ؛شودمی تداعی سنتی و خشن جرایم با اغلب جرم مفهوم از ما ذهنیة انگار

ة علق خیابانی و خرد جرایم علل تحلیل و بررسی به اغلب شناسان،جرم یا اجتماعی هایحوزه

 تلش و بودجه اغلب نیز کیفری عدالت نظام اندرکاراندست و دهندمی نشان خود از بیشتری

 عنوان فاقد رفتارهایی شمول بر نیز ساترلند تأکید. کنندمی جرایم این با مبارزه به معطوف را خود

 تمامیت برای جرایم از گونهاین خطرناکی بر وی تأکید سفیدها،یقه جرایم مفهومة دایر در مجرمانه

 دارای شناسیجرم در سفید،یقه مجرمان و سفیدهایقه جرایم گفت توانمی رو این از. است جامعه

 .ندهست نیز نمادین کارکردی
 به است مردانه جرمی هستند، موضوع این یدؤم تحقیقات که طورهمان سفیدها،یقه جرم

 جرایم از خصوصیت این. دهندمی تشکیل مردان را سفیدهایقه جرایم مجرمان غالب دیگر عبارت

 هایعرصه در حضور فرصت کمتر زنان سنتی، صورتبه که ایران مثل جوامعی در سفیدهایقه

 است، شده تلقی مردان انحصاریة عرص دیگر طرف از و اندداشته را مالی هایفعالیت و اقتصادی

  مرتکبان سن سفیدهایقه جرایم با خیابانی جرایم اصلی هایتفاوت از یکی. است تربرجسته

 دهند،می نشان سفیدهایقه جرایم و سن ةرابط در مطالعات که طورهمان. است جرایم گونهاین

 در را خود بزهکاری اولین و شوندمی تشکیل تربزرگ یا سالمیان افراد از غالباا  سفیدیقه مجرمان

 پیوندهای وجود و اجتماعی محیط با سفیدیقه مجرمان سازگاری .کنندمی آغاز بالاتری سنین

 خیابانی جرایم مجرمان از سفیدیقه مجرمان هایتفاوت از یکی ،مجرمان این میان در اجتماعی

 معمول هنجارهای با نواییهم وجود سفیدها،یقه جرایم ارتکاب ضرورت که گفت بتوان شاید. است

 .کندمی اعتمادقابل و محترم مجرمانی به تبدیل را مجرمان این که است جامعه

( بودن برخوردار و رسیدن صرفاا ) وبرقپُرزرق و مادی مظاهر به «رسیدن» آن در که فرهنگی

 را دیگران احترام آنچه و یابدمی اولویت مردم برای طریقی هر به «سود رساندن حداکثر به» و

 کافی «ةانگیز» مردم به که است فرهنگی است، مادی مظاهر این از برخورداری کند،می جلب

 و ساختاری هایمحدودیت کنار در فرهنگی چنین. دهدمی را جرایمی چنین به زدندست برای

 همواره راة باانگیزة بالقو مجرمان که شودمی فشاری به منجر غیرقانونی ابزارهای به دسترسی

 از ناشی «هایفرصت» ایهانگیز چنین کنار در. کندمی مجرمانه هایفرصت به دستیابی مترصد

 جرم ارتکابة زمین تواندمی «غیرقانونی ابزارهای به دسترسی» و ایحرفه و شغلی هایموقعیت

 ایچرخه فرصت، و( فشار) ساختاری هایمحدودیت و فرهنگ از ناشیة انگیز این. نماید فراهم را

 که ایهچرخ. نامید «طعمه و شکارچی جویوجستة چرخ» را آن توانمی که کندمی ایجاد را

 به مادی مظاهر آن به رسیدن برای فشاری چنین ثیرأت تحت باانگیزه، مجرمی سویک از آن در

 که دارد وجود قربانی دیگر طرف از و گرددمی جرم ارتکاب برای مستعدی قربانی و زمینه دنبال
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 ایچرخه چنین در. است خویش سود رساندن حداکثر به دنبال به ،فشاری چنین ثیرأت تحت نیز او

 علوه .بیفتد اتفاق تواندمی جرم نقطه آن در و رسندمی یکدیگر به نقطه یک در مجرم و قربانی

 عقلنی توجیهات و سازیخنثی هایتکنیک به توسل شد، اشاره آن به که فشار و فرصت انگیزه، بر

 سوق جرم ارتکاب سویبه بیشتری شتاب با را مجرم درونی، هایکنترل شدنخنثی نتیجه در و

 فقدان عوامل، این کنار در .اندمختلف سازیخنثی هایتکنیک و عقلنی توجیهات این. دهدمی

 و دستگیری کشف، ضعیف احتمال خاص طوربه و اجتماعی هایکنترل بودنضعیف و نظارت

با کاهش فشار  دهدمی افزایش مجرمان برای را جرم ارتکاب از ناشی سود جرایمی، چنین تعقیب

ها، تقویت نظام های ارتکاب جرم در سازماندر ساختارهای اجتماعی، حذف یا کاهش فرصت

وقوع این جرایم توان از این جرایم می ةبرانگیزندهای ها یا مشوقنظارتی، حذف یا کاهش زمینه

 پیشگیری نمود.

 منابع

 سال ،پژوهش و مجلس ،«رانیا در فساد تیوضع بر لیتحل»( 1383) رضاغلم ،یآبادمیابراه

 .213ـ191: 46 ةشمار ازدهم،ی

 ،«اقتصادی جرایم شناختیجرم تحلیل»( 1392) نائینی نژادصادق مجید و شهرام ابراهیمی،

 .174ـ147 :5 ةشمارسال دوم،  ،یفریک حقوق پژوهش ةفصلنام

 در متداول یکردهایرو: ختهیآم و یفیک قیتحق یهاروش بر یامقدمه( 1387) عباس بازرگان،
 .داریدتهران:  ،یرفتار علوم

 دهیبرگز یکشورها و رانیا در یمال فساد شاخص یبررس»( 1388) ینظر اللهروح و لهـدالی دادگر،

 .135ـ120: 264 ةشمار ،یاقتصاد و یاسیس اطلعات ،«جهان

 و مجلس ،«رانیاختلس در ا بر مؤثر یهامؤلفه یبازشناس( »1377) یاقتصاد یهایبررس دفتر
 .129ـ116: 25 ةشمار ،پژوهش

 شیهما نیاول مقالات ،«رانیا در یمال-یادار فساد جادیا عوامل( »1387) برزیفر ،رئیس دانا
 .گهتهران: آ ،سرقت و یاقتصاد-یمال میجرا و مسائل ران،یا در یاجتماع یهابیآس

دورة  ،کارآگاه ،«یاقتصاد میجرا حوزه در یفریک مداخله یابیارز»( 1388) زیمهرانگ ،ییروستا

 .31ـ6 :7 ةشماردوم، 

 تیامن بر آن یامدهایپ و یاقتصاد میجرا و مفاسد ابعاد بر یدرآمد( »1388) اکبریعل ،یزمان

 .55ـ32: 7 ةشمار ،مدو سال دوم دوره ،گاهآکار ،«یمل

 جرایم با مبارزه مدیریت هایفرصت و هاقوت افزاییهم کارکرد بررسی( »1390) اکبریعل ،یزمان

 سال ،انتظامی مدیریت هایپژوهش ةفصلنام ،«مرتبط تهدیدهای سازیخنثی در اقتصادی

 .552ـ529 :4 ةشمار ششم،
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 ،جرم از پیشگیری مطالعات ةفصلنام ،«سفیدانیقه بزهکاری»( 1397) ادوین ساترلند،

 .183ـ163 :46 ةشمارسال دوازدهم، بیگی،قورچی مجیدةترجم

ة سی دور ،حقوق فصلنامه ،«رانیا یفریک استیس و دیسفقهی مجرمان( »1387) صادق ،یمیسل

 .254ـ239 :4 ةشمار ،و هشتم

 . علمتهران:  ،یسراب نایم ةترجم ،جنگل( 1357) آپتن نکلر،یس

 ،جرم از یریشگیپ مطالعات ،«جرم از یوضع یریشگیپ یفلسف هاتیتوج( »1388) رنه و،یس

 .207ـ191 :13 ةشمار چهارم، سال ،یگیبیقورچ دیمج ةترجم

 ةترجم ،یدادگستر حقوق مجله ،«دیسفقهی مجرم نه دیسفقهی جرم» ،(1386) سوزان رو،یشاپ

 .206ـ185 :61 ةشمار ،ینالیز حمزه ریام

گیری فساد مالی در ایران با اندازه( »1389شقاقی )وحید  و عصاریعباس صادقی، حسین، 

 : 4سال دهم، شمارة ، اقتصادی پژوهشنامه، «استفاده از منطق فازی )رویکرد اقتصادی(

 .174ـ139

 علوم در کیفی پژوهش بنیادین عناصر( »1390) رادناصری محسن و سهیل ،صادقی فسایی

 اجتماعی مطالعات مجله ،«روش و شناسیروش ،شناسیمعرفت ،شناسیهستی: اجتماعی
 .100ـ80 :(14 پیاپی) 2 ةشمار پنجم، سال ،ایران

 .ین تهران: ،یلیجل یهاد ةترجم ،یفیک قیتحق روش بر یدرآمد( 1388) اووه ک،یفل

 توسلی، عباس غلم ةترجم ،آن حفظ و اجتماعی سرمایه نظم؛ پایان (1379) فرانسیس فوکویاما،

 .ایرانیان جامعهتهران: 

 حقوق یهادگاهید فصلنامه ،«یشناختجرم دگاهید از یشرکت میجرا( »1391) دیفر ،یمحسن
 .156ـ131 :57 ةشماردورة هفدهم،  ،ییقضا

ة دور ،یانسان علوم مدرس فصلنامه ،«دیسفقهی بزهکاران» ،(1383) دیدر دیس ،مجاب یموسو

 .83ـ61 :3 ةشمار ،هشتم

سال  ،یاسلم حقوق ،«ینید یهاآموزه به ینگاه با یدیسفقهی میجرا» ،(1388) ـــــــــــــ

 .132ـ99 :22 شمارهششم، 
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 .217ـ199 :4ة شماردورة چهل و یکم،  ،حقوق

تهران:  ،یشناسجرم درس راتیتقر ،یاقتصاد میجرا( 1384) نیحسیعل ،یابرندآباد ینجف

 .یبهشت دیشه دانشگاه
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