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۲۱۱ 

و  رانيا ذرت درسويا و كنجاله   متيق ميانمشترك  يروند تصادف يبررس 

 طرف عمده تجاري يكشورها

  

حسن ، 3الدين محسني زنوزيسيد جمال، 2كيومرث شهبازي، 1مددعلي رستمي ناوان

  4اسد پور

 24/5/1396تاريخ پذيرش:                22/12/1395تاريخ دريافت:

  چكيده

و لزوم  غذا ينانسان به محصولات كشاورزي براي تأم ياتح و تداوم يزندگ يوابستگ

ها در يمتدر مورد سطوح ق يشترخاطر ب ينانو دادن اطم يمتهاي قنوسان دنبه حداقل رسان

لذا  محصولات كشاورزي بوده است. يمتق ياستس ياز اهداف اساس يشههم يباًتقر ينده،آ

و  يراندر ا كنجاله  سويا و ذرت متيق ميانمشترك  يروند تصادف يبررسهدف مطالعه حاضر 

بوده است. در همين راستا از اطلاعات قيمت ماهانه دو  با ايران يطرف عمده تجار يكشورها
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عمده تجاري طي دوره زماني  محصول ذرت و كنجاله سويا براي ايران و كشورهاي طرف

روندهاي  گرنجر و الگوي جوهانسون جهت تعيين- و همچنين از روش گونزالو 1385- 95

تصادفي استفاده شد. نتايج نشان داد كه براي قيمت ذرت دو روند تصادفي مشترك وجود دارد 

كننده قيمت عنوان رهبر تعيينتوانند بهو در اين راستا سه كشور ايران، برزيل و آرژانتين مي

هاي باشند. همچنين براي قيمت كنجاله سويا سه روند تصادفي مشترك بين ايران و طرف

يك از كشورها رهبر   تعيين كننده قيمت نخواهند بود. بر اين  تجاري وجود دارد، ولي هيچ

قيمت هاي داخلي، شرايط بازار  به منظور اجتناب از بروز نوسان زياد دراساس لازم است كه 

زمينه سياست هاي  جهاني به طور مستمر نظارت شده و با اتخاذ تدابير حمايتي لازم به ويژه در

  هاي جهاني كاسته شود.هاي داخلي به نوسان قيمتي، از حساسيت زياد قيمتتجار
  

  JEL، :F16, Q11, Q13بنديطبقه

  

  گرنجر- ذرت، كنجاله سويا، روند تصادفي مشترك، روش گونزالو ها:كليدواژه
  

 مقدمه 

 يرغذا غ ينانسان به محصولات كشاورزي براي تأم ياتو تداوم ح يزندگ يوابستگ

پنجم از سطح پوشش  يكبه  يكر است. در حال حاضر محصولات كشاورزي نزدقابل انكا

روي بخش  يشهاي پچالش ينتراز مهم يكي). 14( كنديرا اشغال م ينزم يارهس ياهيگ

بيان  روند تصادفي قيمت است.  درواقع گذارييمتق يمسئله روند تصادف يرانكشاورزي ا

 يشباعث افزا يمحصولات كشاورز ير بازار جهاند يمتكاهش ق ياو  يشافزا ياآكند كه مي

 يشترثبات ب شود يا خير؟يدر داخل كشور م يمحصولات كشاورز يمتكاهش ق ياو 

 يدرشد تول يقباعث تشو يناني،و نا اطم يسكر يزاندر اثر كاهش م يدكنندهتول هاييمتق

. به كنديم يقرا تشو هشديداريخر يهامستمرتر از نهاده يا يشتراستفاده ب يجهشود و درنتيم

در  يشتريخاطر ب ينانو دادن اطم يمتق يهانوسان يدنگفت به حداقل رسان توانيم يعبارت
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محصولات  يمتق ياستس ياز اهداف اساس يشههم يباًتقر ينده،در آ هايمتمورد سطوح ق

 هايتياسرا در س يمتق يتكشورها، اهداف تثب يتمام يبه نوع ين،كشاورزي بوده است. بنابرا

 ). 29اند (گنجانده يشخو

امروزه ارزش زيادي پيدا كرده است.  ،استراتژيك اين محصول مهم و ،ذرت تجارت

هاي اقتصادي، افزايش قيمت حامل يهااخير به دليل بحران يهاطي سال يژهواين مسئله به

يشتري فسيلي از شدت ب يهاسوخت يجااز ذرت به يدشدهانرژي و جايگزيني بيواتانول تول

 يهاآب يربراي افزايش نياز به ذرت كم شدن ميزان ذخا يگربرخوردار شده است. يك علت د

دنيا است كه ناچار  خشكيمهن شيرين و محدود شدن كشت اين محصول در مناطق خشك و

تر مجبور به وارد به عبارت ساده يا به وارد كردن ذرت از كشورهاي داراي آب فراوان بوده و

آمريكا، اتحاديه اروپا ،  متحدهيالاتادر اين ميان  .باشنديآن كشورها مكردن آب از 

كشورهاي صادركننده و اتحاديه اروپا، ژاپن، كره  ينترآرژانتين، برزيل، اوكراين و هند مهم

 ياسو از طرف ديگر كنجاله ).7واردكننده ذرت هستند ( يكشورها ينترجنوبي و مصر عمده

درصد از  9درصد از ارزش كل واردات كشور و  2كشور بوده و  يقلم عمده واردات ينچهارم

 1394ماهه اول  9 ي. ط)15( به آن اختصاص داشته است يارزش واردات محصولات كشاورز

دلار وارد كشور شد كه در  يليونم 522به ارزش حدود  ياتن كنجاله سو يليونم1/1از  يشب

درصد كاهش نشان  48درصد و از نظر ارزش  32 يسال قبل از لحاظ وزن ابهبا مدت مش يسهمقا

سنت) بوده  60دلار ( 6/0ي واردات يايكنجاله سو يلوگرمهر ك يواردات يمت. متوسط قدهديم

  است. 

هاي جهاني بر قيمت يردر بازارهاي مختلف و از جمله تأث هايمتق يرگذاريتأث

كيفي از چگونگي انتقال . آگاهي كمي و شوديداخلي به عنوان انتقال قيمت ياد م هاييمتق

بخش كشاورزي از اهميت فراوان  گذارانياستقيمت محصولات مختلف كشاورزي براي س

گفت كه در جهان امروز كشوري نيست كه بتواند تمامي  توانيم يلتفص. بهباشديبرخوردار م

ر ثبات خود را بدون توليدات و خدمات ساير كشورها برآورده سازد. لذا از نظ نيازهاي جامعه
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هاي قيمت يرداخلي تحت تأث هاييمتچگونه ق ها براي كشورها مهم است كه بدانندقيمت

كه در جهان مطرح بوده  يمسائل ينتراز مهم يكي يراًواقع اخ در). 28( يرندگيجهاني قرار م

 يدر اغلب كشورها يكو استراتژ ياساس ياز كالاها ياريبس يمتق يداست، نوسانات شد

 كهي. درصورتيندنمايم ينواردات تأم يقخود را از طر ياز مصرف داخل يبرخ جهان است كه

. )24( منتقل شود يگربازار به بازار د يكاز  يدبا هايمتق ييرعمل كنند تغ يخوببازارها به

اي برخوردار است. هاي داخلي از اهميت ويژههاي جهاني بر قيمتچگونگي اثرگذاري قيمت

از  يمختلف، برخ هاييتچون اكثر كشورها با توجه به محدودهم يزن يراندرهرحال ا

  ند.كيم يناز محل واردات تأم ي رااساس يكالاها يبازار داخل يكمبودها

 يمتكاهش ق ياو  يشافزا ياسؤال است كه آ ينپاسخ به ا يق،تحق ينهدف از ا بنابراين

 يحصولات كشاورزم يمتكاهش ق ياو  يشباعث افزا يمحصولات كشاورز يدر بازار جهان

 يروند تصادف يمسئله مورد نظر بررس يق،تحق يندر ا يبه عبارت شود.يدر داخل كشور م

 يرانبا ا يطرف عمده تجار يو كشورها يراندر ا زيمحصولات كشاور يمتق ينمشترك ب

  است.

در راستاي انتقال قيمت و تعيين روند تصادفي مشترك، مطالعاتي در داخل و خارج از 

انتقال )، به بررسي 25تاش و عمراني (در ايران شهيكيكه يطوربهام شده است كشور انج

قيمت ميان بازار داخلي و صادراتي محصولات كشاورزي منتخب و آثار رفاهي ناشي از انتقال 

، براي محصولات منتخب كشمش، پسته و زعفرانقيمت پرداختند. براي اين منظور  نامتقارن

آزمون عليت نشان داد  مورد بررسي قرار گرفت. نتايج 1970-2009 سري زماني دوره يهاداده

قيمت صادراتي كشمش و پسته علت قيمت داخلي است و در مورد زعفران قيمت داخلي علت 

. همچنين نتايج حاصل از آزمون انتقال قيمت نشان داد در مورد باشديقيمت صادراتي م

مدت نامتقارن است. در مورد اما در كوتاه كشمش و زعفران انتقال قيمت در بلندمدت متقارن

 مدت متقارن و فرايند انتقال قيمت بلندمدت نامتقارن ارزيابي شد.پسته انتقال قيمت در كوتاه

) به مطالعه تحليل انتقال قيمت در بازار زعفران براي سه 19همچنين محمودي و افراسيابي (
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جر و نو گر يي انگلآزمون همگرا يجنتا استان خراسان شمالي، جنوبي و رضوي اقدام نمودند.

نمود.  ييدتأرا هاي مورد نظر استان ينوجود رابطه بلندمدت ب يوهانسون ييآزمون همگرا

هاي خراسان رضوي، استان ينزعفران در بلندمدت ب يمتنشان داد انتقال ق ين مطالعههاي ايافته

   متقارن است. يو شمال يجنوب

) در پژوهشي به بررسي انتقال قيمت در بازار كالاهاي 24(سيهار در خارج از كشور نيز 

كشاورزي كشور هند و تجزيه و تحليل كالاهاي منتخب پرداختند. براي اين منظور از 

گرنجر براي ارزيابي ميزان يكپارچگي بازارها - انباشتگي و آزمون عليت گونزالوهاي همسري

هاي خوراكي كه زار كالاهايي همانند روغندهد كه بااستفاده شد. نتايج اين پژوهش نشان مي

اي مواجه نيستند، به خوبي يكپارچگي ماهيت دولتي ندارند و يا با محدوديت در تردد منطقه

بازارها صورت گرفته است. در مقابل يكپارچگي بازارها براي بازار برنج به علت 

هم  يبه بررساي العه) در مط1باكودانو و ليفرت (هاي دولتي صورت نگرفته است. محدوديت

بازار  هاييمتتوسعه باقدرحال يدر كشورها يبازار مصرف شهر يهايمتق انباشتگي

پرداخته و اقدام به برآورد يك معادله تصحيح خطاي برداري  يجهان يكشاورز يكالاها

اي در بازارهاي نمودند. براي اين منظور قيمت چهار محصول گندم، برنج، ذرت و ذرت خوشه

نتايج نشان داد كه بازارهاي وتحليل قرار گرفت. يهتجزمورد  توسعهدرحالكشور  60و  جهاني

انباشته هستند. با اين حال انتقال در هر مصرف كشورهاي در حال توسعه با بازارهاي جهاني هم

كننده داخلي بالا نيست. همچنين هاي جهاني و نرخ ارز واقعي بر قيمت مصرفدو متغير قيمت

 نسبتاًكننده داخلي به تعادل جديد قيمت جهاني، بعد از يك شوك قيمت مصرفحركت از 

گذاري ) نيز به كشف قيمت در معاملات روزانه و به اشتراك16جين و بيسوال ( كند است.

گرنجر  -اطلاعات سهام و سهام آتي براي كشور هند پرداختند. در همين راستا از مدل گونزالو

اري اطلاعات و كشف قيمت استفاده شد. نتايج نشان داد كه براي گذ) براي بررسي اشتراك8(

ها و هر دو بازار سهام و بازار آتي سهام، جذب اطلاعات، نقش مهمي در قيمت

) در 18كند. كاوسي كلاشمي و همكاران (گذاري با هر يك از بازارها ايفا مياشتراك
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هاي ن در بازار مرغ ايران را براي استاناي و تعديل نامتقارپژوهشي انتقال قيمت، رفتار آستانه

اردبيل، آذربايجان غربي و آذربايجان شرقي مورد بررسي قرار دادند. براي اين منظور الگوي 

ي مثبت و منفي را فراهم هاشوكاي كه امكان تعديل نامتقارن نسبت به همگرايي آستانه

تقارن در انتقال قيمت براي تمامي هاي پژوهش حاكي از وجود عدم كند، استفاده  شد. يافتهمي

وتحليل شوك انتقال يهتجزاي به ) در مطالعه11( . علاوه بر اين هايل و همكارانبازارها است

 يكبا استفاده از  نان در اتيوپي اقدام نمودند. براي اين منظور- قيمت در زنجيره ارزش گندم

 يماهانه برا يمتاز ق يآن العملعكس وتحليليهو تجز )VECMي (بردار يخطاتصحيح مدل 

در  يتوجهقابل يكه هم انباشتگ دهدينشان م يتجرب هاييافتهاستفاده شد.  2000- 2015 دوره

يژه در مرحله آرد و نان اين وبه. وجود داردها در قيمتارزش  يرهسراسر مراحل مختلف زنج

  انباشتگي بالاتر است.هم

مطالعات را به  ينا يانتفاوت م ينترمهم بتوان يدتوجه به مطالعات صورت گرفته شا با

نسبت داد. با  ياقتصادسنج يلتحل يدترجد يهاو استفاده از روش ياقتصاد سنج يهاروش

نحوه انتقال  ينو بازار داخل و همچن يدر بازار جهان يمتق يلتشك يندفرا يبررس يتوجود اهم

 يتوجه كم يمحصولات كشاورز متيها به قجنبه ينبازارها، از ا ينا ميانآن و روابط موجود 

كه بتواند  يتاكنون مدل دهد،يصورت گرفته نشان م يمطالعات تجرب يقدق . بررسيشده است

منتخب  يتجار يو رقبا يرانا يمحصولات كشاورز هاييمتق ينها بتلاطم يتسرا يبه بررس

 يتجرب يلن تحلو به دنبال آ يتوسعه نظر ين،بپردازد، تا به حال صورت نگرفته است. بنابرا

 ياريدر بسلازم به ذكر است، . باشديراستا م يندر ا يق، گام مهميتحق ينصورت گرفته در ا

بر شده است.  يابيارز يچارچوب هم انباشتگ يكبازار در  يكپارچگي يزانم ير،اخ ياتاز ادب

(در  رهايمتغ ياندر م يجرا ياست كه روند تصادف ينا يدهاستاندارد، ا يروش هم انباشتگ پايه

 يرابطه تعادل كهيطوربهشود  يجداسازشناسايي شود و سپس عامل مشترك ) يمتق ينجاا

عنوان به يمتهر قلذا  .گرددمشخص ) وجود دارد فمختل هاييمتق ياندر مكه بلندمدت (

عامل  ي،رابطه هم جمعهنگام برآورد  كهيي. ازآنجاشودمي يانب هايمتاز تمام ق يتابع
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منجر كه  ،مدتبلندكردن جزء مشترك  يدابه پ يتوجه يچحذف شده است، ه سازييكپارچه

شود، نخواهد شد. بنابراين در اين پژوهش از يك رويكرد مي يمتق گيانباشتهم يشبه افزا

 5گرنجر- انباشته) استفاده شده كه مدل گونزالوهاي هممتفاوت (شناسايي عوامل مشترك سري

گرنجر جهت جداسازي - روش گونزالو تاكنونگذشته  شود. بر اساس مطالعاتناميده مي

اي در گونه مطالعهكه در ايران هيچيطوربهعوامل تصادفي مشترك چندان مورد استفاده نبوده  

راستاي روش مورد نظر براي محصولات كشاورزي انجام نگرفته است. در اين پژوهش با 

و با توجه به سه كشور عمده طرف  استفاده از اين مدل براي دو محصول ذرت و كنجاله سويا

  تجاري ايران براي هر يك از اين محصولات اقدام به الگوسازي شد.

  

  هامواد و روش

هاي گذشته نشان داد كه يكي از مسائل مهم در ادبيات انتقال قيمت، بررسي پژوهش

هاي ها هنوز هم در پژوهشاين روش هاي آزمون انتقال قيمت است كه همهتعدد روش

اند. بنابراين ها به طور مطلق منسوخ نشدهرود و هيچ يك از روشكار ميختلف بهم

ترين شود كه با استفاده از جديدترين و مناسباي تدوين ميشناسي اين پژوهش به گونهروش

مدل به بررسي و ارزيابي روند تصادفي مشترك انتقال قيمت بازار محصولات كشاورزي ايران 

جمعي و همچنين بر اساس روش گونزالو گرنجر، پس از تعيين روابط همپرداخته شود. لذا 

شود و تعداد وقفه بهينه به برآورد روند تصادفي مشترك بر اساس روش مورد نظر پرداخته مي

  زايي ضعيف مورد اشاره قرار خواهد گرفت.در نهايت نيز آزمون برون

گرنجر در مباحث مربوط  سطتو 1981ي اولين بار در سال هم جمعمفهوم همگرايي يا 

از  خطي انباشتگي به معني تركيببه متغيرهاي ناپايا يا نامانا مطرح گرديد. طبق تعريف وي، هم

 برخوردار اوليه به سري زماني نسبت كمتري همگرايي از درجه كه است همگرا متغيرهاي

كه  متغيرهايي تگي وانباشتركيب خطي را بردار همگرايي يا بردار هم اين ضرايب باشند. بردار

                                                           

5. Gonzalo–Granger (G–G) model 
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نامند. به عبارتي هر متغيري كه انباشته ميآنها يافت، همگرا يا هم بين توانمي را چنين برداري

انباشته از شود كه همريشه واحد است و گفته مي dگيري مانا يا پايا شود، داراي بار تفاضل dبا 

  ). 4است ( dمرتبه 

مطرح است كه دو يا چند سري زماني كه  مفهوم اقتصادي همگرايي نيز به اين صورت

مدت را شكل دهند، شوند تا يك رابطه تعادلي بلندبر اساس مباني نظري با هم ارتباط داده مي

ممكن است خود داراي روند تصادفي باشند (ناپايا باشند)، اما در طول زمان يكديگر را به 

  ).6مدت باثبات (پايا) باشد (داي كه تفاضل بين آنها در بلنخوبي دنبال كنند، به گونه

تعادلي بين دو متغير بيانگر اين است كه اگرچه امكان  هاي همگرايي، رابطهدر آزمون

كنند. دارد دو سري زماني داراي روند يا تغييرات فصلي باشند، اما با يكديگر حركت مي

بايد توجه داشت  بنابراين، اختلاف آنها چنين روندهاي فصلي را ارائه نخواهد داد. در ضمن

جمعي بين متغيرها وجود داشته باشد، تخمين پارامترهاي تعادلي بلندمدت زماني كه رابطه هم

باشند، يعني ها فراسازگار ميسازگار و به شدت كارا خواهد بود. علاوه بر اين، اين تخمين

  . )2رسند (شان ميتر به مقدار واقعيسريع OLSهاي حاصل از روش نسبت به تخمين

 روش از مدل متغيرهاي بين بلندمدت رابطة تعادلي شناسايي در همين راستا براي

 7نماييشده كه مبتني بر برآورد حداكثر درست استفاده 6جوسليوس – جوهانسون انباشتگيهم

انباشته (يعني ضرايب مربوط به روابط تعادلي است. در اين روش تعيين و برآورد بردارهاي هم

بين آن متغيرها صورت  8تغيرها با استفاده از ضرايب الگوي خودتوضيح برداريبلندمدت) بين م

 جوسليوس با برآورد الگوي – جوهانسون انباشتگيهم گيرد. براي اين منظور روشمي

) شود.  اگر فرض شود) آغاز ميVARبرداري ( خودتوضيحي )
'

1 2
, , ,

t t t nt
Y y y y=  يك …

 در هركدام از وقفه pتعداد كه است زماني انباشته از مرتبه يكاز متغيرهاي سري ×1n بردار

 كرد بيان زير صورت به ماتريسي شكل در را VAR(p) الگوي توانمي حضور دارند، مدل

)22(:  
                                                           

6. Johasen and juselius 

7. Maximum Likelihood 

8. Vector Autoregression Model 
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)1(  1 1 2 2
    

  1, ,

t t t p t p t
Y c Y Y Y

t T

π π π ε
− − −

= + + +…+ +

= …
 

 كه در آن
iπ ريسمات يكn n× ضرايب و  ازtε 1بردار  يكn× اخلال  اجزاي از

 زماني سري متغير هر VARالگوي  در در واقع .باشددارا مي را سفيد نوفة هايويژگي كه است

 بنابراين. شودمي داده توضيح مدل درون متغيرهاي ساير هايوقفه و خودش هايوقفه توسط

) 9نامرتبط ظاهر به رگرسيون مدل يك تنها VAR(p)مدل  )SUR متغيرها وقفة روي بر 

  .باشدمي

 بين خودهمبستگي بردن بين از براي كه( وابسته متغير بهينة هايوقفه تعداد تعيين براي

حنان  و يا 11ز بيزينت، شوار10آكاييكاي معياره از) است ضروري رگرسيون در اخلال جملات

 ،AIC معيارهاي كه است مقداري VAR الگوي براي مناسب شود. درجهمي استفاده 12نكويي

SC و HQ مدل بهينه، وقفة تعداد تعيين در مطالعه حاضر براي .برساند حداقل به را VAR 

 به توجه با. است شده دبرآور مبدأ از عرض و برونزا متغيرهاي وابسته، متغيرهاي با انتخابي

 وقفة تعداد زيرا شود؛مي گرفته نظر در سه با برابر بهينه وقفة حداكثر نمونه كوچك نسبتاً حجم

  .دهدمي كاهش شدت به را الگو آزادي درجه سه از بيش

 توانمي آن، بلندمدت تعادلي مقادير به Yمدت كوتاه رفتار دادن پيوند براي اكنون

 به VECM برداري، خطاي تصحيح الگوي قالب در را بالا در بحث مورد VAR الگوي

  :درآورد زير صورت

)2(  
1 1 2 2

1 1  

1, ,

t t t

p t p t p t

Y c Y Y

Y Y

t T

ϕ ε

− −

− − − −

∆ = + Γ ∆ + Γ ∆

+…+ Γ ∆ + +

= …

 

1p ضرايب ماتريس همچنين. باشدمي اول مرتبه تفاضل بيانگر ∆بالا  رابطه در كه
Γ

 به ϕ و −

  باشد: مي زير صورت

                                                           

9. Seemingly unrelated regression 

10. Akaike (AIC) 

11. Schwarz-Bayesian (SBC) 

12. Hannan-Quinn (HQC) 
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 )3(  
1

    ,      

1 1

p p

I A I Aj j j
j j

ϕ

−

Γ = − + = − +∑ ∑
= =

  

 داراي آنكه شرط به البته است؛ بلندمدت تعادلي روابط به مربوط اطلاعات حاوي ϕماتريس

. كرد تعيين را انباشتگيهم بردارهاي تعداد توانمي ماتريس اين رتبة تعيين با. نباشد كامل رتبة

 و 13اثر آزمون آمارة دو از استفاده با جوسليوس – جوهانسون نماييراست رحداكث روش

   ).21(كند مي تعيين را الگو متغيرهاي بين بلندمدت تعادلي روابط 14ويژه مقادير حداكثر

در تحقيق حاضر براي تعيين، تخمين و آزمون روندهاي مشترك از متدولوژي گونزالو 

جمع باشند بايستي يك الگوي عامل هم  و  استا، اگر ) استفاده شد. در اين ر8و گرنجر (

  به صورت زير وجود داشته باشد به طوري كه:   I(1)با درجه انباشتگي   مشترك 
)4(  

 

ه مي هستند. يك سؤال اساسي اين است كه چگون I(0)هر دو  و  ، 4در رابطه 

جمعي مي را كه غير قابل مشاهده است و  نيروي هدايت كننده به هم توان عامل مشترك 

توجه شده است و  باشد را تخمين زد؟ در مطالعات معمول كمتر بر تخمين عامل مشترك 

وده و از مجموعه كه مدل پيچيده بمتمركز بوده اند. زماني (A-,1)اكثراً بر روي تخمين بردار 

اي از متغيرها  تشكيل شده باشد مي توان در بلند مدت به يك الگوي ساده تر با مجموعه 

تري از عوامل بلند مدت مشترك بسنده نمود. اين موضوع در حالت هم جمعي در كوچك

عوامل سيستم هاي بزرگ مطرح بوده و مي توان با تحليل نتايج اوليه و به دست آوردن 

همچنين با تخمين عامل  جمعي بين آنها را بررسي نمود.هر زير سيستم اقتصاد، هم مشترك 

تجزيه نمود، به طوري كه جزء  را به دو جزء  )(مشترك مي توان 

بارتي متدولوژي باشند، به عنيز نشان دهنده جزء دائمي  نشان دهنده جزء موقت و  

  كند.جمع را به دو جزء دائمي و موقت تجزيه ميفوق هر سيستم هم

                                                           

13. Trace test 

14. Maximum egien value test 
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باشد. مي توان موارد بيان شده را   I(1)از سري هاي زماني  ˣ(p(1يك بردار  فرض كنيد كه 

  به صورت زير نشان  داد: 

)5(   

  مي گيرد: گرنجر دو فرض و شرط اساسي را در نظر –متدولوژي گونزالو  

است، به  عبارت ديگر:          به صورت تركيباتي خطي از متغيرهاي   .1

 

موقتي را تشكيل مي دهند.  به بيان ديگر، جزء  –يك تجزيه دائمي  و   .2

 ندارد. هيچ اثر دائمي روي بردار متغيرهاي  

 را قابل مشاهده مي سازد و شرط دوم، عوامل مشترك  شرط اول، عوامل مشترك 

را به عنوان معيار مناسبي براي بيان بلند مدت متغيرهاي اصلي معرفي مي كند. تركيب خطي 

  اشد:فوق و اجزاي مشترك توسط مدل تصحيح خطاي تصريح شده قابل تخمين مي ب

)6(  
 

را  به دست مي دهد. عناصر  و  ، ماتريس  VECMدر مدل و  تخمين هاي مربوط به 

نيز اهميت نسبي  وزن هر كدام از بازارها در روند مشترك را نشان داده و ماتريس  ماتريس 

براي  )1995گونزالو و گرنجر (دهد. روش پيشنهاد شده توسط هر بازار نشان ميروند را در 

  را به صورت زير تجزيه مي كند: بررسي روندهاي تصادفي مشترك، سري زماني 

)7(    

 تركيبات خاصي از مي باشد. بررسي اينكه آيا    و    به طوري كه 

تواند به عنوان عامل مشترك در نظر گرفته شود يا نه، از طريق آزمون كاي دو استاندارد مي

  قابل انجام است به طوري كه: 

)8(   
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از مقادير   r)-(p ˣmيك ماتريس  از مقادير ثابت،   m ˣpيك ماتريس معلوم  كه در آن 

  :مي باشد m ≤ p ≥ (p-r)هول و مج

)9  (  
 

هاي قيمتي، اقدام به جداسازي عوامل در اين روش بر اساس تركيب خطي زيرمجموعه

شود. اين مدل به بيان ديگر گسترش يافته مدل هاي قيمتي ميسري مشترك بر مبناي مجموعه

گرنجر -ونزالوكه در روش گيطوربه) با يك بازار مركزي واحد است 1986( 15راواليون

انباشتگي، در اين روش هم برخلافاي از بازارها كه بر قيمت مؤثر هستند وجود دارد. مجموعه

شود. برآورد تجربي اين مدل بدين شرح است كه روش عامل تصادفي مشترك حذف نمي

شود و سپس با استفاده از تخمين، ابتدا الگوي تصحيح خطاي برداري استاندارد تخمين زده مي

ها شناسايي گيري قيمتداد بازارهاي مشترك و همچنين بازارهاي خاص مؤثر بر شكلتع

  ). 8شود (مي

)، اگر پارامترهاي مورد بررسي تنها به الگوي شرطي 4به اعتقاد انگل و همكاران (

وابسته بوده و پارامترهاي الگوهاي شرطي و نهايي بدون نوسان باشند، آنگاه بردار متغيرهاي 

را نسبت به پارامترهاي مورد نظر (قيمت محصولات هر يك از  VECMدر الگوي  Xtمعادله 

نامند. قبل از بررسي شرايط لازم و كافي براي ضعيف مي كشورهاي مورد بررسي)  برونزاي

اي را بايد مد نظر قرار داد. در همين راستا و بر اساس آستانه زاي ضعيف قضيهوجود برون

جمعي بردار هم rسري زماني و  n) در يك سيستم با 1994يوس (مطالعات جوهانسن و جوسيل

تواند در سيستم وجود داشته باشد. از اين رو اگر يك ) متغير برونزاي ضعيف ميn-rحداكثر (

تواند در رابطه بلند مدت بين متغيرهاي قيمت شناسايي شود، حداكثر يك متغير برونزا مي

هاي زماني رسي وجود ريشه واحد بلندمدت در سريسيستم وجود داشته باشد. لذا پس از بر

جمعي جوهانسن به منظور تعيين روابط بلند مدت قيمت محصولات مختلف، برازش الگوي هم

  صورت گرفته تا امكان آزمون برونزايي ضعيف در ماتريس ضرايب تعديل فراهم شود.
                                                           

15. Ravallion 
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-95ه (در اين پژوهش به بررسي روند تصادفي قيمت محصولات كشاورزي طي دور

شود. كشورهاي مورد هاي ماهانه قيمت محصولات مورد نظر پرداخته مي) بر اساس داده1385

 ذرت، كشورهاي آرژانتين، برزيل و اوكراين بوده است.مطالعه در اين پژوهش براي محصول 

به علت نبود داده هاي ماهانه  واردات كنجاله سويا از كشور برزيل، كشورهاي روسيه و تركيه 

وجه داشتن داده هاي ماهانه واردات محصول و چشم انداز رو به گسترش مراودات تجاري با ت

برزيل شد. لازم به ذكر است كه در مطالعه حاضر بر اساس جايگزين و انتخاب در آينده  

ها و اطلاعات موجود، كشورهايي كه اطلاعات آنها در بازه زماني مورد نظر قابل دسترسي داده

ها و اطلاعات دادهگرفت، به كار رفت. بيشترين واردات از آنها صورت ميزمان بوده و هم

)، مركز 16IGC( غلات يالملل ينب يشورا)، FAOمورد نظر از سازمان خواربار جهاني (

كننده و توليد كننده و بانك مركزي جمهوري پشتيباني امور دام و سازمان حمايت از مصرف

براي تجزيه و تحليل داده ها از  نرم به ذكر است كه  آوري گرديد. لازماسلامي ايران جمع

 شد. استفاده Eviewsو  Rافزارهاي آماري 

  

  نتايج و بحث

پرون -يافته و فيليپسنتايج آزمون ايستايي بر اساس دو روش ديكي فولر تعميم 1جدول 

براي قيمت ذرت  و كنجاله سويا در ايران و كشورهاي هدف در حالت با عرض از مبدأ و 

  روند را نشان مي دهد. 

                                                           

16. International Grains Council 
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با وجود عرض از آزمون ايستايي در دو محصول ذرت و كنجاله سويا ( . نتايج1جدول 

  )مبدأ و روند

  ايستايي قيمت ذرت آزمون

 P Pآزمون  A D Fآزمون   
درجه 

  متغير  انباشتگي
مقدار آماره 

  محاسباتي

سطح 

  داريمعني

مقدار آماره 

  محاسباتي

سطح 

  داريمعني

IRAN* - 585/2  288/0  - 816/1  690/0   

IRAN∆ - 662/6  000/0  - 488/5  000/0   

ARGENTINA  - 479/1  831/0  - 632/1  774/0   

ARGENTINA∆ - 793/8  000/0  - 813/8  000/0   

BRAZIL - 547/1  807/0  - 791/1  702/0   

BRAZIL∆ - 731/7  000/0  - 771/7  000/0   

UKRAINE  - 791/1  270/0  - 175/2  217/0   

UKRAINE∆ - 371/7  000/0  - 347/7  000/0   

ايستايي قيمت كنجاله سويا آزمون  

IRAN - 283/2  436/0  - 604/2  280/0   

IRAN∆ - 569/6  000/0  - 564/6  000/0   

ARGENTINA  759/0  823/0  - 907/2  168/0   

ARGENTINA∆ - 099/6  000/0  - 069/6  000/0   

RUSSIAN - 923/1  320/0  - 623/1  465/0   

RUSSIAN∆ - 983/9  000/0  - 983/9  000/0   

TURKEY  - 692/2  244/0  - 903/2  169/0   

TURKEY∆ - 067/7  000/0  - 060/7  000/0   

نيز بيانگر  ∆دهنده قيمت محصول مورد نظر (در اين جدول ذرت) براي آن كشور است. * نام هر كشور نشان

  قيمت هر كشور با يك تفاضل است.

  تحقيق هاييافته: مأخذ 
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شود كه قيمت ذرت ايران، آرژانتين، برزيل و ، مشاهده مي1بر اساس نتايج جدول 

اند ولي با يك وقفه تمامي متغيرهاي ياد شده در سطح اطمينان اوكراين در سطح ايستا نبوده

ز بر باشند. لازم به ذكر است كه ايستايي فصلي نيمي I(0)يك درصد ايستا از درجه يك يا 

آزمون براي قيمت ذرت و سويا  اين مورد بررسي قرار گرفت كه نتايج Hegyاساس آزمون 

هاي ماهانه، ها ماهانه هستند لذا تمامي تناوبآورده شده است. از آنجا كه داده 2در جدول 

  فصلي، دو ماهه و غيره مورد آزمون قرار گرفت.

 Hegy. نتايج آزمون ايستايي فصلي 2جدول 

  ماهه 12وجود ريشه واحد با تناوب   وركش  محصول

  ذرت

 *13/5  آرژانتين

 *6/01  برزيل

 *9/71  اوكراين

 *7/47  ايران

  كنجاله سويا

 *2/49  روسيه

 *3/37  تركيه

 *1/21  آرژانتين

 *6/16  ايران

 درصد 5تحقيق           * رد فرضيه در سطح  هاييافته: مأخذ              

) بيانگر عدم 2براي تمامي متغيرها (جدول  Hegyتايي غيرفصلي نتيجه آزمون ايس

دهد نيز نشان مي Hegyهاي ريشه واحد فصلي باشد. اما آزمونايستايي متغيرهاي قيمتي مي

ها ناايستا ها متغيرهاي قيمتي مورد نظر ايستا بوده و در برخي از تناوبكه در برخي از تناوب

توان گفت كه وجه به نتايج آزمون ايستايي فصلي مياست. در واقع در حالت كلي با ت

توان تمامي متغيرهاي مورد بررسي ناايستا هستند. چراكه در هرصورت تنها در شرايطي مي

  ها تأييد شود.گفت متغيرها ايستا هستند كه ايستايي در تمامي تناوب
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ي غير ) آزمون ايستاي1989گرنجر بر اساس مطالعات كاسا (-براي آزمون گونزالو

 I(0)فصلي مد نظر قرارگرفت. بر همين اساس و با توجه به اينكه تمامي متغيرهاي مورد نظر 

توان رابطه تعادلي بلند مدت بين متغيرها را بر اساس روش تصحيح خطاي هستند، مي

گرنجر را جهت تعيين روند تصادفي - برداري برآورد نمود و در ادامه آزمون گونزالو

تر اشاره شد، در طور كه پيشبرآورد كرد. لازم به ذكر است همان مشترك بين متغيرها

گرنجر تمامي متغيرها بايد ايستا از درجه اول باشند. همچنين متغير قيمت -روش گونزالو

كنجاله سويا براي ايران، آرژانتين، روسيه و تركيه در سطح، ايستا نيست ولي براي تمامي 

باشند. بر مي I(0)مورد نظر ايستا از درجه يك و يا  متغيرهاي ياد شده بر اساس دو آزمون

توان رابطه هستند، مي I(0)همين اساس و با توجه به اينكه تمامي متغيرهاي مورد نظر 

تعادلي بلند مدت بين متغيرها براي كنجاله سويا نيز بر اساس روش تصحيح خطاي برداري 

ت تعيين روند تصادفي مشترك بين گرنجر را جه- برآورد نمود و در ادامه آزمون گونزالو

  متغيرها برآورد كرد.

گرنجر ابتدا بايد تعداد وقفه بهينه و سپس تعداد بردار - براي انجام روش گونزالو

انباشتگي از طريق الگوي يوهانسن تعيين گردد. در ادامه نتايج مربوط به هر يك از هم

  هاي انجام شده مورد بررسي قرار خواهد گرفت. آزمون

)، شوارتز AICي تعيين تعداد وقفه بهينه به طور معمول از معيارهاي آكاييك (برا

شود. لازم به ذكر است زماني كه تعداد ) استفاده ميHQكوئين (- ) و حنانSBCبيزين (

بيزين اعتبار بالاتري  -مشاهدات كم باشد، نتايج حاصل از معيارهاي آكاييك و شوارتز

بر  قابل مشاهده است. 3بوط به تعيين وقفه بهينه در جدول ). نتايج مر1391دارد (نوفرستي، 

) SBC)، شوارتز بيزين (AICاست كه معيارهاي آكاييك (مشخص  3اساس نتايج جدول 

) براي الگوي ذرت وقفه بهينه را دو و براي الگوي كنجاله سويا وقفه HQكوئين (- و حنان

  دهند. مي بهينه را يك نشان
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هاي اد وقفه بهينه براي قيمت ذرت و كنجاله سوياي ايران و طرف. نتايج تعيين تعد3جدول 

  تجاري

وننوع آزم -تعداد وقفه  LR A IC S C H Q 

 تعداد وقفه بهينه ذرت

1 64/32  06/33  81/32  NA 

2 32/21* 33/04* 32/54* 69/77* 

3 34/32  58/33  84/32  41/16  

 تعداد وقفه بهينه كنجاله سويا

1 N A 52/61* 53/18* 52/83* 

2 59/18  7/52  9/53  23/53  

      * وقفه بهينه

  تحقيق هاييافته: مأخذ

 مسئله كه آيا رابطه بلندمدتي بين متغيرهاي مطالعه وجود دارد يا خير، اين آزمون براي

 شده اثر و آزمون حداكثر مقدار ويژه استفاده آماره از جوسليوس و - جوهانسون از روش

هاي با عرض از مبدأ، بدون عرض از هاي مختلف  همچون مدلمدل است. شايان ذكر است كه

مبدأ ، لگاريتمي  و نمايي مورد بررسي قرار گرفت از بين آنها بهترين برازش با توجه با 

  هاي خوبي برازش، مدل با عرض از مبدا تشخيص داده شد.آماره

ثر و حداكثر شود كه بر اساس هر دو آزمون امشاهده مي 4بر اساس نتايج جدول  

گردد، چرا كه فرض انباشتگي تأييد ميمقدار ويژه در الگوي كنجاله سويا وجود يك بردار هم

درصد تأييد  5) در سطح بحراني R=1انباشتگي (صفر در حالت آزمون وجود يك بردار هم

شود كه در هر دو آزمون اثر و حداكثر مقدار ويژه وجود مشاهده ميشود. براي ذرت نيز مي

گردد، چرا كه فرض صفر در حالت آزمون وجود دو بردار انباشتگي تأييد ميبردار هم ود

  شود.درصد تأييد مي 5) در سطح بحراني R=2انباشتگي (هم
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 الگوها در انباشته هم بردارهاي تعداد تعيين آزمون . نتايج4 جدول

 فرضيه

 صفر

 فرضيه

 مقابل
  آماره اثر

مقدار بحراني در سطح 

  اريمعني د 5%

آماره حداكثر 

  مقدار ويژه

مقدار بحراني در سطح 

  معني داري 5%

انباشته كنجاله سويا هم بردارهاي تعداد  

R=0  R>0  73/67  88/63  03/36  12/32  

R=1  R>1  69/31  92/42  36/13  82/25  

انباشته ذرت هم بردارهاي تعداد  

R=0  R>0  42/92  88/63  54/34  12/32  

R=1  R>1  88/48  92/42  36/30  82/25  

R=2 R>2 52/18  87/25  70/11  29/19  

  تحقيق هاييافته: مأخذ

روند تصادفي مشترك بين به منظور تخمين و آزمون گرنجر -روش گونزالو نتايج

 10تا  5در جداول كنجاله سوياي ايران و كشورهاي طرف تجاري ذرت و متغيرهاي قيمت 

(كه نمايانگر  كدام از بازارها در روند مشترك وزن هر عناصر ماتريس  ارائه شده است.

نيز اهميت نسبي روند را در هر بازار نشان  مشاركت بازارها بر روند مشترك) و ماتريس 

 دهد. مي

 . مشاركت كشورها در روند تصادفي مشترك قيمت ذرت5 جدول

  روند مشترك دوم  روند مشترك اول ماتريس آلفا

377/0  ايران  319/0  

- آرژانتين 230/0  - 187/0  

893/0 برزيل  - 090/0  

- اوكراين 090/0  925/0  

  تحقيق هاييافته: مأخذ

شود كه بين قيمت ذرت ايران و كشورهاي طرف مشاهده مي 5بر اساس نتايج جدول 

تجاري، دو روند تصادفي مشترك وجود دارد به طوري كه ميزان مشاركت بر روند تصادفي 

است. در  377/0ز طرف ايران بر روند تصادفي مشترك در روند اول مشترك قيمت ذرت ا
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باشد. در همين راستا بيشترين مشاركت بر روند مي 319/0روند دوم نيز ميزان مشاركت ايران 

تصادفي مشترك در روند تصادفي مشترك اول، مربوط به كشور برزيل است. همچنين 

  باشد. كشور اوكراين ميبيشترين مشاركت بر روند مشترك دوم مربوط به 

 .اهميت نسبي كشورها درروند تصادفي مشترك قيمت ذرت6جدول 

  روند مشترك دوم  روند مشترك اول ماتريس بتا

250/0  ايران  418/0  

637/0 آرژانتين  - 747/0  

693/0 برزيل  454/0  

229/0 اوكراين  247/0  

  تحقيق هاييافته: مأخذ

ود كه كشور ايران در دو روند تصادفي مشترك شمشاهده مي 6بر اساس نتايج جدول  

اول و دوم بين كشورهاي مورد مطالعه از نظر اهميت نسبي به ترتيب سوم و چهارم است. در 

همين راستا بيشترين اهميت نسبي از روند مشترك اول را كشور برزيل دارد. در روند مشترك 

   ت.دوم نيز بيشترين اهميت نسبي مربوط به كشور آرژانتين اس

هاي زماني قيمت ذرت در ايران و در راستاي سنجش وجود رهبر قيمت در سري

كشورهاي طرف تجاري، آزمون برونزايي ضعيف براي اين محصول نيز مد نظر قرار گرفت. 

نتايج مربوط به آزمون برونزايي ضعيف براي قيمت ذرت ارائه شده است. بر اين   7در جدول

فرضيه صفر مبني بر وجود برونزايي ضعيف  LRس آزمون شود كه بر اسااساس مشاهده مي

توان رد كرد در حالي كه براي قيمت ذرت براي قيمت ذرت ايران، برزيل و آرژانتين را نمي

عامل محرك در فرايند تعيين  آرژانتين و برزيلشود. بر اين اساس، اين فرض رد مياوكراين 

ديگر در بلند مدت قيمت ذرت آرژانتين،  باشد. به عبارتقيمت كنجاله سويا در ايران مي

  هاي زماني قيمت هستند.برزيل و ايران رهبر تعيين كننده و مقيد ساير سري
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 زايي ضعيف در ذرت. نتايج حاصل از آزمون برون7جدول 

فزايي ضعيآماره آزمون برون  متغير قيمت داريمعنيسطح    

439/0 ايران  507/0  

820/0 برزيل  365/0  

655/0 آرژانتين  418/0  

384/5 كراينوا  020/0  

  تحقيق هاييافته: مأخذ           

نتايج مشاركت  8در جدول براي تعيين روند تصادفي مشترك قيمت كنجاله سويا، 

  شود. هر كدام از بازارها در روند مشترك ملاحظه مي

 مشاركت كشورها درروند تصادفي مشترك قيمت كنجاله سويا .8جدول 

  روند مشترك سوم  روند مشترك دوم  روند مشترك اول اماتريس آلف

-  ايران 226/0  532/0  193/0  

971/0 آرژانتين  067/0  024/0  

067/0 روسيه  842/0  - 057/0  

024/0 تركيه  - 057/0  979/0  

  تحقيق هاييافته: مأخذ

شود كه بين قيمت سوياي ايران و كشورهاي مشاهده مي 8بر اساس نتايج جدول 

سه روند تصادفي مشترك وجود دارد به طوري كه ايران در اين سه روند از طرف تجاري، 

نظر مشاركت در رتبه دوم است. در همين راستا بيشترين مشاركت در روند تصادفي 

 مشترك اول، مربوط به كشور آرژانتين است. همچنين بيشترين مشاركت در روند مشترك

نتايج اهميت نسبي  9باشد. جدول يدوم و سوم به ترتيب مربوط به روسيه و تركيه م

  دهد. نشان ميتصادفي مشترك قيمت كنجاله سويا روند در را كشورها 
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 . اهميت نسبي كشورها درروند تصادفي مشترك قيمت كنجاله سويا9جدول 

  روند مشترك سوم  روند مشترك دوم  روند مشترك اول ماتريس بتا

-  ايران 012/0  034/0  992/0  

050/0 آرژانتين  864/0  034/0  

- روسيه 184/0  499/0  - 123/0  

981/0 تركيه  050/0  - 012/0  

  تحقيق هاييافته: مأخذ

شود كه كشور ايران در دو روند تصادفي مشترك مشاهده مي 9بر اساس نتايج جدول 

اول و دوم اهميت نسبي پاييني در روند تصادفي قيمت كنجاله سويا دارد به طوري كه در روند 

ين كشورهاي مورد مطالعه از نظر اهميت نسبي چهارم است. در همين راستا از نظر اول و دوم ب

اهميت نسبي در روند مشترك اول كشور تركيه اول است. در روند مشترك دوم و سوم نيز 

  ترتيب بيشترين اهميت نسبي مربوط به آرژانتين و ايران است.به

است كشور ايران به صورت كلي، قابل ملاحظه  9و  8طور كه از نتايج دو جدول همان

اهميت نسبي و مشاركت بالايي در روند مشترك ندارد ولي ميزان مشاركت و اهميت نسبي 

  كشورهاي منتخب در روند مشترك بالا است كه اين مسئله با واقعيت نيز تطابق دارد.

گيري كامل و قابل استناد و همچنين در راستاي سنجش به منظور داشتن يك نتيجه

هاي زماني قيمت كنجاله سويا در ايران و كشورهاي طرف تجاري، د رهبر قيمت در سريوجو

نتايج مربوط به آزمون برونزايي  10آزمون برونزايي ضعيف مد نظر قرار گرفت. در جدول 

فرضيه صفر مبني  LRآزمون نتايج ضعيف براي قيمت كنجاله سويا ارائه شده است. بر اساس 

يك از متغيرهاي شود. بر اين اساس، هيچدر تمامي متغيرها رد مي وجود برونزايي ضعيفبر 

باشد. به عبارت قيمت به تنهايي عامل محرك در فرايند تعيين قيمت كنجاله سويا در ايران نمي

مدت قيمت كنجاله سويا آرژانتين، روسيه و تركيه رهبر تعيين كننده و مقيد ساير ديگر در بلند

 باشند.يهاي زماني قيمت نمسري



 103شمارة  بيست و ششم، سال – توسعه و كشاورزي اقتصاد

۲۳۲ 

 زايي ضعيف در كنجاله سويا. نتايج حاصل از آزمون برون10جدول 

فآماره آزمون برونزايي ضعي  متغير قيمت داريمعنيسطح    

110/4 ايران  043/0  

609/4 آرژانتين  032/0  

338/7 روسيه  007/0  

613/4 تركيه  032/0  

  تحقيق هاييافته: مأخذ

  گيري وپيشنهادهانتيجه

محصولات  يمتق ينمشترك ب يروند تصادف يبررس يق،تحق ينا ياصل هدف

به حداقل در اين راستا است. بوده  يرانبا ا يطرف عمده تجار يو كشورها يراندر ا يكشاورز

 ينده،ها در آ يمتدر مورد سطوح ق يشتر،خاطر ب ينانو دادن اطم يمتهاي قنوسان يدنرسان

به  ين،لات كشاورزي بوده است. بنابرامحصو يمتق ياستس ياز اهداف اساس يشههم يباًتقر

به هر حال . اندگنجانده يشهاي خوياسترا در س يمتق يتكشورها، اهداف تثب يتمام ينوع

افراد جوامع وارد  يمصرف يازهاياز ن يبخش ينمأبه تاست كه با توجه  ينآنچه مسلم است، ا

گونه  ينا يمتيانات قاز كانال واردات، نوس ياساس يبه كالاها يكننده محصولات كشاورز

خانوار و  يهاينههز ي،ارز ينهبر هز ياديز يرثأت هايمتق يشكالاها و به خصوص در مورد افزا

 يبازارها يانارتباط م داشت نظردر  يقتحق ين. لذا ادارد ياقلام اساس ينكاهش مصرف ا

كه  يرانا يمنتخب طرف تجار يو كشورها يراناكنجاله سويا و ذرت در محصولات 

   قرار دهد. يدارند را مورد بررس ياگسترده يارتباطات تجار

بر اساس نتايج روند تصادفي مشترك كنجاله سويا، مشاهده شد كه بين قيمت كنجاله 

سوياي ايران و كشورهاي طرف تجاري، سه روند تصادفي مشترك وجود دارد به طوري كه 

بيشترين مشاركت را كشور  بر اساس نتايج ماتريس آلفا، در روند تصادفي مشترك اول

آرژانتين و كمترين مشاركت را كشور تركيه و در روند تصادفي مشترك دوم بيشترين 
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مشاركت را كشور روسيه و كمترين مشاركت را كشور تركيه روي قيمت كنجاله سويا دارد. 

در روند مشترك سوم بيشترين مشاركت را كشور تركيه و كمترين مشاركت را كشور روسيه 

قيمت كنجاله سويا دارد. براساس نتايج ماتريس آلفا با وجود اين كه كشور ايران داراي  روي

كمترين مشاركت در روند تصادفي مشترك اول است اما در دو روند تصادفي مشترك دوم و 

كشور ايران داراي دومين مشاركت بين كشورهاي مورد مطالعه است. بر اساس نتايج  ،سوم

تصادفي مشترك اول بيشترين اهميت نسبي را كشور برزيل و كمترين ماتريس بتا، در روند 

كراين روي قيمت ذرت دارد. همچنين بر اساس نتايج ماتريس بتا، در واهميت نسبي را كشور ا

روند تصادفي مشترك دوم بيشترين اهميت نسبي را كشور آرژانتين و كمترين مشاركت را 

ه ذكر است كه ميزان مشاركت و اهميت نسبي از لازم ب كشور اوكراين روي قيمت ذرت دارد.

روند تصادفي مشترك با توجه به واردات كنجاله سويا از كشورهاي مورد مطالعه، روند 

تر ذكر شد، آرژانتين، برزيل و طور كه پيشتغييرات قيمت براي ايران بسيار مهم است. همان

شود كه در همين راستا مشاهده ميترين توليدكنندگان سويا در جهان هستند. در آمريكا بزرگ

روند اول بيشترين مشاركت بر روند مشترك مربوط به آرژانتين بوده است. اين روند 

  هاي تجاري آن است.ترين روند تصادفي بين ايران و طرفمحتمل

شود كه بين قيمت ذرت بر اساس نتايج روند تصادفي مشترك قيمت ذرت مشاهده مي

اري، دو روند تصادفي مشترك وجود دارد. بر اساس نتايج ايران و كشورهاي طرف تج

ماتريس آلفا، در روند تصادفي مشترك اول بيشترين مشاركت را كشور برزيل و كمترين 

مشاركت را كشور اوكراين و در روند تصادفي مشترك دوم بيشترين مشاركت را كشور 

در روند تصادفي مشترك  اوكراين و كمترين مشاركت را كشور برزيل روي قيمت ذرت دارد.

شود ميزان مشاركت ايران روي قيمت ذرت در دو روند تصادفي بر كشورها مشاهده مي

مشترك اول و دوم، دومين در بين كشورهاي مورد مطالعه است. بر اساس نتايج ماتريس بتا، در 

ا روند تصادفي مشترك اول بيشترين اهميت نسبي را كشور برزيل و كمترين اهميت نسبي ر

كشور اوكراين و در روند تصادفي مشترك دوم بيشترين اهميت نسبي را كشور آرژانتين و 
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ايران در بين كشورهاي مورد  كمترين مشاركت را كشور اوكراين روي قيمت ذرت دارد.

   مطالعه از نظر اهميت نسبي در روند مشترك اول، سوم و در روند مشترك دوم، چهارم است.

هاي جهاني و داخلي دو محصول مدت ميان قيمتد ارتباط بلندييد وجوأبا توجه به ت

سو و جايگاه اين محصولات در تغذيه دام و انسان پيشنهاد مي  از يك ذرتو  كنجاله سويا

قيمت هاي داخلي، شرايط بازار جهاني به طور  شود به منظور اجتناب از بروز نوسان زياد در

زمينه سياست هاي تجاري، از  تي لازم به ويژه درمستمر نظارت شده و با اتخاذ تدابير حماي

  حساسيت زياد قيمت هاي داخلي به نوسان قيمت هاي جهاني كاسته شود.

بر اساس نتايج روند تصادفي مشترك در كنجاله سويا، مشاهده شد كه اگرچه سه روند 

به عنوان تصادفي مابين كشورهاي مورد نظر وجود دارد، اما در اين روند هيچ يك از كشورها 

اي بر قيمت در روند مشترك و قيمت كنجاله كنندهتواند به تنهايي نقش تعيينرهبر قيمت نمي

اي در تأثيرگذاري بر روند سوياي ايران داشته باشد. همچنين ايران سهم و نقش تعيين كننده

ت مشترك ندارد، اما روند تصادفي مشترك نقش مؤثري بر روند قيمتي ايران دارد. لذا قيم

واردات كنجاله سوياي ايران بسيار متأثر از روند جهاني قيمت (و نه روند قيمت يك كشور 

. از طرفي ميزان واردات كنجاله سويا به حدي نيست كه بتواند بر قيمت جهاني و است خاص)

گردد كه دولت در تعيين اين اساس توصيه مي بريا روند تصادفي مشترك اثرگذار باشد. 

ساير  هاي درون بخشي براي بخش كشاورزي و برون بخش برايسياست زها اعم اسياست

كارشناسي نشده خودداري  زده وهاي شتابها بسيار دقت نموده و از اتخاذ سياستبخش

  . نمايد

بر اساس نتايج روند تصادفي مشترك قيمت ذرت مشاهده شد كه يك روند بلندمدت 

كه سه كشور ايران، برزيل و آرژانتين طوري بين كشورهاي مورد بررسي وجود دارد به

شود به روابط تجاري ايران و كننده قيمت باشند. لذا پيشنهاد ميتوانند به عنوان رهبر تعيينمي

كشورهاي آرژانتين و برزيل توجه ويژه گردد. چراكه هر گونه شوك وارد شده در قيمت 

از  قيمت ذرت ايران بگذارد.تواند تأثير چشمگيري بر ذرت هر يك از كشورهاي ياد شده مي
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ها از جمله نوسانات و شوك سوي ديگر بايد به اين موضوع توجه نمود كه بسياري از

تواند با استفاده نيستند. در مقابله با اين شرايط دولت مي هاي جهاني تحت كنترل دولتشوك

را كاهش و  هاقيمتي و غيرقيمتي تحت كنترل خود آثار نامناسب و سوء اين شوك از ابزارهاي

ميزان اي، ابزار تعرفه و ابزار تعرفه سهميه استفاده از ضرورت دارد باهمچنين  يا مرتفع نمايد.
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