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 چکیده

 ایبر ژنتیکی تنوع و هااکوسیستم حفاظت کرد، خواهند ایفا پایدار توسعه جهت در مدیریت تحت مناطق که نقشی ترینممه

نیازمند  شدهحفاظتمدیریت مناسب مناطق  بود. خواهد آتی اجتماعی و اقتصادی شناسی،زیبایی علمی، بالقوه فواید به دستیابی

 شده ظتحفا مناطق در تغییرات مخاطرات و پایش استی و نظارت منظم زیربرنامهقیق و ی داجرا درک کامل فرد از شرایط موجود،

 مهم بسیار مدتطولانی در هاآن از حفاظت برای و احیا و بازسازی هایطبیعت، فرایند بر تأثیرشان ها،آن چگونگی درک هدف با

-ر میترین مناطق چهارگانه تحت حفاظت در کشوتژیکارزشمندترین و استرا یکی ازکرخه پارک ملی و منطقه حفاظت شده است. 

گرفته  صورتحفاظت شده و پارک ملی کرخه تهدید کننده منطقه  مخاطراتمطالعه حاضر با هدف شناسایی و تجزیه و تحلیل  باشد.

 و در نه کرخه)مجموع پارک ملی و منطقه حفاظت شده( در دو طرف رودخا هکتار 15828محدوده مطالعاتی با مساحتی حدود  است.

 متخصص و 15 که تعداد اده از تکنیک دلفیدر این پژوهش براساس بازدید میدانی و استف استان خوزستان واقع شده است.

-یبیولوژیکی و اقتصاد محیطی )فیزیکوشیمیایی،ریسک در قالب دو محیط طبیعی و زیست 28 ،کارشناس در آن شرکت داشتند

سه شاخص اساس  بر TOPSIS از روششناسایی شده  مخاطراتبندی سپس جهت رتبه شناسایی شدند. اجتماعی و فرهنگی(

ریب ضبان با کمبود محیط مخاطرهبدست آمده نشان داد که نتایج  .صورت پذیرفت حساسیت محیط پذیرنده احتمال وقوع و شدت،

ا به خود رترین اولویت کم 149/0 زدیکیضریب نآلودگی خاک منطقه به عناصر سنگین با ن ریسک منطقه و ریسک بالاتری 1نزدیکی 

-تبندی مخاطرات زیسپس از سطحاند. اجتماعی بوده -های اقتصادیهای بدست آمده ریسکبیشترین ریسک .اختصاص دادند.

تی نتیجه باید راهکارهای مدیریدر ترین مخاطرات موجود در منطقه در سطح قابل توجه بوده است محیطی مشخص شد که بیش

 ط زیستیترین مخاطرات مورد مطالعه ارائه و راهبردی گردد. در این میان تقویت قوانین محیهش، کنترل و یا حذف مهمجهت کا

 رسد.ها امری لازم و ضروری به نظر میموجود و ضمانت لازم جهت اجرای آن

 

 .، خوزستانکرخه، TOPSISپارک ملی،  حفاظت شده، منطقه ،مخاطراتارزیابی  :کلیدی ه هایواژ
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 قدمهم

 از چون حفاظت، هم(Geldmann.,2013) متفاوت بسیار معیارهایی و اهداف با مختلف دلایل بهشده حفاظت مناطق

 ,.Chape et al) اندشدهسیتأسجهان  سراسر در هاستگاهیز این زیستی درتنوع حفظمنظور به و طبیعی یهاستگاهیز

ی جانوری و گیاهی هاگونهخدمات به  و ارائهرای  حفاظت اکوسیستم این مناطق ب .(Bruner et al., 2001؛ 2005

. (Coad et al., 2008) اندشده لیتشک( و اهداف اجتماعی و فرهنگی Campos and Nepstad, 2006) اکوسیستم

از  %12پستانداران،  %25های تنوع زیستی جهان در خطر نابودی است. در سطح جهان بیش از ماندهبسیاری از باقی

ترین و خزندگان و دوزیستان در معرض تهدید قرار دارند. مناطق تحت حفاظت به عنوان یکی از مهم %30 پرندگان و

 .(1392اند )سبزقبایی و محمدیاری، یافتهتوسعه زیستی موثرترین ابزار در جهان برای حفاظت از تنوع

سوزی، را مخاطراتی مانند آتش هاآنو جانوری  های گیاهیهای طبیعی و گونهشده و زیستگاهمناطق حفاظت     

زمین تغییر کاربری های انسانی مانند شکار، صید ماهی، چرای بیش از حد دام و خشکسالی و مخاطرات ناشی از فعالیت

پذیری بالایی برخوردار های اکولوژیکی از پتانسیل ریسککند و بعضی از نواحی این مناطق به دلیل حساسیتتهدید می

شدت یا تواند میشده و ارائه برنامه مدیریت ریسک ستند. از این رو ارزیابی مخاطرات محیط زیستی مناطق حفاظته

شود ها را تا حد امکان کاهش داد. در واقع اهداف حفاظت از محیط زیست به چالش کشیده میاحتمال وقوع این ریسک

 Bertzkyطلبد )لکرد را در مدیریت مناطق حفاظت شده میای سنجش، نظارت و بررسی عمکه این امر به طور فزاینده

and Stoll-Kleemann, 2009.)  ی اجرا نیازمند درک کامل فرد از شرایط موجود، شدهحفاظتمدیریت مناسب مناطق

در صورت لزوم  شدهحفاظتتغییرات در مدیریت یک منطقه  به منجرکه گاهی  استی و نظارت منظم زیربرنامهدقیق و 

توان اراضی با ارزش حفاظتی بالا با هدف حفظ و در تعریف مناطق حفاظت شده می (.Leverington et al., 2010)است 

 Satumanatpan et) در نظر گرفتبه عنوان مناطق حفاظت شده را های جانوری های طبیعی و زیستگاهاحیای رویشگاه

al.., 2015.) نیازهای فرهنگی، گردشگری و تفریح مورد استفاده قرار یک پارک ملی نیز برای تحقیق، آموزش و پرورش ،

ترین نقشی که مناطق تحت مدیریت در جهت توسعه پایدار ایفا خواهند مهم .(1392پور، گیرد )سبزقبایی و صالحیمی

اعی آتی ها و تنوع ژنتیکی برای دستیابی به فواید بالقوه علمی، زیبایی شناسی، اقتصادی و اجتمکرد، حفاظت اکوسیستم

تراز با سایر فواید مناطق تحت مدیریت برای دستیابی به توسعه پایدار اهمیتی حیاتی داشته و ها همخواهد بود. این ارزش

یابد )جوزی و همکاران، ها نیز تقلیل میبا تخریب و از بین رفتن این مناطق کمیت و کیفیت خدماتی حاصل از آن

-می محسوب پایدار یتوسعه هایضرورت از جمله طبیعی، منابع از بهینه رداریببهره و زیستمحیط حفظ لزوم (.1394

 کشوری هر طبیعی ملی هایسرمایه از که مناطق حفاظت شده تغییرات دائمی پایش و منظور حفاظت شود. بدین

 ری است. مدیرانضرو مخرب عوامل روند ادامه از گیریو پیش مناسب های مدیریتیشیوه اتخاذ هدف با شوند،می محسوب

از  دقیق اطلاع با است لازم که مواجهند هاتصمیم از بسیاری با دامنه هاتالاب چنینهم و شده حفاظت مناطق ها،پارک

 درک هدف با شده حفاظت مناطق در تغییرات مخاطرات کنند. پایش اتخاذ را صحیح تصمیم آن، علل و موجود وضع

است.  مهم مدت بسیارطولانی در هاآن از حفاظت برای و احیا و بازسازی هایایندطبیعت، فر بر تأثیرشان ها،آن چگونگی

کند کمک می نیاز مورد تصمیمات اتخاذ در را مدیران مناطقی، اکولوژیکی چنین شرایط و منابع در مخاطرات ارزیابی

(Wang, et al., 2009؛ Jones, et al., 2009.) از یکی مخاطرات محیطی زیابیار هایروش از استفاده راستا این در 

 هایزیستگاه زیستیمحیط رسانآسیب بالقوه عوامل کاهش و شناسایی و زیستمحیط مدیریت مطالعات در مهم ابزارهای
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ارزیابی اثربخشی نیز  (.1392باشد )مکوندی و همکاران، می شده حفاظت مناطق و ملی هایپارک جمله از مرجع و مهم

ایش مدیریت در مناطق تحت حفاظت می باشد. ارزیابی اثربخشی مدیریت به عنوان جزیی حیاتی های پیکی دیگر از روش

از مدیریت فعال و پاسخگو در مناطق حفاظت شده شناخته می شود. همچنین به عنوان ابزاری ضروری در ارزیابی ملی، 

 مناطق در مسائل ترینمهم شناسایی اب(. 1393المللی نیز دارد )نیکوی و همکاران، ای و محلی یک مفهوم بینمنطقه

(. Ervin, 2003) کرد توان استفادهمی شدهحفاظت  منطقه مدیریت بهبود مدیریت برای اثربخشی ارزیابی از شده،حفاظت

 مورد محیط به بسته معایبی و مزایا دارای یک هر که داشته وجود زیستیمحیط مخاطرات ارزیابی برای متنوعی هایروش

 نشان محیطیمخاطرات زیست ارزیابی در معیاره چند گیریتصمیم هایروش از استفاده سابقه بررسی. باشندمی مطالعه

 استفاده مورد مختلف موارد در مخاطرات ارزیابی فرایند برای دیگر هایشرو همراه به یا تنهایی به هاروش این که دهدمی

  (.1392 همکاران، و مکوندی)اند گرفته قرار

در زمینه ارزیابی ریسک و شناسایی مخاطرات  متنوعی در زمینه اهمیت مناطق تحت حفاظت خشکی و آبی مطالعات     

-های تصمیمها می توان به ارزیابی ریسک منطقه حفاظت شده دنا با استفاده از روشآن صورت پذیرفته است. ازجمله آن

به عنوان مهم ترین ریسک شکار غیرمجاز حیوانات  طالعهاشاره نمود. در این م (1394حسینی، گیری چندمعیاره )ملک

 درصد مخاطرات در رده غیرقابل 1/11شده دنا بندی مخاطرات، در منطقه حفاظتبر اساس سطحشناسایی شد. همچنین 

درصد مخاطرات در رده  2/22درصد مخاطرات در رده متوسط، 7/16درصد مخاطرات در رده قابل توجه،  8/27تحمل، 

بوم منطقه حفاظت بررسی آثار توسعه و پایداری زیستدرصد مخاطرات در رده جزئی قرار گرفتند.  2/22حمل و قابل ت

 تبدیلصورت پذیرفت. در این مطالعه  1389در سال  بیگی یاوری و فاضلتوسط شده هورامان با استفاده از مدل تخریب 

 ضعیف، تخلیة طبیعی، مدیریت منابع هایزمین در یغیرقانون مرتع، کشت به جنگل کشاورزی، تبدیل زمین به جنگل

 بدون شکار، کشاورزی برای رودخانه آب از ناکارآمد و رویه بی زمین، استفاده شیب جهت در ها، شخم رودخانه در فاضلاب

قه به عنوان مهم ترین مخاطرات منط زغال تهیة و سوخت عنوان به جنگل چوب از استفاده و احشام رویةبی مجوز، چرای

و  TOPSIS هایمحیطی تالاب گاوخونی با استفاده از روشارزیابی ریسک زیست 1394در سال  هورامان شناسایی شدند.

EFMEA  رود های خشکسالی و کم شدن آب تالاب و احداث سد زایندهنشان داد که ریسک مکوندی و همکارانتوسط

زیستی گیری چندشاخصه در تجزیه و تحلیل مخاطرات محیطیمهای تصمروشهای اول تا دوم قرار دارند. کاربرد در رتبه

 سد آبگیری بررسی این درصورت گرفت.  1394در سال  جوزی و همکارانتوسط مناطق حفاظت شده حله بوشهر 

-سوزی و شکار غیرمجاز در اولویتترین ریسک شناسایی شده است و احداث جاده، آتشبه عنوان مهم دلواری رییسعلی

در مطالعه ای تحت عنوان اثربخشی مدیریت و شناسایی عوامل تهدید و فشار در سه منطقه حفاظت  باشند.میهای بعدی 

 شاخص 23 لهیوسبهی و مدیریت زیربرنامهشده دریایی در جزایر کالامیانس در کشور فیلیپین اثرات فشار و تهدیدات بر 

 .(Garces et al., 2015)گرفت  قراراستفاده  مورد ارزیابی برای

 اثربخشی ارزیابی و (Satumanatpan et al., 2013تایلند ) کشور شده حفاظت مناطق مدیریت اثربخشیدر مطالعات      

شکار غیرمجاز، تغییر ( Tupper et al., 2013فیلیپین ) کشور شده انتخاب سایت هفت در شده حفاظت مناطق مدیریت

 مخاطرات مناطق مورد مطالعه معرفی گردیدند. ترینکاربری اراضی، قطع اشجار و آلودگی از مهم

-هم وحش وسال سابقه مدیریت به عنوان منطقه حفاظت شده و پناهگاه حیات 50منطقه کرخه با دارا بودن بیش از      

گونه استراتژیک و نادر گوزن زرد ایرانی و  وجود وحش آن به پارک ملی و از سوی دیگربخش پناهگاه حیات ءچنین ارتقا
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 و لازم به نظر رسیدهمحیطی این منطقه شد که شناسایی مخاطرات زیست موجبود رودخانه کرخه در این منطقه، وج

در این مطالعه هدف پاسخ دادن به . مطالعه قرار گیرد دستوردر راهکارهایی در جهت بهبود وضعیت موجود  همچنین ارائه

 این سوالات است:

 شده کرخه کدامند؟های پارک ملی و منطقه حفاظت * ریسک

 ها در سطح بالاتری قرار دارند؟ * کدام یک از ریسک

مورد مطالعه کرخه از لحاظ شدت و احتمال وقوع  شده حفاظت منطقه و ملی پارک مخاطرات ترینو در این راستا مهم

 قرار گرفت. 
 

 ها و روش کارداده

 32دقیقه تا  34درجه و  31دقیقه شرقی و  37ه و درج 48دقیقه تا  9درجه و  48این منطقه در موقعیت جغرافیایی 

جنوبی بصورت نواری باریک در دو طرف رودخانه کرخه واقع گردیده _دقیقه عرض شمالی در امتداد شمالی 20درجه و 

در حاشیه رودخانه  پذیرد.این عرصه از جنوب روستای سرخه صالح آغاز شده و در حوالی روستای فلات پایان می است.

دیگر مناطق  از باشد.ها شهرستان شوش میترین محل تمرکز آنناطق جمعیتی زیادی وجود داشته که مهمکرخه م

به جهت دسترسی  ود.موزان و ... اشاره نم خمیس، عبدالخان، توان به مناطق خلف مسلم،روستایی دارای جمعیت نیز می

خود در مجاورت رودخانه کرخه امکان دسترسی به اهواز در بخشی از مسیر  _آسفالته سراسری دزفولجاده  به منطقه،

موقعیت عرصه  .(1394 )اداره کل حفاظت محیط زیست خوزستان، ه را در ساحل شرقی میسر ساخته استمنطق

 .نشان داده شده است 1مطالعاتی در شکل 

 
 در استان و کشور موقعیت محدوده مطالعاتی .1شکل 

 

 گیری چندمعیاره وهای تصمیمکه جز روش TOPSISبا استفاده از روش  رخهمنطقه ک مخاطراتدر این پژوهش ارزیابی 

 است. صورت گرفتهباشد از نوع مدل جبرانی می

بانان حاضر محیط مصاحبه با کارشناسان محیط زیست و ابتدا با توجه به بازدیدهای میدانی، مخاطراتدر مرحله شناسایی 

-و زیست بخش حوادث طبیعی دو بخشقالب  موجود در منطقه در تمخاطرا چنین گزارشات موجود،در منطقه و هم

در مرحله بعدی جهت شناسایی نهایی  شناسایی گردید. و فرهنگی( اجتماعی –بیولوژیکی و اقتصادی  فیزیکی،محیطی )

ستفاده گیری قابل اهای تصمیمترین شاخصاین روش برای شناسایی و غربال مهم از روش دلفی استفاده گردید. مخاطرات
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اما در بسیاری از موارد قبل از گیری چندمعیاره نیست فی یک روش تصمیمکه تکنیک دلبنابراین با وجود این باشد.می

در  (.1387و همکاران، انی)نصیری شودگیری استفاده میهای تصمیمها از آن در زمینه اهمیت شاخصبکارگیری این روش

تنظیم شد که پس از اصلاح و تایید نهایی این پرسشنامه در ساس طیف لیکرت بر اای این روش ابتدا پرسشنامه اولیه

 دهی قرار داده شد وزیست جهت نمرهکارشناسان و اساتید محیط بانان،نفره متشکل از محیط 15گروهی  اختیار

آن  عوامل ریسک ات و شناسایی نهاییدر گام بعدی جهت تلفیق نظر .کردندبیان  مخاطراتنظر خود را درباره متخصصان 

 )به ازای تک تک اعضا( ای به پرسشنامهیعنی میانگین حسابی کل پاسخ نامه 3که نمره بالاتر از  مخاطراتدسته از 

کمتر  3ها از نهایی انتخاب شده و تعدادی از عوامل که میانگین حسابی آن مخاطراتپذیرش و به عنوان  اند،داشته

 .رد شدند شد، )میانگین کل(

تاپسیس  روش صورت گرفت. TOPSISخاطرات شناسایی شده بر اساس روش و رتبه بندی ممرحله بعد ارزیابی در     

لمی در ععنوان یک رویکرد  به بوده و ( و از نوع مدل جبرانیMCDM) گیری چندشاخصههای تصمیمیکی از روش

ی مودن تمامان درگیر نها امکاین قبیل روش گیری ازبهره .تواند مورد استفاده قرارگیردیسک میتجزیه و تحلیل عوامل ر

ه سبب ه این مسالدهد کیاثر آن را در تحلیل نهایی نشان م عوامل موثر را فراهم نموده و بسته به میزان اهمیت هر عامل،

 (.1394 ،و همکاران )جوزی تطابق بیشتر نتایج با واقعیت خواهد شد

 ناسایی شده درش محیطی مخاطرات طبیعی و زیستر روش تاپسیس شامل های مورد استفاده ددر این مطالعه گزینه     

ط پذیرنده و حساسیت محیمخاطره احتمال وقوع  ،ریسک های مورد مطالعه به ترتیب عبارت از شدتمنطقه و شاخص

 باشند.می

ری گی های تصمیماین مدل از جمله مدل پیشنهاد شد. 1981توسط هوانگ و یون در سال   TOPSISمدل      

ورد ارزیابی شاخص م Nگزینه به وسیله  Mدر این مدل  شود.های جبرانی محسوب میچندمعیاره است و از گروه مدل

ی هم آل منفدهز نقطه ایفاصله آن ا آل،در این روش علاوه بر در نظر گرفتن فاصله یک گزینه از نقطه ایده گیرد. قرار می

در عین حال  بوده،مثبت ل آحل ایدهترین فاصله از راهنه انتخابی باید دارای کمبدین معنی که گزی شود،میگرفته در نظر 

 گردد: ر اجرا میمرحله زی 6این تکنیک در  .(Aydogan, 2011) آل  منفی باشدحل ایدهاهدارای دورترین فاصله از ر

 .شودمی تفادهاس نورم اس سازیبی مقی از سازی،بی مقیاس برای(: N)  تصمیم ماتریس بی مقیاس سازی و کردن .کمی1

nnW) هارا در ماتریس قطری وزن (N) مقیاس شدهماتریس بی :(V) مقیاس موزوندست آوردن ماتریس بیبه.2 × )

nnWNV) کنیم، یعنی:می ضرب ××=.)  

 :شوندمی تعریف زیر رتصوبه منفی آلایده و مثبت آلایده حلراه: منفی آلایده حلراه و مثبت آلایده حلراه .تعیین3

+) آل مثبتحل ایده(= راهV)بردار بهترین مقادیر هر شاخص ماتریس
jV)  

  (jV−) آل منفیحل ایده(= راهV)بردار بدترین مقادیر هر شاخص ماتریس

ر است و ترین مقادیکوچک های منفی،ترین مقادیر و برای شاخص، بزرگهای مثبتبرای شاخص« بهترین مقادیر»

 ترین مقادیر است.های منفی بزرگترین مقادیر و برای شاخصهای مثبت، کوچکبرای شاخص« بدترین»

+) آل مثبتیدهای اقلیدسی هر گزینه از آل مثبت و منفی: فاصلهی هر گزینه تا ایدهبه دست آوردن میزان فاصله.4
jd )

−) آل منفیی هر گزینه تا ایدهو فاصله
jd،)  شود:حساب می (2و  1) روابطبراساس 
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                               M                        ... 1،2و=                      i  

 (3)رابطه  آل:اید حلیک گزینه به راه (CL∗) .تعیین نزدیکی نسبی5

1≤Ci≤i=1,2…m and 0   =  Ci 

در واقع در این مطالعه  (.1393)مومنی، الاتری دارداولویت ب آن بزرگتر باشد، CLای که هرگزینه ها:بندی گزینهرتبه.6

 باشد.ترین مخاطره در منطقه میای که نزدیکی نسبی بالاتری دارد به عنوان مهمهر گزینه

احتمال وقوع و  های شدت،جهت امتیازدهی شاخص توسط روش دلفی، مخاطراتدر این پژوهش پس از شناسایی 

ستفاده ا 1از جدول  بانان منطقه و کارشناسان و اساتید محیط زیست(محیط) توسط خبرگانحساسیت محیط پذیرنده 

گام  6در ادامه با انجام  گیری پژوهش به عنوان مرحله پایه در روش تاپسیس تشکیل گردید.و ماتریس تصمیم گردید

 بندی شدند.تهدید کننده منطقه بر اساس سه شاخص مذکور اولویت مخاطرات ،TOPSISافزار در نرمTOPSIS روش 

)مکوندی و همکاران،  انجام شد 5و  4بر اساس روابط  نیز محیطی منطقهستبندی مخاطرات زیدر مرحله نهایی سطح

1391.) 

 = تعداد ردهn   1+3.3 log(n)ها()تعداد کل ریسک (4)

 رده طول = ریسک مقدار نتریبزرگ – ریسک مقدار ترینتعداد رده / کوچک                                       (5)
                                                                          

 شدت اثر، احتمال وقوع، حساسیت محیط پذیرنده به امتیازدهی نحوة. 1 جدول

 نمره تشریح

 1 اگر شدت اثر ناشی از عامل ریسک خیلی کم باشد

 3 باشد اگر شدت اثر ناشی از عامل ریسک کم

 5 اگر شدت اثر ناشی از عامل ریسک متوسط باشد

 7 اگر شدت اثر ناشی از عامل ریسک زیاد باشد

 9 اگر شدت اثر ناشی از عامل ریسک خیلی زیاد باشد

 1 اگر احتمال وقوع پیامد ناشی از عامل ریسک خیلی کم باشد

 3 اگر احتمال وقوع پیامد ناشی از عامل ریسک کم باشد

 5 حتمال وقوع پیامد ناشی از عامل ریسک متوسط باشداگر ا

 7 اگر احتمال وقوع پیامد ناشی از عامل ریسک زیاد باشد

 9 اگر احتمال وقوع پیامد ناشی از عامل ریسک خیلی زیاد باشد

 1 اگر محیط پذیرنده حساسیت خیلی کمی نسبت به عامل ریسک داشته باشد

 3 ت به عامل ریسک داشته باشداگر محیط پذیرنده حساسیت کمی نسب

 5 اگر محیط پذیرنده حساسیت متوسطی نسبت به عامل ریسک داشته باشد

 7 اگر محیط پذیرنده حساسیت زیادی نسبت به عامل ریسک داشته باشد

 9 اگر محیط پذیرنده حساسیت خیلی زیادی نسبت به عامل ریسک داشته باشد

 (1394حسینی، ؛ ملک1394 خزامی،) :منبع                                                                 

 

D
ow

nl
oa

de
d 

fr
om

 js
ae

h.
kh

u.
ac

.ir
 a

t 1
2:

26
 IR

D
T

 o
n 

T
ue

sd
ay

 A
pr

il 
23

rd
 2

01
9

http://jsaeh.khu.ac.ir/article-1-2627-fa.html


 61                                                          1397، تابستان 2 شماره پنجم، سال محیطی، مخاطرات فضایی نشریه تحلیل

 نتایجشرح و تفسیر 

گزارشات وضع موجود، باتوجه به ملی و منطقه حفاظت شده( که )مجموع پارک  در منطقه کرخه مخاطراتشناسایی 

در دو گروه  مخاطرهعامل  35تعداد  .خبرگان صورت گرفتمتخصصین محیط زیست و نظر و سوابق مطالعاتی مشابه 

 محیط زیستی نیز خود در چهار زیرگروه فیزیکوشیمیایی، مخاطرات .شناسایی شدندزیستی  حوادث طبیعی و محیط

 مخاطره 2 طبیعی،ه ثادح 5 شامل مخاطره 28در نهایت  بندی شدند.اجتماعی و فرهنگی طبقه _اقتصادی بیولوژیکی،

. نددرآمد پذیرش مورد فرهنگی مخاطره 3اجتماعی و _ اقتصادی مخاطره 15 بیولوژیکی، مخاطره 3 فیزیکوشیمیایی،

 (2)جدول 
 

 کرخه منطقه های ریسک از یک هر اهمیت مورد در خبرگان دیدگاه بررسی نتایج .2 جدول

 نتیجه میانگین انواع مخاطرات

 حوادث طبیعی

 رد 1.73 خیزیزلزله

 پذیرش 3.93 وقوع سیلاب

 ذیرشپ 4.33 فرسایش خاک

 پذیرش 4.66 (ریزگردها)گرد و خاک 

 پذیرش 3.93 های طبیعیسوزیآتش

 رد 2.26 تغییرات آب و هوایی

 پذیرش 3.86 سالی خشک

 زیست محیطی

 فیزیکی

واسطه استفاده از کودهای شیمیایی ازته و فسفاته و سموم آلودگی آب و خاک به

 کشاورزی 
 پذیرش 3.8

 پذیرش 3 های انتقال نطقه ناشی از نشت نفت از لولهآلودگی آب و خاک در م

تأثیرات مخرب کشاورزی محلی در منطقه )فرسایش، از بین رفتن خاک، 

 دست رودخانه(گذاری در پایینرسوب
 رد 1.86

 بیولوژیکی

 پذیرش 3.06 آلودگی به عناصر سنگین )سرب، کادمیوم، جیوه( در ماهیان رودخانه کرخه

 رد 2 نماتودهای مشترک با انسان در ماهی شیربت رودخانه کرخهآلودگی به 

برفکی، طاعون زخم، شاربون، تبوحش )سیاهوجود بیماری در حیات

 ، میازیس، کنه(pprنشخوارکنندگان 
 پذیرش 4.66

 پذیرش 4.46 های مهاجم )مگس میاز، ماهی تیلاپیا(گونه

 در 2.13 کنی گیاهان مرتعی و داروییریشه

اقتصادی 

 اجتماعی

 پذیرش 4.2 تغییر کاربری اراضی مرتع و جنگل

 پذیرش 4.33 شکار غیرمجاز

 پذیرش 3.46 های ارتباطی در منطقهها و پلایجاد راه

 پذیرش 4.2 افزایش جمعیت در روستاهای اطراف منطقه

 پذیرش 3.8 پسماندهای ناشی از حضور گردشگران در منطقه

 پذیرش 4 های عمدی و غیرعمدی در منطقه توسط افراد متعارضسوزیآتش

 پذیرش 4.2 چرای بیش از حد دام

 پذیرش 3.93 برداری شن و ماسه از بستر رودخانهبهره

 پذیرش 3.66 مصرف بیش از حد از منابع آبی

 پذیرش 4.06 وجود دام سنگین در منطقه

 پذیرش 4.46 وجود دام سبک در منطقه

 رد 2.26 احداث خطوط انتقال نیرو در منطقه
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آنتروپی شانون یکی از  .محاسبه گردید روش آنتروپی شانونها براساس دهی شاخصوزن روش تاپسیسطبق سپس 

گزینه  _در این روش نیازمند ماتریس معیارباشد. گیری چندشاخصه برای محاسبه وزن معیارها میهای تصمیمروش

 ارائه شده است. 3مقیاس موزون در جدول ماتریس بیباشد. می
 

 TOPSISدر منطقه حفاظت شده و پارک ملی کرخه بر اساس روش مقیاس موزون ماتریس بی: 3 جدول

 احتمال وقوع شدت اثر اسیمقیب سیماتر
  تیحساس

 رندهیپذ طیمح

 0.18113089 0.25802342 0.24181099 لابیوقوع س

 0.21735707 0.14744196 0.13817771 خاک شیفرسا

 0.25358324 0.18430245 0.13817771 (زگردهایر)گرد و خاک 

 0.10867853 0.14744196 0.13817771 های طبیعیسوزیآتش

 0.18113089 0.18430245 0.17272213 یسالخشک

از کودهای شیمیایی ازته و فسفاته و واسطه استفاده آلودگی آب و خاک به

 سموم کشاورزی
0.13817771 0.11058147 0.10867853 

 0.18113089 0.11058147 0.10363328 های انتقالآلودگی آب و خاک در منطقه ناشی از نشت نفت از لوله

 0.14490471 0.07372098 0.13817771 آلودگی به عناصر سنگین )سرب، کادمیوم، جیوه( در ماهیان رودخانه کرخه

برفکی، طاعون زخم، شاربون، تبوحش )سیاهوجود بیماری در حیات

 ، میازیس، کنه(pprنشخوارکنندگان 
0.24181099 0.25802342 0.18113089 

 0.21735707 0.22116293 0.20726656 های مهاجم )مگس میاز، ماهی تیلاپیا(گونه

 0.25358324 0.14744196 0.24181099 مرتع و جنگل یاراض یکاربر رییتغ

 0.18113089 0.25802342 0.20726656 در منطقه رمجازیشکار غ

 0.21735707 0.22116293 0.17272213 های ارتباطی در منطقهها و پلایجاد راه

 0.21735707 0.18430245 0.24181099 افزایش جمعیت در روستاهای اطراف منطقه

 0.10867853 0.14744196 0.10363328 ان در منطقهپسماندهای ناشی از حضور گردشگر

 0.14490471 0.14744196 0.13817771 های عمدی و غیرعمدی در منطقه توسط افراد متعارضسوزیآتش

 0.18113089 0.18430245 0.13817771 از حد دام شیب یچرا

 0.18113089 0.18430245 0.17272213 شن و ماسه از بستر رودخانه یبرداربهره

 0.10867853 0.11058147 0.17272213 یاز حد از منابع آب شیمصرف ب

 0.18113089 0.14744196 0.10363328 در منطقه نیوجود دام سنگ

 0.18113089 0.14744196 0.17272213 وجود دام سبک در منطقه

 0.25358324 0.25802342 0.24181099 در منطقه بانطیکمبود مح

 رد 2.4 ای ناهماهنگ با طبیعت منطقه مانند احداث سدهاهای توسعهطرح

 پذیرش 4.2 بان در منطقهکمبود محیط

شناسی، زیست منطقه مانند انگلکمبود کارشناسان مختلف در تیم محیط

 شناس و ...دامپزشک، حشره
 پذیرش 3.93

 پذیرش 4 د امکانات و تجهیزات حفاظتی در منطقهکمبو

برداری از پوشش گیاهی و جنگلی منطقه با هدف تأمین قطع اشجار و بهره

 سوخت، تأمین علوفه دام و فروش هیزم
 پذیرش 4.66

 فرهنگی

 پذیرش 3.26 بانانعدم حمایت سیستم قضایی کشور از محیط

 پذیرش 3.93 محیط زیست عدم مدیریت جامع کار آمد در حفاظت از

 پذیرش 3.73 عدم  آگاهی بومیان منطقه جهت مشارکت در امر حفاظت از محیط زیست
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شناسی، زیست منطقه مانند انگلتلف در تیم محیطکمبود کارشناسان مخ

 شناس و ...دامپزشک، حشره
0.24181099 0.18430245 0.14490471 

 0.25358324 0.22116293 0.20726656 کمبود امکانات و تجهیزات حفاظتی در منطقه

برداری از پوشش گیاهی و جنگلی منطقه با هدف تأمین قطع اشجار و بهره

 لوفه دام و فروش هیزمسوخت، تأمین ع
0.24181099 0.25802342 0.18113089 

 0.21735707 0.18430245 0.17272213 بانانعدم حمایت سیستم قضایی کشور از محیط

 0.14490471 0.25802342 0.24181099 عدم مدیریت جامع کار آمد در حفاظت از محیط زیست

 0.21735707 0.14744196 0.24181099 ت از محیط زیستعدم  آگاهی بومیان منطقه جهت مشارکت در امر حفاظ
 

  ه شده است.ارائ 4ای موجود در منطقه در جدول هبندی نهایی ریسکضریب نزدیکی و اولویت
 

 TOPSISکرخه بر اساس روش حفاظت شده و پارک ملی منطقه  مخاطراتبندی اولویت: 4 جدول

 مخاطرات
ضریب 

 نزدیکی
 رتبه نهایی

  زیستی محیط

 (اجتماعی_اقتصادی)
 1 1 کمبود محیط بان در منطقه

 محیط زیستی

 )بیولوژیکی(

برفکی، طاعون زخم، شاربون، تبوحش )سیاهوجود بیماری در حیات

 ، میازیس، کنه(pprنشخوارکنندگان 
81394/0 

  زیستی محیط 2

 (اجتماعی_اقتصادی)
 81394/0 برداری از پوشش گیاهی منطقهقطع اشجار و بهره

 81394/0 وقوع سیلاب حوادث طبیعی

  زیستی محیط

 (اجتماعی_اقتصادی)
 3 809035/0 کمبود امکانات و تجهیزات حفاظتی در منطقه

  زیستی محیط

 (اجتماعی_اقتصادی)
 4 779972/0 شکار غیرمجاز در منطقه

 محیط زیستی

 )بیولوژیک(
 5 777846/0 های مهاجم )مگس میاز، ماهی تیلاپیا(گونه

 ط زیستیمحی

 )فرهنگی(
 6 740845/0 عدم مدیریت جامع کار آمد در حفاظت از محیط زیست

  زیستی محیط

 (اجتماعی_اقتصادی)
 7 702775/0 های ارتباطی در منطقهها و پلایجاد راه

  زیستی محیط

 (اجتماعی_اقتصادی)
 8 697772/0 افزایش جمعیت در روستاهای اطراف منطقه

  زیستی محیط

 (اجتماعی_اقتصادی)
 9 611829/0 تغییر کاربری در اراضی مرتع و جنگل منطقه

  زیستی محیط

 (اجتماعی_اقتصادی)

شناسی، زیست منطقه مانند انگلکمبود کارشناسان مختلف در تیم محیط

 شناس و ...دامپزشک، حشره
606755/0 10 

 محیط زیستی

 )فرهنگی(
 11 600122/0 بانانعدم حمایت سیستم قضایی کشور از محیط

 زیستی محیط

 (فرهنگی)
 12 585481/0 عدم  آگاهی بومیان منطقه جهت مشارکت در امر حفاظت از محیط زیست

 13 570429/0 (ریزگردها)گرد و خاک  حوادث طبیعی
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 557093/0 سالیخشک طبیعی حوادث

  زیستی محیط 14

 (اجتماعی_اقتصادی)
 557093/0 بهره برداری شن و ماسه از بستر رودخانه کرخه

  زیستی محیط

 (اجتماعی_اقتصادی)
 15 497209/0 چرای بیش از حد دام

  زیستی محیط

 (اجتماعی_اقتصادی)
 16 442907/0 وجود دام سبک در منطقه

 17 434061/0 فرسایش خاک طبیعی حوادث

  زیستی محیط

 (اجتماعی_اقتصادی)
 18 344972/0 وجود دام سنگین در منطقه

  زیستی محیط

 (اجتماعی_قتصادیا)
 19 340402/0 سوزی عمدی و غیرعمدیآتش

 20 3115/0 سوزی طبیعیآتش طبیعی حوادث

  زیستی محیط

 (اجتماعی_اقتصادی)
 21 276602/0 پسماندهای ناشی از حضور گردشگران در منطقه

  زیستی محیط

 (اجتماعی_اقتصادی)
 22 27029/0 مصرف بیش از حد از منابع آبی موجود در منطقه

 محیط زیستی

 )فیزیکی(
 23 243739/0 های انتقالآلودگی آب و خاک در منطقه ناشی از نشت نفت از لوله

 زیستی محیط

 (فیزیکی)

واسطه استفاده از کودهای شیمیایی ازته و فسفاته و آلودگی آب و خاک به

 سموم کشاورزی
190965/0 24 

 زیستی محیط

 بیولوژیک()
 25 149635/0 رب، کادمیوم، جیوه( در ماهیان رودخانه کرخهآلودگی به عناصر سنگین )س

 

بالاترین ریسک منطقه و ریسک آلودگی  1بان با ضریب نزدیکی دهد که مخاطره کمبود محیطنتایج بدست آمده نشان می

بالاترین  ترین اولویت را به خود اختصاص دادند. همچنینکم 149/0خاک منطقه به عناصر سنگین با ضریب نزدیکی 

 (3)جدول  باشد.می 81394/0گیرد وقوع سیلاب با ضریب نزدیکی ریسک که بصورت طبیعی در منطقه صورت می
 

 های پارک ملی و منطقه حفاظت شده کرخهپذیری ریسکتعیین درجه مخاطره -

-جه مخاطره، جهت تعیین درTOPSISبا روش پارک ملی و منطقه حفاظت شده کرخه  مخاطراتپس از تعیین اولویت 

تعیین گردید. در این مطالعه بر اساس تعداد  5و  4های های تعداد رده و طول رده بر اساس رابطهها مؤلفهپذیری ریسک

( 1ترین عدد ریسک )( و بیش0.149635ترین عدد ریسک )و طول رده بر اساس کم 5(، تعداد رده =28n) مخاطرات

تعیین سطوح درجه  5ها قرار گرفتند. جدول در این رده مخاطرات، مخاطرههر  (CL) تعیین گردید، سپس بر اساس میزان

 دهد.تهدید کننده منطقه کرخه را نمایش می هایپذیری ریسکمخاطره
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 های پارک ملی و منطقه حفاظت شده کرخهپذیری ریسکتعیین درجه مخاطره .5 جدول

 فراوانی ریسک ردهتعریف  حدود رده Cl عامل ریسک

 1 - 829927/0 1 مبود محیط بان در منطقهک
غیرقابل 

 تحمل
1 

-زخم، شاربون، تبوحش )سیاهوجود بیماری در حیات

 ، میازیس، کنه(pprبرفکی، طاعون نشخوارکنندگان 
81394/0 

 9 قابل توجه 829927/0 - 659854/0

 81394/0 قطع اشجار و بهره برداری از پوشش گیاهی منطقه

 81394/0 وقوع سیلاب

 809035/0 کمبود امکانات و تجهیزات حفاظتی در منطقه

 779972/0 شکار غیرمجاز در منطقه

 777846/0 های مهاجم )مگس میاز، ماهی تیلاپیا(گونه

 740845/0 عدم مدیریت جامع کار آمد در حفاظت از محیط زیست

 702775/0 های ارتباطی در منطقهها و پلایجاد راه

 697772/0 افزایش جمعیت در روستاهای اطراف منطقه

 611829/0 تغییر کاربری در اراضی مرتع و جنگل منطقه

 8 متوسط 659854/0 - 489781/0

زیست منطقه کمبود کارشناسان مختلف در تیم محیط

 شناس و ...شناسی، دامپزشک، حشرهمانند انگل
606755/0 

 600122/0 بانانکشور از محیطعدم حمایت سیستم قضایی 

عدم  آگاهی بومیان منطقه جهت مشارکت در امر حفاظت 

 از محیط زیست
585481/0 

 570429/0 گرد و خاک )ریزگردها(

 557093/0 سالیخشک

 557093/0 بهره برداری شن و ماسه از بستر رودخانه کرخه

 497209/0 چرای بیش از حد دام

 442907/0 ام سبک در منطقهوجود د

 4 قابل تحمل 489781/0 - 319708/0
 434061/0 فرسایش خاک

 344972/0 وجود دام سنگین در منطقه

 340402/0 سوزی عمدی و غیرعمدیآتش

 3115/0 سوزی طبیعیآتش

 6 جزیی 319708/0 - 149635/0

 276602/0 پسماندهای ناشی از حضور گردشگران در منطقه

 27029/0 مصرف بیش از حد از منابع آبی موجود در منطقه

های آلودگی آب و خاک در منطقه ناشی از نشت نفت از لوله

 انتقال
243739/0 

واسطه استفاده از کودهای شیمیایی آلودگی آب و خاک به

 ازته و فسفاته و سموم کشاورزی
190965/0 

میوم، جیوه( در آلودگی به عناصر سنگین )سرب، کاد

 ماهیان رودخانه کرخه
149635/0 
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 9ترین عدد اولویت مخاطرات با پذیری در این بخش نشان داد که بیشنتایج حاصل از محاسبات تعیین درجه مخاطره

 فراوانی درصد 2 یعنی رده قابل توجه قرار گرفتند. همچنین شکل 0.829927تا  0.659854مورد ریسک در حدود رده 

 دهد.پذیری ریسک در منطقه حفاظت شده و پارک ملی کرخه را نشان میمخاطره سطوح

 
 پذیری ریسک در منطقه حفاظت شده و پارک ملی کرخهمخاطره سطوح فراوانی : درصد 2شکل 

 

گیری یک وسیله مهم تحلیلی که در چارچوب تجزیه و تحلیل چندبعدی ارزیابی مخاطرات کاربرد زیادی دارد، تصمیم

معیاره است. این وسیله بصورت یک جعبه ابزار برای مسائل پیچیده ارزیابی مخاطرات مناطق تحت مدیریت در آمده و چند

زیستی به دلیل توانایی در نظر گرفتن همزمان معیارهای متفاوت قضاوتی و های محیطدر دامنه وسیعی از بررسی

ارزیابی ریسک قوی، جامع و یکپارچه مختص مناطق تحت  شود. به عبارت دیگر روشهمچنین ناسازگار، بکار گرفته می

در این پژوهش ارزیابی مخاطرات (. 1394باشد )جوزی و همکاران،گیری چندمعیاره همراه میهای تصمیممدیریت با روش

 صورت پذیرفت.  TOPSISگیری از تجزیه و تحلیل منطقه حفاظت شده و پارک ملی کرخه با بهره

های کنترلی و اصلاحی در منطقه حفاظت حلبندی راهتوان به مدیریت و اولویتندی عوامل ریسک میببا توجه به اولویت

شده و پارک ملی کرخه پرداخت. در قسمت ذیل به پیامدهای حاصل از برخی مخاطرات و راهکارهای پیشنهادی جهت 

 گردد.ها اشاره میکاهش آن

 این در کارکرد تفکیک نتیجه کرخه، در شده حفاظت منطقه و ملی پارک ادزی وسعت به باتوجه :منطقه در بانمحیط کمبود

 وجود یقین طورمنطقه، به این در موجود منابع انواع به اقتصادی لحاظ از منطقه ساکنان وابستگی چنینهم و منطقه

 .باشدنمی  نقاط همه به کامل سرکشی و متعدد تخلفات کنترل کاری پاسخگوی شیفت هر در بانمحیط 3 محدود تعداد

 آموزش .داشت قرار برتر های اولویت جز نیز( 1394)حسینی ملک مطالعه منطقه حفاظت شده دنا توسط در مخاطره این

 به آشنا و بومی دیده آموزش و مستعد نیروهای از منطقه، استفاده در مختلف هایبخش بازرسی و سرکشی نحوه در

محلی از موثرترین اقدامات اصلاحی ممکن در این رابطه  و بومی افراد با ارتباط برقراری نحوه توان و آموزش حد تا منطقه

 باشد.می
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 در ایرانی زرد گوزن انقراض خطر معرض در و نادر گونه جمله از غنی وحشحیات وجود :وحش حیات در بیماری وجود

 تهدید بسیار عوامل جمله از .باشد همراه بیشتری حساسیت با زیستگاه این مدیریت و حفاظت که شده سبب منطقه

 نیاز مورد ابزارهای دو اقدام مهم تامین .ها استآن در بیماری بروز دارد، خطر وجود منطقه وحشحیات برای که مهمی

-حیات مداوای جهت نیاز مورد داروهای و واکسن تامین و بینیبیماری و پیش بروز مواقع در حیوانات گیریزنده جهت

( در پژوهش خود در پارک ملی 1395ر کاهش این مخاطره دارد. لازم به ذکر است محمدزاده )وحش تاثیر بسزایی د

 گلستان نیز به این مخاطره اشاره کرده است.

 به توجه با :هیزم فروش و دام علوفه سوخت،تامین تامین هدف با منطقه جنگلی و گیاهی پوشش از برداریبهره و اشجار قطع

 به منطقه گیاهی پوشش از برداریبهره بوده جنگلی زار و مناطقبیشه از وسیعی هایعرصه یدارا که کرخه منطقه ماهیت

 در دام کردن آن، رها فروش و یا خود مصرفی هیزم تهیه منظور به منطقه درختان از برداریبهره مثلاً منظور چندین

-به  که باشدمی منطقه در تاثیرگذار مخرب املعو از یکی ریسک این .گیردمی صورت هاآن برای علوفه تهیه و هازاربیشه

 در گیاهی تنوع خاک، کاهش فرسایش جمله از منفی آثار و شده ایجاد منطقه در کافی سرکشی و بانمحیط کمبود دنبال

ه در منطق (1394)حسینی ملک مطالعات در مخاطره این .کندمی ایجاد...  و غذایی زنجیره در زایی، اختلالمنطقه، بیابان

( در مناطق حفاظت 2004( در منطقه حفاظت شده توران، لاکارد و همکاران )1394حفاظت شده دنا، سپهر و همکاران )

 علوفه تامین جهت منطقه اطراف روستاهای دامداران مالی است. تامین بوده ترین مخاطرهمهم جز شده کشور کامبوج نیز

از  منطقه اشجار بردن بین از کاهش جهت منطقه بومی افراد نیاز مورد تسوخ آنان و تأمین بین مکانیزه علوفه تقسیم یا و

 باشد.ترین راهکارهای موجود در جهت کاهش این مخاطره مهم میمهم

 زمانی فواصل در منطقه این هایبارش اغلب که موضوع این و کرخه منطقه اکولوژیکی هایویژگی به توجه با :سیلاب وقوع

 جهت مناسب گیاهی پوشش کمبود دلیلبه سیلاب ایجاد دهد، امکانمی رخ زیاد شدت با و یکباره صورتبه و کوتاه

 و شدن منطقه، ناپدید وحش حیات رفتن بین از به توانمی ریسک این منفی آثار از .دارد وجود منطقه در آن از ممانعت

 مواد از منطقه خاک شدن طقه، شستهمن گیاهی پوشش رفتن بین منطقه، از در مستقر تجهیزات به ها، آسیبآن رمیدن

 بکارگیری .نمود اشاره ...و منطقه به طلبفرصت و مهاجم حشرات هجوم ، احتمال(1394حسینی ملک)مفید  معدنی

 بندها و احداثسیل مخازن، احداث و سد جنگلی، احداث و مقاوم گیاهیپوشش احیاء :جمله از سیلاب مهار هایروش

 باشد.های کاهش این ریسک میراه بر از جمله سیل هایکانال

-بارش کمبود دچار جنوبی مناطق بخصوص و کشور از وسیعی هایبخش اخیر هایسال در کهآن به توجه با :سالیخشک

خشک،  و گرم اقلیم کرخه در منطقه قرارگیری دلیل به دیگر طرف و از شده سالیخشک آن دنبالبه و جوی های

 و ای، فرسایشگونه غنای کاهش و بروز در نتیجه و گیاهی پوشش رفتن بین از قبیل از یمنف آثار ایجاد سبب خشکسالی

 در بخصوص سالیخشک پدیده .شده است...  و غذایی زنجیره آن دنبالبه و علفخواران تغذیه در خاک، اختلال شدن شور

 صدمه به حیات و گیاهی پوشش بیشتر هرچه رفتن بین از آن دنبالبه و طبیعی هایسوزیآتش تواندسال می گرم فصول

 در تالاب شادگان و( 1392)محمدی ملک و بلوچیرحیمی پژوهش در خشکسالی ریسک .را در پی داشته باشد وحش

 .است بوده اول هایاولویت جزو در منطقه حفاظت شده دنا نیز( 1394) حسینیملک

خوزستان،  استان ویژهبه و کشور جنوبی هایبخش در ریزگردها و غبار و گرد پدیده وقوع دنبال به گرد و خاک )ریزگردها(:

 شدن وارد سبب منطقه در پدیده این .است گرفته قرار پدیده این تاثیر تحت و نبوده مستثنی قاعده این از نیز منطقه این
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 درختان سبز شپوش به ها، آسیبآن به انگلی و ویروسی هایبیماری انتقال جمله از منطقه وحش حیات به جدی صدمات

مطالعات و اقداماتی محدود جهت کنترل و مهار  .می گردد...  و منطقه به طلبفرصت و مهاجم هایگونه منطقه، هجوم

 طوفانهای گرد و غبار در استان خوزستان در حال بررسی و اجرا می باشد. 

 مساحت به نسبت هاآن بودن ناکافی و منطقه در تجهیزاتی امکانات کمبود :کمبود امکانات و تجهیزات حفاظتی در منطقه

حیوانات،  گیریزنده آتشنشانی، آبشخورها، ابزار بانی، ادواتدیده هایبرج و( پاسگاه)بانیمحیط جدید مراکز چونهم عرصه

در هنگام ... و بیهوشی هایشب، اسلحه در دید های، دوربینGPSپایش،  و زنیگشت مخصوص هایقایق و آلاتماشین

منطقه،  به دام حد از بیش منطقه، ورود وحشحیات غیرمجاز ها، شکاربیشه در سوزیآتش همچون مخاطراتیایجاد 

 منطقه مداوم پایش بحران، عدم مواقع در منطقه و وحشحیات موقع به مدیریت منطقه، عدم در تصرف و تخریب و تعرض

 تجهیزات دادن هکارهای عملی در این زمینه اختصاصازجمله را .(1393راد، بهروزی)دارد  پی در را...  و حیوانات و

 زنده گیری، بالگرد حریق، ابزار اطفای هایسرکشی، ماشین جهت مناسب هایزنی، قایقگشت هایماشین مانند غیرثابت

 شده و ایجاد حفاظت زون از گیرزون ضربه کننده متمایز و کننده مشخص علائم مناسب، نصب و تعدادکافی به... و

بازدیدکنندگان،  برای کمپینگ مشخص، محل پژوهشی اهداف با هاییساختمان هاوآزمایشگاه مانند ثابت زاتتجهی

 باشد.می ... و پسماند حمل و آوریجمع بهداشتی، مکانیسم هایسرویس

 گیاهی هایهکرخه،گون رودخانه آبی زار، منبعبیشه وجود از اعم کرخه منطقه اکولوژیکی بارز هایویژگی: شکار غیرمجاز

 منطقه این در چنینهم .است شده ایرانی زرد گوزن مانند بفردی منحصر وحشحیات هایگونه حضور باعث...  و متنوع

 نظیر هاییگونه غیرمجاز شکار .باشدمی مهیا خارجی و داخلی مهاجر پرندگان حضور برای مناسبی زیستگاهی شرایط

 ... ( وRaferus euphraticusفراتی ) پشت(،لاکAmmoperdix grisegularis(، تیهو )Falco perrgrinusشاهین )

 صید و شکار تخلف پرونده 120حدود سالیانه که ایگونه به کندمی مواجه تهدید با را منطقه این هایتوسط افراد ارزش

 صید برای شوکرالکترو از استفاده .گرددمی ارجاع استان خوزستان زیست محیط حفاظت کل اداره به منطقه این در

)اداره کل حفاظت  ... ( وBarbus grypus(، شیربت )Liza abu(، بیاح )Barbus sharpeyiمانند بنی ) خوراکی ماهیان

 و بالغ آبزی هایگونه انواع رفتن بین از به توانمی آن پیامدهای از که دارد زیادی ( رواج1394محیط زیست خوزستان،

 به توانمی مخاطره این دیگر پیامدهای از کلی بطور .نمود اشاره...  و آبی محیط در ایگونه تنوع آبزیان، کاهش نابالغ، لارو

 هایپژوهش در .نمود اشاره... غذایی زنجیره در وحش، اختلال حیات هایگونه منطقه، مهاجرت در ایگونه تنوع کاهش

ر منطقه حفاظت شده بوشهر، ناپالی در د (1394)همکاران  و در منطقه حفاظت شده دنا، جوزی (1394)حسینی ملک

، بلاکورو و بشاک در مناطق حفاظت شده کشور مغولستان، لاکارد و 2006مناطق حفاظت شده کشور نپال در سال 

در مناطق حفاظت شده  2004و همکاران در سال  ( در مناطق حفاظت شده کشور کامبوج، تیرلیشکین2004همکاران )

 ( در منطقه حفاظت شده اشترانکوه، به1389) ( در کشور چین، یارعلی و همکاران2003)لی و همکاران  کشور روسیه و

 تبیین و سازیتوان به فرهنگگیرانه در رابطه با این مخاطره میترین اقدامات پیشاشاره شده است. از مهم مخاطره این

 موثر، داشتن و کارآمد هایآموزش قطری از مردم به وحشحیات هایگونه اقتصادی و اکولوژیکی، فرهنگی هایارزش

 برای شکار جایگزین درآمدهای و شغل وحش، ایجادحیات از حفاظت امر در بومی مردم بکارگیری و مشارکتی رویکرد

 پایدار اشاره نمود. گردیبوم در افراد بومی و بکارگیری دستیصنایع مانند بومی مردم

D
ow

nl
oa

de
d 

fr
om

 js
ae

h.
kh

u.
ac

.ir
 a

t 1
2:

26
 IR

D
T

 o
n 

T
ue

sd
ay

 A
pr

il 
23

rd
 2

01
9

http://jsaeh.khu.ac.ir/article-1-2627-fa.html


 69                                                          1397، تابستان 2 شماره پنجم، سال محیطی، مخاطرات فضایی نشریه تحلیل

 بودن جاری همچنین و عرصه منطقه،گستردگی در خشک و گرم وایه و آب وجود و اقلیمی شرایط های مهاجم:گونه

 هجوم .است شده منطقه در تیلاپیا میاز، ماهی مگس مانند مهاجم هایگونه انواع حضور آن، سبب میان کرخه از رودخانه

 و وحشحیات در میازیس بیماری بروز سبب است شده بسیار مشاهده اخیر هایسال در که منطقه به میاز مگس

 ماهی .است شده گونه این جمعیت از زیادی افراد رفتن بین از و ایرانی زرد گوزن استراتژیک و شاخص گونه بخصوص

-همه علت به و بوده مضر بسیار اکولوژیک لحاظ به کرخه رودخانه در مهاجم هایگونه از شاخص مثال عنوان به تیلاپیا

 از بین و رودخانه آبی محیط در موجود غذایی زنجیره در اختلال ای،گونه تنوع کاهش گونه، پدیده این بودن چیزخوار

-گونه انواع برای جدی تهدید یک منطقه به مهاجم گونه هرنوع ورود کلی بطور .است گردیده ظاهر بومی هایگونه رفتن

از این ریسک  برای کاهش مخاطرات ناشی .کندمی وارد عرصه به را ناپذیریجبران خسارات و رفته بشمار آن بومی های

 هایکارشناس شامل قوی مدیریتی تیم منطقه و تشکیل در واقع جنگلی هایعرصه و وحشحیات مداوم توان به پایشمی

 وحشحیات و گیاهان در تغییرات موقع به تشخیص جهت...  و وحشحیات متخصص شناسی، دامپزشکشناسی، گیاهانگل

 عرصه اشاره نمود.

 هایگونه و هازیستگاه و پتانسیل وجود دلیل به کرخه منطقه :منطقه زیست محیط از حفاظت در دکارآم و جامع مدیریت عدم

-برنامه به نیازمندی سبب دیگر سوی از منطقه در موجود مشکلات و ها برداریبهره و سو یک از خاص جانوری و گیاهی

 و موجودیت تواندمی بعدی چند مدیریت چنین وجود .دارد ابعاد تمامی در مناسب جامع و تلفیقی مدیریت و دقیق ریزی

 به توجه با منطقه در موجود وضعیت .نماید تضمین نیز را منطقه در موجود انسانی جوامع بقای و حفظ را منطقه منابع

 حفاظت منطقه و ملی پارک حفاظتی طبقه دو وجود به توجه با که است آن دهندهمرسوم، نشان مدیریتی هایشاخص

 حفاظت، ارتقاء جهت کارآمد مدیریت و مناسب ریزیبرنامه یک حاضر حال ها، درآن در مدیریت نوع بودن تمتفاو و شده

 عدم موجب تواندمی رویکردی چنین وجود عدم .ندارد وجود عرصه در موجود منابع از پایدار و معقولانه برداریبهره و

 کنترل زیست، عدم محیط بهسازی و حفاظت قوانین در مندرج ضوابط کلیه بهینه اجرای ها، عدمارگان میان همانگی

 نقاط شناسایی بحران، عدم مدیریت حساس، عدم هایزمان در حادثه وقوع از گیریپیش منطقه، عدم استراتژیک صحیح

 شده ( نیز اشاره2006) Nepaliو  (1394)حسینی ملک مطالعه در ریسک این .گردد... و خطرزا عوامل پذیر، کنترلآسیب

 تعارضات و اتخاذ کاهش جهت به منطقه در استبدادی رویکرد جای به بومی اهالی با مشارکتی مدیریت اعمال .ستا

 رویکرد جای به منطقه هاینیازمندی به توجه با متفاوت هایتخصص از متشکل بعدی چند و جمعی مدیریتی رویکرد

 باشد.میمحور از موثرترین اقدامات کنترلی در این زمینه  فرد مدیریتی

 از کیلنومتر 1 طنول بنه آهنن راه خطوط عبور جمله از ارتباطی هایپل و هاراه ایجاد :منطقه در ارتباطی هایپل و هاراه ایجاد

-منی بشمار توجه قابل منفی آثار با ریسک یک عنوان به حفاظت تحت محدوده در نقلیه وسایل تردد کلی طوربه و منطقه

 منطقنه وحشحیات جمعیت بین فاصله ایجاد آن دنبالبه و زیستگاه شدن چند تکه یا دو به وانتمی آثار این از جمله .رود

 ریسنک رفنتن بنالا و منطقنه در موجنود منابع شدن (، چند قسمت1393راد، بهروزی)ها مثل آن تولید روند در اختلال و

 در و تنرس رعنب ایجناد و منطقه در مزاحم صداهای ، ایجاد(1394همکاران،  و جوزی) به ای برای حیواناتجاده تصادفات

 فرسنایش ایجناد و خاک به زایمان، صدمه و گیریجفت فصول در بخصوص هاآن فیزیولوژی سیستم بر تاثیر و وحشحیات

 توسنط بشنتر تخرینب امکنان و تنرراحت غذایی، دسترسی زنجیره در اختلال آن دنبالبه و گیاهی پوشش به خاک، صدمه

 ( نینز2004شنرینگ )تنی و( 1394)حسینی ، ملک(1394)همکاران  و جوزی مطالعات در .نمود اشاره...  و منطقه در افراد
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 و در منطقنه ارتبناطی هنایراه گسنترش از جلنوگیری جهنت مربوطه هایارگان با رایزنی .است شده اشاره مخاطره این به

 سنبب کنه نقنل و حمنل و تردد در وریبهره افزایش جهت صحیح ریزیحفاظت، برنامه تحت مناطق حریم حفظ بر تاکید

 شندن چندتکنه جبنران جهنت محنیط بنا هماهنگ مخصوص هایدالان و پل گردد، ایجاد نقلیه وسایل تردد حجم کاهش

 باشد.وحش از جمله راهکارهای پیشنهادی اصلاحی در این رابطه میحیات جمعیت ارتباط و زیستگاه

 

 گیرینتیجه

 داشت اعلام ایران جمله از خود عضو کشورهای به همه 1922 سال در طبیعی منابع و بیعتط از حفاظت جهانی اتحادیه

 به هستند، طبیعت و انسان بین هماهنگ روابط معرف که بکر هایو زیستگاه طبیعی اندازهایچشم از نگهداری برای که

 دارا قبیل از متنوع خود ارکردهایک دلیلو مناطق حفاظت شده به ملی هایپارک. اعلام گردند حفاظتی منطقه عنوان

 مخاطرات، ارزیابی از خاصی برخوردارند. هدف اهمیت از هاآلاینده جذب و کربن ترسیب زیباشناختی، هایارزش بودن

 هایروش کارگیریبه باشد که بامی وقوع احتمال و تأثیر میزان قبیل از مختلف هایشاخص اساس بر هاآن گیریاندازه

 بر وارده هایزیان و خسارات از آن بالتبع و مخاطرات شدت بروز از ایملاحظه قابل حدود تا توانمی هاآن ابیارزی در نوین

د شوکه بیان شد مشخص می مخاطراتیبا توجه به نمود.  حرکت پایدار توسعه به نیل راستای در و کاست محیط زیست

رسد علی، مورد تهدید بسیار جدی قرار گرفته است. لذا به نظر میریزی مدیریتی فبا توجه به برنامه مورد بررسیکه منطقه 

بهترین گزینه برای حفظ تنوع زیستی و یکپارچگی اکوسیستم، روش مبتنی بر مدیریت تلفیقی اکوسیستم و جوامع 

خود خواهد تر به اهداف انسانی است که چنانچه با آموزش و تبیین اهداف برای ساکنین منطقه همراه باشد زودتر و سریع

شناسی یکپارچه برای این سازد که یک روشمرور نتایج مربوط به ارزیابی مخاطرات مناطق تحت مدیریت آشکار می رسید.

مناطق وجود ندارد. زیرا ارزیابی مخاطرات مناطق حفاظت شده ماهیت ترکیبی و چندوجهی، شامل ابعاد اکولوژیکی، 

 باTOPSIS روش  که گفت توانجه به نتایج حاصل از این پژوهش نیز میاقتصادی، جغرافیایی و اقتصادی است. با تو

نتایجی  و باشدمی دارا را شاخص نهایتبی اساس بر نهایت مخاطراتبی بندی رتبه قابلیت کارشناسان، نظر از گیریبهره

 خسته کننده و طولانی هایسبهمحا از گسترده صفحه افزارهایاستفاده نرم با روش، این. دهدمی ارائه واقعیت به ترنزدیک

-سیستم کارگیریبهکه  کرد را عنوان ادعا این تواننیز می پایان در. است بندی رتبه صورت به آن خروجی و کرده اجتناب

و ابزاری کارآمد در  زیستیمحیط معیارهای بندیاولویت برای مناسبی ابزار دنتوانمی گیری چندشاخصهتصمیم های

 د.نباش و مدیران محیط زیست گیرانخدمت تصمیم

 

 منابع

 شده حفاظت منطقه و ملی پارک مدیریت جامع طرح مطالعات. 1394 خوزستان، زیست محیط حفاظت کل اداره (1

 اهواز. ،کرخه

واحد علوم و _ آزاد اسلامی دانشگاه ،اول چاپ ،شده حفاظت مناطق در گردیبوم مدیریت .1393 .هروزب راد،بهروزی (2

 اهواز. وزستان،تحقیقات خ

 تحلیل و تجزیه در چندشاخصه گیریتصمیم هایروش کاربرد .1394 .صفاریانو شبنم  شفیعیمحسن  ؛لیع جوزی، (3

 محیط هایپژوهش مجله  ،بوشهر حله شده حفاظت منطقه موردی مطالعه شده حفاظت مناطق محیطیزیست مخاطرات

 .48-37 :11 زیست،
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 71                                                          1397، تابستان 2 شماره پنجم، سال محیطی، مخاطرات فضایی نشریه تحلیل

 اقتصادی و های اکولوژیکی،بندی معیارها و شاخصاولویت. 1394 .امیرنژادحمید  و اولادیجعفر  ؛سارا حسینی، (4

نشریه  ،(ENTROPY ،SAW ،TOPSIS) گیری چندمعیارههای تصمیمهای ملی با استفاده از روشاجتماعی پارک

 .28-1: 4 های علوم و فناوری چوب و جنگل،پژوهش

 هایروش از استفاده با نکارو1زدایی شماره محیطی کارخانه نمکزیست ریسک ارزیابی .1394 .حمدسجادم خزامی، (5

 .اهواز واحد اسلامی آزاد دانشگاه زیست،رشته محیط ارشد کارشناسی نامهپایان ،چندمعیاره گیریتصمیم

 اساس بر شادگان المللیبین تالاب محیطیزیست ریسک ارزیابی. 1392. محمدیملکبهرام  و یلال بلوچی،رحیمی (6

 .112-101 : 65 ،شناسیمحیط نشریه ،اکولوژیکی عملکرد هایشاخص

اولین همایش  ،اهمیت مناطق حفاظت شده از نظر حفظ تنوع زیستی .1392 .محمدیاریو فاطمه  لامرضاغ سبزقبایی، (7

 موسسه آموزش عالی مهر اروند. تهران، انرژی و پدافند زیستی،_ سراسری محیط زیست

ارزیابی کیفیت سرزمین در مناطق  .1394 .رمضانی مهریانو مجید  فریادیشهرزاد  مخدوم مجید ؛سپهر، حسین (8

، های محیطزیستپژوهش نشریه ،حفاظت شده با استفاده از مدل تخریب )مطالعه موردی : منطقه حفاظت شده توران(

11: 119 – 130. 

 نامهپایان .شده استان خوزستانق حفاظتمناط یتیریمد یبندتیو اولو عیسر یابیارز .1395 .حسنی، فخریهم (9

 الانبیاء بهبهان.خاتم دانشگاه صنعتی زیست،رشته محیط ارشدکارشناسی

 نامهپایان ،بندی مدیریتی مناطق تحت حفاظت استان گلستانارزیابی سریع و اولویت .1395 .محمدزاده، زهرا (10

 لانبیاء بهبهان.اخاتم دانشگاه صنعتی زیست،رشته محیط ارشدکارشناسی

 هایروش از استفاده با هاتالاب زیستیمحیط ریسک ارزیابی .1391 انوشه. هراآستانی و ز جادس؛ رقیه مکوندی، (11

TOPSIS و EFMEA (همدان استان در سوشیرین تالاب: مطالعه موردی). تالاب اکوبیولوژی پژوهشی علمی فصلنامه، 

12: 25-40.  

 هایروش از استفاده با هاتالاب محیطیزیست ریسک ارزیابی .1392 .چراغیمهرداد  و آستانی؛ سجاد قیهر مکوندی، (12

SAW و EFMEA 71-64: 17 ،تالاب اکوبیولوژی پژوهش علمی فصلنامه ،انزلی تالاب موردی مطالعه با. 

 هایروش از استفاده با هاتالاب زیستیمحیط ریسک ارزیابی. 1394 .لرستانیبهاره  و آستانیسجاد  ؛قیهر مکوندی، (13

TOPSIS و EFMEA 98-85 :11 ،زیست محیط هایپژوهش مجله ،گاوخونی المللیبین تالاب موردی مطالعه با. 

-تصمیم هایروش از استفاده با دنا شده حفاظت منطقه محیطیزیست ریسک ارزیابی .1394 .هیمهف حسینی،ملک (14

 .اهواز واحد اسلامی آزاد دانشگاه زیست،رشته محیط رشداکارشناسی نامهپایان ،چندمعیاره گیری

 .تهران پنجم، چاپ ،عملیات در تحقیق نوین مباحث. 1393 .نصورم مومنی، (15

له آموزش در علوم مج تکنیک دلفی: ابزاری در تحقیق، .1387 .اباذری و پروانه احمدیاله ؛ فضلدیجهخ نصیریانی، (16

 . 185 -175: 1  پزشکی،

ارزیابی اثرهای محیط  .1389 .محمودیمسعود  و غلامیمافی داوود جعفری علی سلطانیعلی  ؛اللهعلی، نبییار (17

: 1، های محیطزیستپژوهشنشریه ، حفاظت شده اشترانکوه با استفاده از مدل تخریب بر منطقه (EIAزیستی توسعه )

13 – 22. 
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بوم منطقه هورامان با کاربرد ی آثار توسعه و پایداری زیستبررس .1389 .بیگیفاضلمحمدمهدی  و لامرضاغ یاوری، (18

 .128-121 :57 ،شناسیمجله محیط ،مدل تخریب
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