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 چکیده
 يتوسعه و سوانح مدیریت هاينظریه و هادیدگاه امروزه. است حاضر يدهه مخاطرات مدیریت تحول ارمغان آوريتاب مفهوم
 عنوانهب، سیل و... سالیخشکسوانح طبیعی مثل زلزله، . هستند طبیعی مخاطرات برابر در آور تاب جوامع ایجاد دنبال به پایدار
روند. توسعه روستایی به شمار می خصوصبهخطري جدي براي توسعه  آیند که همیشهمی حساببه ناپذیرياجتنابهاي پدیده

 پژوهشن هدف ایهاي ناشی از سوانح طبیعی باید ظرفیت و توان روستاها را براي مقابله با این حوادث بالا برد. جهت کاهش آسیب
کزي بخش مردر روستاهاي  روستاییان در هنگام مواجهه با مخاطرات طبیعی آوري محیطیتابتحلیل فضایی عوامل مؤثر بر ارتقاي 

ه با است. روایی پرسشنام شدهاستفادهپرسشنامه  یريکارگبه. در این راستا از روش تحقیق پیمایشی با باشدمی شهرستان فاروج
 4591اري، شد. جامعه آم ینتأممتخصصان و پایایی آن با استفاده از محاسبه آلفاء کرونباخ براي ابعاد مختلف  از نظراتاستفاده 

د، این آم به دستنمونه  252ها است که بر پایه فرمول کوکران، شمار نمونه بوده مناسب براي اسکان موقتاز روستاهاي  خانوار
 عوامل شترین وبی 2,92عد زیرساختی با میانگین بُعوامل داد که  هاي تحقیق نشانیافته انتخاب شدند.تصادفی گیري با روش نمونهافراد 

 3سخگویان از میانگین واقعی نظر کل پا Tبر اساس آزمون روستاها داشته است.  آوريتابرا در  تأثیرکمترین  2,58عد اقتصادي با میانگین بُ
 آوريتابتحقیق بر میزان  يهاشاخصارزیابی میزان اثرگذاري هر یک از  منظوربه همچنینو در حد متوسط به پایین است.  ترکوچک

 هموردمطالعهاي که مشخص گردید از بین شاخصاستفاده شد  ییديتأاز آزمون آماري تحلیل عاملی  ،موردمطالعهدر روستاهاي 
ز استفاده ا«و  »نقش نهادها در آموزش مردم در مورد حوادث مختلف«، »میزان رضایت روستائیان از عملکرد شورا و دهیاري«

مچنین ه دارند. موردمطالعهروستاهاي  آوريتاببیشترین اثر را در  »مصالح جدید و بادوام براي پیشگیري از اثرات مخرب حوادث
موع از سه تکنیک ارزیابی مج براي استقرار پایگاه اسکان موقت در مدیریت بحران آوريتاب ازنظربراي تعیین بهترین روستا 

 شد، انجام موردمطالعهروستاهاي  بندياولویت، هارتبهروش میانگین  بر اساسو ها، ویکور و تحلیل خاکستري استفاده شد نسبت
ارا د را رتبه بالاترین روستایی مناطق در یموردبررس يآورتابهاي شاخص به توجه روستاهاي مفرنقاه، استاد و پیرعلی با که

 را داشته است. رتبه ترینیینپا ریزه و رشوانلو روستاي و بودند
 

 بخش مرکزي فاروجها، مدل ارزیابی مجموع نسبتنهادي،  -بعد سازمانیمخاطرات محیطی، ، آوريتابکلمات کلیدي: 
  

                                                           
                                                                                             anabestani@um.ac.irنویسنده مسئول:               -۱



  کونتگاه هاي روستایی ...تحلیل فضایی سطح تاب آوري س                                                    18     
 

 مقدمه 

 است بوده هاآن از ناشی هايآسیب متحمل همواره بشري نسل و بوده انسان همراه تاریخ طول در همیشه مخاطرات
)Naghdi et al. 2008(. بخش که اندشدهیینتع اجتماعی و یفیزیک دادهايروی عنوان به مخاطرات ،علمی تتحقیقا در 

 يامشخصه یطبیع مخاطرات اکثر که است تقدمع 2هیوت .هستند زیستیطمح و مردم بین روابط طیف از يناپذیرییجدا
 املش را اطراتمخ 3اسمیت اولیوه کهیدرحال. دهندیم رخ آنجا در حوادث این که است یجوامع و هامکان هايیژگیو از

 کسمنع و اعتقادي يهانظام ی،فرهنگ يهاارزش اجتماعی، قراردادهاي قدرت، ساختار ی،طبیع عوامل یا نیروها ینب طرواب
که  است این اساسی هنکت ،درهرصورت. )Dunford and Li, 2011( داندیم فرهنگی و اجتماعی اساسی هايیژگیو کنندة

 مخاطراتی باآنکه بنابراین ؛)Dyke, 2011( شودیم جوامع رفق و ابودين به رنجم که است نحوي به مخاطرات این شدت گاه
 روندهاي در اختلال به بودن یطبیع این گاه ،شوندیم رفیمع یطبیع اطرةمخ وانعن تحت...  و سیل ،زلزله همچون

 اب بلکه وعوق لحظه در تنهانه که شوندمی محسوب یدکنندهتهد یوقایع و شودمی منجر بشر زندگی خصوصبه یطبیع
برآورد شده  .)1394(سلمانی و همکاران،  شوندمی منجر اجتماعی و فیزیکی خسارات به بلندمدت در آن بعواق به توجه

میلیون نفر در سال را تحت  268هزار کشته در سال را به دنبال دارد و  107حدود  2002-12که این بلایا در طول دوره 
). این در حالی است Nations, 2010هاي اقتصادي را به همراه دارد (دلار زیان بیلیون 143و سالانه  دهدمیقرار  تأثیر

 تأثیربالاتر است اما  توسعهدرحالافته از کشورهاي یتوسعهکه سطح مطلق خسارات ناشی از بلایاي طبیعی در کشورهاي 
خسارت بر  تأثیراین بدان معنی است که نسبت  بیشتر است. توسعهدرحالنسبی بلایاي طبیعی در اقتصاد کشورهاي 

است. علاوه بر این، در کشورهاي چه  یافتهتوسعهبالاتر از کشورهاي  توسعهدرحالتولید ناخالص داخلی در کشورهاي 
هاي طبیعی و مراحل بازیابی، هاي فقیر بیشتر به شوكافته، جوامع روستایی و خانوادهیتوسعهو چه  توسعهدرحال

بیشتري در برابر بلایاي  آوريتابو خانواده ساکن در مناطق مرفه  )Fothergill and Peek, 2004هستند ( پذیریبآس
 ).De Haen and Hemrich, 2007طبیعی دارند (
وجود در رویکردها هاي بنیادي مهاي گوناگون و تفاوتناشی از روشارائه شده است که آوري تابمتفاوتی از تعاریف 

ک سیستم یاست از توانایی  آوري عبارتتابطور خلاصه، به که )Yoon, 2012هاي مطرح در این حوزه است (و دیدگاه
د اساسی، ظرفیت که بتواند ساختارها عملکرطورينظمی یا اختلال؛ بهنسبت به جذب و مواجهه با بی اکولوژیکاجتماعی یا 
ن در قلب بنابرای). Gunderson et al, 2002ها حفظ کند (دهی و ظرفیت سازگاري را در مقابل تغییرات و تنشباز سازمان

 ).Pisano, 2012آوري مفهومی بسیار ساده نهفته است؛ شرایط متغیر و مقاومت در برابر تغییرات (تابتفکر 
است. این اصطلاح از  است که در برخی از تعاریف ارائه شده 4»بازگشت به گذشته«آوري ویژگی تاب ◌ٴ نکته مهم درزمینه

رسد که شده است. در این زمینه، ذکر این نکته ضروري به نظر میگرفته 5»پرش به گذشته«به معناي  resilioریشه لاتین 
ویژه زمانی که تطبیق و عملکرد پس از وقوع بحران ممکن است ازنظر کیفی معادل با عملکرد پیش از بحران نباشد، به

 ).Norris et al. 2008سازگاري با محیط تغییریافته ضروري است (
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 آورياز تاب: سه جنبه 1جدول شماره 
 زمینه تمرکز هاویژگی هاجنبه

 مهندسی
 بازگشت به حالت یا کارکرد اولیه پس از وقوع

 اختلال
 وابسته به تعادل پایدار بازیابی، پایداري

 ظرفیت کاهش و تحمل ضربه، تداوم عملکرد اکولوژیکی
پایداري، 
 نیرومندي

اندازهاي پایدار و مطلوب مطابق با چشم
 زیستمحیط

-اجتماعی 
 اکولوژیکی

دهی مجدد، تداوم کنش اختلال و سازمانبرهم
 و توسعه

مقاومت، 
 سازگاري،

 یادگیري، نوآوري

 بازخورد یکپارچه سیستم،
 تعاملات پویاي متقابل

 Schmidt, 2012; Wardekker, 2010مأخذ:                                                        

هاي اجتماعی پذیري سیستمآوري به دو دلیل هدفی مهم است: اول، بدین دلیل که آسیبشده، تاببیانبا توجه به تعاریف 
در برابر  -بارتوانایی سازگاري با تغییرات بدون ناکامی فاجعه -آوري بینی پذیر نیست، تابطور کامل پیشو فنی به

هایمان براي سانحه مطلع باشیم، قادر به هدایت سیستم مخاطرات ضروري است. اگر ما دقیقاً از زمان، محل و نحوة وقوع
یک از ریزي براي مخاطرات با عدم قطعیت همراه است و پاسخ هیچها خواهیم بود؛ اما ازآنجاکه برنامهمقاومت در برابر آن

ا در جوامع تاب هاي با توان مقابله کارآمد ضروري است. دوم، مردم و سرمایهسؤالات یادشده روشن نیست، طراحی جامعه
گمان پایدارترند هاي غیرعادي بیپذیري در برابر ضربههاي فاقد سازگاري و انعطافآور در برابر مخاطرات نسبت به مکان

)Godschalk, 2003.( شناسی و اقتصاد توان مفهومی مشترك بین اکولوژیک و جامعهمخاطرات را می ◌ٴ آوري درزمینهتاب
هاي مختلف آن (اقتصاد، فرهنگ و ...) و همچنین ی هستند که با تهدید یک اجتماع و عرصهدانست؛ زیرا مخاطرات وقایع

 زیست پیامدهایی را به همراه دارد.محیط
که  بهبود و خطرات تأکید دارد. مدل مواجهه کاهشکه بر  کاهش مدل: وجود دارد آوريتاب در اتخاذ رایج سه مدل

تغییرات ساختاري  تأکید برکه  شناختی مدل ساختاري و تواند حذف شودمی ها و ضربات به محیطشوك معتقد است همه
نگرشی) دارد روانی و ( شناختی و عوامل )درآمد و غیرهمکان فیزیکی، سن، ( عوامل موقعیتی اهمیت نهادها، جامعه و در
)Tobin, 1999.( 

هاي استراتژي و بینیپیش هاياستراتژي از: اندعبارت که دارد سوانح وجود با مواجهه براي استراتژي نوع در کل دو
 مشکلات با مقابله براي دومی و رودمی به کار شدهشناخته معضلات و مشکلات با شدن روبرو براي اولی آوري؛تاب

هاي یکی از استراتژي عنوانبهپایگاه اسکان موقت نیز  ینیمکان گز). Normandin et al. 2011; Mandin, 2007( ناشناخته
کالبدي، امنیتی،  ازنظرتا در هنگام وقوع حادثه، علاوه بر ایجاد مکانی مناسب  باشدیممطرح در مدیریت بحران  بینییشپ

 را فراهم کند. دیدهیبآسهاي ریع به زندگی عادي را براي انسانو بازگشت س شدهحفظنیز  هاآناجتماعی، شأن انسانی در 
. باشدمیریزي قبل از وقوع بحران و حادثه در مناطق مستعد خطر به چنین هدفی، برنامه یابیدسته شاید بتوان گفت لازم

توان انجام حی در لحظه وقوع، کار چندانی نمیواقعیت اساسی در مورد این سوانح این است که در مواجهه با چنین سوان
)؛ 1392گیوه چی و همکاران، د یا به حداقل رساند (توان خنثی نمواز قبل می یزيربرنامهرا با  هاآناثرات  کهیدرحالداد، 

ن مناسب انتخاب مکا ،یافتدسته اهداف مدیریت بحران بتوان و یا افزایش تعداد این مراکز نمیکه البته تنها با ایجاد 
دستیابی  و هامکاناین  يوربهرهافزایش کارایی و تا با طلبد را می ياجانبههمهها، مطالعه و بررسی براي استقرار این پایگاه

لازم است در بررسی  روینازا ).1381، همکاران(آل شیخ و  همراه باشددر شرایط بحرانی  خصوصبه موردنظربه اهداف 
 اجتماع آوريتابجدیدي به نام  پارادایمبه  اي اسکان موقت در مدیریت بحران،هیابی پایگاهو مکان سوانح و مخاطرات

مکانی براي استقرار پایگاه اسکان موقت انتخاب شود  اساس نای رتا ب .)1393(عینالی و همکاران،  توجه شود نیز محلی
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 را داشته باشد یطبیع مخاطرات برابر در لازم آوريتاب، پایدار توسعه و سوانح مدیریت هاينظریه و هادیدگاهکه مطابق 
 .)1390(رفیعیان و همکاران، 

 آن لعل و وضع موجود آوريتاب شناخت چگونگی در طرفیکاز آن، تحلیل نحوه آوري وتاب مقوله به نگرش نوع
 قرار ساسیا تأثیر تحت آن را با رویارویی نحوه و خطر تقلیل و اقدامات هاسیاست دیگر طرف از و دارد کلیدي نقش

 بر خواهد در که جینتای به توجه با( آن اثرات کاهش و برابر تهدیدات در آوريتاب رابطه تبیین که است روینازادهد. می
 است. بالایی برخوردار اهمیت از ،)داشت

 مانند تاییروس نواحی در یژهوبه جغرافیایی فضاهاي در زلزله و سیلاب مانند طبیعی بلایاي وقوعتأثیرات مخرب 
 براي جدي خطري همیشه که نسالخوردگا و کودکان یژهوبه ساکنان سلامت، زیستی امکانات و درآمدي منابع تخریب
در سطح  آوريتاببه  توجه ضرورت )1392و همکاران،  بدري( روندمی شمار به توسعهدرحال کشورهاي در یژهوبه توسعه

 حوادث برابر در گیایستاد به قادر محلی که جامعهمحلی بر این باور است  آوريتابزیرا  ؛سازدیم بیشتررا محلی (روستا) 
 ,Mileti( باشد زندگی کیفیت وتولید  قدرت دادن از دست یا خسارات و مخرب تلفات از دیدن بدون صدمه طبیعی شدید
1999(.  

ها، عدم قطعیت و آوري، روش ساختاربندي را براي توجه به پیچیدگیتفکر مدیریت روستاها بر اساس رویکرد تاب
ریزي و استفاده کارآمدتر از براي روش جدید برنامهآورد و زمینه را ها و فرآیندها فراهم میهاي درونی سیستموابستگی

ترین آوري یکی از مهمبه نظر بسیاري از محققان، تاب ).Folke et al. 2002آورد (ارزیابی و تفکر پایداري فراهم می
هاي رفیته از ظي راهی براي تقویت جوامع با استفادمنزلهآوري بهموضوعات براي رسیدن به پایداري است. امروزه، تاب

هاي و بحران آوري و سطح سازگاري و مقابله با تغییرات). افزایش تاب1390شود (رفیعیان و همکاران، ها مطرح میآن
ي ساکنان اجتماعات سازد که توسعهمحیطی و کاهش سطح خطرپذیري در بین اجتماعات محلی این امکان را فراهم می

ند زندگی مردم را صورت پیوسته و پایدار ادامه یابد و بلایاي بعدي نتوابهدر میان تهدیدهاي ناشی از مخاطرات محیطی 
آوري روستاییان مؤثر تواند در سطح تابمختل سازد. در این میان برخورداري مردم روستایی از شرایط زندگی مناسب می

رابر ی در بجتماعات روستایآوري اتوان توانمندسازي و تابباشد. در شرایط زیست پذیري مناسب روستایی است که می
 مخاطرات محیطی را دنبال کرد.

ی است که ویژه در فضاهایي این اجتماعات بههاي توسعهپذیري اجتماعات روستایی یکی از محدودیتازآنجاکه آسیب 
کننده تسهیل تواند رویکرديآوري اجتماعات روستایی میمدام تحت تأثیر تهدیدات ناشی از مخاطرات قرار دارند، تاب

باشد (صادقلو  براي دستیابی به توسعه و به عبارتی بهبود شرایط زیستی ساکنین و بهبود کیفی شرایط زندگی در محیط
 ). 1393و سجاسی قیداري، 

 D’Agostini and( یابدشدت کاهش میبر مخاطرات بهها در براآوري سکونتگاهپذیري، میزان تاببا افزایش میزان آسیب

Fantini, 2008(.  در برابر  یريپذانعطافو ارتقاي  آوريتابافراد روستایی از طریق افزایش سطح  پذیريیبآسلذا کاهش
ور باشد که از و توسعه روستایی در کش یزيربرنامهیکی از کارهاي اساسی مدیریت،  تواندیمپیامدهاي مخاطرات طبیعی 

 است. یرپذامکان آوريتابدر تقویت  یرگذارتأثطریق شناسایی دقیق عوامل 
هاي اجتماعی و آوري در سیستمها است. مفهوم تابترین عوامل تحقق پایداري سکونتگاهآوري یکی از مهمتاب
در مطالعات  6این مفهوم را نخستین بار هولینگ )Nelson et al. 2008( .مطرح گردید 1980محیطی از دهه زیست

). سپس Adger, 2000شناسی مطرح کرد (هاي بومراهی براي درك پویایی غیرخطی در سیستم عنوانبهاکولوژیکی 

                                                           
6. Holling 
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) 2001( 8هاي اجتماعی، کارپنتر) در نظام2000( هاي بلندمدت مانند تغییرات اقلیمی، ادگر) در پدیده1981( 7تیمرمن
 و همکاران 10اکولوژیک، برونئو–عی هاي اجتما) در نظام2003(و همکاران  9سیهاي انسانی و محیطی، برکدر نظام

 به کار گرفتند. مدتکوتاه) در مدیریت بحران 2003(
شود، لذا عنوان یک موضوع و رویکرد نسبتاً جدیدي محسوب میآوري روستایی بهدهد که تابیمبررسی اسناد نشان 

هاي کاربردي جنبه وابعاد مربوط به ادبیات دهد هنوز بسیاري از آوري روستایی نشان میتاب ◌ٴ ینهدرزمبررسی ادبیات موجود 
-یکردي اجتماعآوري روستایی روتوان گفت که تابحال میینباااین مسئله بررسی نشده و نیازمند بررسی و تحقیق است. 

یرتر کردن پذزیست باهدفهاي ناشی از مخاطرات، محور براي ارتقاي آمادگی اجتماعات روستایی در برابر ناپایداري
 ).Tonts et al. 2014هاي روستایی است (تگاهسکون

 آوريتاب ترکیه وان در 2011 سال زلزله چگونه بازماندگان عنوان با پژوهشی در )Dogulu et al, 2016همکاران ( و دوغلو
 موقع به خدمات منصفانه توزیع ارائه عنوان به آوريکه تاب دادند نشان کیفی، تحقیق روش با اند؟ کرده درك را اجتماعی

. کندمی فراوانی کمک زلزله از قبل اجتماعی و همبستگی آمادگی آگاهی، به همچنین مالی، منابع خوب، حکمروایی و
 از متأثر محلی اجتماعات اقتصادي تابآوري بررسی عنوان خود با پژوهش در )Martinelli et al, 2014همکاران ( و مارتینلی

 که دادند نشان )SGM( 11ساختاري رشد مدل از استفاده با سان فرانسیسکو خلیج منطقه موردي مطالعه: طبیعی بلایاي
 است. منطقه در فردي صنایع روي گذاري اقتصادي سرمایه آوري تاب ارتقاي براي عامل مهمترین

 خانگی رفاه )،سالیخشک، بلایاي طبیعی (طوفان، سیلبه بررسی  )2015( همکارانو  12آرویري در سطح روستایی
آوري خانوار بر تاب هايیژگیو یرگذاريتأث دهندهنشانروستایی ویتنام پرداختند. نتایج  يهاخانوادهآوري در بین و تاب
 تأثیر باوجود کهچنان تقویت کند.را  بلایاي طبیعی به آوريتوانسته تاب جامعه و خانواده هايیژگیو کهيطوربهاست 

 و توزیع بالاتر هزینه، تحصیلات و درآمد با میانگین يهاخانواده ؛هاینههز و درآمد خانوار منفی مخاطرات طبیعی بر روي
و  داخلی وجوه ارسالی، اعتبارات خرد دسترسی به بودند. همچنین ترمقاوم بلایاي طبیعی برابر ، درترمناسبدرآمدي 

دیگر توسط بارتون و  يامطالعهدر ، کمک نماید. آوريتاب تقویتجهت  هاخانواده توانسته به اجتماعی هايینههزکمک
متأثر از عواملی همچون خصوصیات قومی، نژادي، اقلیم،  سالیخشکو انعطاف در برابر  آوريتاب) میزان 2001همکاران (

رفیعیان و  ).Barton et al. 2001است ( یدشدهقطبقات اجتماعی، جنسیت، سن و میزان برخورداري از منابع و قدرت 
 محوراجتماعو شاخص سازي آن در مدیریت سوانح  آوريتابتحت عنوان تبیین  يامطالعه) نیز در 1390همکاران (

)CBDMدر برابر سوانح را در چهار بعد اجتماعی، اقتصادي، نهادي و محیطی آوريتابدر افزایش  مؤثر يهاشاخص )؛- 
ي بندرتبهبه  ORESTEیري مدل کارگبهز با ) نی1391رمضان زاده لسبوئی و همکاران (. اندنموده يبندطبقهکالبدي 

 آن يدهندهنشان. نتایج اندپرداختهکلاردشت  سردآبرود و تنکابن آوري روستاهاي نمونه گردشگري چشمه کیلهتاب
 )، با بررسی نقش1392گرفت. بدري و همکاران ( قرار آوريتاب وضعیت عنوانبه اول يرتبه در لتاك روستاي که است

 سردآبرود و تنکابن شهرستان کیله ي چشمه يحوضه سیلاب دو بلایاي برابر در مکانی آوريتاب ارتقاي در محلی مدیریت
 از محافظت و مدیریت، هماهنگی و یدهسازمان اصل 3موردمطالعه در  يجامعهکلاردشت، به این نتیجه رسیده که 

 در است لازم مبنا این بر. است نامطلوب ماندهیباق اصل 7در  و زمین مناسب کاربري و وسازساخت قوانینو  زیربناها
کشاورزان در برابر  آوريتاب) با بررسی 1393صادقلو و سجاسی قیداري (. شود تأکید و توجه هاآن بهبود به هایزيربرنامه

                                                           
7. Timmerman 
8. Carpenter 
9. Berkes 
10. Bruneau 
11. structural growth model 
12.  Arouri et al 

http://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S0305750X1400415X
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در بین کشاورزان در سطح پایینی قرار دارد و  آوريتابکه عوامل مؤثر در افزایش  اندیدهرسسوانح طبیعی به این نتیجه 
) 1393صادقلو و سجاسی قیداري (داشته است.  آوريتابهمچنین توسعه بیمه محصولات کشاورزي بیشترین تأثیر را بر 

 برابر در روستاییان آوري بر تاب روستایی هاي سکونتگاه پذیري زیست ي رابطه بررسیهمچنین در تحقیقی با عنوان 
 بودن پذیرزیست افزایش پالیزان به این نتیجه رسیدند که با و تپه مراوه دهستان نواحی روستایی طبیعی مخاطرات
 تنوع ) در بررسی نقش1393افتخاري و همکاران ( .یابد ارتقا می نیز اجتماعات آوريتاب میزان روستایی هايسکونتگاه
 اتخاذ اصفهان به این نتیجه دست یافتند که استان خشکسالی شرایط روستایی در خانوارهاي تاب آوري در معیشتی
 معرض در روستاهایی که در. است شده خشکسالی شرایط در خانوارها بیشتر آوري تاب به منجر معیشتی تنوع رویکرد

 ) در ارزیابی1394سلمانی و همکاران ( خورد. می چشم به بیشتر معیشتی تنوع این داشتند، قرار شدیدتري خشکسالی
 در منطقه این آوريتاب دماوند دریافتند که رویکرد طبیعی در شهرستان مخاطرات برابر در جامعه آوري تاب رویکرد

چهارم  گروه در و بخشی آوريتاب سوم گروه در عملکرد، عنوان به آوريتاب دوم گروه در و است، کنشگر گروه اول
 سکونتگاه پذیري آسیب فضایی ) با تحلیل1396تقوایی ( است. آزاده و حاکم منطقه بر جهانی تعادل و آوريتاب رویکرد

 مجموع گیلان) به این نتیجه دست یافتند که از استان: موردي زلزله (مطالعه مخاطره برابر در روستایی و شهري هاي
. هستند ساکن زلزله بالاي بسیار خطر با پهنه درصد در 24،9نسبی  جمعیت با روستا 1350 روستایی، سکونتگاه 2925
طبیعی به این نتیجه  مخاطرات برابر در تهران کلانشهر 12 منطقه آوري تاب ) در ارزیابی1396پور و همکاران ( ساسان

 و ابعاد کلیه به توجه با طبیعی مخاطرات در برابر تهران کلانشهر 12 منطقه در شهري آوري تاب مطلوبیت رسیدند که
 .نیست پایدار و آورطبیعی تاب مخاطرات برابر در منطقه این بنابراین و است بوده ضعیف خیلی هامؤلفه
 يهامؤلفه از اندعبارت دهدمی قرار تأثیر تحت را آوريتاب و پذیريیبآس که اصلی ابعاد بالا مطالعات به تجربیات با

 کمیّ کردن منظوربه اخیر هايتلاش). Cutter et al. 2014( اکولوژیکی و سازمانی اقتصادي، سیاسی، فیزیکی، اجتماعی،
 کهینا براي حالینباا. اقتصادي و اجتماعی سازمانی، تکنیکی (فنی)،: است شده منجر بعد چهار به جامعه آوريتاب

 یريگاندازه استانداردهاي و هاشاخص که است بهتر مؤثرتر باشند، طبیعی سوانح در جامعه آوريتاب به مربوط اقدامات
 ).Messias, 2012شود ( هم اعمال شانتنظرا و هماهنگ مردم عموم و گیران تصمیم با آوريتابمیزان 

بروز و تکرار کشور ایران، جزء یکی از کشورهاي بلاخیز دنیا به شمار می رود. همانطور که آمارها نشان می دهد 
اع عراقی و همکاران، شج(حوادث غیر مترقبه طبیعی از جمله زلزله، سیل و رانش زمین از ویژگی هاي آن به شمار می رود 

)؛ که در این میان بخش هاي شمالی استان خراسان نیز، از جمله مناطق کوهستانی کشور است که به خاطر دارا 1390
بودن، ویژگی هاي اکولوژیکی، لرزه خیزي و زمین شناختی و نیز شرایط توپوگرافی و اقلیمی خاص، در یک منطقه با 

عرض مخاطرات و سوانح طبیعی گوناگون مانند: سیل، زمین لرزه، زمین لغزش، رانش خطر بالا و متوسط واقع شده و در م
نقلاب اسلامی خراسان شمالی، بنیاد مسکن ابه نقل از:  1395بوزرجمهري و همکاران، زمین و ریزش کوه قرار دارد (

1385 .( 

شبکه هاي آبراهه فصلی از یکسو و از سوي توان لرزه خیزي بالاي منطقه، سیل خیزي رودخانه هاي دائمی و طغیانی بودن 
هاي در معرض خطر سوانح طبیعی، ناپایداري دیگر قرارگیري در محیط هاي حاشیه اي و دور افتاده، سکونت گزینی در مکان

د طبیعی تعدادي از نقاط روستایی حوزه هاي مورد مطالعه و با عنایت به این مطلب که اکثر ساختمانهاي موجود در منطقه مور
مطالعه بر اساس طرح هاي انجام شده توسط بنیاد مسکن خراسان شمالی عمدتاً از خشت و گل می باشند و مقاومت کمی در 
برابر سوانح طبیعی دارند؛ این وضعیت تاکنون موجب خسارات جانی و مالی فراوانی به مناطق روستایی استان به ویژه مجموعه 

وقوع این گونه حوادث طبیعی در منطقه، ضرورت برنامه  ).25 ، ص.1392اعیلی ، هاي روستایی مورد مطالعه شده است (اسم
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هاي روستایی منطقه مورد مطالعه را بیشتر کرده سکونتگاه آوريو بالابردن سطح تابریزي (مدیریت بحران) بعد از حادثه 
 فراهم کند. بازگشت سریع به زندگی عادي را براي انسان هاي آسیب دیده را است تا در نتیجه آن

رکزي مرو تحقیق حاضر با این هدف و با در نظر گرفتن مراحل مدیریت بحران، بر آن است تا در بخش ازاین
راي استقرار باي که در مرحله اول پژوهش، به لحاظ محیطی و کالبدي آوري جوامع روستایی نمونهشهرستان فاروج، تاب

ریزي صحیح و علمی، اند را بررسی و تحلیل نموده و با تلفیق برنامهتري داشتههاي اسکان موقت شرایط مناسبپایگاه
تحقیق حاضر  هاي مناسب اسکان موقت یاري نماید. درواقعلازم جهت شناخت مکان تسهیلاتمدیریت بحران را با ایجاد 

آوري جوامع نمونه در برابر باشد؛ عوامل تأثیرگذار در افزایش و ارتقاي سطح تاببه دنبال پاسخگویی به سؤال زیر می
 آوري چگونه است؟اند و وضعیت روستاهاي نمونه به لحاظ تابمخاطرات طبیعی کدم

 عنوانبه هاشاخصاز  يامجموعهکه در مرور پیشینه تحقیقات به دست آمد،  ییهاشاخصدر این مطالعه با توجه به 
است. این  تهقرارگرف موردتوجهروستاییان در برابر مخاطرات طبیعی تعیین و  آوريتاببر میزان  یرگذارتأث يهاشاخص
نمود که هریک  بنديطبقه و زیرساختی نهادي – سازمانیصادي، در چهار بعد کلی اجتماعی، اقت توانمیرا  هاشاخص

 ).2(جدول شماره  باشدمیگویه هاي متعددي  دربرگیرنده
 

 روستاییان در برابر مخاطرات محیطی آوريتابدر افزایش  یرگذارتأث یرهايمتغو  هاشاخص -2جدول ز
 مأخذ گویه شاخص آوريتابابعاد 

 
 آوريتاب

 اجتماعی

 مشارکت

در برابر  پذیريآسیبمشارکت با تمامی مردم روستاي در کاهش 
 مخاطرات طبیعی (سیل و زلزله و...)

 1393افتخاري و همکاران، 
 1390صالحی و همکاران، 

رمضان زاده لسبویی و همکاران، 
1393 

 2008، 13کوثر و همکاران

 مشارکت مردم براي کمک به قربانیان حوادث
ده از میزان تمایل به همکاري با معماران و مسئولین محلی براي استفا

 در ساخت مساکن یفیتباکمصالح 
 2006، 14ساپیرستین مسکن خود علیرغم ضعف اقتصادي يسازمقاومهمکاري در 

ابر مقاوم در بر يوسازهاساختمنابع مالی براي  يسازفراهممشارکت در 
 حوادث

همکاران، رمضان زاده لسبویی و 
1391 

 آگاهی و دانش

 1390رفیعیان و همکاران،  میزان آگاهی مردم از تناوب زمانی وقوع حوادث
 مقابله با وقوع حوادث يهاراهآگاهی مردم از  1392رضایی، 

رمضان زاده لسبویی و همکاران،  مقاوم وسازساختآگاهی از نحوه 
1393 

 1393افتخاري و همکاران، 
هاي ناشی از آموزشی در جهت مقابله با آسیب يهادورهشرکت در 

 حوادث
 1394سلمانی و همکاران،  آموزشی مقابله با حوادث يهابرنامه يبرگزارمیزان 

 تعداد مانورهاي مدیریتی مقابله با بحران
 1395تحقیق،  هايیافته

 در افزایش آگاهی مردم هارسانهتأثیر 
 1393، (الف) صادقلو و سجاسی از آن یريگبهرهتوجه به دانش بومی و میزان 

 هاشبکه
 1390رفیعیان و همکاران،  مردمی کمک به قربانیان يهاتشکلعضویت در 

 1390صالحی و همکاران، 
 1390پورطاهري و همکاران، 

 حلال احمر و بسیج هايپایگاهعضویت در 
 آموزشی مقابله با حوادث طبیعی يهادورهتمایل به شرکت در 

 هنجارها
 1390رفیعیان و همکاران،  افزایش دزدي و جرم و خشونت بعد از وقوع حوادث

 میزان انسجام جامعه محلی 1395و همکاران،  نیا بسطامی

                                                           
13. Cutter et al 
14. Sapirstein 
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 1390رفیعیان و همکاران،  احساس تعلق به جامعه روستایی
 ياحادثهدر صورت وقوع  یندهآمیزان امید به  1393افتخاري و همکاران، 

 آوريتاب
 اقتصادي

 هايیاستس
 حمایتی

 2015آرویري و همکاران،  وارده يهاخسارتاشتغال و میزان درآمد حاصله براي جبران 
 1393، (الف) صادقلو و سجاسی هاخسارتمردم براي جبران  اندازپسمیزان 

 2003برونیو،  دولت به آسیب دیدگان يهاکمکمیزان استفاده از 
 2008کوثر و همکاران،  زي مساکنبراي نوسازي و بهسا هابانکو اعتبارات مالی  هاواماستفاده از 

 1393، (ب) صادقلو و سجاسی انداختن سررسید پرداخت یرتأخکاهش مالیات یا به 
 1392پورطاهري و همکاران،  هاخسارتمالی اقوام و دوستان براي جبران  يهاکمکاستفاده از 

 1393، (الف) صادقلو و سجاسی مرتبط با امور روستا کنندهعملهماهنگی نیروهاي دولتی 
 1389شرفی و زرافشانی،  نقش وضعیت اقتصادي در انتخاب محل ساخت مسکن و کیفیت بنا

 1395تحقیق،  هايیافته يسازممقاوکاستن از برخی مخارج مانند پوشاك، غذا و... خانواده براي 

بازگشت به 
 شرایط مناسب

 1393، (ب) صادقلو و سجاسی يکشاورز یرغمیزان تنوع شغلی خانوارهاي روستایی و درآمدهاي 
 اموال و دارایی در برابر حوادث پذیريآسیبمیزان 

 حوادث درآمدي قبل از وقوعمیزان توانایی براي رسیدن به شرایط شغلی و  1395تحقیق،  هايیافته
 تجاري هايیرساختزمیزان زمان لازم براي استقرار 

 1393افتخاري و همکاران،  هاي جایگزین درآمدراه باز بودن

 
 

 آوريتاب
سازمانی و 

 نهادي

 بستر نهادي

 1392، رضایی آگاهی از وجود نهادهایی در ارتباط با مدیریت بحران
 1395تحقیق،  هايیافته )گیر در بحران (اتاق بحران وجود نهادهاي تصمیم

ب هاي داوطلب در محله براي کمک مالی و انسانی به آسیوجود گروه
 دیدگان

رمضان زاده لسبویی و همکاران، 
1391 

 1393افتخاري و همکاران،  مختلف ينهادها پذیريیتمسئول
 1390رفیعیان و همکاران،  نقش نهادها در آموزش مردم در مورد حوادث مختلف

 نقش دهیاري و شوراها براي نوسازي روستا 1392پورطاهري و همکاران، 
 يامشاورهوجود خدمات 

 1395تحقیق،  هايیافته
 وسازهاساختو انتخاب مکان مناسب  يبندپهنه

 روابط نهادي

 1390همکاران، صالحی و  روابط روستائیان با نهادهاي محلی مثل شورا و دهیاري
 یرسانکمکمیزان فعالیت نهادها براي امداد نجات و  1395نیا و همکاران،  بسطامی

 1393افتخاري و همکاران،  میزان هماهنگی نهادها

 تهمکاري نهادها با مردم در تسهیل قوانین و دادن وام و اعتبارا
رمضان زاده لسبویی و همکاران، 

1393 

 
 

 عملکرد نهادي

 1395تحقیق،  هايیافته عملیاتی يهابرنامه و استمرارتداوم 
 1393افتخاري و همکاران،  میزان رضایت روستائیان از عملکرد شورا و دهیاري

 میزان رضایت از عملکرد بنیاد مسکن در بهسازي و بازسازي مساکن
 1392افتخاري و همکاران، 

 2001همکاران،  و بارتون
می و سازي قبل از زلزله توسط شوراي اسلاامور مقاوم توانایی مدیریت

 دهیاري
 1392فرزاد بهتاش و همکاران، 

 1393افتخاري و همکاران، 
و نیز  سازيمقاومتبعیض بین مردم در معرفی براي دریافت اعتبارات  1392پورطاهري و همکاران، 

 ي محلیگرد و ...) از طرف نهادهامصالح ساختمانی (سیمان، تیرآهن، میل

 آوريتاب
 زیرساختی

 هايیانشر
 حیاتی

 ز حوادثادسترسی به آب، برق، گاز، ارتباطات تلفنی و مراکز درمانی بعد 
 2015 همکاران، و آرویري

 هايیرساختز
 حیاتی

 ینشانآتش، نیروي انتظامی و مراکز احمرهلال يهاسازماندسترسی به 
 بعد از حوادث جهت کاهش خسارات

 1393افتخاري و همکاران، 
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 2003، 15شالک سدگو

 واحد مسکونی
 وادثحاستفاده از مصالح جدید و بادوام براي پیشگیري از اثرات مخرب 

 2012ویکتوریا و همکاران، 
 2014، 16مانینا

 1393افتخاري و همکاران،  واحد مسکونی با مشاوره معماران محلی و مهندسین سازيمقاوم
 2008کوثر و همکاران،  بنیاد مسکن در ساخت مساکن وسازساخترعایت اصول و مقررات 

 امکانات عمومی

 وادثاصلی و فرعی در هنگام و بعد از بروز ح هاجادهدسترسی راحت به 
، 17واسکوئز لئونز و همکاران

2003 

 عمومی در صورت بروز حوادث ونقلحملدسترسی به وسایل 
 2003برونیو، 

 2008کوثر و همکاران، 
 2008کوثر و همکاران،  ادثاسکان موقت بعد از وقوع حو يهامحلامکان دسترسی و استفاده از 

 
 کارروش و  هاداده. 2

 از نظري تپرسشنامه است. اطلاعا بر مبتنی تحلیلی -روش توصیفی و ماهیت ازنظر و کاربردي نوع از تحقیق حاضر
یی منطقه با مردم روستا و مصاحبه پرسشنامه تکمیل و توزیع با یموردبررس منطقه مربوط به اطلاعات و ياکتابخانه

بخش مرکزي  روستائیان در برابر مخاطرات طبیعی، به مطالعه روستاهاي آوريتابجهت بررسی  .شد گردآوري موردمطالعه
درجه  36 ودقیقه طول شرقی  55درجه و  58درجه تا  58در مختصات جغرافیایی  شهرستان فاروج پرداخته شد. این بخش

است. از جهت  شدهواقعمتري از سطح دریا  1500دقیقه عرض شمالی در ارتفاع متوسط  40درجه و  37دقیقه تا  45و 
رستان شمال غرب به اسفراین و از شرق به شهرستان قوچان در استان خراسان رضوي و از شمال به بخش خبوشان شه

 باشد.بخش مرکزي شهرستان فاروج در حال حاضر داراي سه دهستان می شود.فاروج منتهی می
روستاها در  پذیريآسیبدر مرحله اول با توجه به  کهيطوربهباشد. می يادومرحله، یريگنمونهدر این تحقیق روش 

صورت گرفت تا  يبندسطح ،) و همچنین امکانات کالبدي و زیرساختی موجودلغزشینزممخاطرات (زلزله، سیل و برابر 
یل ه از مدل تحل؛ در این مرحله که با استفادشناسایی شود ،ترندمناسبروستاهایی که براي استقرار پایگاه اسکان موقت 

ن فاروج، روستاي موجود در بخش مرکزي شهرستا 58روستا از  20 انجام شد، ArcGIS افزارنرمو  )AHPسلسله مراتبی (
روستاهاي  عنوانبهاسکان موقت در صورت بروز بحران شناخته شد؛ که  هايیگاهپا یابیمکانمناسب محیطی و کالبدي براي 

 .)=4591N( ار گیردقر یموردبررسآوري این روستاها در برابر مخاطرات نیز نمونه انتخاب شدند تا در مرحله بعد میزان تاب
آمده که در مرحله بعد دستخانوار به 252خانوار در نقاط روستایی نمونه، با فرمول کوکران حجم نمونه  4591از مجموع 

انتخاب  تصادفیگیري ها محاسبه شد. این افراد با روش نمونهنسبت به سهم و حجم تعداد خانوار هر روستا تعداد نمونه
 دهد.ردمطالعه و تعداد خانوار و حجم نمونه را نشان میمو روستاهايموقعیت  3و جدول  1شدند. شکل 

 موردمطالعهتعداد نمونه در روستاهاي  -3جدول                               
 حجم نمونه جمعیت تعداد خانوار روستا دهستان ردیف

1 

 شاه جهان

 10 232 56 پیرعلی
 12 591 181 کلاته سیاهدشت 2
 24 3326 981 مایوان 3
 12 597 175 خیراباد 4
 15 1303 384 سه گنبد 5
 12 572 201 استاد 6

                                                           
15. Godschalk 
16. Manyena 
17. Vasquez leon 
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 13 754 270 خسرویه 7
 17 1787 497 چوکانلو 8
9 

 فاروج

 10 159 53 زینکانلو
 11 306 82 دالیجان کردها 10
 10 281 75 ریزه 11
 11 599 154 رشوانلو 12
 19 2147 666 چري 13
 10 72 24 آبادمانیسل 14
 12 630 186 کواکی 15
 10 250 74 سنگلی شیرین 16
 12 766 221 مفرنقاه 17
 11 458 142 آبادرستم 18
 10 238 67 سنگلی شور 19
 11 366 102 کلاته محمدرضاخان 20

 252 15434 4591 جمع  

 
 تقسیمات سیاسی و موقعیت بخش مرکزي فاروج در تقسیمات بالاتر -1شکل شماره 

 مأخذ: مرکز آمار ایران
 يهاروش شده از پرسشنامه با استفاده ازاطلاعات استخراج ، ازموردمطالعهي در روستاها آوريتاببراي بررسی 

ي مختلف هابخشدر  GISو  Excel افزارنرم. همچنین از دو قرار گرفت یموردبررس SPSSافزار در نرم يآمار وتحلیلیهتجز
شده است ستفادهااسمیرنوف  -براي بررسی نرمال بودن متغیرها از آزمون کلموگروفبراي این منظور،  است. شدهاستفادهپژوهش 

اي تک نمونه Tمون حقیق از آزآوري در روستاهاي موردمطالعه با توجه به نرمال بودن متغیرهاي تو براي بررسی میزان ابعاد تاب
آوري در روستاهاي هاي تحقیق بر میزان تابمیزان اثرگذاري هر یک از شاخص ارزیابی منظوربهشده است. همچنین استفاده

 است. شدهاستفاده عاملی تأییدي تحلیل آماري آزمون موردمطالعه با توجه به نظر پاسخگویان از
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و آراس  )GRA( تحلیل خاکستري ،)VIKOR( هاي ویکورمدلاز  آوريسطح تابروستا از نظر براي تعیین بهترین 
پیشنهاد شد. این روش یکی از بهترین  2010و همکارانش به سال  19زاوادساکاس لهیوسبه ARAS18است. تکنیک شدهاستفاده

چند معیاره براي انتخاب بهترین گزینه است. بهترین گزینه آن است که بیشترین فاصله را از عوامل منفی و  يریگمیتصم يهاروش
) يریگمیتصم(ماتریس  ارهایمع بر اساس هاشاخصکمترین فاصله را از عوامل مثبت داشته باشد. در گام نخست ماتریس امتیازدهی 

 دهند.نشان می xijو هر داریه آن را با  xاست. ماتریس تصمیم را با  شدهلیتشک
ده را با ش اسیمق یببا روش خطی صورت گرفته است. هر درایه ماتریس  گیريتصمیمسازي ماتریس  اسیمق یبدر گام دوم 

N بایه آن را راو هر د nij دهند. در تکنیک نشان میARAS ها رد. اگر شاخصگیبروش خطی صورت می) 1مطابق (رابطه يسازنرمال
 سپس به روش خطی نرمال شوند. ) ابتدا باید معکوس شوند و2از نوع منفی باشند مطابق (رابطه 

�1 رابطه�  𝑛𝑛𝑛𝑛𝑛𝑛 =  
𝑥𝑥

∑𝑥𝑥𝑛𝑛𝑛𝑛
 

�2 رابطه� 𝑥𝑥𝑛𝑛𝑛𝑛 =
1

𝑥𝑥𝑛𝑛𝑛𝑛−
 ;  𝑛𝑛𝑛𝑛𝑛𝑛 =  

𝑥𝑥𝑛𝑛𝑛𝑛
∑ 𝑥𝑥𝑛𝑛

 

 یبتریس آوردن ما به دستتبدیل شود. براي  (Vموزن ( اسیمق یببه ماتریس  (N( اسیمق یبدر گام سوم باید ماتریس 
 باید برابر یک باشد: هاشاخصرا داشته باشیم. مجموع اوزان  هاشاخصموزون باید اوزان  اسیمق

𝑤𝑤��3 رابطه� = 1
𝑛𝑛

𝑗𝑗=1

 

 Vند و با شده موزون گوی اسیمق یبحاصل را ماتریس  سیماتر. شودمیشده ضرب  اسیمق یبدر ماتریس  شدهمحاسبهاوزان 

 .شودمینشان داده 
𝑉𝑉 = 𝑁𝑁 × 𝑊𝑊𝑛𝑛                                                                                                             
�4 رابطه� 𝑉𝑉 = 𝑁𝑁𝑛𝑛𝑛𝑛 × 𝑊𝑊𝑛𝑛 

 شود:) زیر محاسبه می5مطلوبیت با (رابطه  لهیوسبهدر گام چهارم میزان مطلوبیت هر گزینه 

�5 رابطه� 𝑆𝑆𝑛𝑛 =  �𝑉𝑉𝑛𝑛𝑛𝑛
𝑛𝑛

 

باید درجه  تیدرنهادارد. همچنین  يتربزرگ Siکه شود. بهترین گزینه آن است هر شاخص برابر یک می vijمجموع مقادیر 
بر  (So)بهینه  شود. مقداربا یک مقدار بهینه محاسبه می Siمقایسه  بر اساس Aiمطلوبیت محاسبه شود. درجه مطلوبیت گزینه 

نشان  Kiبا  Aiرین مقادیر ماتریس موزون شده قابل حصول است درجه مطلوبیت گزینه دیدگاه خبرگان، نرم صنعت یا بهت اساس
 است: محاسبهقابل) 6و با (رابطه  شدهداده

نصور پناهی و م (میردار باشد گزینه بهتر خواهد بود ترکینزد) است و هر چه درجه مطلوبیت به یک 1و  0بین ( Kiمقدار 
 ).1395عسکري، 

𝐾𝐾𝑛𝑛�6 رابطه� =  
𝑆𝑆𝑛𝑛
𝑆𝑆𝑆𝑆

 

 شرح و تفسیر نتایج-3

                                                           
18 -Additive Ratio Assessment 
19  -Zavadskas 
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دهند. ) تشکیل می%37,5نفر را زنان ( 93) و %62,5نفر مرد ( 156که تعداد  دهدیمي توصیفی جامعه میزبان نشان هاافتهی
داراي تحصیلات  انیروستاهستند. اغلب  (مطلقه، بیوه و...) درصد هم جزو سایر 9,9و  مجرد درصد 27,8 ،درصد از افراد متأهل 62,3

درصد  21,4همچنین سال قرار دارند،  21-30درصد) در گروه سنی  39,4عمده پاسخگویان ( ؛ واندبودهدرصد  31,3دیپلم با 
 داراي شغل آزاد هستند.پاسخگویان 

 موردمطالعهآوري در روستاهاي هاي تاببررسی مؤلفه. 1. 3
اجتماعی، سازمانی و نهادي و بعدهاي اقتصادي، « ي متعدد مرتبط باهامؤلفهتوسط  آوريتابدر تحقیق حاضر متغیر  

بعد در بین روستاهاي نمونه است  مشاهدهقابل 2 شکل) و 4 در (جدول آنچهبا توجه به مطالعه شده است.  مؤلفه 59با » زیرساختی
آوري روستاها داشته است. همچنین را در تاب تأثیرکمترین  2,58قتصادي با میانگین و بعد ابیشترین  2,92زیرساختی با میانگین 

بعد  و کمترین میانگین 3,29و  3,38با میانگین  پیر علی و استادي هادر روستا موردمطالعهدر روستاهاي  بعد اجتماعیمیانگین 
در در بعد اقتصادي بیشترین میانگین است.  شدهمشاهده 2,31و  2,12با میانگین  آبادرستمریزه و ي هاهم در روستا اجتماعی

و کمترین میانگین بعد اقتصادي هم در روستاهاي  3,17و  3,48پیر علی با میانگین  در روستاهاي مفرنقاه و موردمطالعهروستاهاي 
 موردمطالعهبیشترین میانگین در روستاهاي نهادي  و سازمانیدر بعد است.  شدهمشاهده 2,31و  2,12با میانگین  سیاه دشت و ریزه

هم در روستاهاي سیاه دشت و نهادي  و سازمانیو کمترین میانگین بعد  3,24و  3,41پیر علی با میانگین  در روستاهاي مفرنقاه و
 در روستاهاي مفرنقاه و موردمطالعهاست. در بعد زیرساختی بیشترین میانگین در روستاهاي  شدهمشاهده 2,13و  2با میانگین  ریزه
 2,28و  2,21با میانگین  و کمترین میانگین بعد زیرساختی هم در روستاهاي ریزه و رشوانلو 3,35و  3,66علی با میانگین پیر

 است. شدهمشاهده

 موردمطالعههاي به تفکیک روستا آوريتاب يهامؤلفه) میانگین 4( جدول
 آوريتاب زیرساختی سازمانی و نهادي اقتصادي اجتماعی روستا
 3,19 3,35 3,24 2,88 3,29 استاد

 3,16 3,11 2,98 3,17 3,38 پیرعلی

 3,15 3,29 3,2 2,83 3,27 چري

 2,72 3,02 2,79 2,4 2,66 چوکانلو

 2,83 2,76 2,94 2,6 3,01 خسرویه

 2,94 3,28 3,02 2,68 2,77 خیرآباد

 2,42 2,34 2,54 2,3 2,49 دالیجان

 2,48 2,77 2,5 2,34 2,31 آبادرستم

 2,42 2,28 2,44 2,26 2,71 رشوانلو

 2,15 2,21 2,13 2,13 2,12 ریزه

 2,96 3,28 2,84 2,81 2,92 زینکانلو

 2,57 2,63 2,53 2,36 2,74 آبادمانیسل

 2,48 2,6 2,5 2,21 2,62 سنگلی شور

 2,89 2,89 2,73 2,86 3,09 سنگلی شیرین

 3,00 3,2 3 2,54 3,24 سه گنبد

 2,43 2,65 2 2,09 2,96 سیاهدشت

 2,58 2,85 2,34 2,49 2,62 کلاته محمدرضاخان

 3,00 3,29 3,16 2,64 2,92 کواکی

 2,69 2,88 2,74 2,45 2,7 مایوان
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 3,41 3,66 3,41 3,48 3,1 مفرنقاه

 - 2,917 2,7515 2,576 2,846 میانگین

 
 : میانگین متغیرهاي تحقیق به تفکیک روستا2شکل 

 -که کلموگروف دهدمی نشان نتایج. است شدهاستفاده اسمیرنوف -کلموگروف آزمون از متغیرها بودن نرمال بررسی در ادامه براي
 همه در جهیدرنتباشد پس می 0,05ها هم بیشتر از ي تمام دادهداریمعنباشد و سطح می -1,96+ و 1,96ها بین اسمیرنوف تمام داده

 .باشدمی نرمال هاداده شاخص و متغیرها توزیع
تک  Tي تحقیق از آزمون رهایمتغبا توجه به نرمال بودن  موردمطالعهدر روستاهاي  آوريتابمیزان ابعاد براي بررسی بنابراین 

شود که میانگین می استنباط باشد چنین خطا مقدار از ترکم داريمعنی سطح ، چنانچهدر این آزموناست.  شدهاستفادهي انمونه
تر دریافتن این موضوع که میانگین جامعه بالاتر از مقدار آزمون شده و یا پایین براي حال. نیستآزمون شده  ؛ مقداري موردنظرجامعه

حد  و بالا حداي چنانچه یک نمونه Tدر آزمون . مراجعه نمود افزارنرم خروجی در موجود پایین حد و بالا حد به بایدمیاز آن است 
همچنین  .باشدتر از مقدار مورد آزمون میمعنی است که میانگین جامعه در مورد آن متغیر بیش بدین باشند، مثبت دو هر پایین

 معنی بودن این دو مقدار، بدین یچنین منفمقدار آزمون است. هم چنانچه اولی مثبت و دومی منفی باشد، میانگین جامعه تقریباً 
در سطح پایینی قرار  یي موردبررسر آزمون است و این متغیرها در جامعهتر از مقدااست که میانگین متغیر موردنظر در جامعه کم

شود که میانگین واقعی یم) سنجش شده و ثابت 3( متغیرهاي تحقیق با میانگین فرضی ابعادي شدهمحاسبهبنابراین میانگین  ؛دارند
؛ کمتر ابعادکه براي تمام  آمدهدستبهاست و با توجه به میزان معناداري  پایینو در حد متوسط به  ترکوچک 3نظر کل پاسخگویان از 

 منفی بعد زیرساختی جزبه ابعادجامعه است. همچنین حد بالا و پایین تمام  کلبه میتعمقابلمعنادار بوده و  ابعاداست این  0,05از 
که در  باشدیمکه این نتیجه گویاي این  باشدیممورد آزمون از مقدار  کمتر ابعادبوده است بدین معنی که میانگین جامعه در این 

 ).5 (جدول نقش مثبتی داشته باشند افزایش ناب آوريدر  توانندیم پاییندر حد متوسط به  موردمطالعه ابعادی موردبررسروستاهاي 
 ي)انمونهیک  Tزمون (آ روستاهاي نمونه آوريتابمتغیرهاي تحقیق در بررسی نقش  )5جدول (

آماره  ي تحقیقرهایمتغ
t 

 میانگین
انحراف 

 معیار
میزان 

 معنادار
اختلاف 

 میانگین

95% Confidence Interval 
of the Difference 

Lower Upper 
 0,07- 0,23- 0,15- 0,00 0,61 2,85 -3,61 اجتماعی
 0,35- 0,51- 0,43- 0,00 0,62 2,57 -10,38 اقتصادي
 0,12- 0,30- 0,21- 0,00 0,68 2,79 -4,62 نهادي و سازمانی

 0,06 0,14- 0,04- 0,04 0,78 2,96 -0,83 زیرساختی

 

0/00

1/00

2/00

3/00

4/00
استاد

پیرعلی
چري

چوکانلو

خسرویه

خیرآباد

دالیجان

رستم آباد

رشوانلو
ریزه

زینکانلو
سلیمان آباد

سنگلی شور

سنگلی شیرین

سه گنبد

سیاهدشت

کلاته محمدرضاخان

کواکی

مایوان
مفرنقاه

اجتماعی

اقتصادي

سازمانی و نهادي

زیرساختی
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 موردمطالعهدر روستاهاي  آوريتاب يهامؤلفهارزیابی میزان اثرگذاري . 2. 3
در روستاهاي  آوريتاببر میزان ي تحقیق هاشاخصمیزان اثرگذاري هر یک از  ارزیابی منظوربه مطالعه، این در

آزمون  جهت .است شدهاستفاده ییديتأعاملی  تحلیل آماري آزمون ازبا توجه به نظر پاسخگویان  موردمطالعه
میزان اثرگذاري هر یک از  خصوص در تحلیل مورد متغیرهاي يمجموعه به مربوط يهاداده بودن مناسب
شد.  استفاده )KMOو  Bartlettمهاجران براي شروع تحلیل عاملی از تست ( برجذبي تحقیق در هاشاخص

و میزان معناداري تمام  0,5که بیشتر از  KMO و مقدار مناسب %99بارتلت در سطح اطمینان  آزمون معناداري
 براي انجام تحلیل عاملی است. موردنظراست حاکی از همبستگی و مناسبت متغیرهاي  0,05عوامل که کمتر از 

 بارتلت در سطح معناداري آزمون ):6جدول (
 سطح معناداري درجه آزادي مقدار بارتلت KMOمقدار  مجموعه مورد تحلیل

 000/0 190 60/1863 861/0 اجتماعی
 000/0 91 00/1182 844/0 اقتصادي

 000/0 136 81/1887 872/0 سازمانی و نهادي
 000/0 28 98/706 851/0 زیرساختی

 
ي تحقیق هاشاخصمتغیر مستخرج از پرسشنامه به ارزیابی میزان اثرگذاري هر یک از  59در ادامه با استفاده از 

 59حاصل از بررسی  يیجهنتاقدام شد؛  ییديتأي تحلیلی عاملی گیري از نمونهبا بهره آوريتاببر میزان در 
درصد و کمترین  96/63که بیشترین درصد واریانس مربوط به عامل اجتماعی با  دهدیمعامل نشان  4متغیر، در 

بودن تحلیل  بخشیترضا. این امر نشان از باشدمیدرصد  90/50با  زیرساختیدرصد واریانس هم مربوط به عامل 
 شدهارائه) مقدار ویژه و درصد واریانس هر عامل به تفکیک 7دارد. در جدول ( یموردبررسعاملی و متغیرهاي 

 است.
 درصد واریانس هر عامل): نام عامل، مقدار ویژه و 7جدول (
 درصد واریانس مقدار ویژه نام عامل ردیف

 96/63 79/1 اجتماعی 1
 90/63 31/1 اقتصادي 2
 83/57 87/2 سازمانی و نهادي 3
 90/50 07/4 زیرساختی 4

 
 باشدمی 5/0کمتر از  هاآنکه بار عاملی  یموردبررسهاي عوامل ) میزان بار عاملی هر یک از گویه8جدول (در ادامه در 

سازي قبل از زلزله توانایی مدیریت امور مقاوم يهاشاخصدر تحلیل که  گرددیمهاي هر عامل حذف از لیست گویه
توسط شوراي اسلامی و دهیاري، همکاري نهادها با مردم در تسهیل قوانین و دادن وام و اعتبارات و میزان فعالیت نهادها 

بود در جدول مذکور  5/0بیشتر از  هاآنکه بار عاملی  هاشاخصو مابقی  حذف گردید یسانرکمکبراي امداد نجات و 
هاي از بین شاخص موردنظرجه به جدول . با تواندقرارگرفته یموردبررسبعدي  هايیلتحلآورده شده است که در 

مختلف و  حوادث مورد در مردم آموزش در نهادها دهیاري، نقش و شورا عملکرد از روستائیان رضایت میزان موردمطالعه
 موردمطالعهروستاهاي  آوريتاببیشترین اثر را در  حوادث مخرب اثرات از پیشگیري براي بادوام و جدید مصالح از استفاده

 دارند.
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 در برابر مخاطرات محیطی آوريتابهاي ): بار عاملی گویه8جدول (

 شاخص بار عاملی شاخص
بار 

 عاملی
مشارکت با تمامی مردم روستاي در کاهش 

 مخاطرات طبیعی در برابر  پذیريآسیب
 0,749 اموال و دارایی در برابر حوادث پذیريآسیبمیزان  0,606

 0,543 مشارکت مردم براي کمک به قربانیان حوادث
میزان توانایی براي رسیدن به شرایط شغلی و 

 درآمدي قبل از وقوع حوادث
0,556 

میزان تمایل به همکاري با معماران و مسئولین محلی 
 در ساخت مساکن تیفیباکبراي استفاده از مصالح 

 0,605 تجاري يهارساختیزمیزان زمان لازم براي استقرار  0,563

مسکن خود علیرغم ضعف  سازيمقاومهمکاري در 
 اقتصادي

 0,534 هاي جایگزین درآمدراه باز بودن 0,653

منابع مالی براي  يسازفراهممشارکت در 
 هاي مقاوم در برابر حوادثوسازساخت

 0,679 آگاهی از وجود نهادهایی در ارتباط با مدیریت بحران 0,686

 0,614 )وجود نهادهاي تصمیم گیر در بحران (اتاق بحران 0,644 میزان آگاهی مردم از تناوب زمانی وقوع حوادث

 0,688 مقابله با وقوع حوادث يهاراهآگاهی مردم از 
هاي داوطلب در محله براي کمک مالی و وجود گروه

 انسانی به آسیب دیدگان
0,613 

 0,579 مختلف ينهادها يریپذتیمسئول 0,627 مقاوم وسازساختآگاهی از نحوه 
آموزشی در جهت مقابله با  يهادورهشرکت در 

 هاي ناشی از حوادثآسیب
 0,817 آموزش مردم در مورد حوادث مختلف نقش نهادها در 0,658

 0,515 نقش دهیاري و شوراها براي نوسازي روستا 0,607 آموزشی مقابله با حوادث يهابرنامه يبرگزارمیزان 
 0,528 يامشاورهوجود خدمات  0,579 تعداد مانورهاي مدیریتی مقابله با بحران

 0,659 هاوسازساختو انتخاب مکان مناسب  يبندپهنه 0,531 در افزایش آگاهی مردم هارسانهتأثیر 

 0,543 از آن يریگبهرهتوجه به دانش بومی و میزان 
روابط روستائیان با نهادهاي محلی مثل شورا و 

 دهیاري
0,581 

 ---  یرسانکمکمیزان فعالیت نهادها براي امداد نجات و  0,662 مردمی کمک به قربانیان يهاتشکلعضویت در 
 0,740 میزان هماهنگی نهادها 0,626 حلال احمر و بسیج هايپایگاهعضویت در 

آموزشی مقابله با حوادث  يهادورهتمایل به شرکت در 
 طبیعی

0,595 
همکاري نهادها با مردم در تسهیل قوانین و دادن وام 

 و اعتبارات
 --- 

 0,524 عملیاتی يهابرنامه استمرارو تداوم  0,613 افزایش دزدي و جرم و خشونت بعد از وقوع حوادث
 0,880 میزان رضایت روستائیان از عملکرد شورا و دهیاري 0,636 میزان انسجام جامعه محلی

 0,528 احساس تعلق به جامعه روستایی
میزان رضایت از عملکرد بنیاد مسکن در بهسازي و 

 بازسازي مساکن
0,763 

 0,578 ياحادثهدر صورت وقوع  ندهیآمیزان امید به 
سازي قبل از زلزله توسط توانایی مدیریت امور مقاوم

 شوراي اسلامی و دهیاري
 --- 

اشتغال و میزان درآمد حاصله براي جبران 
 وارده يهاخسارت

0,688 
تبعیض بین مردم در معرفی براي دریافت اعتبارات 

و نیز مصالح ساختمانی (سیمان، تیرآهن،  سازيمقاوم
 گرد و ...) از طرف نهادهاي محلیمیل

-0,653 

 0,739 هاخسارتمردم براي جبران  اندازپسمیزان 
دسترسی به آب، برق، گاز، ارتباطات تلفنی و مراکز 

 درمانی بعد از حوادث
0,624 

 0,723 دولت به آسیب دیدگان يهاکمکمیزان استفاده از 
، نیروي انتظامی و احمرهلال يهاسازماندسترسی به 

 بعد از حوادث  ینشانآتشمراکز 
0,656 
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براي نوسازي  هابانکو اعتبارات مالی  هاواماستفاده از 
 و بهسازي مساکن

0,643 
ز استفاده از مصالح جدید و بادوام براي پیشگیري ا

 اثرات مخرب حوادث
0,790 

 0,690 انداختن سررسید پرداخت ریتأخکاهش مالیات یا به 
 وواحد مسکونی با مشاوره معماران محلی  سازيمقاوم

 مهندسین
0,788 

ان مالی اقوام و دوستان براي جبر يهاکمکاستفاده از 
 هاخسارت

0,585 
بنیاد مسکن در  وسازساخترعایت اصول و مقررات 

 ساخت مساکن
0,675 

مرتبط با امور  کنندهعملهماهنگی نیروهاي دولتی 
 روستا

0,761 
اصلی و فرعی در هنگام و  هاجادهدسترسی راحت به 

 بعد از بروز حوادث
0,695 

نقش وضعیت اقتصادي در انتخاب محل ساخت مسکن 
 و کیفیت بنا

0,734 
عمومی در صورت بروز  ونقلحملدسترسی به وسایل 

 حوادث
0,756 

اده کاستن از برخی مخارج مانند پوشاك، غذا و... خانو
 سازيمقاومبراي 

0,658 
اسکان موقت  يهامحلامکان دسترسی و استفاده از 

 بعد از وقوع حوادث
0,705 

میزان تنوع شغلی خانوارهاي روستایی و درآمدهاي 
 يکشاورز ریغ

0,764   

 
  موردمطالعهي روستاها آوريتاب سطحتحلیل فضایی . 3. 3

براي استقرار پایگاه اسکان موقت در مدیریت بحران از سه تکنیک  آوريتاب ازنظربراي تعیین بهترین روستا 
 کهینابا توجه به  است. شدهاستفاده )GRA( خاکستري رتبه رابطه ، ویکور و تحلیل 20هاارزیابی مجموع نسبت

سازي قبل از زلزله توسط شوراي اسلامی و توانایی مدیریت امور مقاومچهار شاخص  ییديتأدر تحلیل عاملی 
دهیاري، همکاري نهادها با مردم در تسهیل قوانین و دادن وام و اعتبارات و میزان فعالیت نهادها براي امداد نجات 

حذف و مابقی  هاشاخصهاي مذکور این در تکنیک بندياولویتبراین براي حذف گردیدند بنا یرسانکمکو 
) نتایج 9( که در جدول است شدهانجامه و محاسبات مربوطه هاي مذکور وارد مدل شدنیکدر تک هاشاخص
 موردمطالعهروستاهاي  بندياولویت، هارتبهروش میانگین  بر اساس یتدرنهااست،  مشاهدهقابل هامدلاز  هرکدام

روستاها در سه مدل تحلیل خاکستري، آراس و ویکور، محاسبه و  يارتبهاست. در این روش میانگین  شدهانجام
 اولویت اول انتخاب شد. عنوانبهرتبه تخصیصی به هر روستا را  ترینیینپا

 هارتبهسه مدل خاکستري، آراس و ویکور و میانگین  بر اساسروستاهاي نمونه  بندياولویت): 9جدول (

 روستا
 هارتبهمیانگین  ویکور آراس خاکستري

 رتبه میانگین رتبه Q رتبه Ki رتبه امتیاز

 2 2,33 3 0,136 2 0,987 2 0,760 استاد

 3 2,67 2 0,093 3 0,979 3 0,737 پیرعلی

 4 4 4 0,355 4 0,940 4 0,670 چري

 14 13,67 15 0,764 14 0,780 12 0,454 چوکانلو

 10 10,33 11 0,619 10 0,842 10 0,512 خسرویه

 9 8,67 8 0,535 9 0,862 9 0,536 خیرآباد

 17 17,33 16 0,793 18 0,722 18 0,394 دالیجان

 19 18,33 17 0,824 19 0,711 19 0,390 آبادرستم

                                                           
20 ARAS 
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 18 17,33 19 0,849 17 0,747 16 0,418 رشوانلو

 20 20 20 0,979 20 0,641 20 0,344 ریزه

 6 6,33 6 0,413 5 0,871 8 0,546 زینکانلو

 12 12,67 12 0,668 12 0,783 14 0,450 آبادمانیسل

 16 17 18 0,827 16 0,748 17 0,416 سنگلی شور

 5 6 5 0,383 7 0,869 6 0,553 سنگلی شیرین

 8 7,33 9 0,599 6 0,870 7 0,553 سه گنبد

 15 14 14 0,764 15 0,767 13 0,451 سیاهدشت

 13 12,67 10 0,617 13 0,780 15 0,439 کلاته محمدرضاخان

 7 6,67 7 0,467 8 0,863 5 0,573 کواکی

 11 11,67 13 0,679 11 0,786 11 0,472 مایوان

 1 1 1 0,000 1 1,000 1 0,802 مفرنقاه

 

  

  
 هارتبهسه مدل خاکستري، آراس و ویکور و میانگین  بر اساسروستاهاي نمونه  بندياولویت): 3شکل (

 در یموردبررس آوريتابي هاشاخص به توجه روستاهاي مفرنقاه، استاد و پیرعلی با که شد مشخص ترتیب بدین
را داشته است. این در حالی است  رتبه ترینیینپا ریزه و رشوانلو روستاي و دارا بودند را رتبه بالاترین روستایی مناطق

بر  ،آورده بود به دستپایگاه اسکان موقت  یابیمکانمایوان که در بخش اول پژوهش بالاترین امتیاز را براي که روستاي 
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اما روستاي چري که شرایط  ؛است قرارگرفته 11روستاییان در رتبه  ازنظردر برابر سوانح  آوريتابي هاشاخص اساس
شته ابالایی نیز در برابر سوانح د آوريتابروستاییان  ازنظرهاي اسکان موقت داشته است پایگاه یابیمکانمناسبی براي 

 است.
ي هاکه روستا دهدمیاستفاده شد. نتایج نشان  1از تکنیک الکتره  آوريتاب بر اساسروستاها  يبنددستهبراي 

به سایر روستاها از امتیاز بالاتري برخوردار است اما روستاهاي سنگلی نسبت  10با ارجحیت مفرنقاه، استاد و پیرعلی 
 يبنددستهو در آخرین هیچ ارجحیتی نسبت به سایر روستاها نداشته  و ریزه آبادرستمشور، دالیجان، رشوانلو، 

 .اندقرارگرفته
 1الکتره با استفاده از تکنیک  موردمطالعهروستاهاي  يبنددسته -10جدول 

 آوريتاب امتیاز (ارجحیت) بنديرتبه روستا
 10 1 مفرنقاه، استاد و پیرعلی

 بالا
 8 2 شیرین، زینکانلو و کواکی چري، سنگلی
 7 3 گنبد و خیرآباد سه

 متوسط
 4 4 محمدرضاخان و کلاته آبادیمانسلخسرویه، مایوان، 

 2 5 چوکانلو و سیاهدشت
 پایین

 0 6 و ریزه آبادرستمشور، دالیجان، رشوانلو،  سنگلی
 

 
 در برابر مخاطرات طبیعی موردمطالعهروستاهاي  آوريتابنقشه  -4شکل شماره 

گفت روستاهاي  توانیمآورده شده است. همچنین با توجه به شکل  موردمطالعهروستاهاي  آوريتابوضعیت  4در شکل 
نامناسب  کاملاًدر پهنه  باشندیمبالاتري در برابر مخاطرات محیطی برخوردار  آوريتابزیکانلو، پیرعلی و استاد که از 

ي هاشاخص ازنظرو هم  آوريتاب ازنظراما روستاي چري هم ؛ است قرارگرفتهپایگاه اسکان موقت  یابیمکانبراي 
اسکان موقت در مدیریت بحران شرایط مناسبی دارد. همچنین روستاهاي مایوان، مفرنقاه، خیرآباد  هايیگاهپا یابیمکان

 از شرایط بهتر نسبت به سایر روستاهاي نمونه دارند. یابیمکانو  آوريتابدو شاخص  بر اساسو سه گنبد نیز 
 

 يریگجهی. نت5
 آوريتاب افزایش یطورکلبه و ساکنان آوريتاب بهبود که دهدمی نشان موفق تجارب و نظري ادبیات بررسی

 آوريتابترین مرحله افزایش است. مهم طبیعی بلایاي کاهش اثرات جهت در شیوه بهترین روستایی، يهاسکونتگاه
بخش مرکزي  آوريتاببررسی وضعیت  باهدفروستاها و روستائیان است. لذا تحقیق حاضر  آوريتابشناسایی میزان 
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پرداخته است. نتایج  آوريتاببه مطالعه ابعاد اقتصادي، اجتماعی، سازمانی و زیرساختی  مخاطرات طبیعیدر برابر فاروج 
بیشترین و بعد اقتصادي با میانگین  2,92در بین روستاهاي نمونه بعد زیرساختی با میانگین نشان داد که در بین ابعاد مختلف، 

از امکانات  نمونهاین نشان از برخورداري نسبتاً مناسب روستاهاي  ؛ کهتاها داشته استروس آوريتابرا در  تأثیرکمترین  2,58
موفق نهادهاي مربوط به ملکرد ناروستائیان به دلیل نبود بستر نهادي مناسب و ع وجودینباااما  باشدمیزیرساختی 

میانگین  T. همین امر موجب گردیده که بر اساس آزمون اندداشته هاسازمانمدیریت بحران رضایت کمتري نسبت به این 
 يهایژگیوبا  آوريتابهمچنین با توجه به نتایج همبستگی و در حد متوسط به پایین است.  ترکوچک 3واقعی نظر کل پاسخگویان از 

اي مستقیم با شدتی ضعیف رابطه يدارا آوريتاببا هر یک از ابعاد  تأهلفردي پاسخگویان مشخص گردید که جنسیت و وضعیت 
. همچنین بین تحصیلات دانندیمنسبت به زنان و مجردان وضعیت روستاي خود را تاب آور تر  متأهلانباشد بدین معنی مردان و می

 معکوس با شدتی ضعیف وجود دارد بدین معنی که افراد با تحصیلات پایین نسبت به يارابطهافراد  آوريتابافراد و میزان 
این نتایج وجود ندارد.  يارابطه آوريتاباما در مورد رابطه سن و ابعاد  ؛ ودانندیموضعیت روستاي خود را تاب آور تر  هاکردهلیتحص

 همکاران و پور ، ساسان)1390رفیعیان و همکاران ()، 2001بارتون و همکاران ()، 2015انگویین و یوسف (با مطالعات 
 همخوانی دارد. )1394( همکاران و و سلمانی )2016( همکاران و ، دوغلو)1396(

 روستاهاي در آوريتاب میزان بر تحقیق يهاشاخص از یک هر اثرگذاري میزان ارزیابی منظوربه مطالعه، این در
که مشخص گردید از بین شد  استفاده ییديتأ عاملی تحلیل آماري آزمون از پاسخگویان نظر به توجه با موردمطالعه

میزان رضایت روستائیان از عملکرد شورا و دهیاري، نقش نهادها در آموزش مردم در مورد  موردمطالعههاي شاخص
 آوريتابحوادث مختلف و استفاده از مصالح جدید و بادوام براي پیشگیري از اثرات مخرب حوادث بیشترین اثر را در 

صادقلو و )، 1392بدري و همکاران ()، 1390یان و همکاران (رفیعاین نتایج نیز با مطالعات  دارند. موردمطالعهروستاهاي 
 همخوانی دارد. )1394( همکاران و سلمانی و) 1393( همکاران و ، افتخاري)1393سجاسی قیداري (

آوري براي استقرار پایگاه اسکان موقت در مدیریت بحران از سه تکنیک ارزیابی تاب ازنظري تعیین بهترین روستا برا
بندي روستاهاي ، اولویتهارتبهروش میانگین  بر اساس یتدرنها، ویکور و تحلیل خاکستري استفاده شد و هانسبتمجموع 

ي هاشاخص به توجه روستاهاي مفرنقاه، استاد و پیرعلی با که شد مشخص ترتیب بدیناست.  شدهانجام موردمطالعه
را داشته  رتبه ترینیینپا ریزه و رشوانلو روستاي و دارا بودند را رتبه بالاترین روستایی مناطق در یموردبررس آوريتاب

پایگاه اسکان  یابیمکاناست. این در حالی است که روستاي مایوان که در بخش اول پژوهش بالاترین امتیاز را براي 
 ؛است قرارگرفته 11روستاییان در رتبه  ازنظردر برابر سوانح  آوريتابي هاشاخص بر اساسآورده بود،  به دستموقت 

 آوريتابروستاییان  ازنظرهاي اسکان موقت داشته است پایگاه یابیمکاناما روستاي چري که شرایط مناسبی براي 
که به دلیل نبود مطالعات مشابه امکان مقایسه  باشدمیدر انتها ذکر این نکته ضروري شته است. ابالایی نیز در برابر سوانح د

 رود.قبلی وجود نداشته و نتایج این قسمت مطالعه، یک پژوهش اکتشافی به شمار می نتیجه تحقیق با تحقیقات
 پیشنهاد داد: آوريتابموارد زیر را جهت افزایش  توانیمبا توجه به نتایج حاصله 

محلی و مردم روستایی جهت بالا بردن  يهاسازمانبهبود بسترهاي نهادي و سازمانی و ایجاد رابطه دوطرفه بین  -1
 .سیاه دشت و ریزهنهادي بخصوص در روستاهاي  آوريتابرضایت افراد و افزایش 

و  کردهیلتحصمحلی و مردمی بخصوص در بین قشر  يهاگروهدر  هاآنافزایش مشارکت در بین افراد و عضویت  -2
 کمترین میانگین در بعد اجتماعی.به دلیل داشتن  آبادرستمریزه و بیشتر در روستاي 

این روستاها  پذیريآسیبو کاهش  مایوان، خیرآباد، سه گنبد و چوکانلوتوجه بیشتر مسئولان به روستاهاي  -3
اسکان موقت در مدیریت بحران را  هايیگاهپا یابیمکانو نهادي زیرا که پتانسیل لازم براي  در بعد سازمانی خصوصبه

 .دارند
 روستاییان آگاهی مخاطرات براي افزایش از پیش يهاآموزش يارائه -4
1مخاطرات طبیعی. با مقابله براي روستاییان روانی توانمندسازي -5
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 و مأخذ منابع

. بررسی مخاطرات محیطی در تحولات کالبدي سکونتگاه هاي روستایی (مطالعه موردي: دهستان 1392اسماعیلی، آسیه.  .1
 گرمخان از شهرستان بجنورد). پایان نامه کارشناسی ارشد، جغرافیا و برنامه ریزي روستایی، دانشگاه فردوسی مشهد.

هاي شهري و روستایی در برابر مخاطره پذیري سکونتگاهتحلیل فضایی آسیب. 1396مسعود تقوایی.  و سیدرضا ،آزاده .2
 .71-84: )3( 4، طرات محیطیتحلیل فضایی مخا. زلزله مطالعه موردي: استان گیلان

فصلنامه هاي پخش سیلاب. در عرصه GIS. کاربرد 1381اصغر؛ حسین هلالی و محمدجعفر سلطانی. شیخ، علی آل .3
 .22-38 ):4(17، تحقیقات جغرافیایی

 . نقش1392. سلمانیو محمد  دیري معصوم، مجتبی قعسگري، علی رمضان زاده لسبوییبدري، سید علی؛ مهدي  .4
 چشمه حوضۀ دو موردي: سیلاب، مطالعۀ بر با تأکید طبیعی بلایاي برابر در مکانی آوريتاب ارتقاي در محلی مدیریت

 .37-48: )2( 1، مدیریت بحرانکلاردشت.  سردآبرود و تنکابن شهرستان کیلۀ
ها و آوري و شاخصتبیین و تحلیل مفهوم تاب. 1395محمدرضا رضایی، محمدحسین سرائی.  ؛امیر ،بسطامی نیا .5

 46-32: )1( 6 ،ترویجی دانش پیشگیري و مدیریت بحران-فصلنامه علمیی. آن در سوانح طبیع هايچارچوب

پهنه بندي فضایی جهت مکان  .1395. دربان آستانهمحمدرضا قربانی و ي، علی جوانشیر؛ مهدي خدیجه، بوزرجمهري .6
). مطالعه موردي: بخش مرکزي شهرستان فاروج( GIS با رویکرد ارزیابی چند عامله در محیطیابی پایگاه اسکان موقت 

 .99-121: )1( 5, پژوهش و برنامه ریزي روستایی
 مخاطرات بنديرتبه هايروش تطبیقی . ارزیابی1390صادقلو.  طاهره قیداري و سجاسی حمداالله پورطاهري، مهدي؛ .7

 .31-54: )7( 2، هاي روستاییپژوهش فصلنامه. )زنجان استان: موردي مطالعه( روستایی مناطق در طبیعی

 در سالیخشک ریسک مدیریت رویکرد . نقش1392کاظمی.  نسرین افتخاري و الدینرکن پورطاهري، مهدي؛ عبدالرضا .8
: موردي مطالعه) کارشناسان و مسئولان دیدگاه از( روستایی کشاورزان اجتماعی -اقتصادي پذیريآسیب کاهش

 .1-22: )1(4 هاي روستایی،پژوهش فصلنامهغربی.  آذربایجان سولدوز، دهستان

فصلنامه  دوآوري اقتصادي و نهادي جوامع شهري در برابر سوانح طبیعی. . ارزیابی تاب1392رضایی، محمدرضا.  .9
 .25-39: )3( 2، مدیریت بحران

 و آوريتاب مفهومی تبیین. 1390سیاوش شایان.  اکبر پرهیزکار و علی عسگري، محمدرضا رضایی، مجتبی؛ رفیعیان، .10
 فضا، آمایش و ریزيبرنامه انسانی علوم مدرس ). فصلنامهCBDM( محوراجتماع سوانح مدیریت در آن سازي شاخص

15)4( :41 - 19. 
 نقش . تحلیل1393اصل.  زاده فرج منوچهر پورطاهري و مهدي موسوي، محمد سید افتخاري، عبدالرضا؛ الدینرکن .11

 سالیخشک معرض در مناطق: موردي سالی (مطالعۀخشک شرایط روستایی در خانوارهاي آوريتاب در معیشتی تنوع

 .662-639: )3(5، هاي روستاییفصلنامه پژوهشاصفهان).  استان
آوري بتا .1391. دیري معصومو مجتبی ق سلمانی، محمد عسگريی بدري، علی عل یدسمهدي؛  ،رمضان زاده لسبویی .12

گیري چند شاخصه مطالعه موردي: بر اساس روش تصمیم خیزیلهاي سروستاهاي مناطق نمونه گردشگري در حوضه
 .78-97: )1(3، ریزي و توسعه گردشگريبرنامه. روستاهاي چشمه کیله تنکابن و سرد آبرود کلاردشت

کلانشهر تهران در برابر  12آوري منطقه ارزیابی تاب .1396. صادق حاجی نژاد و نوید آهنگري ؛فرزانه ،ساسان پور .13
 .85-98: )3(4، یتحلیل فضایی مخاطرات محیط . مخاطرات طبیعی

 در جامعه آوريتاب رویکرد ). ارزیابی1394سلمانی، محمد؛ علی بدري، شریف مطوف و نسرین کاظمی ثانی عطااالله. ( .14

 .393-409: )4(2، مخاطرات دانش دماوند. شهرستان طبیعی موردمطالعه: برابر مخاطرات
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هاي پشتیبانی مدیریت بحران با یابی بهینۀ پایگاه. مکان1390شجاع عراقی، مهناز؛ سیمین تولایی و پروزیز ضیائیان.  .15
هاي نامۀ مطالعات و پژوهشفصلشهرداري تهران).  6استفاده از سیستم اطلاعات جغرافیایی (مطالعۀ موردي: منطقۀ 

 .41-60 ):3( 10. ايشهري و منطقه
سالی، پذیري اقتصادي و اجتماعی کشاورزان در برابر خشک. سنجش آسیب1389شرفی، لیدا و کیومرث زرافشانی.  .16

 129-154: 4ي روستایی، هاپژوهشهاي کرمانشاه، صحنه و روانسر. مطالعه موردي: گندمکاران شهرستان
 يآوربر تاب روستایی هايسکونتگاه پذیري زیست يرابطه ررسی. بالف .1393سجاسی قیداري.  حمد الهصادقلو، طاهره و  .17

-44: 6، فصلنامه مدیریت بحران دوپالیزان،  وتپه مراوه دهستان نواحی روستایی طبیعی مخاطرات برابر در روستاییان
37. 

آوري کشاورزان در برابر یش تاببرافزابندي عوامل مؤثر یتاولو. ب .1393صادقلو، طاهره و حمداله سجاسی قیداري.  .18
 .129-154: 10، مجله جغرافیا و مخاطرات محیطیسالی)، با تأکید بر خشکطبیعی (مخاطرات 

آوري محیطی با استفاده از مدل . بررسی میزان تاب1390بابایی و هاجر سرمدي.  صالحی، اسماعیل؛ محمدتقی آقا .19

 .75-99: 59، شناسیمجله محیطشبکه علیت. 
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