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تراکم  نیتخم نتنشاکس قیاز طر ArcGISافزار جرائم سرقت به کمک نرم یهااست. ابتدا با استفاده از داده

ر د یتصادف وهینامه به ش( پرسش400) یجامعه آمار نیمشخص، سپس از ب زیخجرم یهاکرنل، کانون

 طی( در محRGW) ییایجغراف یوزن ونیشد و با استفاده از رگرس لیتکم ییصورت فضابه زیخجرم یهاکانون

ArcGIS شده است. پرداخته زیخجرم یهاانونک نیساکن یزندگ تیفیجرم بر سطح ک یو اثرگذار ریبه تأث

تک  Tمون با توجه به مقدار آماره آز زیخجرم یهادر کانون یزندگ تیفیکه سطح ک دهدینشان م جینتا

با  یمعنادار سطح نیا سهمقای و( 000�0) ی(، سطح معنادار3۹۹) آزادی درجه ،(-۱�۱۹برابر با ) یانمونه

اد ر کل ابعآن ب ریجرم و تأث یالگو عیتوز نییدر تع ییفضا ونیرگرس یروند الگو نیاست. همچن نپایی( 05�0)

 یوزن ونیمدل رگرس یپارامترها یکه خروج دهدیشهر تهران نشان م یدر بخش مرکز یزندگ تیفیک

2R (۸۶�0 ) یلابا بیبا توجه به ضر نیبنی. دراکندیم دییموردنظر را تأ ینیبشیپ ییبالا زانیبه م ییایجغراف

 نییپا باعث داشته است و یادیز ریمحدوده موردمطالعه تأث یزندگ تیفیگفت جرم بر کل ابعاد ک توانمی

 شده است. زیخجرم یهادر کانون یزندگ تیفیآمدن سطح ک

  .تهران یبخش مرکز ،یبزهکار ،یزندگ تیفیک ،ییفضا لیتحل ها:واژه کليد

                                                                                                                   
ی ناکارآمد شهری؛ موردمطالعه: بخش مرکزی هابافتتحلیل فضایی کیفیت زندگی و بزهکاری در »کارشناسی ارشد  نامهانیپابرگرفته از  -۱

 دانشکده جغرافیا دانشگاه تهران.، («۱2و  ۱۱تهران )مناطق 

 .mohsenkalantari@znu.ac.ir ی شهری دانشگاه زنجان، )نویسنده مسئول(،زیربرنامهدانشیار جغرافیا و  -2

 ریزی شهری، دانشگاه تهران، ایران.تاد جغرافیا و برنامهاس -3

 ی شهری، دانشکده جغرافیا، دانشگاه تهران، ایران.زیربرنامهدانشجوی دکتری تخصصی جغرافیا و  -4

 ی شهری، دانشکده جغرافیا، دانشگاه تهران، ایران.زیربرنامهکارشناس ارشد جغرافیا و  -5

04/0۸/۱3۹۶تاریخ دریافت:   

 20/۱0/۱3۹۶تاریخ پذیرش: 

 انتظامی جغرافیای پژوهشنامه

 1397بهار  ،بیست و یکم، شماره ششمسال 



 
 

 
     

2 
 (۱3۹7یکم، بهار وششم، شماره بیستپژوهشنامه جغرافیای انتظامی )سال 

 مسئله بيان

ها به مراکز ناهمگن جمعیتی و شدن آنبا گسترش فیزیکی و اجتماعی شهرها و تبدیل

ویژه در نواحی مرکزی و های شهری بهاجتماعی و فرهنگی، افزایش میزان ناهنجاری

های همچنین افزایش ناهمگنی جمعیتی و اجتماعی و فقر اقتصادی زمینه بروز آسیب

ها را در شهرها فراهم آورده است. اهنجاریگسیخته نرویه و لجامشهری و رشد بی

رود و جرائم های او به شمار میرو فضای جغرافیایی، محیط زندگی انسان و فعالیتازاین

گیرد. ازجمله عنوان عامل مخرب اجتماعی از سوی انسان در این فضاها صورت میبه

ان را تحت نمود جرائم در فضاهای شهری که کیفیت زندگی و احساس امنیت شهروند

از  یکی(. ۱: ۱3۹۶دهد وقوع جرائم مرتبط با سرقت است )ابدالی، تأثیر خود قرار می

شناسان و جغرافیدانان قرار گرفته، موضوع موضوعاتی که امروزه موردتوجه فراوان جامعه

که عموماً نقاط شهری بیش از سایر نقاط به ویژه در نقاط شهری است. درحالیامنیت به

باشند، بسیاری از شهروندان در این نقاط با کیفی در حال تغییر می لحاظ کمی و

، ۱رو هستند )گوانهای فردی، خانوادگی و اجتماعی نیز روبهها و نابسامانیچالش

گونه کارگیری اینشناختی و به(. در چنین شرایطی از طریق مطالعات جامعه20۱2

اهم و تقویت کرد. امنیت انسانی توان فرمضامین امنیت انسانی را هر چه بیشتر می

امروزه موجبات نگرانی بسیاری از جوامع رو به توسعه ازجمله منطقه آسیا را فراهم 

در نقاط شهری با  ،خوردهایی که در منطقه به چشم میآورده است. مسائل و چالش

شدت بیشتری در حال گسترش است که خود ضمن تأثیر بر کیفیت زندگی، نیاز به 

ای از شناختی دارد. بررسی امنیت انسانی خود در قالب مجموعهامعهج همطالع

دربرگیرنده بسیاری از نقاط یا موارد  این خودگیرد، و ای صورت میرشتهرویکردهای بین

شود تا تهدید با تأکید بر نقاط شهری است. امروزه اقدامات اجتماعی به کار گرفته می

تأمین کرده و بین شهروندان گسترش داد )ابدالی، امنیت انسانی را هر چه بیشتر بتوان 

۱3۹۶ :2.) 

خیز و بررسی مشخصات کالبدی و خصوصیات اجتماعی، های جرمشناسایی کانون

ها بسیار نوع کاربری اراضی مؤثر در بروز ناهنجاری و اقتصادی و فرهنگی ساکنین

                                                                                                                   
1- Guan 
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کننده آورنده و تسهیلاهمیت یافته است تا با ایجاد تغییرات بنیادی در عوامل به وجود 

های جرم و طراحی فضاهای کالبدی مقاوم در برابر بزهکاری امکان پیشگیری و فرصت

به افزایش سطح کیفیت زندگی ساکنان  در مقابلو  شودمقابله با جرائم شهری فراهم 

عنوان پایتخت کشور و ها کمک نمود. در بین شهرهای کشور، شهر تهران بهاین محدوده

های ساختاری و کارکردی و شرایط خاص شهر ایران به دلیل پیچیدگیکلان ترینبزرگ

های کالبدی اجتماعی، اقتصادی، سیاسی و فرهنگی حاکم بر آن، با نرخ بالای ناهنجاری

ترین مشکلات تهران در حال حاضر میزان اجتماعی مواجه است. به عبارتی یکی از مهم

 ،ای اجتماعی در این شهر است. جالب اینکههبسیار بالای جرم و جنایت و ناهنجاری

و  (۱۱)طور تقریبی بر مناطق که به- میزان جرائم ارتکابی در بخش مرکزی شهر تهران

بسیار بیش از  -شهرداری تهران منطبق است و به تهران عهد ناصری شهرت دارد (۱2)

وهشی است که است. شاهد و گواه این امر آمار و اطلاعات انتظامی و پژ آنسایر مناطق 

بررسی جغرافیای جرم و جنایت »توسط محسن کلانتری تحت عنوان  (۱3۸0)در سال 

انجام گرفت. این مطالعه نشان داد تراکم نسبی جرم در بخش  «در مناطق شهر تهران

: ۱3۸0)کلانتری،  باشدیم آنهای دیگر مرکزی شهر تهران هفت مرتبه بیشتر از بخش

 (.۶: ۱3۹۶؛ ابدالی، 3۱0

 اهداف پژوهش

و  (۱۱)تا ضمن بررسی سطح کیفیت زندگی در مناطق  شدهدر پژوهش حاضر سعی 

خیز و جرائم بر سطح کیفیت زندگی موردبررسی های جرمشهر تهران، تأثیر کانون (۱2)

 در این پژوهش نیل به اهداف زیر مدنظر است:قرار گیرد. درواقع 

و الگوهای محیطی برای کاهش اصلاحی  یهاترین پیشنهاددستیابی به مناسب •

 میزان جرائم و افزایش سطح کیفیت زندگی در بخش مرکزی شهر تهران.

خیز بخش مرکزی شهر های جرمآشنایی با سطح کیفیت زندگی ساکنین کانون •

سنجش تأثیرگذاری جرائم مرتبط با سرقت بر سطح کیفیت زندگی  و تهران

خیز( با استفاده از های جرمخصوص ساکنین کانون)به این بخش از شهرساکنین 

 رگرسیون وزنی جغرافیایی.
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 (۱3۹7یکم، بهار وششم، شماره بیستپژوهشنامه جغرافیای انتظامی )سال 

 پيشينه پژوهش

کتله »های فرانسه زمینه جغرافیای جرم را به کارهای اولیه اکولوژیست سابقه پژوهش در

های دهند که برای نخستین بار بررسینسبت می (۱۹)در نیمه اول قرن  «۱و گری

های های آماری پیرامون محیط جغرافیایی و جرم، در پژوهششمبتنی بر اصول و رو

(. آغاز بروز 54 :۱3۸0؛ کلانتری، 45: ۱3۹۱این دو اکولوژیست متولد شد )شکویی، 

به  ۶0توان از دهه ها در خصوص افزایش امنیت در شهرها با توجه به محیط را مینظریه

تین کسی است که در سال نخس 2بعد میلادی در آمریکا دانست. خانم جین جاکوبز

به این  «مرگ و حیات شهرهای بزرگ آمریکایی»در اثر خود تحت عنوان  (۱۹۶۱)

موضوع پرداخت، او معتقد بود نظارت معمولی شهروندان به قابلیت حیات شهر کمک 

توان امکان کنترل اجتماعی برای ریزی مناسب شهری میکند و با طراحی و برنامهمی

به عقیده جفری، این جاکوبز بود که نخستین  .جنایت را فراهم کردپیشگیری از جرم و 

های مربوط به چگونگی ارتباط شرایط محیطی با پیشگیری از جرم را بیان کرد جرقه

اولین کسی بود که عبارت پیشگیری از  3جفری (،۱۹۶۹)(. در سال 7۸: ۱3۹۶)ابدالی، 

ریزی شهری و طراحی را به کار برد. او به برنامه 4جرم از طریق طراحی محیطی

منظور کنترل و پیشگیری از جرم و جنایت ساختارهای شهری و واحدهای همسایگی به

های طبیعی شهروندان و طراحی اصولی و صحیح تأکید داشت. به نظر او مراقبت

کتاب فضای »ها و فضاهای شهری عامل مهم کنترل جرائم شهری است. ساختمان

ای داشته گیری این نگرش تأثیر و نفوذ ویژهنیز در شکل 5نوشته اسکار نیومن «مقاوم

(، در پژوهش خود تحت 20۱7) 7(. هیپ و کین22: ۱3۸7، ۶است )جیسون و ویلسون

عنوان تغییر در سطح جرم بین شهرهای کوچک و بزرگ به این نتیجه رسیدند که با 

یابد و این جرم نیز افزایش می ،ی و قومیافزایش نابرابری درآمد و ناهمگونی نژاد

آید. در ایران نیز علاوه بر ترجمه بخشی نابرابری در شهرهای بزرگ بیشتر به چشم می

گرفته است که ازجمله از مطالعات صورت گرفته دیگر کشورها مطالعاتی نیز انجام

                                                                                                                   
1- Quetelet & Guerry 

2- Jacobs.J 

3- Jeffery.C.R 

4- CPTED 
5- Newman. O 

6- Jason & Wilson 
7- Hipp & Kane 
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( ۱3۸۹)های پژوهش کلانتری و همکاران در سال توان به یافتهمطالعات متأخر می

های مطرح درزمینه تحلیل و دهد که ازجمله دیدگاهاین پژوهش نشان می .اشاره کرد

تبیین رابطه مکان و بزهکاری، نگرش پیشگیری جرم از طریق طراحی محیطی است. 

توان با اصلاح نوع طراحی واحدهای مسکونی و با در نظر گرفتن مطابق این نگرش می

ب جرائم علیه اموال پیشگیری کرد. زیاری و همکاران از ارتکا ،جوار آنهای هممحله

دفاع شهری در سطح محله بررسی فضاهای بی»ای تحت عنوان (، در مقاله۱3۹5)

های مختلف به این نتیجه رسیدند که بین بلوک «)موردمطالعه: محله هرندی تهران(

بندی پهنه دفاع بودن فضاها تفاوت زیادی وجود دارد. همچنین نتایجمحله ازنظر بی

محله  ،ترین بلوکدفاعدفاع حاکی از منطبق بودن بیمحله هرندی ازنظر فضاهای بی

 (.۱۶باشد )بلوک پارک هرندی و فضاهای اطراف آن می

های متفاوت علمی، مفهوم کیفیت زندگی را از دهه پژوهشگران زیادی از رشته

لیه درزمینه کیفیت زندگی های اوو تلاش هاپژوهشاند. هکردتاکنون مطالعه  (۱۹30)

های پژوهان جهان غرب که در رشتههای آن، از طرف دانششهری و شاخص

اند آغازشده است و سعی در یافتن شناسی مشغول فعالیت بودهشناسی و روانجامعه

های اجتماعی و روانی مندیها و محورهایی در ارتباط با میزان سلامت و بهرهشاخص

و  2(. مک کری3۶۱: 200۱و همکاران،  ۱گیناند )آلنداشته افراد ساکن در شهرها

های عینی و میزان ارتباط بین شاخص» (، در پژوهش خود با عنوان200۶همکاران )

به دنبال تدوین روش جدیدی  ،«ذهنی کیفیت زندگی شهری، در جنوب شرقی کوئیزلند

های های عینی و شاخصقدرت روابط بین شاخص ،در سنجش کیفیت زندگی شهری

مورد بررسی قراردادند. نتایج این پژوهش نشان داد که رابطه ضعیفی میان را ذهنی 

ریزی مطلوب های عینی و ذهنی کیفیت زندگی وجود دارد و برای برنامهشاخص

ه صورت مستمر موردتوجدرزمینه کیفیت زندگی این دو شاخص )ذهنی و عینی( باید به

تأثیر گردشگری مسئولانه »ای با عنوان (، در مقاله20۱7) 3قرار گیرند. متیو و ساریجش

به تأثیر گردشگری بر کیفیت  «بر پایداری و کیفیت زندگی در مقصدهای گردشگری

نامه از نظرسنجی که از طریق پرسشطبق اند. زندگی جوامع مقصد گردشگری پرداخته

                                                                                                                   
1- Ulengin 
2- McCrea 
3- Mathew & Sreejesh 
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 (۱3۹7یکم، بهار وششم، شماره بیستپژوهشنامه جغرافیای انتظامی )سال 

این نتیجه حاصل گردید  ،دشگری در هند انجام شدمقصد گر (3)نفر ساکن در  (432)

عنوان مسئول درک گردشگری نقش مهمی در فرمول که ساکنان جوامع محلی، به

های این دارند. بنا بر یافته ،نوبه خود بر کیفیت زندگی تأثیرگذار استپایداری که به

همچنین وکارهای گردشگری و مدیریت کسب تیبرای موفق نیز پیشنهادهایی ،پژوهش

نامه خود تحت عنوان (، در پایان۱3۸۹د. فرجی ملایی )نها دارپایداری جامعه و رفاه آن

شهر  مطالعه:ریزی برای بهبود آن موردهای کیفیت زندگی و برنامهتحلیل شاخص»

های کیفیت زندگی در این شهر پرداخته است. نتایج این به بررسی شاخص «بابلسر

های کیفیت ن محلات مختلف شهر بابلسر ازنظر شاخصدهد که میاپژوهش نشان می

طورکلی محلات مرزی شهر بابلسر نسبت به و به داری وجود داردزندگی تفاوت معنی

باشند. حاتمی نژاد و تری برخوردار میمحلات داخلی شهر از سطح کیفیت زندگی پایین

کیفیت زندگی در های تحلیل مکانی شاخص»ای با عنوان (، در مقاله۱3۹2همکاران )

بندی های مکانی، بیانگر وجود خوشه، نتایج تحلیل اکتشافی داده«شهر تهران

)خودهمبستگی مکانی مثبت( و ناهمگنی فضایی در توزیع شاخص کیفیت زندگی و 

های های چهارگانه آن در سطح نواحی شهر تهران است. تحلیل اکتشافی دادهمؤلفه

های مانند تدارک برنامه دارند شتری به مداخله عمومیبرخی از نواحی که نیاز بی مکانی

منظور کاهش گذاران را بهبرجسته ساخته و سیاست را های عمومیاجتماعی و زیرساخت

 کند.میشهری هدایت های دروننابرابری

 مبانی نظری پژوهش

 کيفيت ذهنی زندگی

سازد و با میشان را منعکس کیفیت ذهنی زندگی، ادراک مردم از وضعیت زندگی

های ذهنی بر اساس چگونگی شود. شاخصگیری میهای ذهنی اندازهاستفاده از شاخص

باشند و برای ارزیابی افراد از وضعیت عینی درک و توصیف مردم از وضع خود استوار می

ها از پیمایش ادراک، رضایت و (. این شاخص200۸، ۱شوند )داسزندگی استفاده می

های ذهنی سطح رضایت آیند. شاخصشان به دست میاز زندگیارزیابی شهروندان 

شود، ارزیابی اصطلاح بهزیستی ذهنی نامیده می در ها را کهابرازشده توسط افراد و گروه

                                                                                                                   
1- Das 
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های شخصی افراد ها مبتنی بر گزارش(. این شاخص2007و همکاران،  ۱کند )کاستانزامی

ها را از است و میزان رضایت افراد و گروههای مختلف زندگی از ادراکاتشان در مورد جنبه

ها که مکمل متغیرهای دهند. این شاخصبررسی قرار مید تأمین نیازهایشان مور

از وضعیت عینی و  ،های افرادباشند، ادراکات و ارزشیابیاجتماعی، اقتصادی و محیطی می

ه از مقیاس دهد. کیفیت ذهنی زندگی اغلب با استفادنمایش می را شانملموس زندگی

دامنه معینی برای این کار وجود ندارد.  طورمعمولشود، اگرچه بهگیری میلیکرت اندازه

ای از خیلی ناراضی تا (، از طیف لیکرت پنج مقیاسی با دامنه2000) 2مثال، فوعنوانبه

(، از طیف لیکرت 200۸و همکاران ) 3که بررتونخیلی راضی استفاده کرده است، درحالی

 (.200۸؛ بررتون و همکاران، 2000اند )فو، یاسی استفاده کردههفت مق

 کيفيت عينی زندگی

مثال سطح تحصیلات و نرخ عنوانکیفیت عینی زندگی، شرایط خارجی زندگی به

(. کیفیت عینی زندگی با استفاده از 200۸دهد )داس، جرم و جنایت را نمایش می

های مشاهده زندگی و مستخرج از دادهقابل هایهای عینی که مرتبط با واقعیتشاخص

های ثانویه شامل تراکم جمعیت، هایی از دادهشود. مثالگیری میثانویه هستند، اندازه

های عینی، نرخ جرم و جنایت، سطوح آموزشی و خصوصیات خانوار است. شاخص

وزشی، کنند، مثل امکانات آمها را توصیف میهای زندگی و کار افراد و گروهمحیط

کند که (. فو اظهار می2004، 4)لیو و زو غیره بهداشتی، تسهیلات فراغت، مسکن و

د، زیرا این ند کیفیت واقعی زندگی را نمایش دهنتوانتنهایی نمیهای عینی بهشاخص

ها دارای پایایی بالا، اما قابلیت اطمینان پایین در ارزیابی بهزیستی انسانی شاخص

 (.2000، 5هستند )سیک

 ابطه بين کيفيت ذهنی و عينی زندگیر

گیرد. وسیله تجاربشان تحت تأثیر قرار میادراک ذهنی افراد از بهزیستی، اغلب به

های اجتماعی مانند سن، درآمد، تحصیلات و سلامت بسیاری از عوامل از قبیل، ویژگی

                                                                                                                   
1- Costanza 
2- Foo 
3- Brereton 

4- Liu & Zhu 
5- Seik 
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 (۱3۹7یکم، بهار وششم، شماره بیستپژوهشنامه جغرافیای انتظامی )سال 

صورت ها ممکن است بهکنند، و اینبین جهان عینی و ارزیابی ذهنی از آن دخالت می

چنین تجربه فردی یک هایی برای تغییر شکل دادن شرایط عینی عمل کنند. همپالایه

مثال، عنوانگذارد. بهعامل کلیدی است که بر ادراک فرد از یک قلمرو ویژه تأثیر می

فردی که قربانی یک جنایت بوده، این عمل دارای تأثیر عمیق و ماندنی بر روی ادراک 

آن محل است که ممکن است بسیار متفاوت با نرخ جرم و فردی وی از امنیت در 

گیری شده است. عامل های عینی اندازهوسیله شاخصجنایتی باشد که در آن محل به

ذهنی مهم باشد، سطح انتظارات و توقعات فردی -تواند در رابطه عینیدیگری که می

بالای  نسبت بهاست. پایین بودن سطح انتظارات باعث به وجود آمدن رضایتمندی 

د. تصور شواش تقریباً ضعیف است، میوسیله فردی که موقعیت عینیاظهارشده به

تواند رابطه بین شرایط عینی و ذهنی را تحت تأثیر انطباق عامل دیگری است که می

یابند و از طور طبیعی با وضعیت فرد تطابق میگوید، آرزوها بهقرار دهد. اینگلهارت می

یابد. به نظر وی رضایت ذهنی از هر جنبه خاص ایت فرد افزایش میاین طریق سطح رض

زندگی بازتاب شکاف بین سطح آرزوهای او و وضعیت عینی وی است؛ اما سطوح 

یابد. از عوامل دیگری که در رابطه بین تدریج با وضعیت او تطابق میآرزوهای فرد به

نه فرهنگی افراد است، که کند، زمیهای عینی و ذهنی کیفیت زندگی دخالت میشاخص

 ،روکند. ازاینگیری شده، تولید میاستاندارد مقایسه را در مقابل شرایط عینی اندازه

آوری اطلاعات، ترکیب ها و مقیاس جمعهای جدی برحسب قانون، شاخصوجود چالش

و همکاران،  ۱؛ برامستون30: ۱3۹۶د )ابدالی، نسازابعاد عینی و ذهنی را مشکل می

 (.200۸و داس،  200۶کری و همکاران، مک ؛2002

 های جرمتحليل فضایی و زمانی کانون

خیز بیانگر یک مکان با میزان بالای های جرمخیز یا کانونهای جرماصطلاح مکان

یا چند خیابان  ،بزهکاری است. محدوده این مکان بخشی از شهر، یک محله کوچک

این  ،دیگر ییا مجتمع مسکونی باشد. تعریف خانهکیمجاور یکدیگر و حتی ممکن است 

بینی، حداقل در یک های کوچک با تعداد جرم زیاد قابل پیشاصطلاح را معادل مکان

(. سابقه شناسایی و تحلیل ۸5: ۱3۸0ساله دانسته است )کلانتری، دوره زمانی یک

میلادی  (۱۹۸0)عنوان رویکردی علمی به دهه خیز شهری بههای جرممحدوده

                                                                                                                   
1- Bramston 
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سال اخیر در بین تحلیلگران جرائم  (۱5)گردد و ازجمله مفاهیمی است که طی ازمیب

عنوان دستاوردی معتبر برای مقابله با شهری اهمیت بسیار یافته است و امروزه به

: ۱3۸۶انحرافات اجتماعی و پیشگیری از وقوع جرم مطرح است )کلانتری و توکلی، 

خیز شهری درنتیجه ترسیم های جرمررسی محدودههای اولیه برسد ایده(. به نظر می۸0

سال پیش  200که تهیه آن در ادارات پلیس به شیوه دستی از حدود  ۱های پونزینقشه

گرفته باشد. ازآنجاکه توزیع جرائم در محدوده جغرافیایی تابعی مرسوم شده است، شکل

کار و نحوه پراکنش از شرایط مکانی محل وقوع بزه، عامل زمان، انگیزه و توانایی بزه

اهداف مجرمانه است، بنابراین نشان دادن وقایع مجرمانه بر روی نقشه شهرها با پونز یا 

ای علائم رنگی این نتیجه را دربر داشت که توزیع بزهکاری به تمرکز و تراکم در محدوده

های کوچکی از سطح شهر گرایش دارد، یا این توزیع پراکنده است و خاص و بعضاً بخش

رسید و گرچه حدس فوق دور از واقعیت به نظر نمیا .کنداز الگویی خاص پیروی نمی

وسیله خیز شهری بههای جرمهای ساده محدودهسال اخیر تحلیل (۱00)احتمالاً طی 

سال گذشته  (30)پژوهشگران جرائم شهری یا افسران پلیس صورت گرفته است و طی 

و  (۱۹۸0) 4، ابی و هریس(۱۹75) 3، کرو(۹۸۱۱)و  (۱۹75) 2افرادی چون برانتینگهام

های خود با ورود به بحث تراکم بزهکاری در در آثار و نوشته (۱۹۸۶) 5پریش

و  ۶خیز را مطرح ساختند )ویزبردهای جرمهای خاص شهری، تحلیل محدودهمحدوده

، «7شرمن»طور مشخص پژوهش در این زمینه را (. لیکن به34: 2004همکاران، 

های انجام دادند و برای نخستین بار واژه کانون (۱۹۸۹)در سال « برگر»و « گارتین»

(، در مطالعه شهر ۱۹۸۹د. شرمن و همکاران )شخیز توسط ایشان مطرح جرم

های کانون (٫3%3)های تلفنی با پلیس تنها از تماس (50%)دریافتند  «۸لیسومیناپ»

پس پژوهش شرمن و (. ازآن37: ۱۹۸۹ن، گرفته است )شرمن و همکاراشهری انجام

وجه سایر پژوهشگران قرار گرفت و د تها مورتأمل پژوهش آنو نتیجه قابل ،همکاران او

                                                                                                                   
1- Pin Maps 

2- Brantingham 

3- Crow 

4- Abeyie and Harries 

5- Parish 

6- Weisburd 

7- Sherman 
8- Minneapolis 



 
 

 
     

10 
 (۱3۹7یکم، بهار وششم، شماره بیستپژوهشنامه جغرافیای انتظامی )سال 

ویژه در کشورهای زیادی در مورد شهرهای دیگر جهان و بههای پژوهشموجب شد تا 

مطالعه مشابهی در برداشت و  جیها نتایافته صورت گیرد که تمامی این پژوهشتوسعه

نشان داد تعداد ها پژوهشرا تأیید کرد. این  شخیز شرمن و همکارانهای جرمکانون

یابد. ازجمله پیشتازان های معینی از شهر تمرکز میای از جرائم تنها در مکانعمده

اداره پلیس شهر نیویورک است که  ،خیز شهریهای جرمپژوهش درزمینه محدوده

های راهبردی برای ریزیطور سامانمند رویکرد فوق را در تحلیل بزهکاری و در برنامهبه

 (2004)(. در سال 45: 200۹، ۱کاهش بزهکاری به کار گرفته است )براتون و نونبلر

خیز رمهای جدر پژوهشی فنونی را برای شناخت ترکیب فضایی و زمان کانون ،2راتکلیف

های وی به خیز استفاده نمود. پژوهشهای جرمو تحلیل زمانی و مکانی کانون

فرماندهان پلیس کمک کرد تا برای مقابله با بزهکاری و تعیین یک راهبرد مناسب برای 

های زمانی کانون -ترین الگوهای فضاییپیشگیری از جرم اقدام نماید. به نظر وی مهم

 خیز به شرح زیر است:جرم

 الگوهای فضایی بزهكاری

های وقوع جرم در سرتاسر محدوده گسترده : در این الگو، مکان3الگوی پراکنده

هایی که در سرتاسر ای یا متمرکز نیستند. برای مثال وضعیت خانهاند و خوشهشده

های طراحی نامرغوب و نادرست اند که به سبب ویژگیشدهمحدوده مورد سرقت واقع

ای نیست، درنتیجه همان ویژگی رخدادهای داخل کانون خوشه ،هاستاین مکان

 پذیری را نیز در آینده دارند.آسیب

ای در یک یا چند فضای ویژه در صورت خوشه: این الگو کانون را به4ایالگوی خوشه

های مسافربری ها، پایانهتوان پایانهآورد. برای مثال میداخل محدوده کانون به وجود می

های ورزشی را ذکر نمود که ممکن است کانون شماری از جرائم مرتبط با ادیومو یا است

 وسایل نقلیه باشد.

                                                                                                                   
1- Bratton & Knobler 
2- Ratcliffe 
3- Dispersed 

4- Clustered 
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خیز بر یک مکان خاص انطباق : این الگوی ویژه از کانون جرم۱ایالگوی نقطه

یابد. برای مثال یک پارکینگ در یک مرکز خرید واقع در مرکز شهری شلوغ از این می

آیند )راتکلیف، ی بزهکاری در یک مکان ویژه به وجود مینوع است که همه رخدادها

 دهد.( سه نوع الگوی توزیع فضایی بزهکاری را نمایش می۱) شماره (. شکل2004

 
 .(۲۰۰۴)راتكليف،  سه نوع الگوی پراکنش فضایی بزهكاری. (۱شماره )شكل 

 الگوهای زمانی بزهكاری

روز ساعت شبانه 24بزهکاری در طول : در این الگو که رویدادهای 2الگوی پراکنده

افتد و محدوده زمانی رویدادها وسیع است، امکان تشخیص هیچ تمرکزی از اتفاق می

ها اوج و فرودی ندارند و های بزهکاری در بستر زمان وجود ندارد. این کانونفعالیت

 چندان از دید پیشگیری جرم مهم و سودمند نیستند.

تواند در سراسر روز اتفاق بیفتد، اما می یخیزکانون جرم : این نوع از3الگوی کانونی

هنگامی است که فعالیت درخور توجه بیشتری نسبت به سایر مواقع وجود دارد، 

تشخیص اهمیت آماری آن به لحاظ حجم بزهکاری برای کاهش بزهکاری سودمند 

به است. از سوی دیگر، یک کارشناس پلیس در آزمایش یک الگوی جرم ممکن است 

اندازه کافی قدرت ساعت برسد که به (3)تشخیص زمان اوج بزهکاری در مدت بیش از 

 تشخیص برای قرارگیری نیروهای اضافی در آن زمان داشته باشد.

های بزهکارانه خیز نادر هستند و فعالیتهای جرم: این گروه از کانون4الگوی بحرانی

فعالیت مجرمانه در برخی  یبیر تقرطوزمان کمی محدودشده است، بااینکه بهدر مدت

توانند در های زمانی خاص است، این بدان معنی نیست که برخی رویدادها نمیدوره

                                                                                                                   
1- Hotpoint 

2- Diffused 

3- Focused 

4- Acute 
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 (۱3۹7یکم، بهار وششم، شماره بیستپژوهشنامه جغرافیای انتظامی )سال 

های ( سه نوع از کانون2) شماره (. شکل2004ها اتفاق بیفتند )راتکلیف، سایر زمان

 دهد.خیز زمانی را نشان میجرم

 
 .(۲۰۰۴)راتكليف،  خيز زمانیجرمهای سه نوع از کانون. (۲) شماره شكل

 روش پژوهش

از  آن فتحلیلی و هد -در اینجا روش پژوهش با توجه به مسئله و موضوع آن، توصیفی

ری نوع کاربردی است. جهت تشریح وضع موجود، سطح کیفیت زندگی و میزان بزهکا

شده از های گردآوریبخش مرکزی شهر تهران از روش توصیفی و جهت تحلیل داده

 شده است. همچنین برای درک بهتراستفاده Excelو  Arc GIS, SPSSافزارهای نرم

خیز و در های جرمهای پرسشنامه که از کانونخیز با استفاده از دادههای جرمکانون

ست دشده و جهت به صورت فضایی برداشتها بههای آماری موجود در این کانونحوزه

ک از یزندگی نقشه رگرسیون وزنی جغرافیایی برای هر آوردن تأثیر جرم بر کیفیت 

 است. شدههیهای کیفیت زندگی تهشاخص

ایم. به تعیین حجم نمونه اقدام کرده ۱در این پژوهش با استفاده از فرمول کوکران

نفر )مجموع جمعیت  (52۹۶04)حجم نمونه موردنیاز برای جامعه آماری به تعداد 

نفر خواهد بود که برای روایی بیشتر به  (3۸4)صات زیر، (، با مشخ(۱2)و  (۱۱)مناطق 

 (.75: ۱3۸۹نیا، ( )حافظ۱یافته است )رابطه نفر افزایش (400)

توزیع شود  (۱2)و  (۱۱)برای تعیین اینکه چه مقدار پرسشنامه در هر یک از مناطق 

و نیز جهت دقت هرچه بیشتر و توازن پرسشنامه با توجه به حجم جمعیت هرکدام از دو 

                                                                                                                   

۱- Cochran, N=

𝑡2𝑝𝑞

𝑑2

1+
1

𝑁
 (

𝑡2𝑝𝑞

𝑑2 −1)
, N= 

1.962∗0.5∗0.5

0.052

1+
1

529604
 (

1.962∗0.5∗0.5

0.052 −1)
= 384 ≈ 400 
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به ( ۱2)و  (۱۱)میزان توزیع پرسشنامه در مناطق  ۱(2منطقه، با استفاده از )رابطه 

کل جمعیت محدوده ترتیب با توجه به نسبت جمعیت مناطق بهاینآید، بهدست می

مورد  (۱2)نفر در منطقه  (۱۸2)و تعداد  (۱۱)نفر در منطقه  (2۱۸)موردمطالعه، تعداد 

 اند.پرسش قرارگرفته

 قلمرو پژوهش

آهن راه محدوده بخش مرکزی که به چهار میدان اصلی انقلاب، امام خمینی، خراسان و

ل کاز ( %۶٫5) -(۱3۹0)طبق آمار سال - (52۹۶04)شود با جمعیتی حدود منتهی می

دم عجمعیت شهر تهران را به خود اختصاص داده است. لازم به ذکر است به دلیل 

رد مو (۱3۹0)، در این پژوهش آمار سال (۱3۹5)هایی آماری سال دسترسی به بلوک

ل هکتار معاد (27۹0)استناد قرارگرفته است. این بخش از شهر وسعتی در حدود 

ت ت. بررسی میزان تراکم نسبی جمعیمساحت کل شهر تهران را دارا اس (3٫۹4%)

کونت نفر در هر هکتار س (۱۹0)دهد که در این محدوده تعداد بخش مرکزی نشان می

ری (. بخش مرکزی شهر تهران ازنظر تقسیمات شه۱3۹0دارند )مرکز آمار ایران، 

گیرد. منطقه شهر تهران را دربر می( ۱2)و  (۱۱)شده در طرح تفصیلی، مناطق ارائه

ر این است و هسته اولیه شهر تهران د (۱۱)تر از منطقه دارای بافتی قدیمی (۱2)

هر ترین منطقه شاین، قدیمی از یافته است. بعدگرفته و به پیرامون گسترشمنطقه شکل

-۸7: ۱3۸۱است )روحی،  (۱۱)های تاریخی منطقه کالبدی و بافت -ازلحاظ فضایی 

 ه است.زی شهر تهران به تصویر کشیده شد( محدوده بخش مرک۱) شماره (. در نقشه۸۸

                                                                                                                   
موردنظردر منطقه  ازیموردنتعداد پرسشنامه  -۱ =

جمعیت منطقه∗400

جمعیت کل محدوده مورد مطالعه
 

۱۱در منطقه  ازیموردنتعداد پرسشنامه   =
400∗288884

529604
=218 

۱2در منطقه  ازیموردنتعداد پرسشنامه   =
400∗240720

529604
= 182 
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 (۱3۹7یکم، بهار وششم، شماره بیستپژوهشنامه جغرافیای انتظامی )سال 

 
 . محدوده موردمطالعه(۱شماره ) نقشه

 های پژوهشیافته

 مشخصات پاسخگویان

گویه  (5)کنندگان در پژوهش از وضعیت سنی: برای بررسی وضعیت سنی شرکت

شده است. بیشتر استفاده (55)و بیشتر از ( 55-45)، (35 -45) ،(25 -35)، (۱5 -25)

( %۶0)توان گفت باشند. درواقع میسال می (25تا  ۱5) کنندگان در پژوهش بینشرکت

، (35 -45)را ( %۱4٫۸)سال،  (۱5-35) دهندگان را افراد جوان و در بازه سنیاز پاسخ

 سال تشکیل (55)دهندگان را افراد بالای از پاسخ (%۱٫3)و  (45-55)افراد را  (۸٫5%)

( و ۱۱) ( گویای این امر است که بیشتر جمیعت مناطق۱) شماره دهند. آمار جدولمی

 د.نباشو دارای تحرک بالایی می هستندجوان  (۱2)

 گویان. وضعيت سنی پاسخ(۱شماره ) جدول

 درصد تجمعی درصد فراوانی سن

25- ۱5 ۱52 3۸ 3۸ 

35- 25 ۸۸ 22 ۶0 

45- 35 5۹ ۱4٫۸ 74٫۸ 

55- 45 34 ۸٫5 ۸3٫3 
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 درصد تجمعی درصد فراوانی سن

 ۸4٫۶ ۱٫3 5 سال 55بیشتر از 

 ۱00 ۱5٫5 ۶3 پاسخبی

  ۱00 400 مجموع

افراد مرد و  (%72٫3)کننده در پژوهش نفر شرکت (400)وضعیت جنسی: از تعداد 

گویان ( وضعیت جنسی پاسخ2باشند. در جدول شماره )دهندگان زن میپاسخ (2۶٫۸%)

 کنید.را مشاهده می

 دهندگانوضعيت جنسی پاسخ. (۲شماره ) جدول

 درصد تجمعی درصد فراوانی جنسيت

 72٫3 72٫3 2۸۹ مرد

 ۹۹٫۱ 2۶٫۸ ۱07 زن

 ۱00 ۱ 4 پاسخبی

  ۱00 400 مجموع

گویان از پاسخ (%5۹٫3)دهد ( نشان می3) شماره طور که جدولوضعیت تأهل: همان

های باشند. این آمار بیانگر این مطلب است که بافتنیز متأهل می (%3۸٫۸)مجرد و 

 .شده استناکارآمد و فرسوده محلی برای اسکان مجردان و جوانان تک خانواری 

 گویان. وضعيت تأهل پاسخ(۳شماره ) جدول

 درصد تجمعی درصد فراوانی وضعيت تأهل

 5۹٫3 5۹٫3 237 مجرد

 ۹۸٫۱ 3۸٫۸ ۱55 متأهل

 ۱00 ۱٫۹ ۸ پاسخبی

  ۱00 400 مجموع

کنندگان در پژوهش از های مربوط به نوع مسکن شرکتنوع مسکن: همچنین داده

ها دارای آن (%4۱٫5)شده است. به ترتیب ای و رهنی تشکیلگویه ملکی، اجاره (3)

 اند. جدولها دارای مسکن رهنی بودهآن (%۹) مسکن ملکی و (%4۱)ای، مسکن اجاره

 دهد.( وضعیت نوع مالکیت مسکن را نشان می4) شماره
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 (. وضعيت مسكن۴) شماره جدول

 درصد تجمعی درصد فراوانی نوع مسكن

 4۱ 4۱ ۱۶4 ملکی

 ۸2٫5 4۱٫5 ۱۶۶ ایاجاره

 ۹۱٫5 ۹ 3۶ رهنی

 ۱00 ۸٫5 34 پاسخبی

  ۱00 400 مجموع

 (%2۹٫5) سیکل، (%20٫5)سواد، بی (%3٫5)وضعیت تحصیلات: ازلحاظ تحصیلات 

لیسانس و بالاتر نیز فوق (%۶٫5)لیسانس و  (%22٫۸)دیپلم، فوق (%۱4٫5)دیپلم، 

 گویان است.( گویای وضعیت تحصیلات پاسخ5) شماره اند. جدولبوده

 گویان. وضعيت تحصيلات پاسخ(۵شماره ) جدول

 درصد تجمعی درصد فراوانی تحصيلات

 3٫5 3٫5 ۱4 سوادبی

 24 20٫5 ۸3 سیکل

 53٫5 2۹٫5 ۱۱۸ دیپلم

 ۶۸ ۱4٫5 5۸ دیپلمفوق

 ۹0٫۸ 22٫۸ ۹۱ لیسانس

 ۹7٫3 ۶٫5 2۶ لیسانس و بالاترفوق

 ۱00 2٫7 ۱۱ پاسخبی

  ۱00 400 مجموع

گویه  (7)کنندگان در پژوهش از وضعیت اشتغال: برای بررسی وضعیت شغلی شرکت

شده است. ازلحاظ دار، کارمند، بیکار و سایر استفادهآزاد، دانشجو یا محصل، کارگر، خانه

کارگر،  (%۸٫۸) دانشجو یا محصل، (%۱7٫۸)افراد شغل آزاد،  (%32٫5)فعالیت نیز 

 اند.نیز سایر را انتخاب نموده (%4٫5)بیکار و  (%۱0)کارمند،  (%۱3)دار، خانه (۱۱%)

کنندگان در پژوهش گویای این ررسی وضعیت مدت سکونت شرکتمدت سکونت: ب

هستند که کمتر از  (۱2)و  (۱۱)واردان مناطق کنندگان تازهموضوع است که بیشتر شرکت

 هایمسکناند. همچنین بیانگر این موضوع است که سال در این مناطق سکونت داشته (5)

گویان به این شکل است ای و رهنی هستند. آمار مدت سکونت پاسخاین مناطق بیشتر اجاره
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 -30 (%4)سال،  ۱0 -20( %۱۶٫5)سال،  5 -۱0 (%22٫5)سال،  (5)کمتر از  (%40٫5) که

 اند.سال در این منطقه اقامت داشته 30نیز بالای  (%۱0٫3)سال و  20

سه نفر، ( %۱7٫۸)نفر،  دو (%۱۶٫5)دهندگان، خآمار بعد خانوار پاسطبق بعد خانوار: 

 باشند.نفر می (5)بیشتر از  (%7٫5)پنج نفر و  (%۱5٫3)چهار نفر،  (37%)

 سنجش کيفيت زندگی از دیدگاه ساکنان

گیرد که یک نمونه از جامعه وجود ای زمانی مورداستفاده قرار میتک نمونه Tآزمون 

دارد و محقق بخواهد میانگین آن را با یک حالت معمول و رایج استاندارد و یا حتی یک 

دیگر، زمانی که محقق قصد عبارت(؛ به۱۹: ۱3۸۸عدد مورد انتظار مقایسه کند )نایبی، 

شده مقایسه کند از در پژوهش را با یک میانگین تعیینداشته باشد میانگین یک متغیر 

(. در این پژوهش برای آزمون 222: ۱3۹4گیرد )کریمی، ای بهره میتک نمونه Tآزمون 

T ( که مقدار متوسط در نظر گرفته3میانگین نمونه با مقدار ) شده است مورد مقایسه

باشد و دارای ( 3)یشتر از مقدار گیرد. چنانچه میانگین هرکدام از ابعاد پژوهش بقرار می

دهد که سطح (، نشان میP> 0٫05شده باشد )داری با این مقدار تعییناختلاف معنی

 بخش است.کیفیت زندگی رضایت

گانه کیفیت زندگی در این شاخص کل کیفیت زندگی ترکیبی از میانگین ابعاد یازده

شده است. ای استفادهتک نمونه Tست. برای وضعیت شاخص کل از آزمون اپژوهش 

باشد. با توجه مقدار می (%۹5)دهد که معناداری در سطح نتایج این آزمون نشان می

( و اختلاف منفی 2٫4آمده از جامعه آماری )دست( و میانگین به3متوسط برآورد شده )

دهد که شاخص کل کیفیت زندگی در وضعیت بین این دو، این نتیجه را نشان می

سبی قرار ندارد و فرض پایین بودن رضایت از کیفیت زندگی در محدوده موردمطالعه منا

( سطح رضایتمندی از شاخص کل کیفیت زندگی را ۶) شماره پذیرفتنی است. جدول

 دهد.نشان می
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 ای سطح رضایتمندی از ابعاد کيفيت زندگیتک نمونه T(. آزمون ۶) شماره جدول

 T بعد

 ۳ارزش آزمون= 

 درجه
 آزادی

سطح 
 معناداری

 اختلاف ميانگين
 %۹5سطح معناداری 

 بيشترین کمترین

 -اجتماعی
 فرهنگی

۱2٫05۸- 3۹۹ 0٫000 0٫3۶444- 0٫432۹- 0٫305- 

 2٫۶35۶شده میانگین مشاهده 0٫۶044۶انحراف معیار 

 اقتصادی
24٫۹5- 3۹۹ 0٫000 ۱٫0۱۱۸۸- ۱٫0۹۱۶- 0٫۹32۱- 

 ۱٫۹۸۸۱شده میانگین مشاهده 0٫۸۱۱۱2انحراف معیار

 امنیت
۹٫2۱۹- 3۹4 0٫000 0٫43۶4۶- 0٫52۹5- 0٫3434- 

 2٫5۶35شده میانگین مشاهده 0٫۹40۹4انحراف معیار 

دسترسی به 
 مراکز روزانه

3٫30۸- 372 0٫00۱ 0٫۱3۶73- 0٫2۱۸- 0٫0555- 

 2٫۸۶33شده میانگین مشاهده 0٫7۹۸2۶انحراف معیار 

دسترسی به 
 تفریحیمراکز 

7٫۸۹- 3۶۹ 0٫000 0٫34324- 0٫42۸۸- 0٫02577- 

 2٫۶5۶۸شده میانگین مشاهده 0٫۸3۶77انحراف معیار 

دسترسی به 
 مراکز آموزشی

۱2٫۸0۹- 35۹ 0٫000 0٫5۶۱۱۱- 0٫۶473- 0٫475- 

 2٫43۸۹شده میانگین مشاهده 0٫۸3۱۱3انحراف معیار 

 محیطیزیست
۱۸٫72۸- 370 0٫000 0٫۶۶532- 0٫7352- 0٫5۹55- 

 2٫3347شده میانگین مشاهده 0٫۶۸42۸انحراف معیار 

های زیرساخت
 شهری

3٫5۶3- 3۹3 0٫000 0٫۱۶5۸2- 0٫2573- 0٫0743- 

 2٫۸342شده میانگین مشاهده 0٫۹2372انحراف معیار 

 مسکن
۱۶٫۱۸۹- 3۹0 0٫000 0٫۶2۶۸۸- 0٫703- 0٫550۸- 

 2٫373۱شده مشاهدهمیانگین  0٫7۶5۶7انحراف معیار

ونقل و حمل
 ترافیک

۱۱٫3۸۱- 3۹0 0٫000 0٫4۱۹۱5- 0٫4۹۱۶- 0٫34۶7- 

 2٫5۸0۸شده میانگین مشاهده 0٫72۸23انحراف معیار 

حکمروایی 
 شهری

۱۸٫۱0۸- 3۸7 0٫000 0٫75442- 0٫۸3۶3- 0٫۶225- 

 2٫245۶شده میانگین مشاهده 0٫۸20۶3انحراف معیار 

 شاخص کل
۱۹٫۱- 3۹۹ 0٫000 0٫5۹4۹۶- 0٫۶5۶2- 0٫5337- 

 2٫405شده میانگین مشاهده 0٫۶22۹۸انحراف معیار 
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 نوع و ميزان بزه سرقت در بخش مرکزی و شهر تهران

 ۱۶۶۶بندی مجموع جرائم ارتکابی مرتبط با سرقت در محدوده شهر تهران )در جمع

سرقت به عنف، شرارت مورد( به وقوع پیوسته است. این جرائم در دو دسته کلی جرائم 

 ( نوع و میزان این جرائم آورده شده است.7) شماره گیری قرار گرفت. در جدولو باج

 (. نوع و ميزان جرائم ارتكابی مرتبط با سرقت شهر تهران و محدوده موردمطالعه۷) شماره جدول

 تفكيک نوع جرم نوع جرم
تعداد در محدوده 

 موردمطالعه
تعداد در تهران 

 بزرگ

به  سرقت
 عنف

 قاپیکیف

 ۱۱ 4 توسط افراد پیاده

 3۹ 7 توسط اتومبیل سوار

 ۹۱۸ 2۹۶ توسط موتورسوار

 230 75 سایر موارد

 ۱2 2 شخصی سرقت سواری

 2 0 احشام سرقت احشام و طیور

 سرقت مغازه

 5 0 طلافروشی

 ۱ ۱ صوتی و تصویری

 ۶ ۱ سایر موارد

 4 ۱ شخصی سرقت موتورسیکلت

سرقت قطعات و لوازم 
 خودرو

 3 ۱ محتویات داخل

 3 ۱ وسایل و قطعات

 ۱ 0 پلاک موتور

 سایر موارد

 2۹ ۹ تلفن همراه

 ۱ 0 سیم و کابل برق

 3 ۱ سایر موارد

شرارت و 
 گیریباج

 ۱ 0  با ورود زوری به منزل

 30 7  در پوشش مسافر

 ۱3 3  با توقف ماشین

 ۸ 0  در پوشش مأمور

 34۶ ۸3  سایر موارد

 .۱3۸۸: نیروی انتظامی تهران بزرگ، منبع
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دهد که در بین این جرائم، بررسی جرائم موردبررسی در محدوده شهر تهران نشان می

بیشترین فراوانی را در ( %55٫۱)مورد معادل  (۹۱۸)قاپی توسط موتورسوار با تعداد کیف

 (%0٫72مورد معادل کمتر از یک درصد ) (۱2)بین جرائم دارد. بزه سرقت مغازه با تعداد 

( درصد و نسبت درصد جرائم مرتبط با سرقت ۸) شماره در رتبه آخر قرار دارد. جدول

 دهد.محدوده موردمطالعه را با کل جرائم مرتبط با سرقت در تهران را نشان می

 (. مقایسه تطبيقی جرائم محدوده موردمطالعه با کل جرائم سرقت تهران۸) ارهشم جدول

 نوع جرم

تعداد در 

محدوده 

 موردمطالعه

تعداد در 

 تهران بزرگ

درصد در 

کل جرائم 

 تهران

درصد در 

محدوده 

 موردمطالعه

درصد در 

تهران 

 بزرگ

اختلاف 

 نسبی

 بیشتر 5�۱4 ۱۱�۱۶ 47�۱4 24۱ 7۹ قاپی توسط افراد پیاده و سایرکیف

 کمتر 3�2 42�۱ 34�2 3۹ 7 قاپی توسط اتومبیل سوارکیف

 بیشتر ۱�55 ۱۶�۶0 ۱�55 ۹۱۸ 2۹۶ قاپی توسط موتورسوارکیف

سرقت سواری، موتورسیکلت، 

 قطعات و لوازم خودرو
 کمتر 4�۱ ۱ 3۸�۱ 23 5

 کمتر 7�0 4۱�0 72�0 ۱2 2 سرقت مغازه

 مساوی 2 2 ۱�2 35 ۱0 سرقت تلفن همراه و سایر

 کمتر ۹�23 ۹�۱۸ ۸۹�23 3۹۸ ۹3 گیریشرارت و باج

  ۱00 ۱00 ۱00 ۱۶۶۶ 4۹2 مجموع

 ۱3۸۸: نیروی انتظامی تهران بزرگ، منبع

 آزمون تخمين تراکم کرنل

های ها برای به تصویر کشیدن دادهترین روشآزمون تخمین تراکم کرنل یکی از مناسب

صورت پیوسته است. آزمون تخمین تراکم کرنل سطح همواری از تغییرات در بزهکاری به

منظور تشخیص کند. بر اساس روش یادشده و بهتراکم نقاط جرم روی محدوده ایجاد می

بخش مرکزی شهر تهران این محاسبات با استفاده از  خیز در محدودههای جرمکانون

 ArcGISدر محیط  Kernel Densityو ابزار  Spatial Analyst Toolsمجموعه ابزارهای 

 ( آورده شده است.2) شماره انجام گرفت و نتیجه آزمون در نقشه
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خش بمورد( در محدوده  4۹2با بررسی توزیع فضایی کل جرائم مرتبط با سرقت )

سی برر ددهد که توزیع جرائم مورشهر تهران و بر اساس تراکم کرنل، نشان میمرکزی 

هایی از محدوده دیگر بخشعبارتای گردآمده است، بهخوشه صورتدر این محدوده به

عکس در ههای ناهنجار( مواجه است و بموردمطالعه با میزان بالای بزهکاری )محدوده

 سی بوده است.ها فاقد جرائم موردبرردیگر محدوده

 
 خيز تمامی جرائم مرتبط با سرقتهای جرم(. تراکم کرنل کانون۲) شماره نقشه

 ۱تأثير جرم بر کيفيت زندگی با استفاده از رگرسيون وزنی جغرافيایی

بینی یا تبیین آید که برای پیشحساب میهای پیچیده آماری بهیکی از فن رگرسیون

کاربردهای رگرسیون فضایی بسیار گسترده بوده و تقریباً کلیه  .شودبین متغیرها استفاده می

توانند تا آنجا می، گیرندها مورداستفاده قرار میهای معمولی در آنهایی که رگرسیونزمینه

مورداستفاده قرار گیرند. در حوزه بهداشت و  ،که عنصر فضا و مکان از اهمیت برخوردار است

ها و اختلالات بهداشتی و ها و پخش و سرایت بیماریماریتحلیل عوامل مؤثر بر انواع بی

مثال اینکه چرا عنوانشود. بههای فضایی به میزان زیادی استفاده میروانی از رگرسیون

های فضایی توان از طریق رگرسیونهای خاصی در مناطق خاصی شیوع دارند را میبیماری

ها همچنین شناسایی کرد. این رگرسیونها را وتحلیل نمود و عوامل مؤثر بر آنتجزیه

                                                                                                                   
1- Geographically Weighted Regression (GWR) 



 
 

 
     

22 
 (۱3۹7یکم، بهار وششم، شماره بیستپژوهشنامه جغرافیای انتظامی )سال 

 یاصول طورهای مدیریت بحران و امنیت و ایمنی دارند. بهکاربردهای مفیدی در زمینه

دهند و نوع ها حوادث و سوانح و جرائم رخ میهایی که در آنارتباط تنگاتنگی بین مکان

کنند که این عوامل را های فضایی به ما کمک میها وجود دارد. رگرسیونجرائم و اثرات آن

(. برای ۱25: ۱3۹0ها را مشخص نماییم )عسگری، بهتر بشناسیم و میزان تأثیرگذاری آن

 ،( شهر تهران۱2و  ۱۱بررسی تأثیر جرم بر میزان کیفیت زندگی در بخش مرکزی )مناطق 

شده است و برای از مجموعه آمار فضایی استفاده (GWR)ابزار رگرسیون وزنی جغرافیایی 

 شماره شود. نتایج حاصل از جدولر شاخص میزان تأثیر به همراه نقشه تولیدشده ارائه میه

ها را های کیفیت زندگی و تأثیر جرم بر ابعاد کیفیت زندگی در این شاخصشاخص ،(۹)

( پراکنش فضایی جرم و تأثیر آن بر ابعاد کیفیت زندگی در 3)شماره کند. نقشه تأیید می

دهد. بر اساس این نقشه سطح کیفیت زندگی در مرکز نشان می های آماری رابلوک

شویم خیز دور میهای جرمخیز خیلی پایین است و هر چه که از این کانونهای جرمکانون

 آید.شود و تا سطح متوسط بالا میدر سطح کیفیت زندگی تغییرات چشمگیری ایجاد می

های جرم و تأثير بر در توزیع پهنه (GWR)مدل رگرسيون وزنی جغرافيایی  (. برآورد۹) شماره جدول

 ابعاد کيفيت زندگی

 شدهتعدیل R۲ Sigma AICc R٢ طول باند p-value متغير
 -اجتماعی 
 فرهنگی

2٫5 +_ 2٫5- 55۶٫۹77 274٫۶57 34۶0٫۸5 0٫۸۶ 0٫4۱3 

 0٫35۸ 0٫۸53 3370٫32۸ 2۸7٫2۶5 ۶35٫۶2 -2٫5 _+ 2٫5 اقتصادی

 0٫407 0٫۸۸3 345۸٫7۸۸ 27۶٫۱27 5۸2٫23۹ -2٫5 _+ 2٫5 امنیت

دسترسی به 
 مراکز روزانه

2٫5 +_ 2٫5- 5۸۶٫473 274٫043 3453٫۸43 0٫۸۸۶ 0٫4۱۶ 

دسترسی به 
 مراکز تفریحی

2٫5 +_ 2٫5- 5۹2٫2۶۶ 27۸٫7۱4 34۶0٫2۱۶ 0٫۸7 0٫3۹۶ 

دسترسی به 
 مراکز آموزشی

2٫5 +_ 2٫5- 5۶۱٫0۸ 273٫274 345۸٫۶۸4 0٫۹05 0٫4۱۹ 

 0٫42۹ 0٫۹03 3450٫۶4۶ 270٫۸4۹ 572٫۹4۱ -2٫5 _+ 2٫5 محیطیزیست

های زیرساخت
 شهری

2٫5 +_ 2٫5- 5۸۱٫45 2۸4٫3۶5 3472٫۸7۱ 0٫۹۶۱ 0٫37۱ 

 0٫424 0٫۸۶۱ 345۶٫۶54 27۱٫۹۸7 5۶5٫۹45 -2٫5 _+ 2٫5 مسکن

ونقل و حمل
 ترافیک

2٫5 +_ 2٫5- 55۶٫۶35 272٫47۸ 345۸٫۶۶5 0٫۹۱ 0٫422 

حکمروایی 
 شهری

2٫5 +_ 2٫5- 5۸۶٫۸33 272٫۸4۸ 3454٫0۱5 0٫۸۹5 0٫42۱ 

کل ابعاد 
 کیفیت زندگی

2٫5 +_ 2٫5- 5۹۶٫۶4۸ 2۸۱٫۹3۶ 34۶5٫۶2۶ 0٫۸۶ 0٫3۸2 
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 . پراکنش فضایی جرم و تأثير آن بر ابعاد کيفيت زندگی(۳شماره ) نقشه

 و تأثیر آن بر ابعاد کیفیت زندگیروند الگوی رگرسیون در تعیین توزیع الگوی جرم 

دهد که خروجی پارامترهای مدل به میزان بالایی نشان می ،بخش مرکزی شهر تهران در

 2Rو  2Rترین مقادیر در اینجا مقادیر کند. مهمبینی موردنظر را تأیید میپیش

است که در حقیقت بیانگر خوبی و دقت مدل مورداستفاده  )2R Adjusted(شده تعدیل

تر باشد، بـه معنـای آن است که متغیرهای نزدیک (۱)است. هر چه این مقادیر به عدد 

خوبی تغییرات متغیر وابسته را توضیح دهند. اند بهتوصیفی مورداستفاده توانسته

توان گفت در بین تمامی ابعاد کیفیت زندگی می 2Rبین با توجه به ضریب بالای دراین

زندگی به میزان زیادی تأثیر داشته است و باعث پایین های کیفیت جرم بر شاخص

 ها شده است.آمدن کیفیت زندگی در این پهنه
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 گيرینتيجه

گیر تمام جوامع بوده و هر یک از جرم و جنایت یکی از مشکلاتی است که گریبان

جوامع مقادیر زیادی از ثروت و سرمایه انسانی خود را صرف مبارزه با این پدیده 

اند. درواقع بزهکاری پدیده بسیار پیچیده اجتماعی است که در اجتماعی کرده

های مسلحانه، قتل، های متفاوتی در قالب سرقتهای اجتماعی مختلف به شکلمحیط

شود. منشأ این اختلافات را باید در ساختارهای اجتماعی جرائم جنسی و غیره دیده می

ها جستجو کرد که در صورت وجود بستر مکانی نهای حاصل از آو اقتصادی و نابسامانی

مرورزمان محیط د و بهنکنو زمانی مساعد زمینه بروز جرم و تکرار آن را فراهم می

کند. مجرمین در انتخاب مکان بسیار سنجیده خیز تبدیل میجغرافیایی را به کانون جرم

گزینند که میهایی را جهت اعمال مجرمانه خود برکنند و مکانو منطقی عمل می

ویژه به ،ها و ساختار محیطرو ویژگیامنیت بیشتری برای ارتکاب بزه داشته باشند. ازاین

های شهری در بروز جرائم مختلف تأثیر بسزایی دارند و تغییر در این ساختار محیط

مکانی و شرایط محیطی به تغییر در الگوهای رفتاری مجرمین منجر خواهد شد؛ 

گیری اعمال مجرمانه نقش اساسی دارند مکان، زمان و انسان در شکل بنابراین سه عامل

شود تا نوع و میزان ای که تفاوت در مکان و خصوصیات رفتاری موجب میگونهبه

بزهکاری در محدوده شهر الگوهای فضایی و زمانی متفاوتی به خود بگیرد. ازجمله نمود 

امنیت شهروندان را تحت تأثیر جرائم در فضاهای شهری که کیفیت زندگی و احساس 

دهد وقوع جرائم مرتبط با سرقت است. یکی از راهکارهای کاهش رفتارهای خود قرار می

زیستی مجرمانه، شناخت درست از کیفیت زندگی است. کیفیت زندگی همان خوش

ها و مشکلاتی ها و کاستینظر از کمیافراد یک جامعه است. درواقع کیفیت زندگی صرف

کند. ارزیابی می ها راطورکلی رضایتمندی انسانای وجود دارد، بههر جامعهکه در 

های بزهکاری شده که علاوه بر دفاع شهری تبدیل به کانونامروزه بسیاری از فضاهای بی

گونه و اصلاح ایناست کاهش داده  زیاحساس امنیت مردم را ن ،های مستقیمآسیب

در این  .افزایش کیفیت زندگی شهروندان است فضاها از طریق طراحی محیطی گامی در

خیز راهکاری مؤثر های جرممیان تحلیل فضایی کیفیت زندگی و بزهکاری در کانون

گیری و ها و کنترل و پیشگیری از شکلبرای افزایش سطح کیفیت زندگی در این بافت

ر ها به مدیریت شهری و سایخیز شهری است. این تحلیلهای جرمگسترش کانون
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دهد که با مسئولان ایمنی شهر ازجمله مسئولان قضایی و انتظامی این امکان را می

ارائه  ،خیز شهر در آیندههای جرماقدامات پیشگیرانه که شامل شناسایی محدوده

 کنترلی و ساماندهی در هایاقدام و سازی و بهبود شرایط فعلیراهکارهایی برای ایمن

درک علل بروز جرم از ابعاد مختلف اجتماعی، اقتصادی،  خیز فعلی که باهای جرمکانون

فرهنگی و کالبدی همراه است، تصمیمات لازم را برای از بین بردن و یا کاهش اثرات 

بدیهی است اقدامات پیشگیرانه به لحاظ  .این عوامل در سطح شهر اتخاذ نمایند

ای که در این پژوهش هاقتصادی، اجتماعی از کارایی بسیار بالایی برخوردار است. مسئل

های ناکارآمد به آن پرداخته شد، تأثیرگذاری جرم بر سطح کیفیت زندگی در بافت

ریزان، تواند در رسیدن به هدف اصلی برنامهشهری بود که کاهش میزان جرائم، می

هایی که در یعنی بهبود کیفیت زندگی کمک کند. نتایج پژوهش نشان داد که حوزه

ز قرار دارند ازنظر برخورداری از سطح کیفیت زندگی نسبت به دیگر خیهای جرمکانون

 .توجهی وجود داردها که جرائم ارتکابی کمتری وقوع یافته است شکاف قابلحوزه

خیز و کاهش جرائم سطح کیفیت زندگی های جرمنوعی بافاصله گرفتن از کانونبه

خیز های جرمندگی در کانونیافته است و تأثیرگذاری جرائم بر سطح کیفیت زافزایش

در پی کشف آن  پژوهشها است. آنچه مشخص شد و این مراتب بیشتر از سایر حوزهبه

رایط ش ، درازلحاظ کیفیت زندگی ،جرائم ارتکابی بیشتر باهایی که حوزهبود  بود، این

زان توان نتیجه گرفت، اینکه هرچه تعداد و میبدتری قرار دارند. آنچه از این پژوهش می

جرائم ارتکابی بیشتر شود نقش چشمگیرتری در سطح کیفیت زندگی دارد. در این 

های جرم ساکن پژوهش مشخص شد که سطح کیفیت زندگی افرادی که در مغز کانون

تری مراتب پایینپذیرند و دارای کیفیت زندگی بههستند تأثیر بسیار زیادی از جرائم می

ها میزان تأثیر جرائم بر سطح کیفیت زندگی این کانون گیری ازنیز هستند، اما با فاصله

 شود.کمتر و کمتر می

 پيشنهادهای پژوهش

منظور کاهش نرخ بزهکاری ها و نتایج حاصل از این پژوهش و بهبا توجه به تحلیل یافته

خیز بخش مرکزی شهر تهران، های جرمو افزایش سطح کیفیت زندگی در کانون

های مرتبط با سرقت و ارتقاء کیفیت ترل و مقابله با ناهنجاریپیشنهادهایی در جهت کن
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گیرنده و اجرایی های تصمیمشده است. برخی از این پیشنهادها به سازمانزندگی تهیه

گردد و برخی دیگر شامل پیشنهادهایی است که جنبه مکانی و کالبدی دارند و بازمی

 ت.خیز شهری اسهای جرمسازی کانونمبتنی بر مقاوم

های های فیزیکی همانند محلهریختگیهمهای کالبدی و بهنظمیاز بین بردن بی −

نوعی باعث جذب های مخروبه که بهخورده، ساختمانکثیف، دیوارهای ترک

 ؛شودها میبزهکاران و اعمال غیرقانونی آن

های مناسب توسعه شهری جهت توانمندسازی و تعادل بخشی به اتخاذ سیاست −

 ؛خیزهای جرمو رفع مشکلات و موانع ساختاری کانون این مناطق

خیز در های جرمکانون سازی فضاهای کالبدیاتخاذ راهبردهای مناسب مقاوم −

 ؛برابر بزهکاری

ارتقاء کیفیت سکونت از طریق اعطاء برخی امکانات و تسهیلات و سعی در  −

 ؛تطبیق منازل و محلات با اصول و معیارهای شهرسازی

داشت و بدون گونه چشمصورت تبرعی و بدون هیچگذاری در این مناطق بهسرمایه −

 ؛هاربط ازجمله شهرداریهای ذیتوجه به توجیه اقتصادی و درآمدزایی برای دستگاه

شهر تهران و  (۱2)و  (۱۱)های غیرفعال در محلات مناطق کاهش کاربری −

جانمایی  و هاح محلهها جهت پویایی و حضور مردم در سطافزایش فعالیت

 ؛فروشی و...(های روزنامههای خرد، جذاب و پرمخاطب )مانند دکهکاربری

 ؛ها و معابرایجاد روشنایی کافی در کوچه −

ایجاد فضاهای تفریحی و فراغتی سالم درون بافت محلات جهت پر کردن اوقات  −

 ؛فراغت جوانان

ها جهت اخذ الزام آنتعطیلی سریع مراکز صنفی فاقد مجوز و پروانه کسب و  −

 ؛نظارت کامل و دقیق نسبت به فعالیت مراکز یادشدهبه همراه مجوزهای لازم 

سازی و تشویق ساکنین بخش مرکزی در قالب مشارکت در امر پیشگیری همراه −

 ؛و تأمین امنیت اجتماعی
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دفاع و فاقد دید بصری که بنا بر علل مختلف تغییر در طراحی خرده فضاهای بی −

 ؛علل کالبدیازجمله 

 (؛۱2)و  (۱۱)مناطق  یهافضاهای رهاشده در سطح محله و هاساماندهی ساختمان −

 -های فرهنگیناسازگار از هم و افزایش نقش های سازگار وجداسازی کاربری −

بر هویت تاریخی و کالبدی و رونق اجتماعی، گردشگری و پذیرایی با تکیه

 ؛دفاعبخشیدن به فضاهای کور و بی

امکان دسترسی آسان و  جهت ایجادها در این مناطق احداث معابر و گذرگاه −

 ؛های امدادینیروهای امنیتی و اکیپ ،فوری پلیس

های تأسیساتی، های مطلوب، ساماندهی سرانهفراهم کردن خدمات و زیرساخت −

تجهیزاتی و خدمات موردنیاز ساکنین این مناطق و برقراری تعادل و توازن در 

 ؛هارکیب کاربرینوع و ت

ای و های بلااستفاده، اراضی قهوههای مخروبه، زمینتعیین تکلیف ساختمان −

 تهران؛شهر ( ۱2)و  (۱۱)سازی یا بازسازی( در سطح مناطق رهاشده )پاک

 در (۱2)و  (۱۱)های مناطق اتفاق ساختمانبهسازی، نوسازی و بازسازی قریب به −

 ؛بخش مرکزی شهر تهران

 ؛ها و بناهای موجودر ساختمانزیباسازی ظواه −

 .تعریض معابر و روهارفع موانع مسدودکننده پیاده −

های یادشده ازنظر کالبدی، اجتماعی، با عنایت به مشکلات متعدد در محدوده

منظور کاهش میزان جرائم و ارتقای سطح کیفیت زندگی در اقتصادی و فرهنگی و به

های ساماندهی و توانمندسازی در سیاسترسد خیز، به نظر میهای جرمکانون

وسازهای کالبدی و توسعه اجتماعی، اقتصادی و فرهنگی ساکنین در دستور کار ساخت

 بیشتر مثمر ثمر خواهد شد. ،ریزان قرار گیردمدیران شهری و سایر مسئولان و برنامه
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