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تأثیر درجه بازبودن تجارت بخش کشاورزي بر امنیت غذایی در ایران 

  هاي توزیعی)(رهیافت خودرگرسیونی با وقفه
  *2حمید محمديو  1ارسلان بی نیاز

  01/08/1396تاریخ پذیرش:      1394/ 23/11تاریخ دریافت :
  

  چکیده

 گونـاگون ایی، کشـورهاي  با توجه به اهمیت بخش کشاورزي در تولید، اشتغال و ایجاد امنیت غذ    

گوناگون این بخش را مـورد حمایـت قـرار     از راههايجهان اعم از توسعه یافته و یا در حال توسعه، 

مطالعه اثر درجه بازبودن تجـارت بخـش کشـاورزي بـر امنیـت غـذایی کشـور در        این در  دهند. می

مورد بررسی قـرار   1378-1392هاي توزیعی در دوره زمانی الگوي خودرگرسیونی با وقفه چارچوب

گرفته است. نتایج مطالعه حاکی از وجود اثر مثبـت درجـه بـازبودن تجـارت بخـش کشـاورزي بـر        

شاخص امنیت غذایی کشور در دوره مورد بررسی است. بر این اساس، به ازاي افزایش یک درصـدي  

 درصـد در بلندمـدت   21/0درجه بازبودن تجارت بخش کشاورزي، مقـدار شـاخص امنیـت غـذایی     

تولید افزایش بویژه  ،افزایش حجم تجارت راستايهایی در اعمال سیاست ،افزایش خواهد داشت. لذا

صـادرات محصـولات بخـش کشـاورزي و حمایـت از       ،هـاي متناسـب منطقـه    فنـاوري با استفاده از 

وري ضـروري  هاي تولیـد و افـزایش کیفیـت و بهـره    تولیدکنندگان این بخش بمنظور کاهش هزینه

گذاري بخـش خصوصـی در بخـش کشـاورزي و گسـترش      افزایش تمایل به سرمایه ،نینچ هماست. 

صنعت بیمه محصولات کشاورزي براي کاهش ریسک و نااطمینانی و تشویق کشاورزان در راسـتاي  

  تر و بهتر محصولات و افزایش حاشیه امنیت غذایی، اجتناب ناپذیر است. تولید بیش
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  پیشگفتار

 درو ارتباط آن با توسعه اقتصادي  ها آننقش تغذیه در سلامت، افزایش کارائی، یادگیري انس    

 هاي اهداف توسعه هردر بین اولویت ،جهانی به اثبات رسیده است. بنابراین گسترده هاي پژوهش

غذایی  ). تعریف امنیت2007ویژه دارد (دلنینووهمکاران  ییابی به امنیت غذایی اهمیت کشور، دست

اي از عوامل بیولوژیکی، اقتصادي، وسیله تعامل مجموعهه گسترده است که ب یداراي مفهوم

 توان این ). با این وجود، می2004همکاران  شود (احمد و اجتماعی، کشاورزي و فیزیکی تعیین می

 یعنی موجودي غذا، دسترسی به مواد ،غذایی پیچیدگی را با تمرکز بر روي سه مؤلفه اصلی امنیت

). در کشورهاي کم درآمد، بخش 2004( اسکانلانکرد غذایی خلاصه   غذایی و استفاده از مواد 

هاي اقتصادي، به عنوان موتور و  بخش دیگرکشاورزي به دلیل گستردگی و پیوندهاي قوي با 

از دیدگاه توسعه اقتصادي، بخش کشاورزي در فرایند  د.کناولیه رشد اقتصادي عمل می محرك

هاي  مهم و اساسی برعهده دارد. به دلیل وضعیت سیاسی و تحریم یرشد و توسعه کشور، وظایف

ي حمایت از تولید محصولات کشاورزي تأمین امنیت غذایی بوسیله جانبه علیه کشورمان، یک

مستقیم از  گونهشود. بخش کشاورزي به تر پیگیري می بیش یبا حساسیت و دقتداخلی به مراتب 

افزایش تقاضا براي خدمات و کالاهاي  راهتر و صادرات و به صورت غیر مستقیم از  تولید بیش راه

و فضاي امنیت غذایی کشور را بهبود  کردهصنعتی در جوامع روستایی، به رشد اقتصادي کمک 

با توجه به اهمیت بخش کشاورزي در تولید، اشتغال و ایجاد ). 1390کارانبخشد (حسینی وهم می

گوناگون  از راههايجهان اعم از توسعه یافته و یا در حال توسعه،  گوناگونامنیت غذایی، کشورهاي 

حمایت از بخش کشاورزي  .)1390(حسینی وهمکاران دهند این بخش را مورد حمایت قرار می

هاي جامعه را تحت تأثیر قرار  آن منافع همه بخشرسیدن به یر که ناپذ ضرورتی است اجتناب

  ها بوده حمایت از بخش کشاورزي همواره مورد توجه دولت  . بنابراین،)1385حسینی دهد ( می

هاي اقتصادي در بخش کشاورزي کشورهاي  ترین سیاستهاي حمایتی از جمله مهماست. سیاست

رود. امروزه اهمیت و جایگاه منحصر به فرد بخش کشاورزي می یافته و در حال توسعه بشمارتوسعه

کارکردهاي کلاسیک و متداول آن همچون تأمین مواد غذایی و مواد خام صنایع،  چارچوبدر 

صادرات، ارزآوري و اشتغال نه تنها تضعیف نشده بلکه در روند توسعه کشورهاي پیشرفته بیش از 

توجه به اهمیت و نقش تجارت خارجی و افزایش  با. )2010پیش تقویت شده است (اتقایی

تولیدکنندگان  به وسیلهمندي تولید محصولات کشاورزي  هاي حمایتی در ایجاد رضایتسیاست

جایگاه ویژه این محصولات در سبد مصرفی خانوار و تامین مواد ریزمغذي مورد  ،چنین همبخش و 

عه اثر درجه بازبودن تجارت بخش کشاورزي بر مطالاین ، در ها آننیاز براي برقراري امنیت غذایی 

هاي توزیعی مورد الگوي خودرگرسیونی با وقفه چارچوبکنندگان کشور در  امنیت غذایی مصرف
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شود که با انجام این مطالعه جا ناشی می اهمیت انجام این مطالعه از آنارزیابی قرار گرفته است. 

ي تولید بخش کشاورزي و نیز افزایش تجارت این ارتقا راستايهاي مناسب را در توان سیاستمی

هدف اصلی این مطالعه بررسی  ،رو . از اینکرده یگذاران و کارشناسان این بخش ارا بخش به سیاست

 1378-1394هاي سال درتأثیر نسبت تجارت به ارزش افزوده بخش کشاورزي بر امنیت غذایی 

  اله به صورت زیر سازماندهی شده است:یابی به این هدف در ادامه مق باشد. براي دستمی

در شود. بیان می پژوهششناسی پرداخته شده و در ادامه روش پژوهشدر بخش دوم به ادبیات     

 پژوهشگیري بندي و نتیجهجمع ،پرداخته شده و در نهایت پژوهشچهارم به نتایج تجربی  بخش

  شود.ه مییارا

  

 پژوهشادبیات 

با استفاده از مدل لوجیت, عوامل موثر بر امنیت غذایی خانوارهاي  )،2010( فریدي و ودود    

که سطح تحصیلات سرپرست خانوار، زمین  ندبنگلادشی را مورد بررسی قرار دادند. نتایج نشان داد

ملکی، قیمت برنج، یعد خانوار، درآمد کشاورزي و درآمد غیرکشاورزي از عوامل موثر بر امنیت 

سطح تحصیلات سرپرست خانوار در مدل مورد نظر  ،چنین هم. روند ر میبشماغذایی در این کشور 

ترین عامل در تغییر احتمال امنیت غذایی خانوار  دار نشد. قیمت برنج مصرفی خانوار نیز مهممعنی

) در مطالعه خود، اثر برنامه امنیت غذایی را بر مصرف 2010( آبی باو وهمکاران. رود بشمار می

ال غربی اتیوپی و با استفاده از رهیافت لوجیت بررسی کردند. نتایج مطالعه غذاي خانوارهاي شم

IFSPکه متغیر  ندنشان داد
بر مقدار دریافت  داراثر معنی یی)ابرنامه یکپارچه سازي امنیت غذ (1

گسترده به عواملی همچون بعد خانوار، مالکیت  اي گونهبه  IFSP ،چنین همکالري مواد غذایی دارد. 

) در مطالعه خود به بررسی 2011نسیت سرپرست خانوار بستگی دارد. کاگلایان ودیاگو (زمین، ج

پرداختند. براي این منظور از دو رهیافت  2008عوامل موثر بر فقر خانوارهاي ترکیه در سال 

که متغیرهاي شغل  ندلوجیت پارامتري و شبه پارامتري استفاده شد. نتایج بررسی نشان داد

، درآمد و سهم نیروي کار خانوادگی و منطقه از عوامل موثر و تعیین کننده سطح سرپرست خانواده

اي عوامل موثر بر امنیت غذایی  ) در مقاله2012( همکاران و باشند. بشیرفقر در این کشور می

در این  ها آنخانوارهاي روستایی را در سه منطقه استان پنجاب پاکستان مورد بررسی قرار دادند. 

که مناطق  نداز مدل رگرسیون لوجیت دودویی استفاده کردند. نتایج مطالعه نشان دادمطالعه، 

درصد خانوار 5/13درصد و 15درصد، 31پنجاب مرکزي، شمالی و جنوبی با دارا بودن به ترتیب 

، درآمد ماهیانه و چنین همشوند.  فقیر، به عنوان ناامن ترین مناطق از نظر امکانات غذایی عنوان می

                                                 
1 - Integrated Food Security Program  (IFSP) 
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دام خانوار در سه منطقه اثر مثبت و اندازه خانوار داراي اثر منفی و معنادار بر ایجاد امنیت  مقدار

 - ) به بررسی اثر و کارایی متغیرهاي جمعیتی و اقتصادي2012( اند. مالیک وهمکاران غذایی داشته

. نتایج ی در روستاهاي استان پنجاب پاکستان پرداختندیاجتماعی مؤثر بر فقرزدایی و امنیت غذا

درصد افراد مورد مطالعه داراي فقر  04/11و  93/14، 69/36که به ترتیب  ندمطالعه نشان داد

بسیار  یکه عوامل مورد مطالعه نقش ندنتایج نشان دادچنین،  همفرامطلق، مطلق و نسبی هستند. 

به  )، در مطالعه خود2009. مهرابی وموسوي (دارندمهم در کاهش فقر و بهبود شرایط زندگی 

بررسی اثرآزادسازي تجاري بر امنیت غذایی خانوارهاي روستایی ایران پرداختند. نتایج مطالعه نشان 

که در کوتاه مدت داراي اثر منفی و در اي  گونهکه این اثرگذاري بسیار اندك بوده، به  ندداد

  باشد. بلندمدت داراي اثر مثبت می

شود؛ ناکارایی یا  می بیانهاي کشاورزي  یاستدو هدف اساسی براي اجراي س روي هم رفته،    

. بر این اساس، )135(تخصیص طبیعی بازار براي جامعه. حسینی  ششکست بازار و ماهیت غیرپذیر

روستاییان  و کشاورزان از زیادي شمارتر کشورهاي جهان بدون حمایت از بخش کشاورزي،  در بیش

 امنیت تأمین کشورها بمنظور این که آن بویژه ،شد خواهند رو روبه جدي مشکلات با با درآمد اندك

 اساسی، غذایی و محصولات کشاورزي قیمت در مستقیم دخالت و واردات اهرم از استفاده با غذایی

 ،بنابراین .اند داشته کنندگان شهري مصرف از حمایت بمنظور قیمت داشتن نگه پایین در تلاش

ها در  این حمایت مقدارماهیت و  ست.ا ضروري دولت سوي از هاي حمایتی سیاست اتخاذ

ارزیابی و  براي گوناگون یهای ، متفاوت است و به همین منظور، تاکنون شاخصگوناگونکشورهاي 

ها مورد استفاده قرار گرفته است که براي هرکدام از محصولات به  این حمایت مقدارگیري  اندازه

باشد. در این راستا، کشورهاي عضو سازمان  مجزا و یا براي کل بخش کشاورزي قابل برآورد می گونه

سازي روش محاسبه  اقدام به یکسان 1987)، از سال OECD(1هاي اقتصادي  توسعه و همکاري

حمایت از تولیدکنندگان با استفاده  مقداراند. در این روش،  هاي حمایتی کرده ها و معافیت حمایت

نیز در زمینه  گوناگون یود. تاکنون مطالعاتش ) محاسبه میPSE( 2از شاخص حمایت از تولیدکننده 

هاي حمایت از محصولات کشاورزي در داخل و خارج از کشور انجام شده است. محاسبه شاخص

) در پژوهشی به بررسی حمایت داخلی از کشاورزي در 2004( همکاران گوپینتاه و ،مثال براي

) براي اتحادیه اروپا PSEاز تولیدکننده (اند. شاخص برآورد حمایت  اروپا و آمریکا پرداخته هاتحادی

بیش از دو برابر مقدار این شاخص براي آمریکاست، هر چند ارزش تولیدات کشاورزي در اتحادیه 

برآورد '') در پژوهشی با عنوان 2004( اردن وهمکارانتر از آمریکاست.  درصد بیش 30اروپا تنها 

                                                 
1 -Organization for Economic Co-operation and Development. 
2 -Producer Support Estimates. 
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چین،  هل محاسباتی و تجربیحال توسعه (مساکشاورزي براي کشورهاي در  هحمایت از تولیدکنند

 هدر دور یاد شدههاي کشاورزي در چهار کشور  به تحلیل تحولات سیاست ''اندونزي، ویتنام و هند)

محصول اصلی قرار دارد،  11نتایج براي کشور هند که بر پایه  ،مثال برايپرداختند.  1985 -2002

کاك هاي جهانی نسبت عکس دارد.  متدهد که حمایت از بخش کشاورزي با قی نشان می

هاي کشاورزي گذشته و آینده در ترکیه: آیا  ارزیابی سیاست'') پژوهشی با عنوان 2003(مک

هاي حمایت از انجام داده است. در این مطالعه شاخص ''ها قادر به کسب پایداري هستند؟ سیاست

 2، کل بخش کشاورزي )GSSE( 1)، خدمات عمومی CSE)، مصرف کننده (PSEتولید کننده (

)TSEمحاسبه و تحلیل  1986- 2001 هرا براي دور ها آنهاي فرعی مربوط به هر یک از  ) و شاخص

تر از کشاورزان فقیر  هاي جاري، کشاورزان ثروتمند را بیش دهند که سیاست شد. نتایج نشان می

هاي قیمتی مداخله از راه- هاي حمایتی را کنند و طبقات کم درآمد بار مالی سیاست منتفع می

هاي حمایتی بر اثر سیاستاي )، در مطالعه2011شوند. حسینی وهمکاران (متحمل می - دولت

که شاخص  ندنتایج نشان دادرا مورد ارزیابی قرار دادند.  وري بخش کشاورزي در ایرانتغییرات بهره

مثبت و  ي، اثرحمایت از تولیدکننده بخش کشاورزي در کوتاه مدت اثر منفی و در بلندمدت

مطالعه، اثر سیاست این با توجه به این موضوع که در  وري کل عوامل تولید دارد.دار بر بهره معنی

هاي حمایتی دولت بر امنیت غذایی کشور مورد بررسی قرار گرفته است، بررسی مطالعات در حوزه 

اثر سیاست هاي  رسد. در زمینه بررسیشناسایی عوامل موثر بر این شاخص ضروري به نظر می

) اشاره داشت که در 1389موسوي ( توان به مطالعه مهرابی و حمایتی بر امنیت غذایی نیز می

بر  AMSمطالعه خود آثار سیاست هاي حمایتی بخش کشاورزي را در غالب شاخص ساده شده 

که مجموع  امنیت غذایی خانوارهاي روستایی ایران مورد ارزیابی قرار دادند و به این نتیجه رسیدند

اي از بخش کشاورزي بر امنیت غذایی خانوارهاي روستایی در کوتاه  هاي قیمتی و نهاده حمایت

هاي مستقیم دولت  ) اثر پرداخت2006. میلر وکوبل (نهمدت اثر مثبت داشته اند، اما در بلند مدت 

ي اقتصادسنجی مورد با استفاده از الگوها ویژهبراي تهیه غذا در آمریکا را در بین گروههاي غذایی 

در تهیه غذاي  دارمعنی يهاي مستقیم تاثیر که پرداخت ندارزیابی قرار دادند. نتایج نشان داد

  هاي خاص افراد ندارند. گروه

هاي پولی و مالی بر ارزش افزوده اي به بررسی تأثیر سیاست) در مطالعه1386ساسولی و صالح (    

رسند که سیاست پرداخته و به این نتیجه می 1356-1383هاي سال دربخش کشاورزي در ایران 

دار بر ارزش افزوده بخش اما سیاست پولی بانک مرکزي اثر منفی و معنی ،مالی دولت تأثیر مثبت

                                                 
1 - General Services Support Estimate 
2 - Total Support Estimate 
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) در پژوهشی به بررسی اثر متغیرهاي کلان 1391کشاورزي ایران دارد. ربیعی و همکاران (

د که قیمت ندهازند. نتایج این مطالعه نشان میپرداقتصادي بر درآمد بخش کشاورزي ایران می

دار بر درآمد محصولات کشاورزي و حجم نقدینگی تأثیر منفی و نرخ واقعی ارز تأثیر مثبت و معنی

  بخش کشاورزي ایران در دوره مورد مطالعه داشته است.

تأثیر  تر، بیش توان بیان کرد کهبندي مطالعات انجام شده و بویژه مطالعات داخلی میدر جمع    

هاي مالی و پولی دولت بر امنیت هاي پرداختی و سیاستهاي حمایتی دولت همانند یارانهسیاست

غذایی کشور بررسی شده و به تأثیر درجه بازبودن تجارت بخش کشاورزي بر امنیت غذایی پرداخته 

  نشده است.

  

  و معرفی مدل تجربی پژوهشروش 

2تـوان بـا محاسـبه    ) را مـی TSE( 1زي شاخص حمایت از کل بخـش کشـاور      
PSE  3و

CSE   و بـا

4داشتن شاخص حمایت از خـدمات عمـومی بخـش کشـاورزي (    
GSSE    1) و بـا اسـتفاده از رابطـه 

  )  1390همکاران ( محاسبه کرد.حسینی و

)1(  GSSECSEPSETSE   

هـاي اقتصـادي    زمان توسـعه و همکـاري  سـا  به وسـیله ) tPSEشاخص حمایت از تولیدکننده (    

یــک شــاخص از ارزش پــولی ســالیانه «را بــه عنــوان  PSE. ایــن ســازمان، شــدتعریــف و محاســبه 

کنندگان مالیات به تولیدکنندگان بخـش   کنندگان و پرداخت هاي انتقالی ناخالص از مصرف پرداخت

اسـت، صـرف نظـر از    هاي حمایـت از تولیدکننـده بخـش کشـاورزي      کشاورزي که ناشی از سیاست

د. محاسـبه  کن ـ تعریـف مـی  » ها بر تولید و یا درآمد تولیدکننده ماهیت، اهداف و یا آثار این سیاست

PSE هـاي  شود. براساس تعریف سازمان توسعه و همکاري به دو صورت مقداري و درصدي انجام می

طبقـه یـا    یننخسـت  شـوند. بندي مـی در هشت طبقه تقسیم PSEهاي مربوط به اقتصادي، سیاست

MPSدسته، حمایت از قیمت بازاري (
) محصولات هسـتند. ایـن معیـار براسـاس اخـتلاف قیمـت       5

هـاي  عنوان پرداخت باشود. هفت دسته دیگر داخلی محصول و قیمت معادل جهانی آن محاسبه می

BPاي (بودجه
دربـر  هاي مستقیم و غیرمستقیم دولـت بـه کشـاورزي را    پرداخت دیگر) هستند که 6

                                                 
1  - Total Support Estimate  
2  - Productor Support Estimate 
3  - Consumer Support Estimate 
4  - General sector Support Estimate 
5 - Market price support 
6  -  Budget payment  
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، با قیمت مرجـع  Pdیک محصول،   براي محاسبه حمایت از قیمت بازاري، قیمت سرمزرعه. گیرد یم

شود. با فرض رقابتی بودن بازارهـا و یـک کشـور کوچـک در تجـارت      ، مقایسه میPm، 1تعدیل شده

هاي جهانی را متاثرکند) قیمت داخلی  تواند قیمت هاي داخلی و خارجی آن نمی جهانی (که سیاست

محاسـبه و   روششوند.  ، مقایسه میPm، با قیمت مرجع تعدیل شده، Pdمزرعه یک محصول  در سر

  بیان شده است. 3و  2براي محصولات وارداتی و صادراتی به ترتیب در روابط  Pmتعدیل 

  Pm = Pr ×Qadj + (Cp+Td1) براي محصولات وارداتی )2(

 Pm = Pr× Qadj - (Cp+Td1)-M براي محصولات صادراتی )3(

هـاي گمرکـی و    هـاي مـرزي ( انـواع هزینـه     هزینـه  pCقیمت مرجع در سرمرز، Prکه در آن،     

هــاي تجــاري ناشــی  هــایی کــه از سیاســت هــا و هزینــه غیرگمرکــی در ســرمرز بــه غیــر از تعرفــه

نقل، تخلیه، نگهداري و بازاریـابی کـالاي وارداتـی از     و حملهاي بارگیري،  هزینه  همه d1Tشوند)، می

هاي فراوري و بازاریابی کـالاي داخلـی از مزرعـه تـا سـرمرز (در       هزینه  همه Mسرمرز تا سرمزرعه،

یل ضـریب تعـد   adjQشـود)،   صـورت فـرآوري شـده صـادر مـی     ه مورد محصولاتی مانند انگور که ب

  3بمنظـور انجـام محاسـبات از نـرخ ارز تعـادلی اسـتفاده شـد        ،چنـین  هـم است.  2هاي کالایی تفاوت

به این ترتیـب، روابـط بـالا قیمـت کالاهـاي تولیـد داخـل و وارداتـی یـا صـادراتی            ).1389(اتقایی

ي هـا  کنند. قیمت مرجع با اسـتفاده از هزینـه   محصولات را در سطح خاصی از بازار قابل مقایسه می

بارگیري، حمل و نقل، تخلیه و بازاریابی کالاي تجـاري، از سـرمرز تـا سـرمزرعه، و ضـریب تعـدیل       

شود. بنابراین، شکاف قیمتی (حمایت از قیمت بـازاري) در   تفاوت کالاي داخلی و تجاري، تعدیل می

) به صورت اختلاف قیمت تولیدکننده (یا سـرمزرعه) و قیمـت مرجـع    jسطح مزرعه براي محصول(

 .)2011شود (حسینی وهمکاران  عدیل شده محاسبه میت

)4(    j
ar
j

d
jj QPPMPS   

Pjکه در آن،     
d  قیمت تولید کننده کالايj ،Pj

ar  قیمت مرجع تعدیل شده کالايj  وQj  مقـدار :

                                                 
1  - Adjusted reference price 

کند و هنگامی که بزرگ تر از صفر باشد، به این معنی است که کیفیت کالاي  هاي کالایی می این ضریب دلالت بر تفاوت - 1

  داخل نا مطلوب تر از کالاي تجاري (وارداتی یا صادراتی) است. 
آن، به پایان نامه کارشناسی  هاي مربوط به مقادیر نرخ ارز تعادلی و روش محاسبهبمنظور دستیابی به آمار و داده -3

بخش  تولید کنندهبر شاخص حمایت از  برآورد نرخ ارز تعادلی و بررسی اثر انحراف نرخ ارز "ارشد اتقایی با عنوان 

ي کشاورزي، گروه   ، پردیس کشاورزي و منابع طبیعی دانشگاه تهران، دانشکده مهندسی اقتصاد و توسعه"کشاورزي

  رمایید.اقتصاد کشاورزي مراجعه ف
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  شـود: الـف)  ) به سه دسته تقسـیم مـی  BPهاي بودجه اي به محصولات ( پرداخت باشد. می jکالاي 

هاي ناخالصـی کـه از    بر اساس سطح زیرکشت یا تعداد دام: معیاري از ارزش پولی پرداخت  پرداخت

هـایی کـه بـر اسـاس      پردازان به  تولیدکنندگان محصول یا محصولاتی خاص، در اثر سیاست مالیات

  گیرد. ب) پرداخـت بواسـطه   دهند، صورت می سطح زیر کشت یا تعداد دام جاري پرداخت انجام می

که بین قیمت   هاي حمایتی ها) در اثر سیاست هایی که (یارانه ي: پرداختا انههاي یار نهاده استفاده از

کننـدگان محصـولات کشـاورزي     کنند، به  تولید هاي تولیدي شکاف ایجاد می داخلی و جهانی نهاده

  ند: شو رابطه زیر محاسبه می راهها از  گیرد، این پرداخت صورت می

)5(  



n

i

BP
1

PWi)Qi-(PDi  

 
 iي نهاده ها آنقیمت داخلی یا قیمت یار PDiام در تولید،  iاستفاده از نهاده  مقدار Qiکه در آن     

ي مـورد اسـتفاده در   هـا  آنهاي یـار  تعداد نهاده i= 1,…nام و  iقیمت تعدیل شده نهاده  PWiام، 

هـاي   رداخـت تولید محصولات کشاورزي است. از حاصل جمع حمایت از قیمت بـازاري و مجمـوع پ  

  آید.   کنندگان هر یک از محصولات کشاورزي  بدست می اي مقدار حمایت از تولید بودجه

)6( iii BPMPSPSE   
کنندگان کسر شـود، مقـدار    اي دولت به مصرف هاي بودجه کل، از کل پرداخت MPSمقدار  اگر    

  .)OECD ،2008آید ( ) بدست میCSEکنندگان ( کل حمایت از مصرف

)7(  MPSBPCSE   
  CSEي مقـدار   )، محاسـبه CSEکننـدگان (  ي مقدار کل حمایت از مصـرف  روش دیگر محاسبه    

زیـر    براي هر محصول از رابطه CSEبراي هر یک از کالاها و جمع موارد محاسبه شده است. مقدار 

  ):OECD ،2008( آید بدست می

)8(  ( )i i d aCSE BP Q p p    
قیمـت مرجـع    i  ،Paقیمت داخلی(سرمزرعه) کـالاي   i  ،Pdمقدار مصرف کالاي  Qiکه در آن،     

اسـت. حمایـت از    iاي دولـت ازکـالاي    هـاي بودجـه   یارانه مصرفی و حمایـت  مقدار i  ،BPiکالاي 

  ) معیـاري اسـت کـه ارزش پـولی ناخـالص سـالیانه      GSSEخدمات عمومی در بخـش کشـاورزي (  

هـاي خـدمات    د. پرداختکن گیري می خدمات عمومی را در بخش کشاورزي اندازه اختصاص یافته به

کننـدگان ارتبـاط نـدارد،     هاي فردي کشـاورزان یـا مصـرف    ها و فعالیت عمومی کشاورزي به تصمیم

ها  این پرداختو  کنند کنندگان بصورت فردي چیزي دریافت نمی تولیدکنندگان و مصرف ،چنین هم

). سـازمان  OECD ،2008گذارنـد (  کننده تـأثیري نمـی   هاي مصرف و هزینه هاي مزرعه بر دریافتی
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را توسـعه داده اسـت.    AHFSI)( 1خوار و بار کشاورزي (فائو) شاخص جمعی امنیت غذایی خـانوار 

) بنا نهاده شده است. دراین شاخص با شرکت 1993(بیگ من ) و 1976(سن این شاخص روي کار 

وجود بودن غذا و پایداري عرضه غذا و دسترسی به غـذا مبـادرت   غذایی یعنی مهر سه عنصر امنیت

  .)1390(غذایی شده است. سفر خانلو ومحمد نزادبه اندازه گیري سطح امنیت

)9(         







 pp IGGHCVIGGH 11

2

1
1100AHFSI  

100، 9که در رابطه 
T
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P
H ،

HC
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G

s

AUs


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  و
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






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






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












  

i

N

i

p YiN
NmN

I
12

1
21

  باشد.می 1

تعداد کل جمعیت  :: تعداد افرادي که کمتر از استاندارد انرژي یا پروتئین دریافت کرده اند، 

انرژي  :اند،  کردهتر از استاندارد انرژي یا پروتئین دریافت  : درصد افرادي که کمHمورد مطالعه، 

شدت کمبود  :Gتر از استاندارد،  میانگین انرژي یا پروتئین دریافتی کم :تئین استاندارد، یا پرو

: میانگین عرضه : انحراف معیار عرضه انرژي یا پروتئین طی زمان، Sانرژي و یا پروتئین دریافتی، 

ضریب جینی    :: ضریب تغییرات عرضه انرژي و پروتئین، CVمان، انرژي یا پروتئین طی ز

امین فردي که زیر  i :i: کل افرادي که زیر خط فقر قرار گرفته اند، Nتوزیع مخارج بین افراد فقیر، 

: mامین فردي که زیر خط فقر قرار گرفته است،  iهزینه ناخالص  :خط فقر قرار گرفته است، 

میانگین هزینه ناخالص افراد زیر خط فقر. این شاخص به دو بخش اصلی قابل تجزیه است. بخش 

 2مربوط به کار شاخص فقر آمارتیاسن نخست   pIGGH  با استفاده از سه عنصر سطح که 1

است. بخش دوم مربوط  شدهتعریف  ) ( غذایی، توزیع فقر(G)، عمق فقرغذایی (H)فقر غذایی 

 به کار بیگمن   pIGGHCV  افراد با فقرغذایی است که  رویاروییاحتمال  مورد در 5.0 11

وارد نموده است. این شاخص یک  5/0بر سه عنصر یاد شده ضریب تغییرات را با ضریب  ونافز

غذایی در یک کشور بر پایه شکاف غذایی، نابرابري در پذیر براي تعیین رتبه امنیتشاخص تجزیه

ر باشد. دامنه این شاخص از صفیابی سالانه به غذا می توزیع غذا بین خانوارها و ناپایداري در دست

کشور در وضعیت بحرانی از نظر امنیت ،درصد باشد 65تراز  باشد. اگر مقدار شاخص کم می 100تا 

غذایی متوسط و بالاي امنیت ،درصد 85تا  75بین ، غذاییامنیت درصد 75تا  65بین  ،غذایی است

عیت ). این شاخص براي مقایسه وض1997غذایی بالایی است یوتوپولوس (کشور داراي امنیت ، 85

از روند پیشرفت یک کشور در طی زمان قابل استفاده است.  اي نگارهه یغذایی کشورها و یا اراامنیت

                                                 
1- Aggregate Household Food Security Index 
2 -Sen 
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. در کرددرآمدي را نیز مقایسه  گوناگونغذایی گروههاي توان با آن وضعیت امنیت می ،چنین هم

 pI شدت کمبود انرژي یا پروتئین دریافتی و Gغذایی خانوار، محاسبه شاخص جمعی امنیت

  Gو  Hد. متغیرهايندهنشان میرا اي نسبی غذا در بین گروههاي افراد سوء تغذیه نبود مقدار

   گردد و به میانگین مصرف غذاي هر فرد بستگی دارد.به میانگین یکسال بر می pIو

هـا  ه شاخص امنیت غذایی، به بررسی وجـود رابطـه بلندمـدت بـین ایـن شـاخص      پس از محاسب    

 -براي هر یک از متغیرها با استفاده از معیارهایی ماننـد شـوارتز   ARDLشود.  در روش پرداخته می

این روش روابط بلندمـدت و کوتـاه   . دنشوهاي بهینه انتخاب می بیزین، آکائیک و حنان کوئین، وقفه

زنـد. در   زمـان تخمـین مـی     هـم  گونهوابسته و سایر متغیرهاي توضیحی الگو را به مدت بین متغیر 

گرنجر ضروري  -که در روش انگل -جمعی متغیرها استفاده از این رهیافت به یکسان بودن درجه هم

  I(0)و I(1) در حالتی که متغیرهـا ترکیبـی از متغیرهـاي   ARDL  1نیازي نیست. متدلوژي -است

روي هـم رفتـه،   (ARDL) هاي توزیعی  ل کاربرد است. الگوي خود توضیحی با وقفهباشند، بازهم قاب

   هاي متغیرها، همانند رابطه زیر وارد شوند. الگویی است که در آن وقفه

   ttttt ucYbXaXY   11                                                     )10(   

ي کوچک، بهتر است تا حد امکان از ها براي کاهش تورش مربوط به برآورد ضرایب الگو در نمونه    

  در نظر بگیرد. بالاهاي زیادي براي متغیرها، همانند رابطه  الگویی استفاده خود که تعداد وقفه





k

i
ttitiit uwcXqLbYPL

1

),(),(
  )11                           (  

 wtعملگـر وقفـه و    Lجملـه   متغیرهاي مستقل هسـتند.  tXمتغیر وابسته و  tYدر روابط بالا     

است که نمایانگر متغیرهـاي از پـیش تعیـین شـده در مـدل شـامل عـرض از مبـدأ،          S×1برداري 

هـاي بکـار رفتـه بـراي      تعداد وقفـه  Pزا است. متغیرهاي برون دیگرمتغیرهاي مجازي، روند زمانی و 

  شد.با می) itXهاي مورد استفاده براي متغیرهاي مستقل ( تعداد وقفه qمتغیر وابسته و 

 ) نام دارد که در آن داریم:ARDLهاي توزیعی ( یک الگوي خود توضیحی با وقفه بالاالگوي      
p

pLLLPL   ....1),( 2
21    )12                            (

         
q

iqiiii LbLbbqLb  ....),( 10   i=1,2,…,k )13                (  

                                                 
1  - Autoregressive-Distributed Lag 
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ابط تـوان بـا کمـک یکـی از ضـو      هاي بهینه براي هریک از متغیرهاي توضیحی را می تعداد وقفه    

 4) و یا ضریب تعیین تعدیل شدهHQC( 3کوئین -) ، حنانSBC( 2بیزین -) ، شوارتزAIC( 1آکائیک

شـود تـا    بیـزین اسـتفاده مـی    -، از معیار شـوارتز 100تر از  هاي کوچک تعیین کرد. معمولاً در نمونه

 نتیجـه،  در و نمایـد  ها صـرفه جـویی مـی    درجه آزادي زیادي از بین نرود. این معیار در تعیین وقفه

براي محاسـبه ضـرایب    .)1996بود (پرسن وشین خواهد برخوردار تري بیش آزادي درجه از تخمین

از ایـن   Xشود. ضرایب بلندمدت مربوط به متغیرهاي  بلندمدت مدل، از همان مدل پویا استفاده می

  آیند: رابطه به دست می

ki
bbb
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qLb
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iqiiii
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                )14(  

بوط به ضریب محاسبه شـده بلندمـدت نیـز قابـل محاسـبه اسـت.       مر t، مقدار آماره بالااز رابطه     

از این نوع، داراي توزیع نرمال حدي معمول هستند و  tهاي  دهد که آماره نشان می )1993( 5ایندر

 iبـه کمـک    ،هاي بحرانی معمول از توان خوبی برخوردار است. بنـابراین  بر اساس کمیت tآزمون 

بـراي   ARDLرا در مـورد وجـود رابطـه بلندمـدت انجـام داد. در روش       معتبـر  یهای مونتوان آز می

 نخستزیر استفاده کرد. در مرحله  صورتاي به  توان از روش دو مرحله تخمین رابطه بلند مدت می

شـود.در ایـن مرحلـه، بـراي بررسـی       بررسی آزمون می موردوجود ارتباط بلند مدت بین متغیرهاي 

  بلندمدت حاصل از این روش، کاذب نیست، دو روش وجود دارد:که رابطه  این

 گیرد: فرضیه زیر مورد آزمون قرار می ARDLپس از تخمین مدل پویاي  نخستدر روش      
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      )15(     

یا رابطه بلندمدت است. براي انجام آزمون مورد نظر کـه   جمعی همفرضیه صفر بیانگر عدم وجود     

ه شده است، باید عدد یک از مجموع ضرایب با وقفه متغیر ی)، ارا1993همکاران( بارنجی و به وسیله

                                                 
1- Akaike Criter 
2- Schwarz Criter 
3- Hannan-Quinn Criter 
4- R-Bar Squared 
5- Inder(1993) 
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 tتقسیم شود که آماره آزمون از نـوع آمـاره    یاد شدهوابسته کسر و بر مجموع انحراف معیار ضرایب 

  .آید بدست می


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       )16(  

بنرجـی، دولادو   ه وسیلهببدست آمده از قدرمطلق مقادیر بحرانی ارایه شده  tاگر قدرمطلق آماره     

رد شده و وجود  جمعی هم نبود% بزرگ تر باشد، فرضیه صفر مبنی بر 95و مستر در سطح اطمینان 

  شود.   رابطه بلندمدت پذیرفته می

پسران و شین ارایه شده است، وجود رابطه بلندمدت بین متغیرهـاي   که به وسیلهروش دوم که     

داري سـطوح باوقفـه متغیرهـا در فـرم      بـراي آزمـون معنـی    F بررسی به وسیله محاسبه آماره مورد

   گیرد.تصحیح خطا مورد بررسی قرار می

  ي حاضر روابط زیر مورد استفاده قرار گرفته است:در واقع در مطالعه    

)17(  
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ي ا نهاهاي گلخمقدار انتشار گاز CO2شاخص امنیت غذایی کشور،  AHFSI، بالاکه در رابطه     

) 2003( ) و بیرنسیما2002)، تیلامان وهمکاران  (2004همکاران ( کشور براساس نظر آگاراوال و

کیفیت و مقدار تولید محصولات کشاورزي  ،انتشار گازهاي گلخانه بر محیط زیست و در نهایت

غذایی یک اثرگذار است که این خود ممکن است منجر به مخاطره افتادن وضعیت تولید و امنیت 

) در مطالعه خود نشان داد که تغییرات نامناسب اقلیمی و 2010وانگ ( ،مثال براي). شودکشور 

ي، تولید غذا را کاهش و منجر به کمبود عرضه غذا شده و بر امنیت غذایی ها آنانتشار گازهاي گلخ

به ارزش بیانگر نسبت صادرات و واردات بخش کشاورزي  OPEN ،چنین هماثرگذار خواهد بود. 

، بالاباشد. در رابطه افزوده این بخش به عنوان متغیر جایگزین درجه بازبودن تجارت این بخش می

ECT دهنده ضریب تعدیل و حرکت رابطه کوتاه مدت به سمت بلندمدت بوده که مقدار آن نشان

یر برونزا به عنوان یک متغ CO2متغیر  ،چنین همباشد و باید منفی، معنادار و بین صفر و یک می

  وارد مدل شده است. 
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  نتایج تجربی

بمنظور بررسی ارتباط بین درجه بازبودن تجارت بخش کشاورزي و امنیت غذایی کشور، ابتدا     

قابل یادآوري که بمنظور  ،چنین هملازم است تا وضعیت مانایی متغیرها مورد بررسی قرار گیرد. 

گلخانه اي به عنوان یکی از عوامل موثر بر نامطلوب تر شدن مدل مورد بررسی، انتشار گازهاي  کامل

آب مصرفی و کیفیت  مقداراثرگذاري بر  ،چنین همشدن شرایط آب و هوایی و گرم شدن زمین و 

بر وضعیت امنیت غذایی، به عنوان یک متغیر سوم در تحلیل و  ،محصولات تولیدي و در نهایت

شاخص امنیت غذایی،  AHFSIن منظور، متغیر مدل مورد استفاده قرار گرفت. به همیاین بررسی 

ي را ها آنمیزان انتشار گازهاي گلخ CO2درجه بازبودن تجارت بخش کشاورزي و  OPENمتغیر 

ADFي دهد. نتایج آزمون پایایی متغیرها با استفاده از دو آمارهنشان می
PPو  1

 به صورت جدول 2

  ه شده است.یارا 1

توان از روش می ،رتبه پایایی متغیرها صفر و یک بوده و لذادهد منشان می 1نتایج جدول     

از  پیشهاي توزیعی براي تخمین رابطه بلندمدت بین متغیرها استفاده نمود. خودرگرسیونی با وقفه

گزارش شده  2 تخمین رابطه بلندمدت لازم است الگوي پویا برآورد شود. نتایج برآورد در جدول

  است.

دار شاخص امنیت دهد که متغیر مقدار وقفهنشان می ARDLي پویا به روش نتایج برآورد الگو    

امنیت غذایی در دوره جاري داشته و ضریب آن برابر با  مقداردار بر غذایی تأثیر مثبت و معنی

ها در با افزایش یک درصدي میزان تسهیلات اعطا شده بانک ،دیگر بیانباشد. به واحد می 54/0

توان انتظار داشت که شاخص امنیت ابت بودن سایر متغیرهاي توضیحی میو با ث گذشتهدوره 

است که در برآورد  گفتنیدرصد افزایش یابد.  54/0در حدود  میانگینغذایی در سال جاري به طور 

بیزین استفاده شده که در آن مقدار وقفه بهینه متغیر  - الگوي پویا از معیار تعیین وقفه شوارتز

خص امنیت غذایی) برابر با یک و وقفه بهینه سایر متغیرهاي توضیحی به ترتیب، شا مقداروابسته (

بیزین در این  -یک، صفر، صفر و صفر تعیین شده است. دلیل استفاده از معیار اطلاعاتی شواتز

  باشد. مطالعه پایین بودن حجم نمونه مورد بررسی می

دار بر شاخص امنیت غذایی داشته و با نیاکسید کربن تأثیر منفی و معمتغیر انتشار گاز دي    

افزایش آن، تولید محصولات غذایی و کشاورزي کاسته شده و در نتیجه آن شاخص امنیت غذایی 

دار بر شاخص متغیر درجه بازبودن تجارت بخش کشاورزي تأثیر مثبت و معنی یابد.کاهش می

واحد، شاخص امنیت غذایی  15/0امنیت غذایی داشته و با افزایش یک واحدي آن در حدود 

                                                 
1- Augmented Dickey–Fuller test (ADF) tests 
2-Phillips–Perron test  
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تجارت  روي هم رفته،صادرات و  مقدارانتظار بر این است با افزایش  ،دیگر بیانیابد. به افزایش می

ضریب تعیین و ضریب تعیین تعدیل شده  بخش کشاورزي، شاخص امنیت غذایی کشور بهبود یابد.

بر برازش بالاي مدل و قدرت  باشد که دلالتمی 97/0و  98/0به ترتیب برابر با  بالابراي مدل 

 به وسیلهه شده یتر متغیرهاي توضیحی در تبیین نوسانات متغیر میزان تسهیلات ارا توضیحی بیش

  باشد. سیستم بانکی کشور می

بین متغیرهاي توضیحی و وابسته لازم است  جمعی همبراي بررسی وجود و یا عدم وجود رابطه     

) مقایسه 1992مقدار با مقادیر بحرانی بنرجی، دولادو و مستر ( محاسبه شده و این tمقدار آماره 

دار متغیر وابسته از عدد یک کسر ، مجموع مقادیر وقفهtشود. بمنظور محاسبه مقدار آماره آزمون 

جا که وقفه بهینه  شود. از آنو حاصل بر مجموع انحراف معیار متغیرهاي وابسته تقسیم می شده

به صورت زیر  tل برابر با یک تعیین شده است، لذا مقدار آماره آزمون متغیر وابسته در این مد

  محاسبه شده است:

975
080

1540
.

.

.



t  

و براي آزمون وجود و یا عدم وجود رابطه بلندمدت این مقدار با  tپس از محاسبه مقدار آماره     

براي تعداد متغیرهاي  که مقدار بحرانی شده) مقایسه 1992مقدار بحرانی بنرجی و همکاران (

بوده که قدرمطلق  -58/4درصد برابر با  5دار توضیحی مورد استفاده در مدل و در سطح معنی

باشد، لذا فرضیه صفر مبنی بر عدم وجود رابطه تر می از قدر مطلق مقدار بحرانی بزرگ tمقدار آماره 

جود یک رابطه تعادلی و و شدهدرصد رد  5دار میان متغیرهاي مدل در سطح معنی جمعی هم

  گیرد. بلندمدت بین متغیرها مورد تأیید قرار می

نرمال بودن توزیع جملات  1هاي آزمون تشخیصدر مرحله بعد لازم است با استفاده از آماره    

شکل تبعی مناسب مدل مورد  ،چنین اختلال، عدم وجود خودهمبستگی و ناهمسانی واریانس و هم

 گزارش شده است.3هاي تشخیص در جدول  آزمون آزمون قرار گیرد. نتایج

 5دار دهد که مدل برآورد شده در سطح معنیهاي تشخیص الگوي پویا نشان می نتایج آزمون    

ولی به دلیل پویا بودن مدل قابل قبول است، ولی در همان  ،شدبا میدرصد داراي خودهمبستگی 

عی نامناسب نبوده و توزیع جملات اختلال به سطح معنی داري، داراي  ناهمسانی واریانس، شکل تب

2هاي  گیري از آزمونباشد. در مرحله بعد با بهرهصورت نرمال می
CUSUM   وCUSUMSQ

ثبات   3

                                                 
1- Diagnostic Tests  
2  - Cumulative Sum 
3  - CUSUM Squared 
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) نشان داده شده 2و1و پایداري ضرایب برآورد شده بررسی شده است که نتایج در نمودارهاي (

  است.

تر از  این است که مقدار آماره آزمون کم بیانگر CUSUMSQو   CUSUMهاي  نتایج آزمون    

درصد بوده و فرضیه صفر مبنی بر ثبات ضرایب برآورد شده رد  5دار مقادیر بحرانی در سطح معنی

هاي آماري را توان آزمونمدل برآورد شده داراي تغییرات ساختاري نبوده و می ،شود. لذانمی

. در بخش بعدي کردرا تفسیر آماري و اقتصادي پیرامون ضرایب برآورد شده انجام داده و ضرایب 

تخمین زده شده تا سرعت تعدیل خطاي کوتاه مدت به  پژوهشنتایج مدل تصحیح خطا براي مدل 

ه شده است. بر اساس یارا 4سمت مقدار تعادلی و بلندمدت آن تعیین شود. نتایج برآورد در جدول 

ر تفاضلی دوره جاري درجه بازبودن تجارت توان بیان کرد که مقدانتایج الگوي تصحیح خطا می

اکسید کربن تأثیر منفی و دار و متغیر مقدار تفاضل جاري انتشار گازي ديتأثیر مثبت و معنی

دار ضریب جمله مقدار وقفه ،چنین دار بر شاخص امنیت غذایی کشور در کوتاه مدت دارند. هممعنی

باشد. می -68/0وابسته داشته و ضریب آن برابر با  دار بر متغیرتصحیح خطا نیز تأثیر منفی و معنی

درصد از خطاي عدم تعادل در کوتاه مدت تعدیل شده و در مدت زمان  62در حدود  ،دیگر بیانبه 

رود. مقدار ضریب تعیین و ضریب کمتر از دو سال این خطاي عدم تعادل به صورت کامل از بین می

دلالت بر قدرت برازش نسبتاً بالاي مدل و  Fه آزمون مقدار آمار ،چنین تعیین تعدیل شده و هم

دار بودن کلی ضرایب برآورد شده دارد. در ادامه ضرایب بلندمدت هر یک از متغیرهاي معنی

  ه شده است.یارا 5توضیحی برآورد شده است که نتایج در جدول 

اکسید کربن ر گاز دينتایج برآورد ضرایب بلندمدت مدل بیانگر این است که در بلندمدت انتشا    

دار بر دار و متغیر درجه بازبودن تجارت بخش کشاورزي تأثیر مثبت و معنیتأثیر منفی و معنی

با افزایش یک درصد درجه  ،دیگر بیانسلامت و امنیت غذایی کشور در بلندمدت دارند. به  مقدار

مت غذایی کشور درصد، شاخص امنیت و سلا 21/0بازبودن تجارت در بخش کشاورزي در حدود 

 21/0اکسید کربن، به اندازه بر این، افزایش یک درصدي انتشار گاز دي افزونیابد. افزایش می

  کاهد.درصد از شاخص امنیت و کیفیت غذایی می

  

  گیري و پیشنهادهانتیجه

، اثر درجه بازبودن تجارت از بخش کشاورزي بر شاخص امنیت غذایی کشور در مطالعهاین در     

هاي توزیعی در دوره زمانی یک الگوي اقتصادسنجی و روش خودرگرسیونی با وقفه وبچارچ

دهد مورد تحلیل قرار گرفت. بررسی شاخص امنیت غذایی محاسبه شده نشان می 1392-1378

 ،افزایش داشته است. در واقع 1388در سال  94به مقدار  1368در سال  75/86که مقدار آن از 
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این دوره زمانی بهبود یافته  دردهد که وضعیت امنیت غذایی کشور شان میاین روند رو به رشد ن

شرایط بهبود یافته  روي هم رفته،بوده، اما  رو روبه هایی ها با نوساندر بین این سال ،البته .است

و پس از اجراي سیاست یکسان سازي نرخ ارز، مقدار شاخص  1383در سال  ،مثال براياست. 

بررسی  ،چنین هم، کاهش اندکی داشته است. 83/92با مقدار  پیشب به سال که نس 58/92معادل 

بالاترین مقدار  1384و  1383هاي دهد که در سالشاخص حمایت از بخش کشاورزي نشان می

حمایت از بخش کشاورزي انجام شده است. نتایج بررسی ارتباط بین درجه بازبودن تجارت بخش 

شاورزي، نشان دهنده اثر مثبت و معنادار نسبت تجارت به کشاورزي و شاخص حمایت از بخش ک

هاي سیاستی و بهبود شرایط حمایت ،ارزش افزوده بر امنیت غذایی خانوارهاي ایرانی است. لذا

رسد. بر وضعیت امنیت غذایی کشور ضروري به نظر می هدفدار نمودن آن در جهت تاثیر مثبت

توان مورد توجه قرار داد، اعمال هاي حمایتی که میاستیکی از مهمترین عوامل موثر بر بهبود سی

وري تولیدکنندگان بخش کشاورزي است هایی به منظور کاهش هزینه تولید و افزایش بهرهسیاست

ها و  قابلیت  مطالعات امکانات،بهبود شرایط فنی و تکنولوژیکی بواسطه انجام  راهکه این امر از 

ي، تقویت و توسعه مکانیزاسیون کشاورزي در سطوح و مراحل هاي مکانیزاسیون کشاورز پتانسیل

هاي خدمات مکانیزاسیون، اعطاي تسهیلات  تولید، حمایت، هدایت و نظارت بر تشکل گوناگون

خواهد بود. افزایش استفاده از  پذیر امکان، فناوريبانکی لازم به کشاورزان بمنظور تهیه امکانات 

آن رشد بخش  راهوري و از کشاورزي، منجر به بهبود بهرهتولید محصولات  راستايدر  فناوري

مستقیم و یا غیر مستقیم به بهبود وضعیت خانوارهاي  گونهرشد به کشاورزي خواهد شد که این 

تر  ی کمک کرده و با افزایش دستمزدها، کاهش قیمت مواد غذایی و تقاضاي بیشیشهري و روستا

مثبتی بر وضعیت  یداراي اثرات ،شود که در نهایتاي همراه میبراي کالاها و خدمات واسطه

اي از هاي نهادهبحث حمایت ،چنین همباشد. امنیت غذایی کشور می ،تولیدات داخلی و در نهایت

پذیر هاي اصلاح شده این امر را امکانهاي ارزان قیمت با کیفیت بالا مانند بذرنهاده کردنفراهم  راه

گذاري بخش سرمایههاي تشویقی در حمایت از ست تا سیاستلازم ا ،د. از سوي دیگرکنمی

ترین مباحث در این بخش، صنایع تبدیلی  گیرد که یکی از مهم انجام خصوصی در بخش کشاورزي

بر جلوگیري از بروز ضایعات صنعتی، ارزش افزوده در تولید  افزونتوسعه صنایع تبدیلی، است. با 

توان هاي نوین، میایعاتی وجود دارد که با استفاده از روششود. در هر بخش از تولید ضایجاد می

ترین عوامل در کاهش ناامنی  آن را در چرخه تولید دوباره بازآفرینی کرد که این خود یکی از مهم

هاي حمایتی در یکی دیگر از موارد مهم در سیاست ،چنین هم. رود بشمار میغذایی در یک کشور 

هاي نجر به بهبود وضعیت امنیت غذایی در کشور خواهد شد، بیمهم ،بخش کشاورزي که در نهایت

هاي  گذاري ترین سازوکارهاي ایجاد امنیت در سرمایه بیمه کشاورزي یکی از مهمکشاورزي است. 
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کند. به  هاي بخش را تهدید می گذاري هاي فراوانی است که سرمایه با ریسک رویاروییانجام شده و 

بیمه  .رود بشمار میر براي تبدیل مدیریت بحران به مدیریت ریسک ترین ابزا بیان دیگر، مهم

هاي کند تا بمنظور کاهش ریسک، بهترین برنامهمحصولات کشاورزي به کشاورزان کمک می

هاي قیمتی دولت در زمینه سیاست حمایت ،چنین همهاي پایدار را بکار ببرند. مدیریتی و استراتژي

بندي  خرید به موقع محصولات و طبقه ،چنین همو بهینه آن و قیمت تضمینی و تعیین به موقع 

تر کشاورزان در تولید محصولات  بر اساس کیفیت تولیدي، منجر به تشویق بیش ها آنقیمت خرید 

د. صندوق حمایت شوشان می تر در افزایش کارایی و کیفیت محصولات دقت بیش ،چنین همو 

ویژه دارد که از جمله آن  یت غذایی کشور جایگاهتوسعه کشاورزي نیز در زمینه تامین امنی

برداران در هاي بخش، سهیم کردن تولیدکنندگان و بهرهتوان به جلوگیري از خروج سرمایه می

هاي بخش کشاورزي، هدفمندکردن و تزریق  گذاري، تکمیل زیر ساختریزي و سیاست فرایند برنامه

گذاري اشاره داشت. بحث افزایش نرخ رشد سرمایه ها، مدیریت بهینه منابع مالی وبهینه یارانه

هاي حمایتی برداري نیز از عوامل مهم و تاثیرگذار بر سیاستو آموزش و ترویج نظام بهره پژوهش

بهبود شرایط امنیت غذایی است. آشنایی با مبانی کیفیت در تولید محصولات سالم،  راستايدر 

هاي  برگزاري کلاس، آشنایی با کشاورزي ارگانیک، آشنایی با استانداردهاي تولید محصول سالم

هاي رادیویی و  هاي آموزشی و تکثیر و انتشارات فنی و تولید برنامه مزارع نمایشی، فیلم  آموزشی،

هاي حمایتی دولت و نیل به تولیدات مثبت در مجموعه سیاست هاي تلویزیونی از جمله اقدام

بشمار یابی به اثرات مثبت بر امنیت غذایی  دست ،نهایتتر و در  هزینه کم ،تر تر، باکیفیت بیش

ها و برخی محصولات خاص هاي وارداتی نهادهها و قیمتبا توجه به اهمیت تعرفه ،در نهایت .رود می

کشاورزي، با هدف حمایت از روند رشد کشاورزي و فقرزدایی، لازم است تا نظام اقتصادي در حال 

نع تجاري با اقتصاد جهانی تلفیق و همراه شده و به موضوع تجارت حذف یا کاهش موا راهتوسعه از 

اي مانند  چند جانبه در میان خود و یا با کشورهاي توسعه یافته بپردازند. کشورهاي در حال توسعه

 راهوري محصولات کشاورزي خود را از ها و بهره ایران براي ایفاي نقش رقابت آمیز، باید مزیت

هاي بازاریابی  هاي تولید، ارتقاي کانال در الگوهاي مناسب کشت، بهبود فناورياعمال تغییرات لازم 

مند شوند و دیگر راهکارهاي تکمیلی افزایش دهند تا از منافع واقعی ناشی از آزاد سازي تجاري بهره

که همانا یکی از منافع مهم آن برقراري و ثبات امنیت غذایی کشور است. رفع موانعی مانند 

مهم در چرخه فقر زددایی  يي سنگین واردات محصولات کشاورزي و مواد غذایی، از ابعادها تعرفه

کننده نهایت، مصرف شود تا قیمت مواد غذایی پایین آمده و در برخوردار است. این پدیده سبب می

مند شود. از آن جا که جمعیت فقیر، بخش قابل ملاحظه اي از درآمد خود را صرف غذا می بهره

تر بهره مند خواهند شد، هر چند در این  بیش یکاهش موانع تجاري، این گروه از منفعتر پی دکند، 
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افزایش نسبت  ،چنین بین نباید از بحث تولید داخلی و حمایت از تولیدکنندگان غافل بود. هم

صادرات و بهبود کیفیت  مقدارتواند زمینه افزایش صادرات محصولات گروه کالاهاي کشاورزي می

به افزایش کیفیت شاخص امنیت غذایی کشور منجر  راهو از این  کردهد مواد غذایی را فراهم تولی

  شود.

  

  سپاسگزاري

              با حمایت مالی معاونت محترم پژوهشی دانشگاه زابل با کد پژوهانه پژوهشاین     

UOZ-GR-9517-41 وهشی معاونت محترم پژ گرفت که از ریاست محترم دانشگاه و انجام

  . شود سپاسگزاري می

  

  منابع 

)برآورد نرخ ارز تعادلی و تاثیر آن بر برآورد حمایت از تولید کننده کشاورزي در 1389( اتقائی، م -

بخش کشاورزي ایران، پایان نامه کارشناسی ارشد، گروه اقتصاد و توسعه کشاورزي، دانشگاه تهران، 

  .ایران

 درآمد بر کلان اقتصاد متغیرهاي )، اثر1391صابونی، م. ( ربیعی، هادي، سالارپور، م. و صبوحی -

 .65- 85ایران، مجله پژوهشات اقتصاد کشاورزي، شماره اول:  کشاورزي بخش

) مدل هاي اقتصادي تجزیه و تحلیل قیمت و سیاست کشاورزي،  1385حسینی، س.س ( -

 انتشارات دانشگاه تهران 

) بررسی تأثیر سیاست حفاظت 1390ور، ع.، و حقی، م (حسینی، س. س.، پاکراوان، م. ر.، گیلانپ -

  516-507)، 4( 25، اقتصاد کشاورزي و توسعه،  در بخش کشاورزي

) ، بررسی تاثیر سیاستهاي پولی و مالی بر ارزش افزوده بخش 1386ساسولی م., صالح ا. ( -

 - 242ه اول :کشاورزي ایران، مجله  اقتصاد کشاورزي (اقتصاد و کشاورزي)، شماره سوم دور

بررسی تاثیر ضایعات نان بر خط فقر و امنیت غذایی  )1390ساراخانلو، ا.، و محمدي نجد، ع ( -

 19، اقتصادي و توسعه کشاورزي، 2007-2001شاخص روستایی و شهري ایران طی سال هاي 

)75 ،(53-77  

ر امنیت غذایی اثر آزاد سازي تجارت ب ) 1388محرابی بشرآبادي، ح.، و موسوي محمدي، ح ( -

  .12- 1، 12خانوارهاي روستایی، مجله مطالعات توسعه روستایی، 
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تجزیه و تحلیل سیاست هاي حفاظت  )1389( محرابی بشرآبادي، ح.، و موسوي محمدي، ح -

 18کشاورزي در تأمین امنیت غذایی خانوارهاي روستایی در ایران، کشاورزان و توسعه اقتصادي، 

)70 ،(175 -192  
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  ها پیوست

 .آزمون پایایی متغیرهاي مورد استفاده در مدل - 1جدول 

درجه   تفاضل اول    سطح  متغیر

  ADF  PP  ADF PP  ایستایی

معنی   محاسباتی

  داري

معنی   محاسباتی

  داري

معنی   محاسباتی

  داري

معنی   محاسباتی

  داري

AHFSI 702/0-  82/0  9/0-  76/0  32/7-  000/0  17-  000/0  )1( I 

CO2 84/1  99/0  54/1  99/0  29/6-  0001/0  29/6-  0001/0  )1( I 

OPEN 98/5-  000/0  96/5-  000/0  -  -  -  -  I(0) 

  پژوهشماخذ:  نتایج 

 . ARDL(1, 0,0) نتایج تخمین الگوي پویا به روش  - 2جدول 

عرض از مبدأ و متغیرهاي 

  توضیحی

  )PVارزش احتمال (  ضریب

C  7/0  13/0  

AHFSIt-1 54/0  004/0  

tCO2  09/0-  09/0  

tOPEN 15/0  002/0  

74264.F 970980و 22 .,.  RR  

  پژوهشهاي مأخذ: یافته

  

 .هاي تشخیص الگوي پویا نتایج آزمون - 3جدول 

  )PVارزش احتمال (  )Fمقدار آماره آزمون (  هانام آزمون

آزمون وجود خودهمبستگی بین جملات 

  اختلال

18/0  91/0  

  12/0  36/2  آزمون ناهمسانی واریانس

  26/0  67/2  آزمون نرمال بودن جملات اختلال

  19/0  7/1  آزمون شکل تبعی مدل

  پژوهشهاي مأخذ: یافته
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  ) ECM نتایج تخمین الگوي تصحیح خطا ( -4جدول 

  )PVارزش احتمال (  ضریب  متغیرهاي توضیحی

t2dCO  015/0-  07/0  

tdOPEN  17/1  006/0  

dC 73/0  13/0  

1tECM
 

68/0-  000/0  

52.10F 76.0,87.0و 22  RR 

  پژوهشهاي مأخذ: یافته

  

 .نتایج مربوط به برآورد ضرایب بلندمدت مدل -5جدول 

  )PVارزش احتمال (  ضریب  متغیرهاي توضیحی

t2CO  29/0-  035/0  

OPENt 21/0  056/0  

C  
25/1  68/0  

  پژوهشهاي تهمأخذ: یاف
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-10.0

-7.5

-5.0

-2.5

0.0

2.5

5.0

7.5

10.0

1382 1383 1384 1385 1386 1387 1388 1389 1390 1391

CUSUM 5% Significance  

-0.4

0.0

0.4

0.8

1.2

1.6

1382 1383 1384 1385 1386 1387 1388 1389 1390 1391

CUSUM of Squares 5% Significance  
 هاي ثبات و پایداري ضرایب. نتایج آزمون - 1نمودار 

  پژوهشهاي ماخذ: یافته 
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