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پدیدارشناسی باغ در آثار و نقش برجسته  های آشوری؛
 مفاهیم و گونه ها

علی اسدپور1

 1. دکتری معماری، استادیار دانشگاه هنر شیراز، فارس، ایران.

چکیده          
در  دیرپا  تاریخی«، سنتی  »روایتگری  بر  نو علاوه  آشور  به ویژه  آشوری  نقش برجسته های   : بیان مسئله 
»بازنمایی محیط طبیعی« دارند. از سوی دیگر، هستی شناسی دوقطبی آشوری مبتنی  بر دوگانه های »مرکز/ 
پیرامون« و »نظم/ آشوب« در شیوۀ مواجهه آنان در منظر طبیعی تأثیرگذار بوده و درک زیبایی شناسی 
انواع باغ به مثابۀ طبیعت سوم،  بااین حال، نقش این موارد در شکل دهی به  آنان را نیز شکل داده است. 
موضوع مهمی در اسناد و نقش برجسته های آشوری است که کمتر به عنوان پژوهشی مستقل مورد توجه 

بوده و مدلی از آن عرضه نشده است.
و  نو  نزد آشوریان  باغ ها  انواع  بر شکل گیری  نوشتار شناسایی مؤلفه های کلیدی مؤثر  این  : هدف  هدف 
گونه شناسی و مدل سازی نگاه آنان نسبت به باغ و کارکردهای گوناگون آن مبتنی بر تحلیل متون پژوهشی 

و نقش برجسته های برجای مانده است.
روش پژوهش : این پژوهش از روش کیفی در رویکردی انتقادی و استنتاجی و با خوانشی تأویلی به پدیدارشناسی 

باغ در نقوش آشور نو می پردازد. از »همسوسازی داده ها« برای دستیابی به اشباع نظری بهره برده شده است.
نتیجه گیری : نتایج حاصل نشان می دهند که باغ ها نزد آشوریان تجلی »جهان صغیر« هستند و طیفی 
از کارکردهای تفریحی- نمایشی تا آیینی- تشریفاتی و حتی بوم شناختی و اقتصادی را در بر می گیرند. 
گونه شناسی پیشنهادشده در این نوشتار مبنی بر مکان-کارکرد )الف( باغ ها و پارک های منظر درون شهری 
و ب( باغ ها و پارک های منظر حاشیه شهری و مدل مفهومی تنظیم شده، نشان می دهند که با دور شدن 
آزادانه  آنها، طراحی هندسی و منظم به سمت نگرش  ارزش آیینی و مذهبی  با کاهش  از مرکز شهر و 
)طبیعی( مبتنی بر »برنامه ریزی منظر« تغییر می یابد. تغییر در پارادایم طراحی باغ مبتنی بر دگرگونی در 
واژۀ باغ از »کیرو« به »کیریماهو« یعنی جانشینی باغ های نمایشی )تفریح و لذت( بجای باغ های کارکردی 
)گیاه شناسی( در زمان سارگون دوم )اواخر قرن 8 ق.م( روی می دهد و  این دوران سرآغاز دوران طلایی در 
باغ سازی آشوری است که از آن به بعد عناصر نمایشی همچون دریاچه های مصنوعی، بیتانو و آکواداکت ها 

به باغ ها افزوده شدند و باغ های معلق و مطبق رونق یافتند.
واژگان کلیدی: گونه شناسی، باغ آشوری، نقش برجسته، بیتانو، شکار.

 ، asadpour@shirazartu.ac.ir نویسنده مسئول .* 
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مقدمه و بیان مسئله
از مهم ترین و البته کمتر پرداخته شده ترین مباحث در اندیشۀ 
آشوریان همانا بازنمایی باغ در هنر آشوری است. جنبۀ نوآورانۀ 
پژوهش کنونی پیوندی است که میان هستی شناسی و درک 
آشوریان از جهان با خوانش منظر )طبیعت اول( و بازنمایی1 
)طبیعت  کشت شده  زمین های  به صورت  آن  مجدد2  خلق  و 
تازه معرف مدلی  نگاه  این  دارد.  باغ )طبیعت سوم(  و  دوم( 
مفهومی است که مبتنی بر پارادایم »جغرافیای فرهنگی« به 
بر  تأکید  با  تأویلی نقوش برجستۀ آشوری  خوانش و تفسیر 
آشور نو می پردازد. هدف این نوشتار شناسایی مؤلفه های مؤثر 
بر شکل گیری انواع باغ ها نزد آشوریان نو و گونه شناسی نگاه 
آنان نسبت به آن و کارکردهای گوناگون باغ مبتنی بر تحلیل 
متون و بررسی نقش برجسته های برجای مانده است. بر این 
اساس پرسش های کلیدی پژوهش به شرح زیر هستند : الف( 
پدیدۀ باغ نزد آشوریان معرف چه موضوعات و مضامینی بوده 
است؟ ب( گونه شناسی باغ در اندیشۀ آشوری چیست و چه 
پیوندی میان هستی شناسی آنان و ماهیت باغ ها وجود دارد؟ 
آشوری  نقش برجسته های  در  باغ  بازنمایی  شیوه های  ج(  و 

چگونه است؟

پیشینۀ پژوهش
پیرامون آشوریان  اخیر  پژوهش های متعددی در 150 سال 
دربارۀ  مطالعاتی  شامل  پژوهش ها  این  شده است.  انجام 
جغرافیای آشور )Reade, 1978a, 1978b( بازشناسی شهرها در 
،)Jacoby, 1991( نقش برجسته های نینوا، خورساباد و نمرود 
;Russell, 1998( کاخ ها  در  آنها  مضمون  و   کتیبه ها 

Gerardi, 1988( و مطالعاتی در خصوص هنر و منسوجات 
مقالاتی  هستند.   )Collins, 2009; Dalley, 1991( آشوری 
نیز راجع به باغ آشوری و نویافته های باستان شناختی باغ های 
آشوری عراق به رشتۀ تحریر درآمده اند؛ به عنوان نمونه، آلبندا 
باغ های آشوربانی پال  به تاکستان ها در  )1974( در مقاله ای 
است  پرداخته  آشور  روزگار  در  انگور  پرورش  شیوه های  و 
تحلیلی  پژوهشی  نیز در  دالی )1994(   .)Albenda, 1974(
نوشتاری  تاریخی  مستندات  از  استفاده  با  تا  است  کوشیده 
آنها  تمایز  و  نینوا  معلق  باغ های  راز  به  نظری  تفسیرهای  و 
با بابل فائق آید )Dalley, 1994( چنین تلاشی نیز از سوی 
 فاستر )2004( برای فهم باغ های معلق نینوا انجام  شده است

مطالعات  میان  این  در  پژوهش  تازه ترین   .)Foster, 2004(
آمرهایم )2015( است که باغ های آشور نو را مبتنی بر منطقی 
طیف گونه شامل صناعت، قداست و دسترس پذیری بازخوانی 
 کرده است )Amrhein, 2015(. بااین حال مقاله حاضر مبنای 
خوانش خود را بر هستی شناسی و پدیدار شناسی باغ آشوری 

قرار داده است که موضوعی نوآورانه است.

 روش پژوهش
این پژوهش از روش کیفی در رویکردی انتقادی و استنتاجی 
منابع  از  ابتدایی  داده های  می برد.  بهره   تأویلی  خوانشی  و 
مکتوب و منتشرشده گردآمده اند و نظریات گوناگون پیرامون 
موضوع محوری پژوهش مورد تحلیل قرارگرفته اند تا درکی 
جامع از موضوع حاصل آید. از »همسوسازی داده ها«3 برای 
درنهایت  است.  شده  برده  بهره  نظری  اشباع  به  دستیابی 
»روایت«  تا  است  ارائه شده  مفهومی  مدلی  به صورت  یافته ها 

باغ آشوری ممکن  شود.

مبانی نظری پژوهش
هستی شناسی آشوری و دوگانگی های بنیادین آن

اندیشۀ آشوری جهانی دوگانه را توصیف می کند؛ جهانی که 
تقسیم شده اند.  بین »ایزدان«4 و »امور غیرمذهبی دنیوی«5 
خدای آشور، زمین بود و در مفهومی وسیع تر همۀ گیاهان، 
دانسته  زمین«  در  بر/  شده  »ساکن  انسان های  و  جانوران 
به واسطۀ  جهان  تمام  بر  را  آشور  سلطۀ  پادشاه،  می شد. 
تنوع  »افزایش  و  آشور«  در سرزمین  قلمرو  »یکپارچه سازی 
قدرت  تحت  طبیعیِ  منابع  و  جانداران  و  گیاهان  مردم، 
تسلط  و  قدرت  از  بازتابی  »تنوع«،  می کرد.  اعمال  آشور«، 
 .)Hunt, 2015: 23-25( می شد  شمرده  همه چیز  بر  آشور 
تمدنی  تجلی گر  به خودی خود  آشوری  باغ  هر  ازاین روی 
می شد  تلقی  آسمانی  و  ملکوتی  حضور  از  آکنده  که   بود 
اندیشۀ  در  موجود  دوگانگی  دیگر   .)Amrhein, 2015: 3(
و  »نظم«  به  نسبت  باستانی  باورهای  در  ریشه  آشوری 
»بی نظمی« در هستی دارد. این دو مفهوم متضاد، زوج های 
متضاد دیگری نیز می آفریدند که به نوعی مصداق هایی برای 
آن باور محسوب می شدند. اندیشه های باستانی از تضاد حاکم 
بر دو مفهوم »مرکز«6 و »پیرامون«7 آگاه بودند. کشاورزی یا 
»زیر کشت بردن سرزمین وحشی« درواقع تلاشی برای اهلی 
کردن نقطۀ مقابل خود یعنی پیرامون بود و بدین سان »شکار« 
و »جنگاوری« که به لحاظ مفهومی با یکدیگر پیوند داشتند 
کردن  اهلی  و  مرکز  دادن  قرار  تأثیر  تحت  برای  تلاش  در 
.)Dick, 2006: 243( طبیعت و جهان وحشی تلقی می شدند 
نزاع دائمی آشوریان در برابر دست درازی »آشوب«8 بر نوعی 
و  آشوریان  مرکزی  سرزمین های  بین  اکولوژیکی  دوقطبی 

 .)Amrhein, 2015: 3( نواحی پیرامونی تأکید دارد
در هستی شناسی آنان )تصویر 1(، شهر )alū( در مرکز جهان 
و  وحشی«  »طبیعت  مقدس«،  »پشته های  و  داشت  قرار 
»کوه ها«، جهان پیرامونی )serū( را می ساختند. طبقات سه گانۀ 
»تحتانی، میانی و فوقانی بهشت« در بالا و »زمین میانی« و 
.)Dick, 2006: 244( جهان تحتانی« لایه های فروتر بودند« 
می گرفت  نشأت  بین النهرینی  سنتی  مفهوم  از  ایده  این 
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که  داشت  دوقطبی  جهانی  و  عمودی  مراتبی  سلسله  که 
جداکنندۀ  نقش  انسان  دست  به  شده  ساکن  زمینِ  آن  در 
 بهشت و دنیای مردگان زیرزمین9 را از یکدیگر ایفا می  کرد

)Carolyn, 2004: 15(؛)تصویر 1(.

.Dick, 2006: 244 :تصویر 1. مدل هستی شناسی دوقطبی آشوری. مأخذ

واژه شناسی باغ و اجزای آن نزد آشوریان
بار توسط  به معنی »باغ«، نخستین  اصطلاح »کیریماهو«10 
سارگون دوم و به معنی »باغ تفریحی«11 استفاده شد که پیوندی 
ناگسستنی با قصر داشت. این واژه درواقع در نقطۀ مقابل واژۀ 
اولیه و سنتی »کیرو«12 به معنی باغ گیاه شناسی قرار داشت 
 Wiseman,( که در بیرون از حصار شهرهای اصلی واقع بود
137 :1983(. این تغییر در واژگان نتیجۀ تغییر »مقیاس« و 
»دگرگونی در نگاه« است که از ابعاد، کارکرد و طرح تازۀ باغ 
ناشی شده است. سارگون دوم و پسر او سِناخریب تغییری از 
»اهداف کارکردی« به »نیات نمایشی« در باغ آشوری ایجاد 
بزرگ/  )باغ  کیریماهو  واژۀ    .)Amrhein, 2015: 3( کردند 
عظیم( از زبان سومری وام گرفته شده و به عنوان نام بخشی 
;Amrhein, 2015( بود  شده  دیده  پیش تر  اوروک  شهر   از 

سبک  فاقد  سارگون  از  پیش  باغ های   .)Wiseman, 1983
مشخصی در کرت بندی هستند و پس ازاین دوران است که 
باغ ها به طور صریح و آشکاری به معابد یا قصرها گره خوردند 
و مبتنی بر وضوح، سایه، رایحۀ خوش و مانند آن به عنوان 
»فخر شهر« برپا شدند )Amrhein, 2015: 3(. به عبارت دیگر 
واژۀ عاریتی کیریماهو در روزگار سارگون دوم بیانگر شیوۀ 
در  یا  کنار  در  که  بود  سلطنتی  باغ های  طرح  در  جدیدی 
هرچند  می شدند.  ساخته  سلطنتی  سکونت گاه های  درون 
شواهدی از توجه به باغبانی و باغ سازی از تیگلتَ پیلسَِر اول 
برای گردآوری گیاهان و جانوران خارجی دیده می شود امّا 

از زمان سارگون دوم به بعد است که توجه از »کارکرد باغ« 
به سمت »لذت و تفریح« تغییر جهت می دهد و این کار با 
Op-( می دهد روی  کیرو  به جای  کیریماهو  واژۀ   جانشینی 

 .)penheim, 1965: 328, 329
دیگر اصطلاح مرسوم در باغ های آشوری، »بیتانو«13 به معنی 
با واژه ای هم آوا  تابستانی است که  یا خانۀ  پاویون، کیوسک 
است.  متفاوت  درونی«  معنی »بخش  به  آن  با  متفاوت  ولی 
این واژۀ اکَدی به »خانه« نیز برگردان شده است و هنگامی که 
با  ظاهر  شد  ق.م(   669-681( اسَِرحِدون  نوشته های  در 
نیز  آن  برای  »قصر«  برگردان  و  مرتبط  شد  »بیتان«14  واژۀ 
پذیرفته شد. بااین حال استعمال آن برای نامیدن ساختمانی 
ویژه به روزگار سناخریب و اسرحدون بازمی گردد؛ سناخریب 
نادین سومی و در شهر آشور،  در نینوا برای پسر خود آشور 
این  بودند.  کوچکی«  »قصر  درواقع  که  ساخت  بیتانوهایی 
توصیف شده  تخته سنگ  دو  و  آجری  کتیبه ای  در  موضوع 
است. تغییر در نقش باغ در روزگار سارگون دوم به بعد زمینه 
را برای شکل گیری مفهوم بیتانو فراهم آورد و آن را به جزیی 
این   .)2 )تصویر  بدل  کرد  سلطنتی  باغ های  از  ناگسستنی 
پاویونی  ساخت  با  و  یافت  ادامه  اسرحدون  دست  به  سنت 
به ابعاد 48 در 16 مترمربع گونه ای منحصربه فرد و بزرگ- 
 Oppenheim,( آن چنان که خود نیز بدان اشاره دارد- برپا  کرد
Wiseman, 1983 ;1965(. بیتانو درواقع از عنصری معمارانه 
از غرب تمدن آشور )سوری-هیتی( به نام »بیت هیلانی«15 
)Oppenheim, 1965: 328( ستون دار(  تالار  معنی   )به 
دوم،  سارگون  قصرهای  در  ابتدا  در  که  بود  گرفته شده  وام 
بیت   .)Amrhein, 2015: 3( می شد  طراحی  باغ ها  بر  ناظر 
قصر«  داخلی  فضای  به  را  بیرونی  »منظر  درواقع  هیلانی 
باغبان  حرفۀ   .)Thomason, 2016: 253( می داد  پیوند 
آشوری  متون  مورداشارۀ  زمان ها  همۀ  در  نیز  )نوکاریبو(16 
دریافت  جیره  پادشاه  از  مواقع  برخی  باغبان ها  است؛  بوده 
می شدند  نیز  نابینا  افراد  حتی  و  زنان  شامل  و   می کردند 

.)Wiseman, 1983: 143(

کهن الگوها در باغ سازی آشوری
منابع نوشتاری و تصویری برجای مانده از روزگار آشور نو نشان 
آشوریان  نگاه  در  سوریه  شمال  طبیعی  منظر  که  می دهند 
دوست داشتنی  درنتیجه  و  متنوع  و  غنی  وحشی،  آن چنان 
به وسیله خلق دوبارۀ  پادشاهان  بازنمایی آن توسط  بوده که 
را  آشوریان  اصلی  سرزمین  در  آن  جانوری  و  گیاهی  غنای 
نبود  صرف  بصریِ  تقلیدِ  تنها  کار  این  است.  داشته  پی  در 
می داد  نشان  که  بود  تخیلی  و  داستان پردازانه  تلفیقی  بلکه 
چگونه چنین زمین های متنوع و حاصلخیزی می توانند هم 
شامل قلمروی سلطنتی در دوردست ها باشند و هم بازتولید 
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معرف  بدین سان  و  باشند  داشته  همراه  به  را  خانه  در  آن 
 )Thomason, 2001: 65( شوند  تلقی  صغیری«17  »جهان 
آمانوس«18  »رشته کوه های  داشت.  سلطه  آن  بر  پادشاه  که 
آشوریان  باغ سازی  الگوی  دیگر  نزدیک  خاور  و  سوریه  در 
است که ویژگی های آن اغلب توسط کاتبان آشوری نقل شده 
است )Amrhein, 2015: 3,4(. کوه آمانوس به سبب ارتفاع 
خیره کننده، حیوانات وحشی متنوع و جنگل های متراکم در 
دامنه هایش جذاب بودند. این توجه به منظر سوری در نیمۀ 
دوم پادشاهی آشوری و با ساخت باغ های سلطنتی در زمان 
سارگون دوم به اوج خود رسید که در نوشته های وی ساخت 
باغ ها با نمونه برداری از کوه آمانوس -که در آن تمام گیاهان 
خوشبوی و درختان میوۀ کوهی کاشته شده بودند- ذکرشده 

.)Thomason, 2001: 66,67(  است

درختان، گیاهان و نظام آب رسانی
حضور انگور که به درختان دیگری به مثابۀ پایه وابسته است، 
الزامی کلیدی برای منظرۀ باغ های بزرگ بود که پیش زمینه ای 
.)Albenda, 1974: 6( می کرد  ایجاد  منظره  در  را   پیوسته 

درختان خانوادۀ برگ سوزنی ها مانند کاج، کاج سپید، سرو یا 
صنوبر و درختان نخل خرما دیگر درختان مورداشاره در باغ ها 
هستند. درختان مخروطی همچون کاج و سرو به سرعت در 

سرزمین آشور رشد می کردند. »درخت مقدس« در آشور نو 
نیز ترکیبی از آذین های برگ نخل و گهگاه انار یا انگور بود 
که به نمادی از زنانگی یا زایش و باروریِ سرزمین آشور بدل 
 شد )Collins, 2006(. درختان سیب و ازگیل، بادام و بهِ نیز 
قهوه ای،  گردوی  گز،  زیتون،  آبنوس،  انواع  و  باغستان ها  در 
بنه، زبان گنجشک، صنوبر، انار، گلابی و انجیر در باغ ها کاشته 
می شدند )Dalley, 1993: 4(. گل ها و بوته  ها نیز سهم مهمی 
در باغ های آشوری داشته اند، هرچند اشاره کمتری در متون 
بدان شده است )تصویر 3(. در نقش برجستۀ »ضیافت باغ« 
از آشور بانی پال گل های درشت آفتابگردان و سوسن شیپوری 
)که در باغ های روزگار او بسیار مرسوم بوده است( و همچنین 
دیده  برگ  و  پرشاخ  میوۀ  درختان  و  انار  کاج،  درختان 
حامل  ساقه هایی  با  پهن برگ  ارتفاعِ  کم  بوته های  می شوند. 
نیز  مدیترانه ای(  ریشۀ  از  مهرگیاه  )احتمالاً  دانه دار  گل های 
نقش شده اند که احتمالاً از نبردهای مصر آورده شده بودند. 
گل های  و  دریاچه   ها  در  آبی  سوسن  همچون  آبی  گیاهان 
مرتفع  سرزمین های  و  مصر  بومی  ترتیب  به  که  بالارونده 
.)Albenda, 1976: 214( می شوند  دیده  نیز  هستند،   آشور 
و  می شدند  کاشته  هم  پنبه  گیاهان  سلطنتی  باغ های  در 
دارویی  گیاهان  و  سبزی ها  کاشت  برای  نیز  بخشی هایی 
است  داشته  وجود  ق.م(   9 قرن  از  شواهدی  استناد  )به 

.Dalley, 1993: 5 : تصویر 2. باغ سارگون دوم در دورشِروکین )خورساباد(؛ دریاچۀ مصنوعی با قایق ها، بیتانو و تپه ای در سمت راست با درختان برگ سوزنی. مأخذ

.©Trustees of the British Museum: تصویر 3. نقش برجسته ای از آشور بانی پال که جزییات کم نظیری از گل ها را در پارک شکار نمایش می دهد. مأخذ
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و  معابد  باغ های  معلق،  باغ های  قصرها،  داخلی  محصور 
پارک های درون شهری )باغ های تقلیدی از منظرهای بیگانه( 

هستند.
● حیاط  ها و باغ های سلطنتی قصرها

پورتر21 )1993( بر این باور است که تمایز قائل شدن میان 
است بی فایده ای  کار  آیینی  باغ های  و  سلطنتی   باغ های 

)Amrhein, 2015: 7( چراکه تفکیک آیین مذهبی و زندگی 
غیردینی در فرهنگ باستان جایگاهی ندارد و رفتار سیاسی و 
.)Melville, 2016: 219( رفتار مذهبی درواقع یکی هستند 

از  طیفی  ممتازی  به طور  سلطنتی  باغ های  بااین حال 
خصوصی ترین گونۀ باغ ها در آشور را دربردارنده که با باغ های 
مرتبط با معابد به کل متفاوت هستند. قصرهای آشوریان نو، 
متعدد  حیاط های  وجود  و  هستند  راست گوشه  و  هندسی 
در میان فضاهای بسته نه تنها بهترین مکان را برای »لذت، 
شرور  بچه  های  غارت گر،  خوک های  شر  از  ماندن  امان  در 
 )Dalley, 1993: 2( شهر«  شلوغی  و  چرنده  بزهای  دزد،  و 
محسوب  قصر  ویژگی های  از  یکی  بلکه  می آورد  فراهم 
 8 و   9 قرن  در  آشوری  ملکه های  مقبرۀ  می شدند. 
زیر  در  آنها  تجملی  اشیاء  تمام  با  نمرود  شهر  در  ق.م 
که  کشف  شده  غربی  شمال  قصر  در  حیاطی  سنگ فرش 
»باغ  به مثابۀ  قصرها  حیاط های  باغ -  کارکرد  از  سندی 
مکانی  باغ ها  این  علاوه بر این  شمار  می آید.  به  یادبود« 
و  نظامی  غنائم  نمایش  عشق بازی،  »پیک نیک،  برای 

بوده اند. نیز   )Ibid: 3( طبیعت«  زیبایی  ستایش 
● باغ های معابد درون شهری

اسناد باستان شناسی نشان داده اند که حیاط معابد همچون 
.)Wiseman, 1983: 138( قصرها به باغ اختصاص داشته اند 

به  درون شهری  باغ- معابد  در  درختان  منظم  چیدمان 
از  معدودی  دسترسی   با  همچنین  و  آیینی  نظم  از  تبعیت 
مقامات عالی رتبۀ درباری و مذهبی طراحی می شدند. تفاوت 
چشمگیری میان درختان موجود در معابد با دیگر گونه های 
درختی کاشته شده در قصرها گزارش نشده است. بااین حال 

به نظر می رسد این باغ ها ابعاد چندان بزرگی نداشته باشند.
● باغ های معلق و مطبق

باغ های معلق نینوا )تصویر 4( با آنچه تصور می شود به شکل 
درواقع  هستند.  متفاوت  ساخته شده اند،  بابل  در  زیگورات 
کار  از  که  است  مبحثی  خلط  نتیجۀ  دو  این  دانستن  یکی 
لئونارد وولی22 راجع به »باغ های زیگوراتی« در اذهان عمومی 
ساختار  پژوهشی  در   )1992( استیونسون  است.  ایجادشده 
هندسی و فناوری آبیاری باغ معلق زیگورات شکلی را در بابل 
 )1993( دالی  ولی،   .)Stevenson, 1992( است  بازشناخته 
معتقد است که این اشتباه ناشی از ترجمه واژۀ یونانی معلق23 
به انگلیسی است؛ درواقع مفهوم واژۀ یونانی، سطوح شیب دار 

)Wiseman, 1983: 138, 142(؛)تصویر 3(.
منبع  دو  از  باغستان ها  و  باغ  ها  شهر،  به  آب رسانی  سامانۀ 
و  )دجله  رودخانه ها  آب  نخست  می بردند؛  بهره  کلیدی 
آب  کوهستان.  گوارای  آب  دیگری  و  آن(  انشعابات  و  فرات 
از  کوهستان  آب  و  آبراهه  یا  کانال  حفر  طریق  از  رودخانه 
راه آکواداکت19 )آبگذر هوایی( منتقل می شد. لوحه ای سنگی 
ماجرای مهندسی آشور نصیرپال دوم در انتقال آب کوهستان 
به باغ شخصی اش در نمرود را شرح داده است. سناخریب نیز 
به اقدامات عمرانی اشاره دارد در انتقال آب از کوهستان به 
بود.  برپا کرده  باغی که  آبیاری  و  آشامیدن  برای  نینوا  شهر 
در  بعد  سال   50 که  هستند  همان هایی  احتمالاً  باغ ها  این 
زمان بالیدن کاملشان در نقوش برجستۀ آشور بانی پال دیده 
می شوند )Dalley, 1994: 50(. سارگون نیز آب کوهستان را 
با استفاده از آکواداکت به باغ ها و پارک های تازه اش در قصر 
باوین20 در نینوا انتقال داد )Dalley, 1993: 5(. آشور نصیرپال 
دوم در کالحِ از مسیرهای آبی که از بالای باغ به پایین آن 
جاری بودند و  از »آبشارهایی همچون ستارگان بهشتی« یاد 
می کند )Wiseman, 1983: 142(. استفاده از سامانۀ پیچی 
شکل ارشمیدسی، ابداع نوآورانه ای برای انتقال آب در مقیاس 
کوچک تر و به ترازی بالاتر بود که به دست سناخریب برای 
آبیاری باغ انجام شد. همچنین ساخت دریاچه  های مصنوعی 
نیز از دیگر انواع نمایش آب در باغ ها و پارک های بزرگ بوده 

است.

یافته های پژوهش
معیار موردنظر این پژوهش در گونه شناسی، مفهوم »کنترل« 
و »نمایش قدرت« است که مبتنی بر هستی شناسی آشوری 
با مداخله در منظر و به نظم کشیدن آن رخ می دهد و بدین 
پیشنهاد  نو  آشوریان  نزد  باغ  صغیر  جهان  از  مدلی  ترتیب 
می کند. برای نیل به این هدف، گونه شناسی کارکردی باغ ها 
با معیار فاصله از مرکز )شهر= نظم( به سمت پیرامون )بیرون 
شهر= بی نظمی( تلفیق شده اند تا بتوانند شیوۀ اعِمال »کنترل 
در  طبیعی  منظر  در  مداخله  میزان  بر  مبتنی  را  محیطی« 
نگاهی طیف گونه تشریح و شیوۀ مواجهه آشوریان را مبتنی 
بر برنامه ریزی و طراحی )انسان ساخت بودن( به نمایش گذارد. 
اصلی  مکانیِ  گروه  دو  در  را  آشوری  باغ های  اساس  این  بر 
مشترک  ویژگی های  دارای  هریک  که  کرد  بخش  می توان 
پارک های  و  باغ ها  الف(  هستند؛  تفاوت هایی  درعین حال  و 

درون شهری و ب( باغ ها و پارک های حاشیۀ شهری. 

الف( باغ ها و پارک های منظر درون شهری
باغ های درون  شهری بیشتر اوقات خصوصی اند و دسترسی به 
باغ -حیاط های  باغ  ها شامل  این  است.  و معدود  آنها محدود 
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طبقاتی همچون تئاتر« یادکرده اند؛ درختان جنگلی در تمام 
طبقات کاشته شده اند و آب از طریق آبگذری هوایی )آکواداکت( 
می یافت انتقال  بدان  یکپارچه شده اند،  تراس بندی ها  با   که 

کوهستانی  مناطق  گوناگون  درختان  همچنین   .)5 )تصویر 
احتمالاً چون کاج و ارُس25 و دیگر درختان معطر نیز در آن 
کاشته شده بودند. پاویون تزیینی یا قصر کوچکی نیز در تصویر 
دیده می شود )Dalley, 1994: 51(. چالش دیگر شیوۀ آب رسانی 
است. سناخریب شیوۀ نوآورانۀ آب رسانی به طبقات را شامل 
اتصال دو بخش برنزی یا مسی ریخته گری شده با قالب های 
گلی توصیف می کند که از  به هم پیوستن آنها ابزار پیچی شکل 
برای بالا بردن آب حاصل می آمده که خود »عجایبی برای همۀ 
مردم« به شمار می رفت )Dalley, 1993: 9(. البته وی از شیوۀ 

قیر  سنگ،  از  تراس هایی  روی  بر  که  بوده  ساختی  انسان  
طبیعی و چوب همچون تئاتر یونانی بالا می آمدند و بر بالای 
می روییدند  درختان  و  می گرفته  قرار  از خاک  توده هایی  آنها 
)Dalley, 1993, 1994(. بدین ترتیب دالی )1994( مبتنی بر 
استدلال های باستان شناختی و اسناد نوشتاری معتقد است که 
اساساً سندی مبتنی بر کاشت گیاهان بر طبقات زیگورات ها 
لذا منظور  بوده است و  نادرست  ندارد و نظریات وولی  وجود 
از باغ معلق درواقع همان باغ شیب دار است. وی معتقد است 
که مجموعۀ شواهد باستان شناختی و اسناد یونانی برجای مانده 
اثبات می کنند که باغ های سناخریب که در نقش برجسته های 
قصر آشوربانی پال حک شده اند، همان باغ معلق معروف است 
که یونانیان24 از آن به عنوان »منظر طبیعت گرایانۀ بالاآمده  بر 

تصویر 4. نقش برجستۀ آشوربانی پال که نشان دهندۀ باغ سناخریب و آکواداکت آن در نینوا است که تفسیرهای متعددی از محتوای آن وجود دارد. 
.©Dalley, 1994: 10 ؛Trustees of the British Museum :مأخذ

.Dalley, 1994: 57 :و چپ: استفانی دالی. مأخذ Amrhein, 2015: 8 :تصویر 5. بازنمایی باغ معلق سناخریب در نینوا راست: تری بال. مأخذ
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)Collins, 2006: 103( »می دهد. ازاین جهت به آن »باغ ملکه 
است  غیرعادی  پرزرق وبرق«  »باغ   این  در  آنچه  گفته اند.  نیز 
چندین  به  آن  پیچک های  که  است  انگور  درختان  حضور 
جهت رفته اند و پیرامون درختان مخروطی شکلی از احتمالاً 
.)Albenda, 1974: 10( چرخیده اند  سپید  کاج   خانوادۀ 

قدرت های  تمام  بر  چیرگی  از  پس  صحنه  این  در  پادشاه 
)Dick, 2006: 256( آشوب و بی نظمی به استراحت می پردازد 
جوجه هایشان اند  تغذیۀ  و  پرواز  حال  در  پرندگان،  و 
ساده سازی  نیز  بوته ها  و  نشسته  شکوفه  به  گل های  و 
.)Albenda, 1974, 1976(;)Albenda, 1976(  شده اند 
باشد بوده  نینوا  شهر  حاشیۀ  در  باغ  این  می رسد  نظر   به 

زوج  پیرامون  در  ترسیم شده  گیاهان   .)Collins, 2004: 3(
بومی  کاج،  درختان  دارند؛  نمادینی  پیام های  سلطنتی 
کردن سرزمین  متمایز  برای  مواقع  برخی  که  آشور هستند 
نخل خرما  و  می آمده اند26  کار  به  دیگر سرزمین ها  از  آشور 
بار  و  می زنند  یخ  سرما  از  بااین حال  می روید  آشور  در  نیز 
نمی دهند امّا درخت خرمای سمت راست آشور بانی پال میوه 
داده است. درختان خرمای ثمرداده در نقش برجسته هایی 
دیده  نیز  دارند  را  بابل  یا  عیلام  سرزمین  معرفی  قصد  که 
بر مکان ضیافت  امّا توضیحات حک شده، تردیدی  می شوند 
هارمونی  گیاهی  گونۀ  دو  این  درکل  نمی گذارند.  برجای 
ارمغان  به  بینندگان  برای  را  آشوریان  جهان  ظفرمندی  و 

 .)Ibid: 2,3( می آورده اند

کار آن اطلاعی به دست نمی دهد.
● پارک های منظر درون شهری

معرف  بتوانند  که  چندانی  کتیبه های  و  برجسته ها  نقش 
چراکه  نشده اند.  یافت  باشند  درون شهری  منظر  پارک های 
سلطنتی،  باغ های  دیگر  انواع  با  اغلب  پارک هایی  چنین 
پارک های شکار و یا بازی یکسان بودند. سناخریب به احداث 
پارکی »همچون کوه آمانوس« در نزدیکی قصر خود با انواع 
درختان میوه و معطر- همچون آنانی که در نواحی کوهستانی 
و در کلده می رویند )Luckenbill, 1927: 160(-  اشاره دارد. 
راه های  پیاده  در  می توانسته  ملکه  که  است  این  بر  نظر 
به  پارک های سلطنتی  در  دریاچه  بگذراند. حضور  آن وقت 
بازمی گردد  دوم  سارگون  زمان  به  برجسته  نقوش  گواهی 

.)Albenda, 1976(

ب( باغ ها و پارک های منظر حاشیۀ شهری
● پارک - باغ های سلطنتی خصوصی

»ضیافت باغ« )تصویر 6( نمونۀ نقش برجستۀ معروفی از آخرین 
پادشاه قدرتمند آشوری یعنی آشور بانی پال در اتاق S1 در قصر 
شمالی )شهر نینوا( است. این نقش برجسته، بخش بالایی نقوشی 
است که به شکل طبقاتی در سه لایه بر بالای یکدیگر ترسیم 
شده اند و هریک معرف گونۀ خاصی از منظر هستند که در ادامه 
بدان اشاره خواهد شد. این نقش برجسته پادشاه را بر تخت و 
در زیر آلاچیقی به همراه ملکه و ملازمان در ضیافتی نشان 

©.Trustees of the British Museum :تصویر 6. ضیافت باغ در باغ سلطنتی آشور بانی پال در حومه نینوا. مأخذ

باغ های آیینی جشن )فستیوال( 
همراه  به  سناخریب  دست  به  نو«27  سال  فستیوال  »معبد 
آشور  سنتی  شهر  حصار  از  خارج  در  که  شد  ساخته  باغی 
کشف  شامل  کاوش ها  بود.  واقع  فرات  رودخانۀ  میانۀ  در 
یا  درختان  کاشت  محل  که  هستند  منظمی  گودال های 

بوته ها در نظمی ردیفی بوده اند و در حیاط مرکزی مستطیل 
شکل معبد و در چهار سمت بیرون از آن به طور بسیار منظم 
باغ  میان  در  را  پرستشگاهی  و  بودند  شده   کاشته  ردیفی  و 
 .)Dalley, 1993: 6( 7(؛  )تصویر  است  می داده  نشان  میوه 
آبیاری  جوی  »دو  که  آورده  سنگ نوشته ای  در  سناخریب 
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از  باغی  با  را  آن  پیرامون  و  کردم  حفر  آن  پیرامون  در  را 
کاشتنی های  گردآوردم؛  ساسا28  پرنعمت  و  میوه  درختان 
»همۀ  از  همچنین  وی  کاشتم«  آن  جوانب  در  من  را  پربار 
 )Luckenbill, 1927: 184( »انواع گیاهان معطر گزینش شده
خصوصی  باغ  نو،  سال  فستیوال  باغ  می کند.  یاد  باغ  در 
می رفت.  کار  به  آیینی  مراسم  برای  بلکه  نبود  خدایگان 
می شد.  تلقی  عمومی  نیمه  یا  عمومی  فضایی  ازاین جهت 

جابه جایی درختان و کاشت موقتی آنها با توجه به شواهد 
حیاط  در  -که  گودال  یک صد  حدود  از  باستان شناختی 
بدون  سناخریب(  توسط  )بازسازی شده  فستیوال  خانۀ 
می دهند  نشان  شدند-  یافت  آبیاری  لوله های  به  اتصال 
بدین  می شدند؛  جابجا  مذهبی  مراسم  برای  درختان  که 
بودن«  »طبیعی  بر  مقدم  بودن«  »انسان ساخت  ترتیب 

.)Amrhein, 2015: 6, 11( قرار می گرفت

.Amrhein, 2015: 7 : تصویر 7. پلان و پرسپکتیو بازنمایی شده از باغ و معبد فستیوال سال نو. مأخذ

.©Trustees of the British Museum : تصویر 8. پارک شکار آشور بانی پال. مأخذ

● پارک های شکار
از  گله هایی  گردآوری  به  کتیبه هایی  در  یکم  پیلسَِر  تیگلتَ 
اسب ها، گاو های نر و الاغ های وحشی به عنوان غنیمت اشاره 
دارد. او همچنین به کنترل و تشکیل گله های گوزن، غزال و بز 
کوهی نیز اشاراتی  کرده است )Dalley, 1993(. به نظر می رسد 
»عالم  خلق  برای  غیربومی  جانوران  گردآوری  روزگار  آن  در 
صغیر« به نیابت از هستی به کار می رفت تا نشان دهندۀ کنترل 
تمام سرزمین  بر  آشور  از خدای  نیابت  به  پادشاه  و چیرگی 
 )Albenda, 2008: 11( »باشد و بدین سان »معنایی سیاسی
نیز داشت. بااین حال کارکرد آیینی و اجتماعی شکار در جامعۀ 

آشوری نیازمند مکانی نیز برای این کار بود.
نام  به  ویژه  باغی  در  بانی پال  آشور  روزگار  در  شیر  شکار 
تماشاچی  شهروندان  از  مملو  تپه ای  پایین  در  »امَبَسو«29 
اتاق c در  صورت می پذیرفت )تصویر 8(. نقش برجسته های 
کاخ شمالی در نینوا و همچنین اتاق s شرحی از ماجرا روایت 
می کنند )Dick, 2006(. وی علاقۀ فراوانی به ورزش شکار و 
نقش  این  در   .)Walker, 1888: 100( و گریز داشت  تعقیب 
برجسته باغی از میان ستون های متعدد و متوالی دیده می شود 
و به ترتیب لشکرکشی به شهرهای عیلامی، چشم انداز منظر، 
ارابۀ شکار شیرها و پادشاه در حال شکار شیر به صورت پیاده 
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دسته پارک ها برای به عقب راندن سیلاب نهر خوصر32 شامل 
درختان سرو و سیسو33 )جگ یا شیشَم( نی های بلندقامت و 
پرندگان  برای  مأمنی  به  به سرعت  که  بودند  باتلاقی   گیاهان 
می شدند.  تبدیل  آبزی  جانوران  و  وحشی  گرازهای  مهاجر، 
 Wiseman,( بود  کافی  عمارت ها  برای ساخت  نیز  آنها  چوب 
138 :1983(. بدین سان نقش ذخیره ای برای شکار آیینی نیز 

.)Amrhein, 2015: 16( داشتند

بحث و مدل سازی یافته ها
تغییر در پارادایم طراحی باغ مبتنی بر دگرگونی در واژه باغ 
نمایشی  باغ های  جانشینی  یعنی  »کیریماهو«  به  »کیرو«  از 
)تفریح و لذت( بجای باغ های کارکردی )گیاه شناسی( در زمان 
سارگون دوم )اواخر قرن 8 ق.م( روی داد. سنت طراحی باغ تا 
پیش ازاین دوره، فاقد سبک خاصی در کرت بندی بود امّا از زمان 
سناخریب )اوایل قرن 7 ق.م( به بعد دگرگونی در سنت  های 
مرسوم رخ داد و عناصر نمایشی همچون دریاچه های مصنوعی، 
بیتانو و آکواداکت ها به باغ ها افزوده شدند و باغ های معلق و 
گونه های  دوره  این  برجسته  های  نقش  یافتند.  رونق  مطبق 
متنوع گیاهان، درختان و جانوران را با دقت و جزییات فراوان 
زیبایی  در  به جزییات  توجه سناخریب  است.  بازنمایی  کرده 
طبیعت مثال زدنی است که نشان از چیرگی آنان بر قلمروی 

ترسیم شده اند. ردیفی از درختان کاج و در میان آنها درختان 
مشابه انار با بوته های کوتاه کاشته شده اند، درختان انار حدود 
دوسوم از تصویر را پوشانده اند )Albenda, 1976(. به طورکلی 
حیوانات وحشی برای شکار در امَبَسو نگه داشته می شدند که 
نیز  خارجی  گونه های  و  زیتون  میوه،  متعدد  درختان  دارای 
بود. این موارد در نقش برجسته های کاخ سناخریب به خوبی 
و  بازی«  »پارک  با  گیاه شناسی«  »باغ  درواقع  ترسیم شده اند. 
مفاهیم آیینی یا دست کم فعالیت های تشریفاتی خلط شدند 
تا »شکار« بتواند محقق  شود )Oppenheim, 1965: 332(. به 
همین سبب پارک های شکار )امَبَسو( درواقع »درامی آیینی« 
بودند که در آن پادشاه به شکار شیر و از طرف دیگر خدایگان 
به شکار گاو نر می رفتند و توفیق پادشاه در شکار به معنی تأیید 
.)Amrhein, 2015: 12( آسمانی در حمایت از او شمرده می شد 

بومی سرزمین  یادشده  از حیوانات وحشی  ازآنجاکه هیچ یک 
اصلی آشور نبودند، لذا شکار آنان معنایی سیاسی نیز در پی 
نیز بود  از توفیق پادشاه در نبردهای نظامی  داشت و نشانی 

.)Albenda, 2008: 75, 76(
● پارک های بازی

ازنظر مقیاس پارک های بازی یا »امَبَسی«30 هم اندازۀ پارک های 
شکار )امَبَسو( بودند. نمونۀ قابل توجه آن در بیرون از دروازۀ أدد31 
در شمال نینوا است که در نزدیکی باغ سلطنتی واقع بود. این 

جدول 1. گونه شناسی باغ ها و پارک های آشوری. مأخذ : نگارنده براساس ادبیات پژوهش.

کارکرد  ابعاد ماهیت فضا دسترسی یابیمکان گونه دسته
 اصلی

نوع طراحی  هندسه
 یا مداخله

ها الف( باغ
های و پارک

 شهریدرون

های سلطنتی باغ -حیاط
 قصرها

کاملًا  محدود درون شهر
 خصوصی

کوچک / 
 متوسط

 -نمایشی
 تفریحی

منظم 
 گوشهراست

 طراحی

 نیمه محدود درون شهر های معابدباغ
 خصوصی

 -آیینی متوسط
 مذهبی

طراحی/  منظم
مبتنی بر 
 نظم کاشت

نیمه  محدود درون شهر های معلق / مطبقباغ
 خصوصی

 -نمایشی متوسط
 تفریحی

ای/ طبقه
 بالارونده

 طراحی 

نیمه  محدود درون شهر های درون شهریپارک
 خصوصی

 -تفریحی بزرگ
 شناختیبوم

 ریزی برنامه طبیعی

ها و ب( باغ
های پارک

حاشیه 
 شهری

های ها و باغپارک
 سلطنتی خصوصی

حاشیه 
 شهر

نیمه  محدود
 خصوصی

 -تفریحی بزرگ
 نمایشی

 ریزیبرنامه طبیعی

های آیینی جشن باغ
 )فستیوال(

حاشیه 
 شهر

 -آیینی بزرگ نیمه عمومی محدود
 تشریفاتی

طراحی/  طبیعی
مبتنی بر 
 نظم کاشت

حاشیه  های شکارپارک
 شهر

 -مذهبی بزرگ نیمه عمومی محدود
 سیاسی

 ریزیبرنامه طبیعی

حاشیه  های بازیپارک
 شهر

 -تفریحی بزرگ نیمه عمومی محدود
 شناختیبوم

 ریزیبرنامه طبیعی

 



..............................................................................
.....
.....
.....
.....
.....
.....
.....
.....
.....
.....
.....
....

60

علی اسدپور.

مجله علمی ـ پژوهشی پژوهشکده هنر، معماری و شهرسازی نظر 

سیاسی و طبیعی پیرامون خود دارد )جدول 1 و تصویر 9(.
»نظم/  دوقطبی  آشوری  هستی شناسی  در  دیگر  سوی  از 
می یافت.  تجلی  پیرامون«  »مرکز/  بر  مبتنی  بی نظمی« 
حد  بالاترین  از  برخورداری  سبب  به  شهر  نگاه،  این  در 
و  بدل  شد  مرکز  در  نظم  از  نمادی  به  محیطی  کنترل 
بی نظمی  و  از آشوب  نمادی  بکر،  و منظر  طبیعت وحشی 
پیرامون شد. »منظر بیگانه« )کوه آمانوس و تنوع گیاهی 
و جانوری آن( با نگاهی داستان پردازانه، تخیلی و نمادین 
نقش سیاسی،  و  بدل  شد  بازنمایی  در  بنیادین  الگویی  به 
مذهبی و اجتماعی یافت تا معرف »جهان صغیر« آشوری 
و تسلط آن بر تمام قلمرو آشور باشد. این امر بر پارادایم  
به  عنوان  را  باغ  و  بود  تأثیرگذار  آشوریان  زیبایی شناسی 
و   کاشت  آراستگی  بر  مبتنی  شده«  بازتولید  »طبیعت 
تثبیت  برای  ابزاری  به  را  و شکار  داد  آبیاری، شکل  نظم 
بدل  کرد. بر »هستیِ  شناخته شده«  آنان  تأیید چیرگی  و 

ی  نتیجه گیر
مدل جهان باغ  آشوری )تصویر 10( طیفی از کارکردهای 
حتی  و  تشریفاتی  آیینی-  تا  نمایشی  تفریحی- 
گونه شناسی  می گیرد.  بر  در  را  اقتصادی  و  بوم شناختی 
مبنی  نوشتار  این  در  پیشنهادشده  آشوری  پارک  و  باغ 
درون شهری  منظر  پارک های  و  )باغ ها  مکان-کارکرد  بر 
می دهد  نشان  شهر(  حاشیه  منظر  پارک های  و  باغ ها  و 
آیینی  ارزش  کاهش  با  و  شهر  مرکز  از  شدن  دور  با  که 
به  را  خود  جای  منظم  و  هندسی  طراحی  آنها،  مذهبی  و 

منظر«  »برنامه ریزی  بر  مبتنی  )طبیعی(  آزادانه  طراحی 
می داده است. این آزادی در طرح با درجه عمومی بودن فضا 
نیز مرتبط است به نحوی که هرچه کارکرد باغ ها و پارک  ها غیر 
آیینی تر باشند، عمومی تر خواهند بود و این موضوع بافاصله 
از مرکز شهر تقریباً منطبق است. حیاط- باغ های سلطنتی و 
باغ های معابد درون شهری، مبتنی بر الگوی منظم کاشت در 
هندسه ای راست گوشه طرح می شدند. باغ های معلق و مطبق، 
باغ های جشن ها و مراسم آیینی  باغ های سلطنتی و  پارک- 
نیز دارای طرح و الگوی کاشت بودند که هرچه بر وسعت آنان 
افزوده می شد و از ارزش مذهبی آنان کاسته می  شد، بیشتر 
متأثر می شدند.  مکانی خود  الزامات  و  زمین  تراز  از خطوط 
بر  مبتنی  بیشتر  )امبسی(  بازی  و  )امبسو(  شکار  پارک های 
هندسی  طرح  تا  می شدند  ایجاد  طبیعی  منظر  برنامه ریزی 
مشخصی را دنبال کنند. در این پارک ها، منافع اقتصادی و 
دنبال می  شد.  نو  آشور  اهداف سیاسی  کنار  در  بوم شناختی 
بدین ترتیب جهان باغ آشوری در دوران طلایی اوج خود در 
قرن 7 ق.م مبتنی بر هستی شناسی آنان و برای رفع نیازهای 
روزمره، آیینی، مذهبی، تشریفاتی، سیاسی و اقتصادی آنان 
بر  آشوری  باغ سازی  متقابل  تأثیر  پایان  در  گرفتند.  شکل 
بر  آشوریان  احتمالی  نقش  آن  از  مهم تر  و  عیلامی  باغ های 
نظام باغ سازی هخامنشی موضوع بسیار مهم و مفصلی است 
که می تواند موضوع دیگر پژوهش ها باشد و نیازمند مطالعات 
در  می رود  امید  که  است  وسیعی  میدانی  و  تاریخی  نظری، 

آینده به انجام رسد.

تصویر 9. سیر تاریخی تحولات در باغ سازی آشوری. مأخذ : نگارنده بر اساس ادبیات پژوهش.
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تصویر 10. مدل جهان باغ آشوری مبتنی بر هستی شناسی دوقطبی. مأخذ: نگارنده بر اساس ادبیات پژوهش.

پی نوشت ها
Representation  .1

Re-Creation  .2
Triangulation  .3

Divine  .4
Profane  .5
 Center  .6

Periphery  .7
Chaos  .8

Netherworld  .9
Kirimāhu  .10

Pleasure Garden  .11
Kirū  .12

Bitānu. در اصل )biton( واژه ای به عاریه گرفته شده از مردمان سامی در   .13
شکل اکدی آن است که متشکل از bit به معنی خانه و پسوند on به معنی 

خانه کوچک است.
Bitan  .14

Bit  Hilāni  .15
Nukaribbu  .16

Microcosm  .17
Amanus  .18

Aqueduct  .19
Bavian  .20

Barbara Nevling Porter  .21
Sir Leonard Woolley  .22

Kremastos  .23
Diodorus Siculus مانند  .24

نیز  اردوج  ارَچا و  ارَیس،  ارُسا،  اوَرَس،  نام های هُورَس،  به  ارُس   .Juniper  .25
خوانده می شود، گونه ای سرو بسیار باارزش و دیر زیست که در مناطق 

کوهستانی و بیشتر در ارتفاعات بیش از 2500 متر می روید.
سر بریده شدۀ پادشاه عیلامی )Teuman( بر بالای همین درختان آویزان   .26

شده است و چیرگی آشوریان بر عیلامیان را نمادپردازی می کند.
Bit-Akiti  .27

Sasa  .28
Ambassu  .29

Ambassi  .30
Adad  .31

Khosr  .32
Sissoo  .33
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