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در قراردادهاي بيمه  تحليل روش هاي حل و فصل اختلافات
  المللي حمل و نقل دريايي داخلي و بين

  )15/06/1397، تاريخ تصويب 15/02/1397تاريخ دريافت  (
  اشرف نصيرپور

  كارشناسي ارشد حقوق تجارت بين الملل
  چكيده

 حجم مبادلات بازرگاني بين كشورها، و افزايش  دياقتصا  هاي گوناگون گسترش فعاليت
نقل دريايي شده است كه  و حمل نقل خصوصاً و حمل سبب توسعه خدمات و صنايع مربوط به

همين دليل نياز به اخذ پوشش  صرفه اقتصادي بيشتر برخوردار است و به نسبت به ساير طرق از
بيمه ممكن است دعاوي حقوقي بين حال در اجراي قرارداد  .لازم و ضروري است اي، بيمه
گران براي  گر و بيمه گذرا و يا شخص ثالث صورت گيرد كه در اين خصوص بيمه بيمه

ها لطمه بزند  جلوگيري از تعدد دعاوي مطرحه عليه ايشان كه ممكن است به حسن شهرت آن
تواند به  يها م كه اين روش(آميز حل و فصل نمايند  كنند دعاوي را به شيوه مسالمت سعي مي

آميز حل كردن  اما در صورتي كه امكان مسالمت) صورت صلح، سازش، و داوري باشد
اختلافات به دليل تعارض آشكار منافع بين طرفين ممكن نباشد، طرفين ناچار متوسل به 

الملل حل و فصل نوع دعاوي  هايي كه در سطح بين حال يكي از روش. دادگستري خواهند شد
گردد اين است كه اولاً چه  لذا سوالي كه مطرح مي. ه است، داوري استبسيار گسترش يافت

دعاوي در رابطه با بيمه به خصوص بيمه دريايي وجود دارد و در صورت داوري در اين 
دعاوي، نحوه رسيدگي و انتخاب داوران به چه نحو خواهد بود و يا اينكه اين مراجع ذي 

تواند در حل و فصل اختلافات در صنعت  داوري ميآيا  ها هستند و اينكه صلاح كدام ارگان
من حيث المجموع به نظر . ها به محاكم قضايي باشد بيمه دريايي موجب كاهش ارسال پرونده

المللي  اي در حمل و نقل در سطح ملي و بين هاي حل و فصل اختلافات بيمه رسد كه روش مي
ها  تواند موجب كاهش ارسال پرونده باشد و داوري نيز تا حدودي مي داراي تشابهات نسبي مي

برداري از اين نهاد و  المللي و داخلي شوند، اما گسترش بهره به محاكم قضايي در سطح بين
  .توسعه آن در حقوق ايران امري الزامي است

  صالح دادگاه داوري، اختلافات، فصل و حل دريايي، نقل و حمل ،بيمه :كليدي واژگان
  

 
 

 منابع و ماخذ
حجتي اشرفي، غلام رضا، مجموعه كامل قوانين و مقررات و محشاي شهرداري و شوراي .1

  1387، تهران، گنج دانش، 4اسلامي، چ 
ر، اسدي بهنام، حقوق مدني، چهار جلدي حقوق يار مدني، چاپ ششم، انتشارات قانون يا.2

1396  
، 15، چ )استان،شهرستان،روستا(قوانين و مقررات شهرداري  همنصور، جهانگير، مجموع.3

  1389تهران ديدار، 
، تهران، سازمان شهرداري ها 1شهرداري ها، چ  77عباس زاده، عبدالرضا، كميسيون ماده .4

  1389و دهياري هاي كشور، 
  1392،تهران، 3، چ شهرداري كميسيونهاي رضا،يعل ، يرزائيم.5
  .1385مجد ، : تهران  ، يو شهرساز يغلامرضا، حقوق شهر ار،يكام.6
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  كليات : بخش اول
 ملي هاي ثروت حفظ با توانند مي دارند، جامعه اقتصاد در كه نقشي به توجه با بيمه موسسات

 با نيز و جامعه در بزرگ هاي گذاري سرمايه تضمين و تامين و اقتصاد بر مالي هاي زيان جبران و
هايي كه  يكي از حيطه .گردند كشور اقتصادي مجموعه كل توسعه و رشد باعث ها، آن توسعه

المللي علي الخصوص حمل و  اثير گذاري در آن دارد، حمل و نقل داخلي و بينبيمه نقش ت
حجم مبادلات  و افزايش  اقتصادي  هاي گوناگون گسترش فعاليتدر واقع،  .نقل دريايي است

 و حمل نقل خصوصاً و حمل سبب توسعه خدمات و صنايع مربوط به بازرگاني بين كشورها،
 صرفه اقتصادي بيشتر برخوردار است و به ساير طرق از نقل دريايي شده است كه نسبت به
حال در اجراي قرارداد بيمه  .لازم و ضروري است اي، همين دليل نياز به اخذ پوشش بيمه
گر و بيمه گذرا و يا شخص ثالث صورت گيرد كه در اين  ممكن است دعاوي حقوقي بين بيمه

عليه ايشان كه ممكن است به حس  گران براي جلوگيري از تعدد دعاوي مطرحه خصوص بيمه
كه ( آميز حل و فصل نمايند كنند دعاوي را به شيوه مسالمت ها لطمه بزند سعي مي شهرت آن
اما در صورتي كه امكان ) تواند به صورت صلح، سازش، و داوري باشد ها مي اين روش
نباشد، طرفين  آميز حل كردن اختلافات به دليل تعارض آشكار منافع بين طرفين ممكن مسالمت

گردد اين است كه در صورت داوري  سوالي كه مطرح مي. ناچار به توسل به دادگستري هستند
در اين دعاوي، نحوه رسيدگي و انتخاب داوران به چه نحو خواهد بود و يا اينكه اين مراجع 

 ها هستند و آيا اصلاً امكان طرح دعاوي به اين شكل در داوري مسير ذي صلاح كدام رگان
  است يا خير؟
  مفهوم قرارداد بيمه حمل و نقل: بند اول 

بوده و   قراردادي نيز آن از ناشي مسئوليت كه است اشخاص ميان قراردادي نقل و حمل
 قواعد 1 ماده 6 بند اساس بر .)40، ص 1390تقي زاده، (جهت حمل كالا منعقد مي گردد

 در متصدي آن موجب به دي كههر قراردا …«: است از عبارت حمل نيز قرارداد هامبورگ
 شود مي ديگر بندر بندر به يك از دريا طريق از كالا حمل به متعهد كرايه پرداخت قبال
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 از است عبارت قرارداد حمل« 1.آي.ان.ام.سي كنوانسيون 1 ماده 1 بند موجب به همچنين،.»...
 به متعهد هپرداخت كراي قبال در متصدي آن موجب به كه نوع هر از قراردادي، هرگونه

 حمل مورد ام در اي سي - كوتيف 6 ماده 1 بند در. »شود مي داخلي آبراه طريق از كالا حمل

 به دستمزد در قبال كالاها حمل به متعهد حمل، قرارداد انعقاد با متصدي،«دارد  مي بيان ريلي،

  .»است كننده دريافت به ها آن تحويل و مقصد محل
اين كه آيا «. است حمل قرارداد ماهيت بودن ضايير تعاريف، اين همه مشترك ويژگي

 جاي همچنان خير يا است حمل قرارداد لاينفك عنصر دستمزد يا كرايه پرداخت به تعهد

 تعريف حمل قرارداد نيز داخلي هاي حقوقي نظام در). .Hoeks, 2009, 26 (»تأمل دارد

 كه است تعريفي شبيه اديزي حدود تا داخلي در قوانين شده ارائه تعريف اگرچه .است شده

 تعريف آلمان، حقوق در نمونه براي .باشند يكي نمي دقيقاً اما اند، داده ها ارائه كنوانسيون

 اما دارد، ها كنوانسيون در شده ارائه به تعريف كه زيادي شباهت عليرغم ،2حمل قرارداد

 در .است حمل ادقرارد يك از ناشي خلاصه تعهدات بلكه نيست، حمل قرارداد تعريف دقيقاً

 كالا حمل به متعهد را متصدي كالا قرارداد حمل«: است شده مقرر HGB3 407 ماده 1 بند

 همين 2 بند موجب به همچنين. »نمايد كننده مي دريافت به آن تحويل و شده توافق مقصد به

  .»توافق شده است كرايه پرداخت به متعهد كننده دريافت«ماده، 
 …«: دهد مي ارائه زير شرح به حمل قرارداد از كلي تعريف BW4 8 ماده 20 بند هلند در

براي  5اشياء حمل به متعهد را خود )حمل متصدي( طرف يك آن موجب به كه قراردادي

                                                             
1 The Budapest Convention on the Contract for the Carriage of Goods by Inland Waterway of 
22 June 2001. 
http://www.ccr-zkr.org/files/conventions/cmni_en.pdf 
http://www.unece.org/trans/main/sc3/sc3_cmni_legalinst.html <last visit 18/Sep./2014> 
2 -Frachtvertrag. 
3- Handelsgesetzbuch (HGB) (Commercial Code, in German). 
4- Burgerlijk Wetboek (Dutch Civil Code) 

 زبان در كالا كلمه تحت الفظي ترجمه كه چرا) Goods(» كالا«نه  و شده ذكر) Things(» اشياء«مقرره  اين در -5

 .شود مي مطالبات هم و ملموس اشياي هم شامل كه است» Goederen«هلندي 

 

 
 

  كليات : بخش اول
 ملي هاي ثروت حفظ با توانند مي دارند، جامعه اقتصاد در كه نقشي به توجه با بيمه موسسات

 با نيز و جامعه در بزرگ هاي گذاري سرمايه تضمين و تامين و اقتصاد بر مالي هاي زيان جبران و
هايي كه  يكي از حيطه .گردند كشور اقتصادي مجموعه كل توسعه و رشد باعث ها، آن توسعه

المللي علي الخصوص حمل و  اثير گذاري در آن دارد، حمل و نقل داخلي و بينبيمه نقش ت
حجم مبادلات  و افزايش  اقتصادي  هاي گوناگون گسترش فعاليتدر واقع،  .نقل دريايي است

 و حمل نقل خصوصاً و حمل سبب توسعه خدمات و صنايع مربوط به بازرگاني بين كشورها،
 صرفه اقتصادي بيشتر برخوردار است و به ساير طرق از نقل دريايي شده است كه نسبت به
حال در اجراي قرارداد بيمه  .لازم و ضروري است اي، همين دليل نياز به اخذ پوشش بيمه
گر و بيمه گذرا و يا شخص ثالث صورت گيرد كه در اين  ممكن است دعاوي حقوقي بين بيمه

عليه ايشان كه ممكن است به حس  گران براي جلوگيري از تعدد دعاوي مطرحه خصوص بيمه
كه ( آميز حل و فصل نمايند كنند دعاوي را به شيوه مسالمت ها لطمه بزند سعي مي شهرت آن
اما در صورتي كه امكان ) تواند به صورت صلح، سازش، و داوري باشد ها مي اين روش
نباشد، طرفين  آميز حل كردن اختلافات به دليل تعارض آشكار منافع بين طرفين ممكن مسالمت

گردد اين است كه در صورت داوري  سوالي كه مطرح مي. ناچار به توسل به دادگستري هستند
در اين دعاوي، نحوه رسيدگي و انتخاب داوران به چه نحو خواهد بود و يا اينكه اين مراجع 

 ها هستند و آيا اصلاً امكان طرح دعاوي به اين شكل در داوري مسير ذي صلاح كدام رگان
  است يا خير؟
  مفهوم قرارداد بيمه حمل و نقل: بند اول 

بوده و   قراردادي نيز آن از ناشي مسئوليت كه است اشخاص ميان قراردادي نقل و حمل
 قواعد 1 ماده 6 بند اساس بر .)40، ص 1390تقي زاده، (جهت حمل كالا منعقد مي گردد

 در متصدي آن موجب به دي كههر قراردا …«: است از عبارت حمل نيز قرارداد هامبورگ
 شود مي ديگر بندر بندر به يك از دريا طريق از كالا حمل به متعهد كرايه پرداخت قبال
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 از آلمان، قانون موضع خلاف بر تعريف، اين در. »نمايد مي )كننده دريافت( ديگر طرف

 مختلفي قوانين ايران، حقوق در .است شد خودداري كرايه پرداخت به تعهد ذكر هر گونه

ماده  در مدني قانون نمونه براي .اند داده قرار توجه مورد را نقل و حمل )عقد(قرارداد 
 اقسام از يكي عنوان به را نقل و حمل به تصدي و پرداخته اشخاص به بيان اقسام اجاره5131

 و حمل متصدي اتخدم از كه كالا صاحب يا مسافر ماده، اين به موجب. است آورده آن
 تلقي اجير عنوان به نقل و حمل متصدي و است است، مستأجر مند بهره نقل
 تابع نقل و حمل قرارداد اعتبار و صحت در حقيقت،). 250، ص 1385 شهيدي،(شود مي

 قرارداد اين در .است لازم قراردادها صحت ديگر و اعتبار براي كه است شرايطي همان

 مشخص و بيني پيش قرارداد در طبق آنچه بر را تعهد مورد ركا تا شود مي متعهد متصدي

 حمل به تعهد متصدي هنگاميكه .انجام دهد ،شود مي تحميل وي بر قانوني و عرفي يا و شده

 يا مالك مطالبه محض به و نگهداري كند كالا از امين فرد يك مانند بايد نمايد مي كالا

 نقل و حمل قرارداد تعريف به نيز تجارت ونقان علاوه به .دهد تحويل را آن وي نماينده

 نقل و حمل قرارداد تجارت، قانون 377به موجب ماده ). 4، ص 1371اخلاقي، (است پرداخته

 را معيني اشياي حمل معين اخذ اجرت يا و يگري  مقابل در طرف يك كه است قراردادي
  )10، ص 1390 يزدانيان،(شود مي دار عهده

كند در  تعهد مي 2)گر بيمه(ياتي است كه به موجب آن يك طرفعملنيز بيمه منظور از  
به طرف ) حادثه(، در صورت تحقق خطر معين4)حق بيمه يا مشاركت( 3برابر دريافت مبلغي

). 12، ص 1379حياتي، (بدهد) سرمايه يا مستمري(، غرامت)5نفع مربوطهگذار يا ذي بيمه(ديگر

                                                             
مال  يا اشخاص نقل و حمل متصديان اجاره -2 …: است ذيل قرار از اشخاص اجاره عمده اقسام« ماده  اين اساس بر  -1

  .»هوا و آب يا خشكي راه از التجاره اعم
2 Insurer 
3 Remuneration 
4Costation  
Insurant 5  
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، قراردادي 1ته شده است، قرارداد بيمه درياييدر تعريفي كه از حقوق درياي انگلستان گرف
گر عهده دار غرامت اموال بيمه شده به صورتي كه توافق شده  است كه به موجب آن بيمه

هاي ناشي از دريا كه در سفر دريايي احتمال وقوع دارد،  است، در مقابل زيان
  )..Hodges, 1996, pp45(باشد مي

موجب آن يك طرف تعهد ميكند در ازاي  است كه بهبيمه، عقدي «اما بنابر تعريف حقوقي 
خسارت وارد بر او را  ديگر در صورت وقوع يا بروز حادثه، طرف يا وجوهي از پرداخت وجه

 گذار، وجهي را كه گر، طرف تعهد را بيمه متعهد را بيمه. جبران نموده يا وجهي معين بپردازد
 مي3ه موضوع بيم شود مي ه را كه بيمهو آنچ 2بيمه پردازد، حق گر مي گذار به بيمه بيمه
  ).34، ص 1386، بابائي(نامند

توان به  حمل ونقل كالا را مي مهيب يبه طور كل. يكي از اقسام بيمه نيز، بيمه حمل و نقل است
 .يينقل هوا حمل و مهيبي، نينقل زم حمل و مهيبيي، ايحمل ونقل در مهيب :كرد ميسه گروه تقس

اي كه از  مقابل حق بيمه در گر ن بيمهآاي است كه به موجب  بيمه بيمه حمل ونقل كالالذا 
 ديگر اي به نقطه جريان حمل كالا از نقطه شود چنانچـه در كند متعهد مي گزار دريافت مي بيمه
خسارت شود زيان وارده را  يا دچار كالا تلف شده و نتيجه وقوع خطرهاي موضوع بيمه، در

دريايي حمل  يا هوايي و وسط وسائل نقليه مختلف زمينيت ممكن است كالا .جبران نمايد
خطرهايي  دربرگيرنده تأميننيز نقل دريايي  و بيمه حمل). 3، ص1391، نبري بناب(شود

افتد و موجب زيان  و آبها اتفاق مي نقل كالا در درياها ول اســت كه در جريــان حم
كليه 4نامه دريايي  در بيمهارت ديگر، به عب). 34، ص 1380، دستباز (»شود دارندگان كالاها مي

بيمه دريايي  .شود گر متعهد به جبـران آن است به تفصـيل ذكر مي بيمه خطرات و خساراتي كه
 پوشاند، مانند خطرات ناشي از دريا كه مفهوم آن بيني را مي خسارات تصادفي و غيرقابل پيش

حادث دريا  اني كه احياناً درنقص خسارات ناشــي از سفر دريايي است و هرگونه خسارت و
                                                             
1 Contract of Marine Insurance 
2 Premium 
3 Subject Matter 
4 Marine Insurance Policy 

 از آلمان، قانون موضع خلاف بر تعريف، اين در. »نمايد مي )كننده دريافت( ديگر طرف

 مختلفي قوانين ايران، حقوق در .است شد خودداري كرايه پرداخت به تعهد ذكر هر گونه

ماده  در مدني قانون نمونه براي .اند داده قرار توجه مورد را نقل و حمل )عقد(قرارداد 
 اقسام از يكي عنوان به را نقل و حمل به تصدي و پرداخته اشخاص به بيان اقسام اجاره5131

 و حمل متصدي اتخدم از كه كالا صاحب يا مسافر ماده، اين به موجب. است آورده آن
 تلقي اجير عنوان به نقل و حمل متصدي و است است، مستأجر مند بهره نقل
 تابع نقل و حمل قرارداد اعتبار و صحت در حقيقت،). 250، ص 1385 شهيدي،(شود مي

 قرارداد اين در .است لازم قراردادها صحت ديگر و اعتبار براي كه است شرايطي همان

 مشخص و بيني پيش قرارداد در طبق آنچه بر را تعهد مورد ركا تا شود مي متعهد متصدي

 حمل به تعهد متصدي هنگاميكه .انجام دهد ،شود مي تحميل وي بر قانوني و عرفي يا و شده

 يا مالك مطالبه محض به و نگهداري كند كالا از امين فرد يك مانند بايد نمايد مي كالا

 نقل و حمل قرارداد تعريف به نيز تجارت ونقان علاوه به .دهد تحويل را آن وي نماينده

 نقل و حمل قرارداد تجارت، قانون 377به موجب ماده ). 4، ص 1371اخلاقي، (است پرداخته

 را معيني اشياي حمل معين اخذ اجرت يا و يگري  مقابل در طرف يك كه است قراردادي
  )10، ص 1390 يزدانيان،(شود مي دار عهده

كند در  تعهد مي 2)گر بيمه(ياتي است كه به موجب آن يك طرفعملنيز بيمه منظور از  
به طرف ) حادثه(، در صورت تحقق خطر معين4)حق بيمه يا مشاركت( 3برابر دريافت مبلغي

). 12، ص 1379حياتي، (بدهد) سرمايه يا مستمري(، غرامت)5نفع مربوطهگذار يا ذي بيمه(ديگر

                                                             
مال  يا اشخاص نقل و حمل متصديان اجاره -2 …: است ذيل قرار از اشخاص اجاره عمده اقسام« ماده  اين اساس بر  -1

  .»هوا و آب يا خشكي راه از التجاره اعم
2 Insurer 
3 Remuneration 
4Costation  
Insurant 5  
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چنانچه  شود ولي شامل بيمه دريايي نمي - از توقيف كشتي در دريا مثلا خسارت ناشي-شود 
 .شامل پوشش بيمه خواهد بود ناشي از تصادم اتفاقي كشتي با كشتي ديگر باشد

  مراجع حل و فصل قراردادهاي بيمه حمل ونقل : بند دوم 
اين اختلاف ممكن است در تفسير موارد . ختلاف هستدر هر قراردادي امكان بروز ا

قرارداد . قرارداد، اجراي آن، قانون حاكم و يا مرجع صالح براي رسيدگي به اختلافات باشد
المللي مطرح است و چه بسا  بيمه دريايي نيز خصوصاً به خاطر آنكه نوعاً در صحنه بين

گر  و حتي مالك موضوع بيمه، بيمهگران مستقيم يا اتكائي آن در يك كشور نباشند  بيمه
گران اتكائي، محل وقوع مال يا مراحل مختلف سفر هر كدام در قلمرو كشورهاي  مستقيم، بيمه

المللي قرار داشته باشند چه بسا بيشتر از قراردادهاي ديگر و يا  هاي آزاد بين گوناگون و آب
مطلب فوق به لحاظ آنكه  ولي عليرغم. هاي بيمه در معرض بروز اختلاف باشد ساير رشته

هاي  اصول و ضوابط بيمه دريايي در سراسر جهان به صورت عرف مشخص درآمده كه ريشه
ها و نيز شرايط ضميمه آن معمولاً مشابه  نامه چندساله دارد و از طرف ديگر مفاد مندرجات بيمه

رات عرفي يا است، اختلافات قابل توجهي در قراردادهاي بيمه مزبور كه ناشي از ابهام مقر
نامه  آيد و اگر اختلافي بروز كند ناشي از ابهام مندرجات بيمه قوانين مربوطه باشد پيش نمي

گردد و سپس احتمالاً هنگام اجرا مواجه با  است كه در سند مذكور و ضمائم آن منعكس مي
ند اما در هر حال، اختلافاتي هر چ. شود عدم تطابق نظرات طرفين و ناهماهنگي در عمل مي

سازد، اينكه چه مرجعي  جزيي مسئله مرجع صالح رسيدگي را در اين اختلافات مطرح مي
حل اختلاف و دعاوي ناشي از . صالح بوده و كدام مرجع كارايي بهتري خواهد داشت

گيرد و تفاوتي  المللي صورت مي هاي دريايي نيز مانند هر قرارداد ديگر داخلي يا بين نامه بيمه
بنابراين با توجه به تجاري بودن ماهيت دعاوي و اختلافات، معمولاً طرفين  .ها نيست بين آن
كنند با مذاكرات، به حل و فصل دوستانه مسايل خويش بپردازند ولي در صورت عدم  سعي مي

در اين زمينه در . موفقيت، كار به داوري يا رسيدگي در دادگاه صلاحيت دار منجر خواهد شد



13
97

یز 
 پای

م-
هفت

ره 
شما

م-
دو

ره 
دو

 - 
 یار

ون
 قان

قی
قو

 ح
ی-

علم
مه 

لنا
فص

175

 

. يني شده است، در سطح بين الملل نيز به مواردي اشاره شده استحقوق ايران مراجعي پيش ب
  .در ادامه به بررسي آنها خواهيم پرداخت

كه در خصوص برخي دعاوي مالي از   است شوراهاي حل اختلافاولين مرجع قابل ذكر،   
طالعه تطبيقي در حقوق كشورهاي مختلف حاكي از م. جمله بيمه تا سقف معيني صالح است

آميز اختلافات و مراجعه به شوراهاي حل اختلاف به صور  كه موضوع حل مسالمت آن است
در هند، چين و ژاپن از  گوناگون در ساير كشورها نيز مورد توجه قرار گرفته است از جمله

 2001از سال . گري بوده است صدها سال پيش شرط اوليه اقامه دعواي مسئوليت، انجام ميانجي
حل اختلاف در هند تشكيل شده و قضات ديوان عالي كشور هند و  گري براي مركز ميانجي

هاي آموزشي و  در اين مركز كلاس .كنند دادگاه عالي مدرس با اين مركز همكاري مي
در نيويورك چهار شيوه علاوه بر  .شود سمينارهاي علمي در خصوص حل اختلاف برگزار مي

. گري، كارگشايي و داوري يانجيمشورت، م :رسيدگي قضايي جهت حل اختلاف وجود دارد
شود و قسمت اعظم اختلافات با  درصد بسيار كمي از اختلافات به محاكم قضايي ارجاع مي

در ايالت ويرجينيا نيز آيين نامه اجرايي  .گردد ها حل و فصل مي استفاده از ساير روش
 .شوراهاي حل اختلاف توسط مديران عالي كشور به تصويب رسيده است

  شوراي حل اختلاف:  بند سوم 
هاي شوراهاي حل اختلاف، به  اي به شرح فوق و ويژگي با توجه به خصوصيات دعاوي بيمه

توانند به عنوان داور مرضي الطرفين به  تشكيل شوراهاي حل اختلاف ميكه د يرس نظر مي
درج شرط ارجاع اختلافات به داوري شوراي حل اختلاف در شرايط . موضوع رسيدگي نمايند

در اين . تواند مشكلات موجود را تا حدود زيادي برطرف نمايد ومي قرادادهاي بيمه ميعم
البته توجه . داي استفاده كر توان از افراد متخصص و كارشناس در زمينه مسايل بيمه شوراها مي

اي  به اين نكته نيز لازم است كه تشكيل شوراهاي حل اختلاف ويژه رسيدگي به دعاوي بيمه
گذاران به  ها و موجب تشويق بيمه آميز خسارت وي باشد كه مانع تصفيه مسالمتبايد به نح

-  پيگيريها دنبال بهدر تهران لازم به ذكر است كه . گران نشود طرح دعاوي بي اساس عليه بيمه
 اصناف ويژه اختلاف حل شوراي مسئولين با موضوع طرح همچنين و شده انجام اقدامات و

چنانچه  شود ولي شامل بيمه دريايي نمي - از توقيف كشتي در دريا مثلا خسارت ناشي-شود 
 .شامل پوشش بيمه خواهد بود ناشي از تصادم اتفاقي كشتي با كشتي ديگر باشد

  مراجع حل و فصل قراردادهاي بيمه حمل ونقل : بند دوم 
اين اختلاف ممكن است در تفسير موارد . ختلاف هستدر هر قراردادي امكان بروز ا

قرارداد . قرارداد، اجراي آن، قانون حاكم و يا مرجع صالح براي رسيدگي به اختلافات باشد
المللي مطرح است و چه بسا  بيمه دريايي نيز خصوصاً به خاطر آنكه نوعاً در صحنه بين

گر  و حتي مالك موضوع بيمه، بيمهگران مستقيم يا اتكائي آن در يك كشور نباشند  بيمه
گران اتكائي، محل وقوع مال يا مراحل مختلف سفر هر كدام در قلمرو كشورهاي  مستقيم، بيمه

المللي قرار داشته باشند چه بسا بيشتر از قراردادهاي ديگر و يا  هاي آزاد بين گوناگون و آب
مطلب فوق به لحاظ آنكه  ولي عليرغم. هاي بيمه در معرض بروز اختلاف باشد ساير رشته

هاي  اصول و ضوابط بيمه دريايي در سراسر جهان به صورت عرف مشخص درآمده كه ريشه
ها و نيز شرايط ضميمه آن معمولاً مشابه  نامه چندساله دارد و از طرف ديگر مفاد مندرجات بيمه

رات عرفي يا است، اختلافات قابل توجهي در قراردادهاي بيمه مزبور كه ناشي از ابهام مقر
نامه  آيد و اگر اختلافي بروز كند ناشي از ابهام مندرجات بيمه قوانين مربوطه باشد پيش نمي

گردد و سپس احتمالاً هنگام اجرا مواجه با  است كه در سند مذكور و ضمائم آن منعكس مي
ند اما در هر حال، اختلافاتي هر چ. شود عدم تطابق نظرات طرفين و ناهماهنگي در عمل مي

سازد، اينكه چه مرجعي  جزيي مسئله مرجع صالح رسيدگي را در اين اختلافات مطرح مي
حل اختلاف و دعاوي ناشي از . صالح بوده و كدام مرجع كارايي بهتري خواهد داشت

گيرد و تفاوتي  المللي صورت مي هاي دريايي نيز مانند هر قرارداد ديگر داخلي يا بين نامه بيمه
بنابراين با توجه به تجاري بودن ماهيت دعاوي و اختلافات، معمولاً طرفين  .ها نيست بين آن
كنند با مذاكرات، به حل و فصل دوستانه مسايل خويش بپردازند ولي در صورت عدم  سعي مي

در اين زمينه در . موفقيت، كار به داوري يا رسيدگي در دادگاه صلاحيت دار منجر خواهد شد
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 رئيس و دادستان محترم معاونت حضور با اتحاديه اين محل در دريايي اختلاف حل شوراي

 در و تاسيس شورا منتخب اعضاي و قضايي مسئولين از جمعي و اختلاف حل شوراي وقت

 تاسيس .گرديد صادر نيز اعضا قضايي احكام شده هاي انجام هماهنگي و پيگيريها ادامه

 ها فصل آن و حل شيوه بهترين نآ به تجاري اختلاف ارجاع و دريايي اختلاف حل شوراي

 به قانون موجب به شورا اين و باشد دريايي مي هاي دادگاه در موجود كاستيهاي به توجه با

 فصل و حل براي شورا اين داوري خدمات از استفاده يقينا و است شده تشكيل منظور همين

 صرفه موجب رسيدگي، در دقتت سرع سلامت، تامين بر علاوه دريايي دعاوي و اختلافات

 توجه با نظر هر از و ميگردد نيز تخصصي شيوه به موضوع حل خصوصا و ها هزينه در جويي

 اختلاف حل شوراي اهميت حقيقت، در .بود خواهد طرفين نفع به مملكتي جاري قوانين به

 تواند موضوع مي اين وسعت به توجه با كه است دريايي امور در آن بودن تخصصي دريايي

 واحدي شورا اين همچنين .نمايد فصل و حل را زمينه اين در موجود اختلافات از بسياري

 كاهش منظور به دريايي ارگانهاي به را گستردهاي خدمات ميتواند كه است قضايي شبه

 عضو 3از دريايي اختلاف حل شوراي اعضا .كند ارائه دادگستري محاكم به آنان مراجعات

 به رسيدگي و بوده دريايي جامعه شده شناخته و ذقحا كارشناسان از كه شده تشكيل اصلي

 بر رسيدگي وقت اعلام با كارشناسان اين حضور با طرفين از شده مطرح دريايي دعاوي

 شوراي در اختلافات و دعاوي به رسيدگيدر اين شورا . گردد انجام مي سازش و صلح مبناي

دادخواست، ابلاغ  تنظيم و پرونده تشكيل ،باشد زير مي مراحل شامل دريايي اختلاف حل
 شوراي كلي طور به كرد اضافه بايد خاتمه در. رأي دادرسي و صدور رسيدگي، جلسه وقت

 و اشاعه بر مبتني كه است اجتماعي و حقوقي روابط مهم فرايندهاي از يكي اختلاف حل
 در .شد خواهد برادري و تفاهم ايجاد به منتهي نهايت در و بوده رواني بهداشت گسترش

 و دعاوي به رسيدگي بودن هزينه كم و دادرسي آيين مقررات و تشريفات عدم واقع
 آن مقابل در و مناطق در شده ايجاد اختلاف حل شوراهاي به دسترسي سهولت همچنين

 دلايل ساير و ها به آن تر راحت دسترسي عدم و ها دادگاه در دادرسي زمان بودن طولاني
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 حل و رسيدگي شدن گسترده و اختلاف حل شوراهاي به بيشتر مراجعه هاي علت از ديگر،

  .باشد مي ها دادگاه از خارج در اختلاف
  در حقوق ايرانداوري بررسي : بخش دوم 

بدين صور ت كه . اي، داوري است هاي حل و فصل اختلافات بيمه يكي ديگر از روش
ايي اين شركت گذاران، هدف غ هاي بيمه و رضايت بيمه ، تعهد اساسي شركت1جبران خسارت

ها را  نامه، جبران خسارت آن گذاران و صدور بيمه هاي بيمه با قبول پيشنهاد بيمه شركت. هاست
ها، ارائه خدمات مناسب و به ويژه ايفاء به موقع و به  لذا شرط موفقيت آن. گيرند به عهده مي

گران  وب بيمهآميز خسارت ها، مطل تصفيه مسالمتد و نحو احسن تعهداتي است كه پذيرفته ان
هيچيك از طرفين تمايلي به مراجعه به دادگستري و طي طرق قضايي . گذاران است و بيمه
گذار نيز  بيمه .دزن گر به كيفيت و شهرت كار او لطمه مي طرح دعاوي متعدد عليه بيمه. ندارد

خواهان آن است كه با دريافت هرچه سريعتر خسارت، به وضعيت عادي و قبلي خويش 
و از شرايط سختي كه بر اثر تحقق خطر بر او تحميل شده است، هرچه سريعتر رهايي  بازگردد

گذاران به دادگاه ها، در  گران براي كاهش حجم مراجعات بيمه لذا معمولا بيمهد،ياب
نمايند و نظر  قراردادهاي بيمه شرط مصالحه و سازش و ارجاع دعاوي به داوري را درج مي

 .كنند اعتراض تلقي مي داوران را قطعي و غيرقابل

 عرف از ليكن است نشده تعريف حقوقي نهاد اين صراحت به ها نامه بيمه متن در لذا اگرچه
 ضمن در داوري را نهاد وجود توان مي بيمه شركتهاي اساسنامه حتي و عام قوانين موجود،
 به توجه با كه كرد احراز 2الاجرا لازم ضمني شرط يك عنوان به ها نامه بيمه كليه شرايط
 جمع در تسريع اهميت و ها نامه بيمه شرايط پيچيدگي خسارت، ارزيابي مقررات بودن يكطرفه
 خاصي اهميت صنعت اين در داوري نهاد از استفاده ديده، زيان براي خسارت پرداخت و بندي

  . است گرفته خود به

                                                             
1  - Principal of Indemnity 
2 Implied Condition 

 رئيس و دادستان محترم معاونت حضور با اتحاديه اين محل در دريايي اختلاف حل شوراي

 در و تاسيس شورا منتخب اعضاي و قضايي مسئولين از جمعي و اختلاف حل شوراي وقت

 تاسيس .گرديد صادر نيز اعضا قضايي احكام شده هاي انجام هماهنگي و پيگيريها ادامه

 ها فصل آن و حل شيوه بهترين نآ به تجاري اختلاف ارجاع و دريايي اختلاف حل شوراي

 به قانون موجب به شورا اين و باشد دريايي مي هاي دادگاه در موجود كاستيهاي به توجه با

 فصل و حل براي شورا اين داوري خدمات از استفاده يقينا و است شده تشكيل منظور همين

 صرفه موجب رسيدگي، در دقتت سرع سلامت، تامين بر علاوه دريايي دعاوي و اختلافات

 توجه با نظر هر از و ميگردد نيز تخصصي شيوه به موضوع حل خصوصا و ها هزينه در جويي

 اختلاف حل شوراي اهميت حقيقت، در .بود خواهد طرفين نفع به مملكتي جاري قوانين به

 تواند موضوع مي اين وسعت به توجه با كه است دريايي امور در آن بودن تخصصي دريايي

 واحدي شورا اين همچنين .نمايد فصل و حل را زمينه اين در موجود اختلافات از بسياري

 كاهش منظور به دريايي ارگانهاي به را گستردهاي خدمات ميتواند كه است قضايي شبه

 عضو 3از دريايي اختلاف حل شوراي اعضا .كند ارائه دادگستري محاكم به آنان مراجعات

 به رسيدگي و بوده دريايي جامعه شده شناخته و ذقحا كارشناسان از كه شده تشكيل اصلي

 بر رسيدگي وقت اعلام با كارشناسان اين حضور با طرفين از شده مطرح دريايي دعاوي

 شوراي در اختلافات و دعاوي به رسيدگيدر اين شورا . گردد انجام مي سازش و صلح مبناي

دادخواست، ابلاغ  تنظيم و پرونده تشكيل ،باشد زير مي مراحل شامل دريايي اختلاف حل
 شوراي كلي طور به كرد اضافه بايد خاتمه در. رأي دادرسي و صدور رسيدگي، جلسه وقت

 و اشاعه بر مبتني كه است اجتماعي و حقوقي روابط مهم فرايندهاي از يكي اختلاف حل
 در .شد خواهد برادري و تفاهم ايجاد به منتهي نهايت در و بوده رواني بهداشت گسترش

 و دعاوي به رسيدگي بودن هزينه كم و دادرسي آيين مقررات و تشريفات عدم واقع
 آن مقابل در و مناطق در شده ايجاد اختلاف حل شوراهاي به دسترسي سهولت همچنين

 دلايل ساير و ها به آن تر راحت دسترسي عدم و ها دادگاه در دادرسي زمان بودن طولاني
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ي خاصي كه قابل تنها به دعاو 118لازم به ذكر است كه در قانون دريايي ايران در ماده 
 .آثار ناشي از شرايط خاص ":دارد بيان مي 118ماده . ارجاع به داوري است اشاره نموده است

در صورتي كه قبل از وقوع حادثه موجد خسارات در قرارداد شروطي به منظور بري ساختن 
شده ) اشخاصي كه تحت تكفل او هستند نماينده او و وارث و يا (متصدي حمل در مقابل مسافر 

باشد و يا در مورد تحديد مسئوليت مبلغي كمتر از آنچه در اين فصل ذكر گرديده تعيين شود 
اثبات امر به عهده متصدي حمل باشد تغييري داده شود و يا آنكه شرط شود  و يا در مواردي كه

باطل است ولي مبطل  كه اختلافات به داوري و يا دادگاه مخصوص ارجاع گردد شرائط مذكور
اما اين مسئله مانع از ارجاع دعاوي حمل و . "قرار داد كه تابع اين فصل است نخواهد بودخود 

موضوعاتي همه ، به داوري موضوعات قابل واگذاري يا انتقالباشد؛ چراكه  نقل به داوري نمي
به عبارتي غالب . شوند هستند كه به روابط قراردادي و تجاري و يا به حقوق اموال مربوط مي

شرط منفي و به عبارتي مانع قابليت . به خصوصي موضوع مورد اختلاف مدنظر استبودن جن
  . كه در خصوص اين دعاوي مصداق ندارد عمومي است ارجاع به داوري، همان نظم

تواند به داوري ارجاع شود؛ در عين حال اين اختلافات  طبق قاعده، تمامي اختلافات مي
حقوقي باشد كه طرفين بتوانند آزادانه آن را واگذار  ارجاع شده به داوري، بايد به مربوط به

در ).167، ص 1388شمس، (نمايند؛ به عبارت ديگر، اختلاف، بايد قابليت داوري داشته باشد
المللي نيز در بند دوم ماده قانون  مقررات داوري ملي ايران، عنوان داوري و يا قابليت ارجاع بين

اين قانون نسبت به ساير قوانين جمهوري اسلامي "ارد،د بيان مي 36المللي داوري تجاري بين
به . "توان اختلاف خاصي را به داوري ارجاع كرد، تاثيري ندارد ايران كه به موجب آن نمي

متعاملين 	قانون آيين دادرسي مدني، حتي قبل از بروز اختلاف و دعوا، 455موجب ماده 
تراضي نمايند كه در صورت بروز اختلاف  قرارداد جداگانه توانند ضمن معامله يا به موجب مي

توانند داور يا داوران خود را قبل يا بعداز بروز  به داوري مراجعه كنند و نيز مي	بين آنان،
بنابراين، قاعده بر اين است كه اشخاص در ارجاع اختلافات خود به . اختلاف تعيين نمايند

در مورد استثنائات . برخوردارند مرجع داوري و نيز در چگونگي تعيين داور از آزادي عمل
توان؛ مواردي همچون ممنوعيت ناشي از نظم عمومي،  قبول داوري در دعاوي بطور كلي مي
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علاوه بر اين سه . ممنوعيت ناشي از اخلاق حسنه و ممنوعيت حاصله از قوانين امري را نام برد
هاي  بوط به مالكيتحوزه كلي ممنوعيت ارجاع دعاوي به داوري دعاويي؛ همچون دعاويي مر

، ورشكستگي و برخي از 2، دعاوي كيفري1صنعتي و معنوي، معاملات سهام، ضد تراست
هاي حقوقي، قانونگذاران  در اغلب نظام. گيرد دعاوي مربوط به حقوق خانواده را در بر مي

ر اين قانونگذار ايران د. اند اي تعيين كرده براي اموري كه قابل ارجاع به داوري نيستند ضابطه
خصوص حكم صريحي وضع نكرده، ولي با توجه به مصاديقي كه تعيين كرده و با توجه به 

ها را مكلف كرده است نسبت به آن امور اقدام كنند؛ بدون  قانون امور حسبي كه دادگاه 1ماده 
توان نتيجه گرفت كه در بعضي  اينكه رسيدگي به آن امور متوقف بر وقوع اختلاف باشد، مي

  . ي خاص، هدف اصلي قانونگذار رسيدن به حقيقت است، نه حل و فصل دعوااز دعاو
آنچه در اين حيطه مهم است اين است كه از ميان كارشناسان اين حرفه، داوراني از سوي 

شوند تا در اسرع وقت و با هزينه كمتر مسائل را مورد رسيدگي قرار داده  طرفين منصوب مي
  .مبادرت به صدور رأي نمايند

اً به لحاظ آنكه بسياري از مسائل بيمه دريايي فرع بر مسائل دريانوردي و حمل و نقل از ضمن
شود تا داوري يا محاكم دريايي، رأي يا حكمي  طريق درياست در تمام موارد كه لازم مي

اي نيز به تبع آن منوط به نظر مراجع ذكر شده و غير  صادر نمايند خود به خود مسائل بيمه
نامه در خصوص مرجع رفع اختلاف مطلبي  گردد حتي اگر در خود بيمه ها مي آنمستقيم تابع 

گر فرع بر تعهد  مثلاً از موارد شايع مسئله اجرت نجات است كه تعهد بيمه. بيني نشده باشد پيش

                                                             
هاي عدم قابليت  دعاوي را كه ناشي از نقض قوانين ضد تراست است را به طور سنتي از حوزه اكثر قوانين جهاني، - 1

راجع به اين مساله در كشورهاي مختلف، حسب مورد گاه قانون صريح وجود دارد و گاه رويه قضايي . دانند ارجاع مي
  . گيرد تصميم مي

ارجاع دعاوي كيفري به داوري وجود ندارد، ولي به طور در قانون داوري ايران گرچه منع صريحي بر عدم قابليت  - 2
توان اين ممنوعيت را استنباط كرد؛ علاوه بر آن موضوعات كيفري به  قانون آيين دادرسي مدني مي 478ضمني از ماده 

ازات توان كشف حقيقت و مج لذا نمي. علت ارتباط مستقيم با نظم عمومي، اساساً قابليت ارجاع به داوري را هم ندارد
  . مجرم را به داور سپرد

  

ي خاصي كه قابل تنها به دعاو 118لازم به ذكر است كه در قانون دريايي ايران در ماده 
 .آثار ناشي از شرايط خاص ":دارد بيان مي 118ماده . ارجاع به داوري است اشاره نموده است

در صورتي كه قبل از وقوع حادثه موجد خسارات در قرارداد شروطي به منظور بري ساختن 
شده ) اشخاصي كه تحت تكفل او هستند نماينده او و وارث و يا (متصدي حمل در مقابل مسافر 

باشد و يا در مورد تحديد مسئوليت مبلغي كمتر از آنچه در اين فصل ذكر گرديده تعيين شود 
اثبات امر به عهده متصدي حمل باشد تغييري داده شود و يا آنكه شرط شود  و يا در مواردي كه

باطل است ولي مبطل  كه اختلافات به داوري و يا دادگاه مخصوص ارجاع گردد شرائط مذكور
اما اين مسئله مانع از ارجاع دعاوي حمل و . "قرار داد كه تابع اين فصل است نخواهد بودخود 

موضوعاتي همه ، به داوري موضوعات قابل واگذاري يا انتقالباشد؛ چراكه  نقل به داوري نمي
به عبارتي غالب . شوند هستند كه به روابط قراردادي و تجاري و يا به حقوق اموال مربوط مي

شرط منفي و به عبارتي مانع قابليت . به خصوصي موضوع مورد اختلاف مدنظر استبودن جن
  . كه در خصوص اين دعاوي مصداق ندارد عمومي است ارجاع به داوري، همان نظم

تواند به داوري ارجاع شود؛ در عين حال اين اختلافات  طبق قاعده، تمامي اختلافات مي
حقوقي باشد كه طرفين بتوانند آزادانه آن را واگذار  ارجاع شده به داوري، بايد به مربوط به

در ).167، ص 1388شمس، (نمايند؛ به عبارت ديگر، اختلاف، بايد قابليت داوري داشته باشد
المللي نيز در بند دوم ماده قانون  مقررات داوري ملي ايران، عنوان داوري و يا قابليت ارجاع بين

اين قانون نسبت به ساير قوانين جمهوري اسلامي "ارد،د بيان مي 36المللي داوري تجاري بين
به . "توان اختلاف خاصي را به داوري ارجاع كرد، تاثيري ندارد ايران كه به موجب آن نمي

متعاملين 	قانون آيين دادرسي مدني، حتي قبل از بروز اختلاف و دعوا، 455موجب ماده 
تراضي نمايند كه در صورت بروز اختلاف  قرارداد جداگانه توانند ضمن معامله يا به موجب مي

توانند داور يا داوران خود را قبل يا بعداز بروز  به داوري مراجعه كنند و نيز مي	بين آنان،
بنابراين، قاعده بر اين است كه اشخاص در ارجاع اختلافات خود به . اختلاف تعيين نمايند

در مورد استثنائات . برخوردارند مرجع داوري و نيز در چگونگي تعيين داور از آزادي عمل
توان؛ مواردي همچون ممنوعيت ناشي از نظم عمومي،  قبول داوري در دعاوي بطور كلي مي
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گر  باشد و تا زماني كه اصل تعهد و ميزان آن معلوم نشود بيمه مالك مال نجات داده شده مي
در اين گونه موارد همان طور كه قبلاً توضيح . نجات پرداخت نخواهد نمودوجهي بابت اجرت 

داده شد در عين حالي كه قراردادي از قبل بين نجات دهنده و نجات داده شده منعقد نشده 
رساند كه بر  را با فرمانده كشتي به امضاء مي 1است، معذالك نجات دهنده ابتدا فرم خاصي

ا توافق معلوم نشود مبلغي كه توسط داوران كميته لويدز تعيين اساس آن چنانچه اجرت نجات ب
گري نيز كه موظف به جبران هزينه نجات  بدين ترتيب بيمه. خواهد شد قابل پرداخت باشد

است بايد به تبع مالك كشتي طبق رأي داوران كميته مزبور عمل كند اگر چه خود در داوري 
حال مهم است كه بررسي شود ). 176، ص 1391صادقي نشاط،(مزبور هيچ نقشي نداشته است

توان پاسخ  مي. گردد و يا خير ي در اين نوع دعاوي ارجاع ميبه داور يخاص مناقشات ايآ كه
 آن باشو يااز  يناش هر و همه اختلافاتشامل  تواند مي هميدر ب يداورداد كه محدوده 

كه در هر داوري از اين  اما عناصري وجود دارد. خاصي را تحت پوشش قرار دهد اختلافات
به  يبند داور كياز عناصر معمول  كي هرا ب ييآشنا .دست بايد مورد توجه قرار گيرد

در . بتواند به نحو مطلوبي ظاهر گردددر مذاكره كه  كمك خواهد كرد مهيمتخصص ب
وجود دارد، برخي  گيرد، اختلاف نظر خصوص اينكه چه موضوعاتي در حيطه داوري قرار مي

مگر اينكه طرفين بر روي موضوعي در داوري توافق كنند،  كرده اند كه حيها تصر دگاهدا از
وگرنه امكان ارجاع همه اختلافات به داوري در اين حيطه وجود ندارد، برخي نيز بيان داشته 

به  نيطرف نكهيمگر ا ،يي استقضابوده و مسئله ها  دادگاه مخصوص يابيحق ارز اند كه اين
حال آنكه اخيراً اين رويه پذيرفته شده . 2موضوع را مشخص كرده باشند وضوح و بدون شك

اين . 3كه اين داوران هستند كه در خصوص موضوعات تحت شمول داوري بايد نظر بدهند
شود به اين مفهوم است كه داور بايستي قبل از آغاز كار  قاعده كه صلاحيت داوري خوانده مي

                                                             
1 - Lioyd,s standard form of salvage agreement-LOF. 
2 - Painewebber v. Elahi, 87 F.3d 589, 594-95 (1st Cir. 1996) (citing First Options of Chicago v. 
Kaplan, 514 U.S. 938 (1995)). 
3 - See National Union Fire Ins. Co. of Pittsburgh, Pa. v. Raytheon Co., 2004 WL 34443 
(S.D.N.Y., Jan. 7, 2004) (Scheindlin, J.). 
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؛ بنابراين قبل از قبول داوري، داور بايد بتواند خود را متقاعد نسبت به اين امر اطمينان پيدا كند
ي، گينز، ت(اي و هم از نظر صلاحيتي دارد سازد كه امكان انجام اين وظيفه را هم از نظر حرفه

  .)226، ص 1368
 ياتاق بازرگانتوان گفت،  اي نيز مي در سطح بين الملل نيز در خصوص دعاوي بيمه

 يمناسب برا نيگزيبه جا ازين به در پاسخ) CMI( ييايدر يالملل بين تهيو كم) ICC( يالملل بين
سال نموده اند كه در  ديتول يايدر يمناسب برا نياي از قوان به طور مشترك مجموعه يدادرس
ارائه شده  ICC / CMI يداور نيكه تحت قوان يهاي داور پرونده اداره. شد بيتصو 1978

شده  يطراح اهايمربوط به در يانجام اختلافات داور يرابمعروف است كه  IMAO نيقوانبه 
حمل و نقل  اي ايدر قيحمل كالا از طر يمربوطه از جمله احزاب چارتر، قراردادها اموركه  اند
 ريو تعم يساز يكشت يقراردادها ،يو به طور كل بيتخر ،ييايدر مهيب يقراردادها ،يبيترك
را بررسي ها  يحقوق در كشت جاديا يراردادهاق ريها و سا يفروش كشت يقراردادهاي، كشت
علاوه بر اين موارد امكان شرط داوري در خصوص دعاوي ). .Yves, 1981, p 51(نمايند مي
ها وجود دارد كه شرط داوري در آن گنجانده  نامه لذا بندي در بيمه. اي نيز وجود دارد بيمه
حل و فصل سازد كه  اهم مياين امكان را فرشده  مهيو ب مهيشركت ب يبراشود كه  مي

 يشخص معمول كيكه به موجب آن  حل نمايند يروش داور قياختلافات خود را از طر
حتي اخيراً اين ونع . كشور مربوطه حل خواهد كرد ياختلاف را بر اساس مقررات قانون داور

شروط رو به گسترش و توسعه نيز هست، به نحوي كه حتي در مواردي شرط داروي به 
  . 1چون مسئوليت شخص ثالث نيز تعميم داده شده است مواردي

  گري ميانجي: بند اول 
نوظهور  اي بارز از اين گونه نهادهاي هاي جايگزين حل اختلاف نمونه امروزه پيدايش شيوه

رسيدگي قضايي شده و هدف آن حل سريع دعاوي به  هايي كه جايگزين شيوه. گردند تلقي مي

                                                             
1 - 9Best’s Insurance News, Thursday, Oct. 9, 2003, 2003 WL 59121462 (reporting that 
‘‘insurers and other businesses like arbitration agreements because they keep conflicts out of 
courts, where disputes can turn costly, messy and public’’. 

گر  باشد و تا زماني كه اصل تعهد و ميزان آن معلوم نشود بيمه مالك مال نجات داده شده مي
در اين گونه موارد همان طور كه قبلاً توضيح . نجات پرداخت نخواهد نمودوجهي بابت اجرت 

داده شد در عين حالي كه قراردادي از قبل بين نجات دهنده و نجات داده شده منعقد نشده 
رساند كه بر  را با فرمانده كشتي به امضاء مي 1است، معذالك نجات دهنده ابتدا فرم خاصي

ا توافق معلوم نشود مبلغي كه توسط داوران كميته لويدز تعيين اساس آن چنانچه اجرت نجات ب
گري نيز كه موظف به جبران هزينه نجات  بدين ترتيب بيمه. خواهد شد قابل پرداخت باشد

است بايد به تبع مالك كشتي طبق رأي داوران كميته مزبور عمل كند اگر چه خود در داوري 
حال مهم است كه بررسي شود ). 176، ص 1391صادقي نشاط،(مزبور هيچ نقشي نداشته است

توان پاسخ  مي. گردد و يا خير ي در اين نوع دعاوي ارجاع ميبه داور يخاص مناقشات ايآ كه
 آن باشو يااز  يناش هر و همه اختلافاتشامل  تواند مي هميدر ب يداورداد كه محدوده 

كه در هر داوري از اين  اما عناصري وجود دارد. خاصي را تحت پوشش قرار دهد اختلافات
به  يبند داور كياز عناصر معمول  كي هرا ب ييآشنا .دست بايد مورد توجه قرار گيرد

در . بتواند به نحو مطلوبي ظاهر گردددر مذاكره كه  كمك خواهد كرد مهيمتخصص ب
وجود دارد، برخي  گيرد، اختلاف نظر خصوص اينكه چه موضوعاتي در حيطه داوري قرار مي

مگر اينكه طرفين بر روي موضوعي در داوري توافق كنند،  كرده اند كه حيها تصر دگاهدا از
وگرنه امكان ارجاع همه اختلافات به داوري در اين حيطه وجود ندارد، برخي نيز بيان داشته 

به  نيطرف نكهيمگر ا ،يي استقضابوده و مسئله ها  دادگاه مخصوص يابيحق ارز اند كه اين
حال آنكه اخيراً اين رويه پذيرفته شده . 2موضوع را مشخص كرده باشند وضوح و بدون شك

اين . 3كه اين داوران هستند كه در خصوص موضوعات تحت شمول داوري بايد نظر بدهند
شود به اين مفهوم است كه داور بايستي قبل از آغاز كار  قاعده كه صلاحيت داوري خوانده مي

                                                             
1 - Lioyd,s standard form of salvage agreement-LOF. 
2 - Painewebber v. Elahi, 87 F.3d 589, 594-95 (1st Cir. 1996) (citing First Options of Chicago v. 
Kaplan, 514 U.S. 938 (1995)). 
3 - See National Union Fire Ins. Co. of Pittsburgh, Pa. v. Raytheon Co., 2004 WL 34443 
(S.D.N.Y., Jan. 7, 2004) (Scheindlin, J.). 
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ها باوجود آنكه داراي فراواني و تنوع بسيار بوده،  شيوه اين. وسيله اشخاص خصوصي است
گري، سازش و مذاكره  داوري، ميانجي. همگي ناشي از توافق و تراضي متداعيين هستند

ها در جهت حل  توسل بدين راه حل ).3، ص 1383 مصلحي، (باشند نهادهايي از اين نوع مي
و مصوبه نهايي سازمان تجارت  1پيمان گات المللي نيز بنابر مفاد اختلافات سياسي در سطح بين

همزمان با رونق صنعت   .)56، ص 1381 اندازها، چشم حقوق بشر و(جهاني رايج بوده است
گر،  اي توسط مؤسسات بيمه گسترده بيمه هاي انجام عملياتو حقوقي  هاي بيمه در نظام

بنابراين . ه فزوني خواهد نهاداي نيز رو ب ناشي از اين گونه قراردادهاي بيمه اختلافات و دعاوي
هاي لازم در بدنه دستگاه قضايي  با توجه به حجم بالاي اين دعاوي و به واسطه فقدان ظرفيت

يابد  اي، ضرورت مي در خصوص رسيدگي سريع و به موقع به موضوعات تخصصي و فني بيمه
رگونه شكايت يا گذار قبل از طرح ه گر و بيمه رسيدگي به اين موضوعات اختلافي ميان بيمه

قانون اساسي مرجع رسمي  159كه مطابق اصل (تقديم دادخواست در محاكم عمومي 
هاي  ها و شيوه بيني در متن قرارداد بيمه از روش ، از طريق پيش)باشند رسيدگي به تظلمات مي

هاي رايج و متداول در اين زمينه،  ترين شيوه يكي از مهم. جايگزين حل اختلاف انجام شود
به كارگيري فرايند . جهت حل اختلافات ناشي از قرارداد بيمه است» ميانجي«فاده از است

 طور كلي زمان بسيار كمتري از فرايند حل آن مسئله از گري براي حل يك مسئله به ميانجي
اي ممكن است اختلافات حقوقي  در قراردادهاي بيمه. مجاري استاندارد قانوني نيازمند است

. كه ناشي از عدم انجام تعهدات از ناحيه هريك از طرفين قرارداد است دهد متعددي رخ مي
گذار را به ادعاي عدم ارائه مستندات كافي  براي نمونه، مؤسسه بيمه، خسارت وارده به بيمه

در چنين مواردي توجه به جايگاه ميانجي بيشتر مورد توجه قرار خواهد  2.پرداخت ننمايد
اي كه ضروري است تا بدان اشاره گردد آن است  نكته. )89-86، ص 1393، آقاميري(گرفت

به طور كلي مانع از حق حل اختلاف در متن قرارداد بيمه  هاي جايگزين بيني روش كه پيش
                                                             
1 - The General Agreement on Tariffs and Trade (GATT) 
2 - see: Nurbaiti, Mediation: As one of alternatives of Insurancedispute Resolution in Indonesia, 
Asian pacific mediation forum, 16th to 18th June 2008, Harun M. Hashim Law Centre, 
International Islamic university Malaysia (IIUM), 2008.  
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دادخواهي و دسترسي طرفين قرارداد به مراجع و تشكيلات مستقل قضايي نخواهد بود؛ چرا كه 
 نه حقوق بشر و منابع فقه اماميه، حق نسبت بهالمللي موجود در زمي مطابق اسناد و موازين بين

دسترسي داشتن مرجع قضاء و حق مورد استماع قرار گرفتن  دادرسي در مرجع مستقل، حق در
از اصول بنيادين و اساسي اصحاب دعوي تلقي گرديده اساساً اصول دادرسي عادلانه اقتضاء 

اكم عام دادگستري دسترسي آن را دارد كه زيان ديده بتواند جهت احقاق حق خود به مح
 .)56، ص 1388، رستمي(داشته باشد

البته در اين ميان، تفسير رويه قضايي محاكم نيز خالي از لطف نيست؛ چرا كه مطابق رويه 
هاي جايگزين از منظر قضات ما متفاوت  قضايي حاكم در اين زمينه ميزان اعتبار و الزام روش

هاي جايگزين كه مطابق با توافق و  بيني شيوه پيش است؛ چنانچه برخي قائل بدان هستند كه
تراضي طرفين صورت پذيرفته و در متن قرارداد درج گرديده لازم الرعايه بوده و متعاقدين 
ملزم به تبعيت از نظر ارائه شده هستند، لكن ديدگاه رايج ديگر كه قابل تأمل است اينكه 

حيت عام محاكم دادگستري نبوده و در هاي جايگزين مانع از اصل صلا بيني اين شيوه پيش
صورتي كه خوانده تا پايان اولين جلسه دادرسي اعتراضي ننمايد رسيدگي دادگاه بلامانع و 

قانون تشكيلات عمومي و انقلاب دادگستري مقرر  3قانوني خواهد بود و همانطور ماده 
بنابراين باوجود نظريه دارد، اين مراجع حق رسيدگي در كليه دعاوي مدني جزيي را دارند؛  مي

ها جهت صدور رأي  ميانجي يا داور در خصوص موضوع اختلاف، اصلي صلاحيت عام دادگاه
  .محفوظ است

متحده آمريكا، ميانجي  در برخي كشورها مانند ايالتدر سطح بين الملل نيز مي توان گفت، 
دهنده به  زشسا هك است حالي در اين. نمايد مي ايفاعسازش دهندة  تري نسبت به نقش فعال

ميانجي با ارائه پيشنهادات و تلاش جهت اقناع . كند صورت كمتري روند سازش را تسهيل مي
در برخي . تر است گيرد و دخالت وي در روند سازش رسمي تري بر عهده مي طرفين نقش فعال

دهنده  ديگر از كشورها مانند انگلستان، ژاپن و هندوستان، موضوع برعكس بوده و سازش
سازش  ،1قانون نمونه آنسيترال 1ماده  2طبق بند  1.كند تري ايفاء مي سبت به ميانجي نقش فعالن

                                                             
1 - See: Rao, M., Jagannadha, Concepts of conciliation and mediation, 2003.  

ها باوجود آنكه داراي فراواني و تنوع بسيار بوده،  شيوه اين. وسيله اشخاص خصوصي است
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اي ممكن است اختلافات حقوقي  در قراردادهاي بيمه. مجاري استاندارد قانوني نيازمند است

. كه ناشي از عدم انجام تعهدات از ناحيه هريك از طرفين قرارداد است دهد متعددي رخ مي
گذار را به ادعاي عدم ارائه مستندات كافي  براي نمونه، مؤسسه بيمه، خسارت وارده به بيمه
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به طور كلي مانع از حق حل اختلاف در متن قرارداد بيمه  هاي جايگزين بيني روش كه پيش
                                                             
1 - The General Agreement on Tariffs and Trade (GATT) 
2 - see: Nurbaiti, Mediation: As one of alternatives of Insurancedispute Resolution in Indonesia, 
Asian pacific mediation forum, 16th to 18th June 2008, Harun M. Hashim Law Centre, 
International Islamic university Malaysia (IIUM), 2008.  
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ها  شود كه طرفين اختلاف از شخصي يا اشخاصي تقاضا كنند كه به آن به فرايندي اطلاق مي
 از رابطه قراردادي يا حقوقي خود را از طريق كمك نموده تا بلكه بتوانند اختلاف ناشي

يا » سازش«حل وفصل نمايند و از اين حيث تفاوتي ندارد كه طرفين از واژه دوستانه 
  )..Brown, 1997, p93(استفاده نمايد» گري ميانجي«

دهنده عزم  ، نشان1993گري در صنعت بيمه از اكتبر  رايج كردن يك مكانيسم ميانجي
ركت بيمه، دعوي گذاري كه با يك ش هر بيمه. گران به ارتقاء تعامل با مشتريان است بيمه

تواند به يك ميانجي مراجعه كند كه خواه توسط بنگاه بيمه و خواه توسط  حقوقي دارد مي
در حقوق فرانسه، سه . اي كه بنگاه مذكور بدان تعلق دارد، تعيين شده باشد سازمان حرفه
 2گروپاماهاي تعاوني بيمه و  اي به ترتيب توسط فدراسيون بيمه فرانسه، گروه بنگاه ميانجي حرفه

شخص ميانجي يك شخص بيروني بوده كه مأموريت خود را با استقلال كامل . شوند تعيين مي
اين نظر تعهدي . او نظر و تصميم خود را به طور مستدل بيان خواهد نمود. به انجام ميرساند

گر به مطلع كردن  ، اجبار بيمه1994قانون چهارم ژانويه . براي طرفين ايجاد نخواهد نمود
تواند مطرح كند و در  گذاران در رابطه با چگونگي بررسي شكاياتي كه در قرارداد مي مهبي

نزد ميانجي  طرح دعوي. بيني كرده است رسيدگي را پيش صورت نياز وجود مراجع خاص
اي كه توسط سازمان مديريت اطلاعات  گري بيمه تواند مستقيماً يا از طريق مكاتبه با ميانجي مي

در روش ). 76، ص 1392 ،كوئيلبو و الياسبرگ(ردشود، صورت پذي داره ميريسك اتومبيل ا
يابي و شناسايي شود و دو  گري، منطق روش آن است كه دليل اصلي اختلاف ريشه ميانجي

، ص 1392اي چارتر  مؤسسه بيمه(طرف درگير، به يك راه حل مورد قبول برسند
به صورت مداخله خيرخواهانه به منظور گري يا به ابتكار شخص ميانجي و صرفاً  ميانجي.)28

آيد يا با تعيين  ها به عمل مي بين آن نزديك كردن مواضع طرفين به يكديگر و ايجاد سازش
توسط دادگاه يا با تراضي طرفين به دخالت يك يا چند نفر به منظور حل اختلاف  شخص ثالث

  . گردد و ايجاد سازش محقق مي

                                                                                                                                                     
1 - UNCITRAL Model Law on International Commercial Arbitration, 21 june 1985 
2 - Groupe des Assurances Mutuelles Agricoles (Groupama). 
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گري در بيمه، علاوه بر موارد  مقرراتي نيز در خصوص ميانجيعلاوه بر موارد بالا،  قواعد و 
در سال لندن صالح و مصالحه  يالملل بين ئتيهبالا وضع شده است، نمونه اخير اين مورد، 

 و مقرون به صرفه قيحل و فصل اختلافات حمل و نقل از طراست كه هدف آن 1 2006
 يگر ميانجي/ مقررات مصالحه  جموعهاين م. است يگر ميانجياز جمله  عيسر يابزارها

ي ها مهيبا هدف ارائه خدمات به ب باشد، مقررات آنسيترال ميكه عمدتا بر اساس  ييايدر
 ,Tetley 1.2008) بيني كرده است يي و ساير دعاوي مرتبط، مقررات خاصي را نيز پيشايدر

p 28). ونه ديگر اين نم. هاي دريايي روبه گسترش است نامه گري نيز در بيمه شرط ميانجي
مقررات كه  2است) JHC( رهيمد ئتيمشترك ه تهيكمقواعد و مقررات در حقوق انگليس، 

مقررات  نيا 53ماده . به اجرا گذاشت 2002نوامبر  1 خيخود را در تار ديجد يالملل بين يفيك
 را به يگر گران ممكن است هر گونه اختلاف به ميانجي مهيگذاران و ب دارد كه بيمه مي انيب

طرح مشترك  كي ،JHC. حل اختلافات ارجاع دهند يبرا ADR نيگزيفرم جا كيعنوان 
از  دياي جد مجموعه است كه دزيهاي لو نامه نامه لندن و انجمن بيمه الملل بيمه از انجمن بين

ها و  يو الزامات صاحبان كشت ازهايمنعكس كننده ن قايكرد تا دق جاديرا ا مهيمقررات ب
  .باشدگران امروز  مهيب

    مراجع قضايي: بند دوم 
 اما است نشده برده نامي معين عقود از يكي عنوان به بيمه عقد از ايران مدني قانون در هرچند
. بداند معين عقود از كمتر را عقد اين اهميت كه يافت توان مي را حقوقداني كمتر امروزه
 از يكي عنوان به شدگان بيمه كميت لحاظ از چه موضوعي، وسعت لحاظ از چه بيمه قرارداد
 جايگاهي شود مي ردوبدل قراردادها اين اجراي در كه اي بودجه لحاظ از چه و قرارداد طرفين
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» نمك«شود  جبران گر بيمه شركت توسط بايد كه مبلغي و وارده خسارات ميزان در طرفين

                                                             
1 - IMCAM. 
2 - The Joint Hull Committee (JHC). 

ها  شود كه طرفين اختلاف از شخصي يا اشخاصي تقاضا كنند كه به آن به فرايندي اطلاق مي
 از رابطه قراردادي يا حقوقي خود را از طريق كمك نموده تا بلكه بتوانند اختلاف ناشي

يا » سازش«حل وفصل نمايند و از اين حيث تفاوتي ندارد كه طرفين از واژه دوستانه 
  )..Brown, 1997, p93(استفاده نمايد» گري ميانجي«

دهنده عزم  ، نشان1993گري در صنعت بيمه از اكتبر  رايج كردن يك مكانيسم ميانجي
ركت بيمه، دعوي گذاري كه با يك ش هر بيمه. گران به ارتقاء تعامل با مشتريان است بيمه

تواند به يك ميانجي مراجعه كند كه خواه توسط بنگاه بيمه و خواه توسط  حقوقي دارد مي
در حقوق فرانسه، سه . اي كه بنگاه مذكور بدان تعلق دارد، تعيين شده باشد سازمان حرفه
 2گروپاماهاي تعاوني بيمه و  اي به ترتيب توسط فدراسيون بيمه فرانسه، گروه بنگاه ميانجي حرفه

شخص ميانجي يك شخص بيروني بوده كه مأموريت خود را با استقلال كامل . شوند تعيين مي
اين نظر تعهدي . او نظر و تصميم خود را به طور مستدل بيان خواهد نمود. به انجام ميرساند

گر به مطلع كردن  ، اجبار بيمه1994قانون چهارم ژانويه . براي طرفين ايجاد نخواهد نمود
تواند مطرح كند و در  گذاران در رابطه با چگونگي بررسي شكاياتي كه در قرارداد مي مهبي

نزد ميانجي  طرح دعوي. بيني كرده است رسيدگي را پيش صورت نياز وجود مراجع خاص
اي كه توسط سازمان مديريت اطلاعات  گري بيمه تواند مستقيماً يا از طريق مكاتبه با ميانجي مي

در روش ). 76، ص 1392 ،كوئيلبو و الياسبرگ(ردشود، صورت پذي داره ميريسك اتومبيل ا
يابي و شناسايي شود و دو  گري، منطق روش آن است كه دليل اصلي اختلاف ريشه ميانجي

، ص 1392اي چارتر  مؤسسه بيمه(طرف درگير، به يك راه حل مورد قبول برسند
به صورت مداخله خيرخواهانه به منظور گري يا به ابتكار شخص ميانجي و صرفاً  ميانجي.)28

آيد يا با تعيين  ها به عمل مي بين آن نزديك كردن مواضع طرفين به يكديگر و ايجاد سازش
توسط دادگاه يا با تراضي طرفين به دخالت يك يا چند نفر به منظور حل اختلاف  شخص ثالث

  . گردد و ايجاد سازش محقق مي

                                                                                                                                                     
1 - UNCITRAL Model Law on International Commercial Arbitration, 21 june 1985 
2 - Groupe des Assurances Mutuelles Agricoles (Groupama). 
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 موارد برخي در . است قضايي نظام نيز اختلافات اين بابت مرجع دادخواهي. است بيمه حوزه
 وجود اين با. اند دانسته صالح اختلافات اين و رجوع رفع براي نيز را اداري مراجع قوانين
 مذاكره، هاي روش با كنند سعي طرفين اختلاف بروز صورت در كه كنند مي توصيه دانانحقوق
 هم و برسند حقشان به زودتر خودشان هم كه كنند حل را مسئله كارشناس به ارجاع و داوري

 همين به و است مهم دادخواهي حق ارزيابي در قضايي فرهنگ .بكاهند جامعه هاي هزينه از
 منظم و قضايي حقوقي فرهنگ توسعه متولي قضاييه قوه، 1توسعه پنجم مهبرنا قانون در دليل
 همراهي بايد نيز ديگر نهادهاي بلكه نيست قضاييه قوه با تنها امر اين البته. است شده آن كردن
 وجوه از يكي عنوان به آن تعيين و دادخواهي اهميت كه گفت توان مي كلي طور به . كنند

 حقوقي مناسبات و قراردادها انواع كه است دليل همين به و رفتهگ قرار غفلت مورد زندگي،
 حق به اينگونه اگر. شود مي باعث را متعددي اختلافات و است همراه نظمي بي با ديگر،

 دادگاه به دسترسي حق يا دعاوي استماع در را آن تنها اينكه نه و شود توجه دادخواهي
داشت  خواهد طولاني راهي حق، اين تحقق تا يهقضاي قوه كه گفت بايد كنيم، محدود طرف بي

 ).50، ص 1389شاكري، (

 اين كه اي نمونه و عمومي شرايط تعيين و مركزي بيمه نظارت به توجه با اي بيمه قراردادهاي
 ابهام موارد در و ندارند ابهام موارد از بسياري در شوند، رعايت بايد و كند مي پيشنهاد مرجع
 اركان از يكي اختلاف، موارد در بلكه نيست خسارت پرداخت عدم بر گران بيمه رويه نيز،
 اختلاف حل راهكار تعيين با توان مي كه است داشته وجود حقوقي ترديد يا نبوده ثابت دعوا

  . بود اميدوار آن حل به دروني،
 اب يا 71 شماره نامه آيين در مركزي بيمه كه است اين مانده، مغفول كه كارهايي راه از يكي
 مقرر را آن پاسخ و تعيين را اختلافي عمده موارد كارگروه، تشكيل با بايد ديگر نامه آيين وضع
 مراجع در دعوا طرح به نيازي و كنند اقدام اساس برآن مشابه، موارد در گران بيمه تا دارد

ها دخالت و حضور مراجع قانوني و  نباشد اما مواردي نيز وجود دارد كه براي حل آن قضايي
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ميتواند راه را اي  دعاوي بيمهتشكيل دادگاه و دادسراي ويژه بنابراين . باشد قضايي الزامي مي
 . دوچندان كند مرتبطهاي  ها و سرعت عمل در رسيدگي به پرونده براي كم كردن حاشيه

 با مثال براي. هستند ارتباط در اي بيمه دعاوي با غيرمستقيم يا مستقيم قضايي، مراجع از هركدام
 كنند نمي ارزيابي مستقيم طور به را گر بيمه تعهدات و اي بيمه قراردادهاي جزايي، مراجع ينكها
 را تعهدات اجراي به گران بيمه الزام و قراردادها تفسير كه هستند) حقوقي( مدني مراجع اين و

 ساراتخ تصفيه فرآيند در گر بيمه حضور به دليل نيز جزايي مراجع همان در اما كنند؛ مي دنبال
 خود تعهدات از مهمي بخش و باشند پاسخگو مراجع اين مقابل در بايد گران بيمه ،)ديه( بدني
 جزايي دادگاه يا دادسرا جلسات در گاه مثلا و نمايند مستحضر را قضايي مرجع و پرداخت را

 مذكور مراجع صلاحيت بحث با متفاوت اهميت، عين در حقوقي، ارتباط اين اما. يابند حضور
 شده اقامه دعاوي به دارد تكليف كه است مرجعي شناسايي از سخن صلاحيت، بحث در. تاس

 گر بيمه عليه يا له مستقيم، حكم دعوا، اركان اثبات صورت در و كند رسيدگي گر بيمه عليه
 در اختلاف حل شوراهاي و) حقوقي عمومي( مدني هاي دادگاه معنا، اين در. كند صادر

 تومان ميليون 20 مبلغ تا دعاوي دولتي، هاي بيمه مورد در جز كه عنوان اين به. هستند اولويت
 به باشد، مبلغ اين از بيشتر دعوا خواسته اگر و 1است اختلاف حل شوراهاي صلاحيت در

 به وارده زيان جبران و مالي خسارات به مربوط دعاوي در البته. شود مي ارجاع مدني دادگاه
... موتوري نقليه وسايل دارندگاه اجباري بيمه قانون اصلاح انونق 17 ماده برحسب نقليه، وسيله

 هاي حوزه برخي در آن تشكيل عدم دليل به ولي است شده بيني پيش كميسيوني 2)1387(
  .شوند مي رسيدگي و شده متمركز دادگستري در نيز دعاوي اين قضايي،

گر و  در عقد بيمه، بيمه: مودتوان اين مسايل ذيل را مطرح ن اما با توجه به مقررات حاضر مي
كنند در صورت اختلاف، بدواً قضيه را از طريق داوري حل كنند و اگر  گذار توافق مي بيمه

البته بهترين روش براي . پس از ارجاع به داوري قضيه حل و فصل نشد، به محاكم مراجعه كنند
                                                             

 .1394قانون شوراي حل اختلاف مصوب  - 1
ان وسايل نقليه موتوري زميني در مقابل شخص ثالث مصوب قانون اصلاح قانون بيمه اجباري مسئوليت مدني دارندگ - 2

1387. 

 موارد برخي در . است قضايي نظام نيز اختلافات اين بابت مرجع دادخواهي. است بيمه حوزه
 وجود اين با. اند دانسته صالح اختلافات اين و رجوع رفع براي نيز را اداري مراجع قوانين
 مذاكره، هاي روش با كنند سعي طرفين اختلاف بروز صورت در كه كنند مي توصيه دانانحقوق
 هم و برسند حقشان به زودتر خودشان هم كه كنند حل را مسئله كارشناس به ارجاع و داوري

 همين به و است مهم دادخواهي حق ارزيابي در قضايي فرهنگ .بكاهند جامعه هاي هزينه از
 منظم و قضايي حقوقي فرهنگ توسعه متولي قضاييه قوه، 1توسعه پنجم مهبرنا قانون در دليل
 همراهي بايد نيز ديگر نهادهاي بلكه نيست قضاييه قوه با تنها امر اين البته. است شده آن كردن
 وجوه از يكي عنوان به آن تعيين و دادخواهي اهميت كه گفت توان مي كلي طور به . كنند

 حقوقي مناسبات و قراردادها انواع كه است دليل همين به و رفتهگ قرار غفلت مورد زندگي،
 حق به اينگونه اگر. شود مي باعث را متعددي اختلافات و است همراه نظمي بي با ديگر،

 دادگاه به دسترسي حق يا دعاوي استماع در را آن تنها اينكه نه و شود توجه دادخواهي
داشت  خواهد طولاني راهي حق، اين تحقق تا يهقضاي قوه كه گفت بايد كنيم، محدود طرف بي

 ).50، ص 1389شاكري، (

 اين كه اي نمونه و عمومي شرايط تعيين و مركزي بيمه نظارت به توجه با اي بيمه قراردادهاي
 ابهام موارد در و ندارند ابهام موارد از بسياري در شوند، رعايت بايد و كند مي پيشنهاد مرجع
 اركان از يكي اختلاف، موارد در بلكه نيست خسارت پرداخت عدم بر گران بيمه رويه نيز،
 اختلاف حل راهكار تعيين با توان مي كه است داشته وجود حقوقي ترديد يا نبوده ثابت دعوا

  . بود اميدوار آن حل به دروني،
 اب يا 71 شماره نامه آيين در مركزي بيمه كه است اين مانده، مغفول كه كارهايي راه از يكي
 مقرر را آن پاسخ و تعيين را اختلافي عمده موارد كارگروه، تشكيل با بايد ديگر نامه آيين وضع
 مراجع در دعوا طرح به نيازي و كنند اقدام اساس برآن مشابه، موارد در گران بيمه تا دارد

ها دخالت و حضور مراجع قانوني و  نباشد اما مواردي نيز وجود دارد كه براي حل آن قضايي
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آميز است،  متدريافت سريع خسارت حل اختلاف از طريق داوري است و حل اختلاف مسال
چون در محاكم دادگستري ممكن است قضيه به اطاله گرفتار شود و زمان زياد و هزينه بسياري 
صرف شود اما حق طرفين قرارداد براي مراجعه و دادخواهي از مراجع قضايي در قانون محفوظ 

عدم اما مسئله . در ادامه رسيدگي به اين دعاوي را در سطح داخلي توضيح خواهيم داد. است
شهر در ايران، وجود  300بر  بالغاينكه با توجه به . وجود دادگاه دريايي در حقوق ايران است

يك يا چندين مجتمع قضايي در هر شهر و وجود تعدادي شعب در هر مجتمع قضايي، متأسفانه 
تنها . در حال حاضر هيچ شعبه تخصصي براي رسيدگي به دعاوي دريايي در ايران سراغ ندارم

تخصصي دعاوي دريايي، شعبه سوم دادگاه عمومي حقوقي يعني مجتمع قضايي امام شعبه 
به رياست دكتر منصور پور نوري متخصص امور دريايي بود كه بعداً با حفظ ) ره(خميني 

سمت به رياست مجتمع قضايي شهيد بهشتي منصوب و اكنون نيز بازنشسته شده و به گفته 
پس از ايشان دادگاه دريايي ) 1394در تاريخ  وگو با خبرگزاري تسنيم گفت(خودش 
ديگر باوجود چند هزار كيلومتر مرز آبي و بنادر بسيار بزرگ مثل  عبارت به. شده است تعطيل

 بازرگانان، شود، مي جا جابه بار تن هزار صدها و كانتينر هزاران كه …بندر شهيد رجايي و 
 خود و نقلي  حمل اختلافات حل براي خصوصي و دولتي سازمانهاي ونقل، حمل شركتهاي

مسئله صلاحيت رسيدگي به در سطح بين الملل در خصوص  .ندارند مراجعه براي محلي هيچ
دعاوي ناشي از حمل و نقل دريايي در قواعد لاهه ويزبي مقررات روشني وجود ندارد اما گفته 

- هاي لاهه سيونهايي كه اختلافات را به كشورهايي كه عضو كنوان شود مقررات بارنامه مي
در كنوانسيون . بي اعتبار اعلام شده است 3) 8(دهند به استناد ماده  ويزبي نيستند ارجاع مي

هامبورگ براي حل و فصل اختلافات طرفين قرارداد حمل و نقل هر دوي مراجع قضايي و 
اين در حاليست كه در در مورد دادگاه ).453، ص 1393صديق، (بيني شده اند داوري پيش

دعوي مطالبه  1اي نيز در پرونده. مجمل است» بروكسل«ح براي طرح دعوي نيز مقررات صال
دسامبر  12«چون كالا در . طرح شد» دادگاه نيويورك«در » 1955دوم نوامبر «خسارت در 
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در بارنامه مربوطه ضمن يكي . تحويل شده بود، بنابراين دعوي در مهلت، طرح شده بود» 1954
در » دادگاه نيويورك«. مقرر شده بود» هاي انگليس دادگاه«صاري از شروط، صلاحيت انح

در . بدين دليل كه دادگاه فاقد صلاحيت است، دعوي را مختومه كرد» 1956 مي 16«تاريخ 
خواهان، دعوايي عليه مالكين كشتي، در دادگاه انگليس اقامه كرد و » 1960ژانويه  7«تاريخ 

كنوانسيون  3رك ظرف مدت يكساله مقرره در ماده اظهار نمود چون دعويدر دادگاه نيويو
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قواعد هامبورگ كه ناظر بر مسئله صلاحيت رسيدگي قضايي است به  21برطبق ماده 
  . 1كند خواهان اختيار و آزادي طرح دعوي در يكي از مراجع زير را اعطا مي

هايي كه واقع در قلمرو  هاي بنادر و محل دارد كه دادگاه نيز صراحتاً اعلام مي 21) 2(ماده 
ها كشتي حامل كالا يا يك كشتي كه متعلق به همان شركت  كه در آن كشورهاي عضو

الملل توقيف شده است نيز  كشتيراني است بر طبق قواعد قابل اعمال آن كشور يا حقوق بين
در صورتي كه كالاي حمل شده بين يك كشور عضو . صالح به رسيدگي خواهند بود

هايي كه  بورگ باشد گستره وسيع محلكنوانسيون لاهه ويزبي و كشور عضو كنوانسيون هام
صلاحيت رسيدگي به دعوي بر طبق قواعد هامبورگ را دارند ممكن است باعث تعارض 

  .صلاحيتي شود
قواعد روتردام به ترتيب در خصوص حل و فصل اختلافات ناشي از  15و  14هاي  در فصل

مقررات جامع و  حمل و نقل دريايي و رسيدگي از طريق قضايي و داوري به دعاوي مذكور
  ).441، ص 1394تقي زاده، ، (مفصلي وجود دارد

هاي حاكم بر موضوع حمل و نقل دريايي كالا عموماً داراي قواعد و مقرراتي  كنوانسيون
هاي كشورهاي عضو به عنوان مراجع صالح براي رسيدگي  ها دادگاه هستند كه به موجب آن

اما در سلسله مقررات مربوطه قواعد . اند ته شدهبه اختلافات ناشي از حمل و نقل دريايي پذيرف
هاي كشورهاي عضو به  روتردام ضمن اعمال و گسترش قاعده عام صلاحيت رسيدگي دادگاه

  . اراده و توافق طرفين قرارداد حمل و نقل نيز توجه شده است
موضوع ديگري كه در امر حل و فصل اختلافات ناشي از حمل دريايي كالا حائز اهميت 

زيرا صدور رأي از سوي يك مرجع . مسئله شناسايي و اجراي رأي صادره از دادگاه است است
صلاحيت دار قضايي يا داوري به منزله پايان اختلاف نيست بلكه پايان اختلاف زماني است كه 
                                                                                                                                                     

  هر جاي ديگري كه در قرارداد حمل و نقل دريايي تعيين شده باشد؛-د
هاي بنادر و نقاط ديگر يك كشور طرف قرارداد كه در آن كشتي  دادگاهبا وجود شرايط قبلي، در هر يك از  -الف-2

البته در چنين . المللي، توصيف شده باشد حمل كننده يا هر كشتي ديگري كه متعلق به همان مالك باشد و طبق قوانين بين
 مواردي بر اساس درخواست خوانده، خواهان بايد شكايت 
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بر اساس تجارب حاصله از حل و فصل قضايي و داوري اختلافات . رأي صادره اجرا شود
كان صلاحيت رسيدگي و پايان دادن به اختلافات در نظر گرفتن راه حلي المللي يكي از ار بين

آسان كه داراي كاربرد علمي است در خصوص شناسايي و اجراي آراء قضايي و داوري 
  .باشد مي

رأي كه در «ها است  قواعد روتردام كه ناظر بر شناسايي و اجراي احكام دادگاه 73طبق ماده 
شود  شور عضو بر طبق مقررات كنوانسيون روتردام صادر ميهاي صلاحيت دار يك ك دادگاه

گيرد و نتيجتاً دستور اجراي چنين رأي صادر  در ديگر كشورهاي عضو مورد شناسايي قرار مي
  .»شود مي

در كنوانسيون هامبورگ مقررات مشابهي وجود ندارد و از اينروي امر اجراي احكام صادره 
در ديگر كشورهاي عضو به لحاظ موانع قانوني  در يك كشور عضو كنوانسيون ممكن است

هاي ديگر وجود  هاي حقوقي داخلي در خصوص شناسايي و اجراي احكام دادگاه كه در نظام
  .دارد با مشكل روبرو شود

آميز حل شود  توان گفت، در صورتي كه موضوع مسالمت در خصوص دعاوي بيمه نيز مي
خوانده شده، ، گزارش حادثه صوص طرح دعواخقدم در  نياولرسيدگي به اين نحو است كه 

 مهيشركت بدهد و  گزارش مي به شركت حمل و نقل، شركت بيمه تانيكاپبدين صورت كه 
. در اين ميان بايد ادله مربوط نيز از طرف كشتي جمع آوري گردد. دادعا مطلع شو نياز ا ديبا

كه با  كارگزارسپس گزارش . كند اي را انتخاب تواند بازرس و نماينده نيز مي مهيشركت بالبته 
 شود ، تحويل داده مياست كه مذاكره كرده است يكس و مواجه است ييحل و فصل ادعاها

(Hudson , , 2000, p.12).  
اما در خصوص اينكه اگر موضوع به دادگاه رجوع گردد چه دادگاهي صالح است، بايد 

هاي مرتبط با بيمه،  وانسيونيكي از كن.هايي در اين خصوص وجود دارد گفت، كنوانسيون
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است كه در آن راجع به هر مورد راه حل مناسب و مطلوب و قابل قبول براي كشورهاي عضو 
دادها را در الملل خصوصي قرار پذير حقوق بين كنوانسيون رم، وحدت انعطاف. ارائه شده است
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 1991اين كنوانسيون از اول آوريل . كند كشورهاي عضو جامعه اقتصادي اروپا تعيين مي
سال وقت لازم بود و  10سند  و آماده ساختن اين تهيهبراي . اجرايي پيدا كرده است قدرت

شد تا كنوانسيون به تصويب هفت كشور عضو برسد كه  ساليان متمادي ديگر نيز بايد سپري مي
، ص 1384آرين، (الاجرا شدن آن كاملاً ضرورت داشت كنوانسيون براي لازم 29ماده  طبق
48(.  

كنوانسيون رم، همچنين از تبلور قواعد تعارض قوانين در كشورهاي عضو از طريق تدوين 
دادگاه «اي جلوگيري كرد، و به علاوه در رفع خطر انتخاب  هاي منطقه قوانين ملي يا كنوانسيون

شود تا حدي چاره انديشي  بروكسل ناشي مي 1968سپتامبر  27كه از كنوانسيون  »دار صلاحيت
احوال شخصيه، اهليت : اند عبارتند از موضوعاتي كه از نظر كنوانسيون رم استشنا شده. كند مي

ادگي، تعهدات ناشي از اسناد قابل خانوقراردادي مربوط به روابط  تعهداتاشخاص حقيقي، 
ها، اختيارات ناشي از نمايندگي،  داوري و انتخاب دادگاه، حقوق شركتمعامله، قراردادهاي 

اين ). كنوانسيون رم 1ماده (ها، دليل اثبات دعوي آيين دادرسي، و قراردادهاي بيمه  تراست
گيرد كه خطرهاي احتمالي واقع در  عدم شمول، تنها قراردادهاي بيمه مستقيم را دربرمي

پوشاند، و شامل قراردادهاي بيمه غيرمستقيم يا  روپا را ميسرزمين ما عضو جامعه اقتصادي ا
 ). كنوانسيون 1پاراگراف چهارم ماده (شود  اتكايي نمي

عرضه آزادانه خدمات در زمينه بيمه، مشكل  بايد دانست كه پيش از رفع موانع موجود براي
تورالعمل شماره دس .هاي مستقيم به جز بيمه عمر راجع به بيمه. قوانين قابل حل نيست تعارض

فرانسه به  1988دسامبر  31مورخ  89.1014كه قانون شماره  1988ژوئن  22مورخ  357/88
با وضع قواعد حل تعارض قوانين براي قراردادهاي منعقد . طور ناشيانه از آن پيروي كرده است
ها در يك دولت عضو بوده و خطرات واقعه در يك  شده توسط مؤسساتي كه مركز آن

. كنند، خلاء موجود در كنوانسيون رم به طور جزيي پرشده است ضو را بيمه ميدولست ع
حقوق ملي هر دولت عضو نسبت به خطرات واقع در يك دولت عضو بيمه شده توسط 

 .گري كه مركز آن خارج از جامعه اروپا است، قابل اجرا باقي خواهد ماند بيمه



13
97

یز 
 پای

م-
هفت

ره 
شما

م-
دو

ره 
دو

 - 
 یار

ون
 قان

قی
قو

 ح
ی-

علم
مه 

لنا
فص

193

 

كننده واگذار نموده، به  قاضي رسيدگيكه كنوانسيون آن را به قانون داخلي  1تعريف خطر
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  .اي مطرح كرده است تعارض ويژه
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گر داخل يا  فعاليت بيمه شوند و تفاوتي ندارد كه محل داخلي يا خارج اتحاديه اروپا تقسيم مي
  1.ا باشدخارج اتحاديه اروپ

هاي بيمه  انگلستان دستورالعمل مربوط به بيمه غير عمر را از طريق مقررات اصلاحي شركت
وارد  1982هاي بيمه  ، و نيز مقررات جديدي كه در قانون شركت1990مورخ اول جولاي 

در  1982هاي بيمه  درج مقررات جديد در قانون شركت. كرده، به مرحله اجرا گذاشته است
 1993هاي بيمه  العمل مربوط به بيمه عمر از طريق مقررات اصلاحي شركتنتيجه دستور

دستورالعمل سوم در مورد بيمه عمر و بيمه غير عمر به وسيله مقررات . اند الاجرا شده لازم
در فرانسه، اين  2.الاجرا شده، اجرا گرديد لازم 1994هاي بيمه كه از اول جولاي  شركت

ناظر بر پذيرش قواعد  1989دسامبر  31مصوب  89.1014ن شماره ها به وسيله قانو دستورالعمل
ها در  در آلمان، اين دستورالعمل 3.بيمه مربوط به افتتاح بازار اروپايي به مرحله اجرا گذاشته شد

ع وقانون مربوط به مقررات ناظر بر بيمه در ارتباط با موض«گذاري تركيبي به نام  يك قانون
  4.شوند جرا ميا» هاي جامعه اروپا توصيه

دار در خصوص دعاوي مربوط  بروكسل و تعيين دادگاه صلاحيت 1968عهدنامه  مورد ديگر
  . استبه بيمه 
رسيدگي به دعاوي ميان اعضاي اتحاديه  جهتصالح گاه ر تعيين دادب ناظركه  عهدنامهاين 

عات مدني شامل موضو عهدنامه مقررات اين. به مرحله اجرا درآمد 1968در سال  اروپا است،
): 1ماده (و تجاري است، ولي اين موارد از شمول حدود مقررات اين عهدنامه خارج است 

وضعيت و اهليت قانوني اشخاص حقيقي و حقوق ناشي از قرابت، ازدواج، وصيت، وراث، 
هاي قضايي،  نامه هاي ورشكسته، موافقت ورشكستگي، اقدامات مربوط به امور تصفيه شركت

به دعاوي مربوط به  1968عهدنامه بروكسل  12الي  9مواد . حكميت و داوريتامين اجتماعي، 
                                                             

اي از طرف ديگر، يك  تواند هيچ قاعده ها به اين نحو آمده است، زيرا اتحاديه اروپا نمي گونه كه در دستورالعمل همان - 1
  . تواند نسبت به گسترش دامنه اجرايي خود تصميم بگيرد كشور مستقل از اتحاديه اروپا مي

2 - Dicey and Morris (1993), suppl (1995), p 1339-1350.  
3 - Journal official, de janvier 3/ 1990, p 90-63.  
4 - Bundesgese tzblatt, 1/1249, June 28, 1990.  
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در ارتباط با بيمه مسئوليت، علاوه بر تعيين دادگاه محل اقامت . بيمه اختصاص يافته است
هاي محلي كه  توان دادگاه دار جهت رسيدگي به دعوي، مي خوانده به عنوان دادگاه صلاحيت

همين مطلب در مورد . هاي صالح تعيين كرد ه نيز به عنوان دادگاهحادثه زيان بار اتفاق افتاد
نامه هستند و به هر دو متقابلاً با يك حادثه  اموال منقول و غيرمنقولي كه تحت پوشش يك بيمه

براي مثال، چنانچه اتومبيلي در ). عهدنامه بروكسل 9ماده (صدمه رسيده باشد، قابل اعمال است 
بيمه، بيمه شود، و سپس راننده با همان اتومبيل وارد فرانسه شود و انگلستان توسط يك شركت 

با شخصي يا با اتومبيل ديگري تصادف كند، در صورتي كه راننده مقصر باشد از آنجا كه 
حادثه تصادف در فرانسه روي داده، دادگاه فرانسوي نيز علاوه بر دادگاه محل اقامت خوانده 

براساس بند اخير ماده  همچنين،. اين دعوي را خواهد داشتحق رسيدگي به  )دادگاه انگليسي(
توان  ، در خصوص رسيدگي به دعاوي مربوط به اموال منقول، در صورت وجود دو شرط مي9

در همان محل وقوع حادثه زيان بار اقامه دعوي كرد؛ اول آن كه اگر اين اموال منقول همراه 
ار گرفته باشند، و دوم آن كه هر دو نوع مال نامه قر با اموال غيرمنقول تحت پوشش يك بيمه

گر  متقابلاً با يك حادثه دچار زيان شده باشند؛ در غير اين صورت بايد در محل اقامتگاه بيمه
  . طرح دعوا كرد

تواند  گر مي در ارتباط با بيمه مسئوليت نيز اگر چنانچه قانون حاكم بر دادگاه اجازه دهد، بيمه
در بدو امر، . گذار كرده است، ملحق شود اي كه طرح دعوا عليه بيمه ديده به دعواي طرف زيان

تواند به عنوان شخص ثالث  گر، خود مي ذكر اين مقرره ممكن است موجب توهم شود كه بيمه
ورود ثالث «ولي در اينجا بايد ميان . ديده شود گذار و شخصي زيان وارد دعوي ميان بيمه

براي مثال، هرگاه شخص ثالثي در موضوع . قائل شويم تفاوت» جلب ثالث به دعوي«و » دعوي
نفع در  ل باشد و يا خود را ذيئحقي قا دادرسي اصحاب دعواي اصلي، براي خود مستقلاً

تواند بادام كه اعلان ختم دادرسي نشده است، وارد د  محقق شدن يكي از طرفين بداند، مي
جلب ثالث «در حالي كه در . شود ميگفته » ورود ثالث به دعوي«عسوى شود، كه به اين عمل 

 تواند به موجب جلب ثالثي را لازم بداند، مي هريك از اصحاب دعوي كه» به دعوي
  . دادخواست از دادگاه درخواست جلب آن شخص را بنمايد
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  . تواند نسبت به گسترش دامنه اجرايي خود تصميم بگيرد كشور مستقل از اتحاديه اروپا مي

2 - Dicey and Morris (1993), suppl (1995), p 1339-1350.  
3 - Journal official, de janvier 3/ 1990, p 90-63.  
4 - Bundesgese tzblatt, 1/1249, June 28, 1990.  



13
97

یز 
 پای

م-
هفت

ره 
شما

م-
دو

ره 
دو

 - 
 یار

ون
 قان

قی
قو

 ح
ی-

علم
مه 

لنا
فص

196

گر  زيرا بيمه. در واقع، مقصود نويسندگان عهدنامه بروكسل، جلب ثالث به دعوي است
ديده  گذار نيست؛ با اين حال شخص زيان ديده عليه بيمه انداخل در دعواي ميان شخص زي

همچنين، . گر را به دعوي جلب نمايد تواند با اجازه دادگاه و تقديم دادخواست، بيمه مي
گذار اقامه دعوي كند كه اين، خود نشانگر  گر و بيمه تواند عليه هر دو بيمه ديده مي زيان

توان  ق مقررات داخلي اكثر كشورهاي اروپايي نميزيرا مطاب. غيرمعمول بودن اين دعوي است
ماده يازدهم عهدنامه بروكسل به طرح . گذار را داخل دعوي كرد گر و بيمه هر دو طرف بيمه
كند بيعه گر در چه دادگاهي  اين ماده روشن مي. گر اختصاصي دارد دعوي توسط بيمه

ن مورد، دادگاه اقامتگاه خوانده را اين مقرره در اي. تواند عليه بيمه شده اقامه دعوي كند مي
در واقع، هدف از چنين امري، همانند قراردادهاي مربوط به . داند صالح به رسيدگي مي

هاي عظيم بيمه  گذار در برابر شركت كنندگان مندرج در كنوانسيون رم، حمايت از بيمه مصرف
ست اين اثر را داشته باشد توان يعني همانطور كه انتخاب قانون حاكم توسط متعاملين نمي. است

كشور محل سكونت عادي  كننده را از حمايتي محروم سازد كه قواعد امري قانون كه مصرف
است، در صورت فقدان انتخاب قانون قابل اجرا توسط طرفين، قرارداد  او، آن را تضمين كرده

 5ده ما. كننده در آنجا واقع است تابع قانون كشوري است كه محل سكونت عادي مصرف
  . كند حمايتي را مشخص مي تمهيداتكنوانسيون رم، اين 

ديده طرح كند، اين دعواي  گر بخواهد دعواي متقابلي عليه شخصي زيان در صورتي كه بيمه
گر رسيدگي  ديده و بيمه متقابل بايد در همان دادگاهي كه به دعواي اصلي ميان شخصي زيان

دعوي متقابل، دعوايي است . ديده، مطرح شود انكند، يعني دادگاه محل اقامتگاه شخص زي مي
شود و با دعواي اصلي منشأي  كه در برابر دعواي ديگري كه دعواي اصلي نام دارد طرح مي

آنچه در پايان اين مقاله لازم ذكر آن است كه مفاد اين سواد، . مشترك و ارتباط كاملي دارند
  : موارد زير استثنا شود تنها به واسطه توافق در تعيين صلاحيت ممكن است در

  . توافق در تعيين صلاحيت بعد از بروز اختلاف. 1
نفع اجازه  نامه يا بيمه شده و يا ذي توافق در تعيين صلاحيت در جايي كه به دارنده بيمه. 2

  . هاي مذكور در اين مواد مطرح نمايد داده شده كه دعوا را در دادگاهي غير از دادگاه
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 قراردادي منعقد شده باشد كه بر اعطاي صلاحيت گر نامه و بيمه ه بيمهجايي كه بين دارند. 3
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نمونه اين مورد تصميم . اقامه دعوا كنددر آن مستقر است  يكه شاكي در كشور دتوان مي
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 ونيكنوانس 2، 1، بند 8كه ماده  ان بود يدادگاه عال ميتصم رت،سپس با وقوع خسا. نموده است

                                                             
1 Axel Johnsson NJA 1923. 
2 - Barbro NJA 2000 p. 3, ND 2000 p. 1 (SSC). 
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. تواند در محل اقامت بيمه كننده طرح دعوا نمايد مقرر نموده است كه صاحب بيمه مي لوگانو
 فيضعطرف به طور معمول  كهگذار  را به بيمه ايمزااين  ونيكنوانساين  كه ه شدگفت نيهمچن

  .(Johansson, 2003, p126)، وضع نموده استتر است
هاي مختلف در  اي را براي دادگاه الملل اختيارات گسترده توان گفت حقوق بين لذا مي

  .خصوص دعاوي بيمه نسبت به حقوق ايران قايل شده است
 گيري  نتيجه

قرارداد بيمه از جمله حمل و نقل دريايي، از ديدگاه حقوقي، قراردادي متكي بر اصول 
 طرفين تكليف لحاظ از قرارداد اين آن، بر افزون ولي. است ادهاقرارد همةحقوقي حاكم بر 

 بر حاكم عمومي قواعد با ها، آن اثر و تكاليف اين انجام عدم اجراي ضمانت هم، مقابل در
ها را در طبيعت خاصي قراردادهاي بيمه از  ا متفاوت است و علت اين تفاوتقرارداده ساير

در خصوص  مقالهآنچه در اين . وان جست و جو كردت ها مي جمله اصول و ماهيت حقوقي آن
اينكه نه تنها امكان . هاي دريايي مورد توجه قرار گرفت، حل و فصل دعاوي آن است بيمه

گري و داوري در حقوق ايران در خصوص دعاوي بيمه وجود دارد، بلكه  استفاده از ميانجي
البته دادگاه محل عقد قرارداد بيمه، . داي را دارن ها نيز امكان حل و فصل اختلافات بيمه دادگاه

اين در حاليست كه در سطح بين المل نه تنها دادگاه محل انعقاد بيمه بلكه دادگاه محل اقامت 
مسئله ديگر اينكه در ايران هيچ دادگاه . گذار نيز صالح به رسيدگي هستند گر و بيمه بيمه

ترين دلايل اين  كي از مهمهاي دريايي اختصاص ندارد، ي تخصصي به رسيدگي پرونده
كدام از قضات و وكلاي مجرب ايران به قوانين دريايي و  موضوع اين است كه تقريبا هيچ

بود كه شعبه سه دادگاه شهيد  1370در سال . المللي دريايي اشراف ندارند هاي بين كنوانسيون
ايي نيز شد و هاي عمومي، مرجع رسيدگي به دعاوي دري بهشتي علاوه بر رسيدگي به پرونده

هاي بعد چند  پس از آن در سال. هاي دريايي را به اين دادگاه ارجاع دادند بعد از آن پرونده
هاي دريايي علاوه بر  شعبه ديگر در بعضي از شهرهاي بندري از جمله بندرعباس به دادگاه

هاي عمومي اختصاص يافت، اما هيچ دادگاه تخصصي به رسيدگي  رسيدگي به پرونده
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هاي دريايي اختصاص ندارد كه اين امر نيازمند اصلاح و توجه ويژه قانون گذاران  هپروند
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ايران با هيچ محدوديتي روبرو نبوده و موارد تحت شمول آن را تحت قاعده صلاحيت در 
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