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 چکیده
‌ًاهِ‌بِ‌ٗلاً٘اى‌ٍ‌(Letter to the Hebrews)ًاهِ‌بِ‌ٓبشاً٘اى‌ّإ‌هؼ٘حٖ‌هاًٌذ‌‌ًاهِ
(Epistle to the Galatians)اص‌رولِ‌هتًَٖ‌ّؼتٌذ‌٣ِ‌بشإ‌تحل٘ل‌ٍ‌بشسػیٖ‌نًْیا‌‌‌‌

دس‌٠ًیذ‌ستیَس٣‌ٖ٤ٗتیاق‌ه٠یذع‌ً٘یض‌‌‌‌‌‌.‌ّإ‌هختلٜٖ‌ب٣‌ِاس‌گشٛتِ‌ؿذُ‌اػت‌سٍؽ
ِ‌‌‌ّاٖٗ‌سٍؽ‌پظٍّـٌذگاى‌بشإ‌تحل٘ل‌چٌ٘ي‌ًاهِ دس‌.‌اًیذ‌‌ّإ‌هختلٜٖ‌ب٣‌ِیاس‌گشٛتی

٠ً‌‌‌‌ِذ‌ستَس٤ٖٗ‌دس‌چٌذ‌دّٔ‌اخ٘ش‌بِ‌ٌَٓاى‌ؿیَُ٘‌ًت٘زِ‌ ّیإ‌‌‌إ‌بیشإ‌اسصٗیابٖ‌ًاهی
تحَلات‌٠ًذ‌ستَس٣‌ٖ٤ٗتاق‌دس‌اٗي‌ه٠الِ‌ت٘٘٘ش‌ٍ‌.‌٣تاق‌ه٠ذع‌ؿٌاختِ‌ؿذُ‌اػت

سا‌دس‌اٗیي‌هٌالٔیات‌اسصٗیابٖ‌‌‌‌‌ّیإ‌هٌت٠یذاى‌‌‌تشٗي‌دلاٗل‌ت٘٘٘ش‌گشاٗؾ‌ه٠ذع‌ٍ‌هْن
ؿٌاختٖ‌هٌت٠ذاى‌‌ّإ‌ػب‌٢دس‌تاسٗخچ٠ً‌ٔذ‌ستَس٣‌ِٖ٤ٗتاق‌ه٠ذع‌گشاٗؾ.‌٣ٌ٘ن‌هٖ
دّذ‌٣ِ‌بش‌پاٗٔ‌ًِشٗٔ‌خٌابٔ‌باػتاى‌اػیتَاس‌‌‌ّاٖٗ‌هٖ‌سٛتِ‌رإ‌خَد‌سا‌بِ‌سٍؽ‌سٛتِ

ؿیَد‌٣یِ‌‌‌‌إ‌هٌشح‌هٖ‌سؿتِ‌ّإ‌دٗگشٕ‌هبتٌٖ‌بش‌هٌالٔات‌ه٘اى‌سٍؽاػت‌ٍ‌ػپغ‌
‌‌‌‌‌ٖ .‌٣ٌییذ‌هٌالٔییات‌٠ًییذ‌ستییَس٣‌ٖ٤ٗتییاق‌ه٠ییذع‌سا‌ٍاسد‌هشملییٔ‌رذٗییذٕ‌هیی

ِ‌‌ّإ‌ػب‌٢گشاٗؾّإ‌‌هحذٍدٗت ّیإ‌‌‌ؿٌاختٖ‌دس‌اٗي‌هٌالٔات‌٣ِ‌كشٛاً‌‌بش‌رٌبی
اًٖ‌ّاٖٗ‌بیش‌اػیاع‌هبی‌‌‌‌هٔشٖٛ‌سٍؽتشٗي‌دلاٗل‌‌ّا‌تأ٣٘ذ‌داؿت‌اص‌ٓوذُ‌بلاٖٗ‌ًاهِ

‌‌‌‌‌ِ ًگیاسٕ‌‌‌ًِشٗٔ‌خٌابٔ‌باػتاى‌اػت،‌اهّا‌تشدٗذّا٣‌ٖٗیِ‌دسبیاسٓ‌سابٌیٔ‌خٌابیِ‌ٍ‌ًاهی
ّا‌بش‌تحل٘ل‌ستَس٤ٖٗ‌تحو٘ل‌٣شدًیذ،‌‌‌ّا٣‌ِٖٗ‌اٗي‌سٍؽ‌ٍرَد‌داؿت‌ٍ‌هحذٍدٗت

‌.ؿًَذ‌إ‌هٌشح‌‌سؿتِ‌ّإ‌دٗگشٕ‌هبتٌٖ‌بش‌هٌالٔات‌ه٘اى‌سٍؽبآج‌ؿذ‌
ِ‌‌‌:‌ها کلیدواژه ؿٌاػیٖ،‌‌‌ػیب٣.‌‌‌٢تیاق‌ه٠یذع‌‌ًگیاسٕ،‌‌‌٠ًذ‌ستیَس٤ٖٗ،‌خٌابیِ،‌ًاهی

‌.إ‌سؿتِ‌ه٘اى
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 مقدمه. 1
ا٣‌ِٕ‌بِ‌هٌالٔات‌٠ًذ‌ستَس٣‌ٖ٤ٗتیاق‌‌‌دس‌ًگاُ‌تاسٗخٖ(‌J.N. Vorster)ٍسػتش‌.‌اى.‌رٖ

دّذ‌ٍ‌بیش‌اٗیي‌‌‌‌ه٠ذع‌داؿتِ‌اػت،‌دٍ‌س٤ٍٗشد‌هتٜاٍت‌سا‌دس‌اٗي‌هٌالٔات‌تـخ٘ق‌هٖ
ٍ‌پیغ‌اص‌‌‌1975اػاع‌س٤ٍٗشدّا٠ً‌ٕذ‌ستَس٣‌ٖ٤ٗتاق‌ه٠ذع‌سا‌بیِ‌دٍ‌دٍسٓ‌پی٘ؾ‌اص‌‌‌

دس‌ه٘اى‌هٌت٠ذاى‌اٗي‌میَص1975‌‌‌ُس٤ٍٗشد٣‌ِٕ‌ٟبل‌اص‌(.‌1991:22)٣ٌذ‌‌ت٠ؼ٘ن‌ه1975‌ٖ
ؿٌاػٖ‌بیَدُ‌اػیت‌ٍ‌‌‌‌ساٗذ‌بَدُ‌اػت،‌كشٛاً‌تحل٘ل‌ستَس٣‌ٖ٤ٗتاق‌ه٠ذع‌بش‌پاٗٔ‌ػب٢

اًیذ،‌اهّیا‌اص‌‌‌‌بٌذٕ‌كٌآات‌بلاٖٗ‌سا‌دس‌دػت‌بشسػٖ‌داؿتِ‌هٌت٠ذاى‌ب٘ـتش‌اسصٗابٖ‌ٍ‌ًب٠ِ
ِ‌بِ‌ب1975‌ٔ ّیا٣‌ٕتیاق‌ه٠یذع‌‌‌‌‌ذ‌هٌت٠ذاى‌ب٘ـتش‌بش‌پاٗٔ‌ًِشٗٔ‌خٌابٔ‌باػتاى‌ب٠ً‌ِذ‌ًاهی

تَاى‌بیِ‌‌‌اًذ‌٣ِ‌اص‌نى‌رولِ‌هٖ‌ّاٖٗ‌بش‌پاٗٔ‌نى‌هَاصٗي‌پذٗذ‌نٍسدُ‌اًذ‌ٍ‌سٍؽ‌اّتوام‌٣شدُ
گشٍّٖ‌.‌اؿاس٣‌ُشد(‌L. Thuren)ٍ‌سٍؽ‌لاسٕ‌تَسى‌(‌G. Kennedy)سٍؽ‌رشد‌٣ٌذٕ‌
ّیاٖٗ‌ًا٣اسنهیذ‌‌‌‌ٔ‌خٌابٔ‌باػتاى‌پذٗذ‌نهذُ‌اػت،‌سٍؽّاٖٗ‌سا‌٣ِ‌بش‌پاٗ‌اص‌هح٠٠اى‌سٍؽ
ّا‌اكَلٖ‌اص‌پ٘ؾ‌هـخق‌ؿذُ‌سا‌بِ‌هٌت٠یذ‌‌‌داًٌذ،‌صٗشا‌اٗي‌سٍؽ‌ّا‌هٖ‌بشإ‌بشسػٖ‌ًاهِ

‌:‌ًَٗؼذ‌دس‌اٗي‌باسُ‌هٖ(‌Croft)٣شٍٛت‌.‌بٌذد‌٣ٌذ‌ٍ‌ساُ‌سا‌بش‌خلاٟ٘ت‌اٍ‌هٖ‌تحو٘ل‌هٖ
ٖ‌‌‌‌ًو٣ًٌَِذ،‌ػپغ‌‌هح٠ٞ‌ًِشٗٔ‌خٌابٔ‌باػتاى‌سا‌اخت٘اس‌هٖ» ٗابیذ،‌‌‌ّیإ‌نى‌سا‌دس‌هیتي‌هی

ّاٖٗ‌‌گ٘شد‌٣ِ‌ػخٌاى‌گٌَٗذُ‌ٍٗظگ٣‌ٌٖذ‌ٍ‌بشإ‌هخال‌ًت٘زِ‌هٖ‌نًگاُ‌نًْا‌سا‌گشدنٍسٕ‌هٖ
ِ‌.‌داسد‌٣‌ِ٣اهلاً‌با‌اس٣اى‌خٌابٔ‌باػتاى‌هٌٌبٞ‌اػت ّیا‌‌‌اٗي‌س٤ٍٗشد‌دس‌٠ًذ‌ستَس٤ٖٗ‌ًاهی

‌٢اص‌اكیَل‌خٌابیٔ‌‌‌ًگیاساى‌دس‌دٍساى‌٣لاػی٘‌‌‌نٗذ‌٣ِ‌ًاهِ‌بش‌پاٗٔ‌اٗي‌ٛشم‌بِ‌ٍرَد‌هٖ
ٕ‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌باػتاى‌پ٘ش٣‌ٍٕشدُ ‌«بٌیذ‌باؿیذ‌‌‌اًیذ،‌بیِ‌ّوی٘ي‌دل٘یل‌هٌت٠یذ‌باٗیذ‌بیِ‌اٗیي‌اكیَل‌پیا

(1965:406‌.)‌
هیا‌٠ًیذ‌‌‌»:‌ًَٗؼذ‌دس‌اٗي‌سٍؽ‌هٌت٠ذ‌ًبٔاً‌ٛشدٕ‌خلاٝ‌ً٘ؼت،‌بِ‌ّو٘ي‌دل٘ل‌٣شٍٛت‌هٖ

ِ‌‌‌ستَس٤ٖٗ‌سا‌دس‌هٌالٔات‌٣تاق‌ه٠ذع‌ب‌٢ٗ‌ِخ٘اباى‌بي  :ibid)«‌اٗین‌‌بؼت‌بیذل‌ػیاخت

‌داػتاى‌اػت‌ٍ‌بیاٍس‌‌ً٘ض‌با‌٠ٓاٗذ‌٣شٍٛت‌ّن(‌Wilhelm Wuellner)ٍٗلْلن‌ٍٍلٌش‌.‌(406
ؿذُ‌اػت،‌«‌هحذٍد،‌تحشٗٚ‌ٍ‌ٛلذ»داسد‌٠ً‌ِ٣ذ‌ستَس٣‌ٖ٤ٗتاق‌ه٠ذع‌دس‌ًَل‌تاسٗخ‌

اًت٠ادّاٖٗ‌اص‌اٗي‌(.‌451 :1987)اًذ‌‌خبش‌هاًذُ‌دس‌مال٣‌ِٖ‌هٜؼشاى‌٣تاق‌ه٠ذع‌اص‌نى‌بٖ
ؿذ‌٣یِ‌‌‌دس‌ًْاٗت‌بآج‌‌هبتٌٖ‌بش‌ًِشٗٔ‌خٌابٔ‌باػتاىّإ‌‌ّإ‌سٍؽ‌هحذٍٗتدػت‌ٍ‌

ِ‌‌تحت‌تأح٘ش‌هٌالٔات‌رذٗذ‌هٌت٠ذاى‌بِ‌هٌالٔات‌ه٘اى إ‌سٍٕ‌ب٘اٍسًیذ ‌بیشإ‌هخیال‌‌‌‌‌سؿیت
ِ‌‌‌‌(‌Vernon Robbins)ٍسًي‌سابٌ٘ض‌ ؿیٌاختٖ‌بیشا٠ً‌ٕیذ‌‌‌‌‌سٍؿٖ‌بیش‌پاٗیٔ‌هٌالٔیات‌راهٔی

.‌ٕ‌ً٘ض‌هٌشح‌ؿذًذّإ‌دٗگش‌ستَس٣‌ٖ٤ٗتاق‌ه٠ذع‌پ٘ـٌْاد‌٣شد‌ٍ‌بِ‌هَاصات‌نى‌سٍؽ
نًچِ‌ٍاهح‌اػت‌٠ًذ‌ستَس٣‌ٖ٤ٗتاق‌ه٠ذع‌هحذٍد‌ب‌٢ٗ‌ِؿَُ٘‌ً٘ؼت‌ٍ‌هح٠٠اى‌ّیش‌‌
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ّإِ‌هتٜاٍتٖ‌بشإ‌تحل٘یل‌‌‌ّإ‌خَد‌سٍؽ‌٣ذام‌دس‌ّش‌دٍسٓ‌تاسٗخٖ‌هتٌاػب‌با‌بشداؿت
دس‌اٗیي‌صهٌ٘یِ‌‌‌(‌J.R. Andrews)ر٘ویض‌سابشتؼیَى‌اًیذسٍص‌‌‌‌.‌اًیذ‌‌ستَس٤ٖٗ‌پ٘ـٌْاد‌٣شدُ

ٍامذ‌دس‌٠ًذ‌ستَس٣‌ٖ٤ٗتاق‌ه٠ذع،‌بشإ‌ّو٘ـِ‌ٗی‌٢نسهیاى‌‌‌‌‌ٍؿٖنسهاى‌س»:‌ًَٗؼذ‌هٖ
تش‌اص‌نى‌اػیت‌٣یِ‌بتیَاى‌نى‌سا‌دس‌ٗی‌‌‌‌‌‌٢هاًذ،‌صٗشا‌ستَس‌٢ٗهَْٜهٖ‌پ٘چ٘ذُ‌باٟٖ‌خَاّذ‌

ِ‌‌‌(.‌62 :1990)«‌سٍؽ‌ٍامذ‌بِ‌صًز٘یش‌٣ـی٘ذ‌‌ ٠ًیذ‌‌إ‌تحیت‌ٌٓیَاى‌‌‌‌ٍٍلٌیش‌ً٘یض‌دس‌ه٠الی
‌‌‌‌‌ٖ ) ?Where Is Rhetorical Criticism Taking Us)بیشد ‌‌‌ستیَس٤ٖٗ‌هیا‌سا‌بی٣‌ِزیا‌هی

٠ً‌‌ِذ‌ستَس٤ٖٗ‌هٌت٠ذ‌سا‌بِ‌ػوت‌هٌالٔیات ‌ه٘یاى‌‌»:‌ًَٗؼذ‌هٖ ٖ‌‌‌سؿیت «‌٣ٌیذ‌‌إ‌ّیذاٗت‌هی
دس‌تاسٗخچ٠ً‌ٔیذ‌ستیَس٣‌ِٖ٤ٗتیاق‌ه٠یذع‌‌‌‌‌تَاى‌گٜت‌٣ِ‌‌تشت٘ب‌هٖ‌بذٗي (.462 :1987)

دّیذ‌٣یِ‌بیش‌‌‌‌‌ّاٖٗ‌هٖ‌سٛتِ‌رإ‌خَد‌سا‌بِ‌سٍؽ‌ؿٌاختٖ‌هٌت٠ذاى‌سٛتِ‌ّإ‌ػب‌٢گشاٗؾ
ّیإ‌دٗگیشٕ‌هبتٌیٖ‌بیش‌هٌالٔیات‌‌‌‌‌‌‌خٌابٔ‌باػتاى‌اػتَاس‌اػت‌ٍ‌ػپغ‌سٍؽپاٗٔ‌ًِشٗٔ‌

ؿَد‌٣ِ‌هٌالٔیات‌٠ًیذ‌ستیَس٣‌ٖ٤ٗتیاق‌ه٠یذع‌سا‌ٍاسد‌هشملیٔ‌‌‌‌‌‌‌‌إ‌هٌشح‌هٖ‌سؿتِ‌ه٘اى
‌‌.٣ٌ٘ن‌ّا‌سا‌بشسػٖ‌هٖ‌دس‌اٗي‌ه٠الِ‌ها‌دلاٗل‌ت٘٘٘ش‌اٗي‌گشاٗؾ.‌٣ٌذ‌رذٗذٕ‌هٖ

 

 شناختی  گرایش سبک. 2
ّا٣‌ِٖٗ‌دس‌صه٠ً‌ٌٔ٘ذ‌ستَس٣‌ٖ٤ٗتاق‌ه٠یذع‌اًزیام‌‌‌‌پظٍّؾبا‌هٌالٔٔ‌اروالٖ‌تاسٗخچٔ‌

ؿیٌاختٖ‌ه٘یاى‌‌‌‌ّیإ‌ػیب‌‌‌٢تَاى‌گٜت‌٣ِ‌دس‌اٗي‌هٌالٔات‌ابتیذا‌گیشاٗؾ‌‌‌ؿذُ‌اػت،‌هٖ
٠ًیذ‌‌،‌دس‌ه٠الیٔ‌‌(David M. Howard)دَٗٗیذ‌ّیاٍاسد‌‌‌.‌هٌت٠ذاى‌بؼ٘اس‌ؿاْٗ‌بیَدُ‌اػیت‌‌

‌‌ٞ (‌Rhetorical Criticism in Old Testament Studies)‌ستَس٤ٖٗ‌دس‌هٌالٔات‌ْٓیذ‌ٓت٘ی
٠ًذ‌ستَس٤ٖٗ‌ه٘اى‌هٌت٠ذاى‌٣تاق‌ه٠ذع‌دس‌ٍّلٔ‌اٍل‌هتواٗل‌بیِ‌‌»:‌ًَٗؼذ‌دس‌اٗي‌باسُ‌هٖ

٣ٌیذٕ‌ً٘یض‌دس‌اٗیي‌بیاسُ‌‌‌‌‌(.‌87 :1994)«‌ؿٌاػٖ‌بَدُ‌اػیت‌‌هؼائل‌ادبٖ‌با‌تأ٣٘ذ‌بش‌ػب٢
بشإ‌بؼ٘اسٕ‌اص‌هح٠٠اىِ‌هتَى‌ه٠یذع‌ستَسٗی‌٢امتویالاً‌بیِ‌هٌٔیإ‌ػیب‌‌‌‌‌‌‌٢»:‌ًَٗؼذ‌هٖ

تیَرْٖ‌اص‌هٌت٠یذاى‌٣تیاق‌ه٠یذع،‌٠ًیذ‌ستیَس٤ٖٗ‌سا‌بیِ‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌تٔذاد‌ٟابل(.‌1984:3)«‌اػت
ٖ‌‌هبامج‌ػب٢ ّیإ‌ػیب٤ٖ‌سا‌‌‌‌ؿٌاػٖ‌هحذٍد‌٣شدًذ‌ٍ‌ػٖٔ‌داؿتٌذ‌با‌اٗي‌سٍؽ‌ٍٗظگی

ّإ‌ػب٤ٖ‌با‌اّذاٙ‌هتي‌اسائِ‌‌اػتخشاد‌٣ٌٌذ،‌بذٍى‌ن٤ًِ‌تَه٘حٖ‌دسباسٓ‌استباى‌ٍٗظگٖ
٣ِ‌اص‌(‌Iowa)اػتاد‌ػابٞ‌داًـگاُ‌نٍَٗا‌،‌(Kenneth Kuntz)دٌّذ ‌بشإ‌هخال‌٣ٌت‌٣اًتض‌

‌ػْن‌٠ًذ‌ستَس٤ٖٗ‌دس‌ْٛو٘ذى‌٣تاق‌اؿ٘ٔاإ‌با‌ٌَٓاى‌‌رشگٔ‌اٗي‌هٌت٠ذاى‌اػت،‌دس‌ه٠الِ
(The Contribution of Rhetorical Criticism to Understanding Isaiah 51:1-16‌)اٗي‌

ق‌اؿیٔاس‌٣تیا‌‌‌51بخؾ‌ّإ‌ػب٣‌‌ٖ٤ٌذ‌ٍ‌تٜؼ٘شِ‌د٠ٟٖ٘‌دسباسٓ‌ٍٗظگٖ‌ؿَُ٘‌سا‌اخت٘اس‌هٖ
ّیإ‌بلاٗیٖ‌‌‌‌اٍ‌دس‌اٗي‌ه٠الِ‌تٌْا‌كٌآات‌ادبٖ‌ٍ‌نساِٗ.‌دّذ‌دس‌ْٓذ‌ٓت٘ٞ‌اسائِ‌هٖاؿٔ٘ا‌
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٣ٌذ‌٣‌ٍوتش‌دسباسٓ‌ًحَٓ‌ٟشاس‌گشٛتي‌اٗي‌كٌآات‌دس‌٣ٌاس‌٤ٗذٗگش،‌‌ّش‌هلشاّ‌سا‌ر٣ش‌هٖ
 :v. 1982)گَٗذ‌‌ًحَٓ‌تأح٘ش‌نًْا‌بش‌هخاًب‌ٍ‌چگًَگ٣‌ٖو‌٢نًْا‌بِ‌ْٛن‌هتي‌ػخي‌هٖ

ٖ‌‌‌‌‌دس‌ًْاٗت‌هٖ(.‌140-171 ِ‌‌‌تیَاى‌گٜیت‌٣یِ‌اسصٗیاب ّیإ‌‌‌إ‌اص‌تحل٘یل‌‌ّیإِ‌اٍ‌هزوَٓی
ّا‌ٗا‌سابٌٔ‌ّش‌هلشاّ‌‌ؿٌاختٖ‌اػت‌بذٍى‌ن٤ًِ‌بِ‌سابٌٔ‌ػاختاسّإ‌ًحَِٕ‌هلشاّ‌ػب٢

تَرِ‌بِ‌ً٘ت‌گٌَٗیذُ‌اص‌‌‌با‌هلشاّ‌بٔذٕ‌تَر٣‌ٌِذ،‌٣اًتض‌تٌْا‌ْٛشػتٖ‌اص‌كٌآات‌سا‌بٖ
اٍ‌دس‌تحل٘ل‌ستَس٤ٖٗ‌خَد‌بِ‌اّذاٙ‌هتي‌تَریِ‌چٌیذاًٖ‌‌‌.‌ذ٣ٌ‌ب٣‌ِاسگ٘شٕ‌نًْا‌ر٣ش‌هٖ

بیِ‌ٗ٘یش‌اص‌٣یاًتض،‌‌‌‌.‌ذ٣ٌ‌ّإ‌ػب٤ٖ‌سا‌ٛاسٕ‌اص‌٣اس٣شد‌نًْا‌بشسػٖ‌هٖ‌ًذاسد‌ٍ‌تٌْا‌ٍٗظگٖ
إ‌با‌ٌَٓاى‌‌دٗگش‌پظٍّـگش‌٣تاق‌ه٠ذع‌دس‌ه٠الِ(‌David Alan Black)دَٗٗذ‌نلي‌بل‌٢

ِ‌:‌ٓبشاً٘یاى‌  Hebrews 1:1- 4: A Study in Discourse)‌إ‌دس‌تحل٘یل‌گٜتویاى‌‌‌هٌالٔی

Analysis‌)‌ًِاهِ‌بِ‌ٓبشاً٘اىبشإ‌بشسػٖ‌بخؾ‌(Letter to the Hebrews‌)دس‌ْٓذ‌رذٗیذ‌‌
٣ٌذ‌ٍ‌گاُ‌بیِ‌اختلیاس‌‌‌‌‌ّإ‌ػب٤ٖ‌سا‌دس‌اٗي‌هتي‌هٔشٖٛ‌هٖ‌‌‌تٌْا‌ؿواس‌بؼ٘اسٕ‌اص‌ٍٗظگٖ

٘شّإ‌هٜؼّیش‌‌٣ٌٌذ‌ٗا‌بِ‌تٜؼ‌دسباسٓ‌ا٤ٌِٗ‌چگًَِ‌اٗي‌خلَك٘ات‌بِ‌اًت٠ال‌هٌٔا‌٣و‌٢هٖ
‌(.v. 1987: 175-194)ًَٗؼذ‌‌دٌّذ،‌هٖ‌ٗاسٕ‌هٖ

ؿٌاختٖ‌ًخؼت٘ي‌هٌت٠ذاى‌ستَس٣‌ٖ٤ٗتاق‌ه٠یذع‌بیِ‌تیذسٗذ‌بیا‌‌‌‌‌‌ّإ‌ػب‌٢گشاٗؾ
ّیإ‌‌‌دَٗٗیذ‌ّیاٍاسد‌دس‌اًت٠یاد‌اص‌اٗیي‌پیظٍّؾ‌‌‌‌‌.‌اًت٠اد‌بؼ٘اسٕ‌اص‌هح٠٠یاى‌هَاریِ‌ؿیذ‌‌‌

٣یشدى‌كیٌاْٗ‌‌‌هٌالٔات‌هٌت٠ذاى‌ستَس٤ٖٗ‌اٗلب‌تٌْا‌بِ‌ْٛشػیت‌‌»:‌ؿٌاختٖ‌ًَؿت‌ػب٢
ؿَد،‌بیذٍى‌ا٤ٌٗیِ‌اص‌خیَد‌بپشػیٌذ‌٣یِ‌اٗیي‌كیٌاْٗ‌چی٣‌ِیاس٣شدٕ‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌خلاكِ‌هٖ‌‌بلاٖٗ
ٍٗلْلن‌ٍٍلٌش‌ً٘ض‌دس‌اٗي‌صهٌ٘یِ‌‌(.‌1994:103)«‌ؿٌاػٖ‌اػت‌اٗي‌ؿَُ٘‌كشٛاً‌ػب٢...داسًذ
ّاػیت‌دس‌ه٘یاى‌‌‌‌ا٣‌ِٕ‌ٟیشى‌‌ؿٌاػٖ‌هتَى‌ه٠ذع‌اػت،‌دٗذِٗ‌هـ٘لٔ‌نًْا‌ػب٢»:‌ًَؿت

ّذٙ‌اػت،‌صٗشا‌بی٣‌ِیاس٣شد‌‌‌‌هـخلٖ‌داسد،‌اٗي‌ؿَُ٘‌بٖهح٠٠اى‌هشػَم‌اػت‌ٍ‌ؿ٤ل‌
ؿیٌاختٖ‌‌‌دس‌ًت٘زیٔ‌اٗیي‌اًت٠ادّیا‌ؿیَ٘ٓ‌ػیب‌‌‌‌‌٢(.‌462 :1987)«‌دّذ‌كٌآات‌اّو٘ت‌ًوٖ

‌ٖ ّیإ‌ػیب٤ٖ‌ٍ‌كیٌاْٗ‌‌‌‌‌هٌت٠ذاى‌ستَس٣‌ٖ٤ِٗ‌هبتٌٖ‌بش‌تَك٘ٚ‌هلشاّ‌بِ‌هلشاّ‌ٍٗظگی
ُ‌ؿیذ‌٠ً‌ٍیذ‌‌‌بیِ‌ٛشاهَؿیٖ‌ػیپشد‌‌‌‌خٌابیٔ‌باػیتاى‌‌ّإ‌هبتٌٖ‌بش‌‌سٍؽادبٖ‌بَد،‌با‌َُْس‌

دس‌اٗي‌ه٘اى‌٠ًؾ‌.‌ؿٌاػٖ‌رذا‌٣شد‌ستَس٣‌ِٖ٤ٗتاق‌ه٠ذع‌بِ‌تذسٗذ‌ساُ‌خَد‌سا‌اص‌ػب٢
 Society of)‌اًزوي‌ادب٘ات‌٣تاق‌ه٠ذعسٗاػت‌‌(James Muilenburg)ر٘وض‌هَلٌبش‌٥

Biblical Literature)1دس‌ت٘٘٘یش‌سٍؽ‌هٌت٠یذاى‌ستیَس٤ٖٗ‌بؼی٘اس‌میائض‌اّو٘یت‌اػیت‌‌‌‌‌‌‌‌.
ٚ‌ٍ‌س٤ٍٗشد‌هـخلٖ‌اص‌٠ًیذ‌ستیَس٤ٖٗ‌دس‌ه٘یاى‌هح٠٠یاىِ‌‌‌‌‌هَلٌبش٣‌٥و٣‌٢شد‌تا‌تٔشٗ
 Form Criticism)‌٠ًذ‌كیَست‌ٍ‌ٛشاتیش‌اص‌نى‌‌اٍ‌دس‌ه٠الٔ‌.‌٣تاق‌ه٠ذع‌سٍاد‌پ٘ذا‌٣ٌذ

and Beyond‌)س٤ٍٗشد‌ػٌتٖ‌ّشهاًي‌گا٤ًل‌(Hermann Gunkel)‌‌‌ِهح٠ٞ‌نلویاًٖ‌سا‌٣ی‌،
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ٛاٗذُ‌‌كشٙ‌سا‌بٖ‌ؿٌاختِٖ‌ؿٌاػٖ‌بَد‌٠ًذ‌ٍ‌بشسػ٣‌ٖشد‌ٍ‌هٌالٔات‌ػب‌٢هبتٌٖ‌بش‌ػب٢
ه٠الٔ‌هَلٌبش‌٥پغ‌اص‌اًتـاس‌بِ‌ػشٓت‌هَسد‌تَرِ‌داًـیزَٗاى‌‌(.‌v. 1969:8-10)خَاًذ‌

ٍ‌دٗگش‌هح٠٠اى‌ٟشاس‌گشٛت،‌اهّا‌با‌اٗي‌ٍرَد‌بؼ٘اسٕ‌اص‌هٌت٠ذاى‌متٖ‌ؿَ٘ٓ‌هیَلٌبش‌٥سا‌‌
دس‌اٗیي‌صهٌ٘یِ‌‌‌(‌Burton L. Mack)بیاستَى‌هی‌‌‌٢.‌ؿٌاختٖ‌خَاًذًیذ‌‌ً٘ض‌س٤ٍٗشدٕ‌ػب٢

 :1990)«‌تلَّس٣‌ِٕ‌هَلٌبش‌٥اص‌ستَس‌٢ٗداؿت‌هحذٍد‌بِ‌هؼائل‌ػب‌٢بَد»‌:ًَٗؼذ‌هٖ

باٛیت،‌سٍؽ‌٣‌ٍتیاق‌‌‌:‌٠ًذ‌ستَس٤ًٖٗ٘ض‌دس‌٣تاق‌(‌Phyllis Trible)ٛ٘ل٘غ‌تشاٗبل‌(.‌13
دس‌اٗیي‌‌(‌Rhetorical Criticism: Context, Method, and the Book of Jonah)‌ٗیًَغ‌
اٍ‌بیا‌ؿیَْد‌‌‌.‌راهٖٔ‌اص‌٠ًذ‌ستَس٤ٖٗ‌اسائِ‌ًیذاد‌هَلٌبش‌٥ّ٘چگاُ‌ب٘اً٘ٔ‌»:‌ًَٗؼذ‌باسُ‌هٖ

ّإ‌ت٤اهلٖ‌خَد‌سا‌بیا‌هیا‌دس‌ه٘یاى‌گزاؿیت،‌اهیّا‌ٗی‌٢سٍؽ‌تحل٘یل‌‌‌‌‌‌‌‌‌٣اس‌٣شد،‌دسٗاٛت
دس‌ه٠الیٔ‌‌(‌Joshua Gitay)ّوچٌ٘ي‌راؿٍَا‌گ٘تیإ‌‌(.‌52 :1994)«‌هـخق‌بٌا‌ًگزاؿت

‌ٕ (‌Rhetorical Criticism and the Prophetic Discourse)‌٠ًذ‌ستَس٤ٖٗ‌ٍ‌گٜتواى‌ًبیَ
دس‌(.‌136 :1992)«‌ؿٌاػیٖ‌ٛشهال٘ؼیتٖ‌اػیت‌‌‌‌س٤ٍٗشد‌هَلٌبش‌٥ًَٖٓ‌ػیب‌٢»:‌ًَٗؼذ‌هٖ

ًْاٗت‌ؿَ٘ٓ‌تحل٘لٖ‌هَلٌبش‌٥ٍ‌پ٘یشٍاى‌اٍ‌ً٘یض‌بیا‌ُْیَس‌س٤ٍٗشدّیإ‌رذٗیذ،‌سٍؿیٖ‌‌‌‌‌‌‌‌
‌.‌ؿٌاختٖ‌ؿٌاختِ‌ؿذ‌ػب٢
‌

 های مبتنی بر نظریة خطابة باستان  گرایش. 3
ّیإ‌‌‌ه٠یذع‌بیش‌پاٗیٔ‌ًِشٗیٔ‌خٌابیِ،‌سٍؽ‌‌‌‌‌‌پغ‌اص‌هَلٌبش‌٥بؼ٘اسٕ‌اص‌هٌت٠ذاى‌٣تیاق‌

‌‌‌‌‌ٖ تیَاى‌بیِ‌‌‌‌رذٗذٕ‌بشا٠ً‌ٕذ‌ستَس٣‌ٖ٤ٗتاق‌ه٠ذع‌پ٘ـیٌْاد‌٣شدًیذ‌٣یِ‌اص‌نى‌ه٘یاى‌هی
ّیا‌هٌت٠یذاى‌بیِ‌ّیذٙ‌ًَٗؼیٌذُ‌دس‌‌‌‌‌‌‌دس‌اٗیي‌سٍؽ‌.‌ّا٣‌ٌٕذٕ‌ٍ‌تَسى‌اؿاس٣‌ُشد‌سٍؽ

دٌّذ‌ٍ‌هٔت٠ذًذ‌٣ِ‌هتي‌نٌٗٔ‌ً٘یت‌ٍ‌ٗیشم‌ًَٗؼیٌذُ‌اػیت‌‌‌‌‌‌بشٟشاسٕ‌استباى‌اّو٘ت‌هٖ
(Walker- Jones, 2003: 201‌.)ّیا‌بشسػیٖ‌باٛیت‌تیاسٗخٖ‌هیتي‌‌‌‌‌‌‌ّوچٌ٘ي‌دس‌اٗي‌سٍؽ
ٖ‌‌(‌هَٟٔ٘ت‌ستَس٤ٖٗ) الاه٤یاى‌‌‌اّو٘ت‌بؼ٘اسٕ‌داسد،‌صٗشا‌ٍُٜ٘ٔ‌هٌت٠ذ‌نى‌اػت‌٣یِ‌متی

 :Kennedy, 1984)ْٛوذ‌‌تـخ٘ق‌دّذ‌٣ِ‌هخاًبِ‌اكلٖ‌ٍ‌تاسٗخٖ،‌هتي‌سا‌چگًَِ‌هٖ

ِ‌:‌اسه٘یا‌دس‌٣تیاق‌‌(‌Jack R. Lundbom)ر‌٢لاًذبام‌(.‌4 إ‌دس‌ستَسٗی‌٢ٓبیشٕ‌‌‌‌هٌالٔی
دسباسٓ‌اٗیي‌س٤ٍٗیشد‌٠ًیذ‌‌‌‌(‌Jeremiah: A Study in Ancient Hebrew Rhetoric)‌باػتاى

‌:‌ًَٗؼذ‌ستَس٤ٖٗ‌هٖ
ِ‌‌إ‌اػت‌بشإ‌بشسػٖ‌استباى‌هَرَد،‌ًیِ‌ًِیام‌‌‌ؿَُ٘.‌1» .‌2إ‌بیشإ‌گٌَٗیذٓ‌نٌٗیذُ‌‌‌‌‌ًاهی

ٛشاتیش‌اص‌ْٛشػیت‌‌‌.‌3س٤ٍٗشدٕ‌اػت‌بشإ‌بشسػیٖ‌ػیاختاس‌ٍ‌اٌٟیاّ‌ًیِ‌كیشٛاً‌ػیب‌‌‌‌‌‌‌٢
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‌

بِ‌هخاًیب‌‌.‌٣4ٌٌذ‌‌خَاّذ‌بذاًذ‌كٌآات‌چگًَِ‌دس‌ػخي‌ٓول‌هٖ‌هٖ‌-كٌآات‌اػت
‌(.‌xxiii-xxiv :1997)‌«٣ٌذ‌تَرِ‌داسد‌ٍ‌اص‌هخاًباى‌اكل٣‌ٖاس‌٠ًذ‌سا‌نٗاص‌هٖ

٣تاق‌ًِشٗٔ‌اص‌رولِ‌هٌت٠ذاًٖ‌بَد‌٣ِ‌دس‌(‌R. Dean Anderson)دٗاى‌اًذسػَى‌
إ‌بیشإ‌‌‌چٌ٘ي‌ؿیَُ٘‌‌(Ancient Rhetorical Theory and Paul)خٌابٔ‌باػتاى‌ٍ‌پَلَع‌

‌:ًَٗؼذ‌اٍ‌دس‌اٗي‌باسُ‌هٖ.‌تحل٘ل‌اتخار‌٣شد
ػْل‌اػت‌٣ِ‌بِ‌هتٌٖ‌هـخق‌ٗا‌اػتذلالٖ‌هٔ٘ي‌بیا‌بشخیٖ‌اص‌اكیٌلامات‌تخللیٖ‌‌‌‌‌»

ًَٗاًٖ‌بشچؼب‌بضً٘ن،‌اهّا‌تا‌صها٣‌ًِٖ‌ًِشٗٔ‌خٌابِ‌بِ‌ها‌٣و٤ً‌٢ٌذ‌تا‌ػیخٌٖ‌دسخیَس‌‌‌
ٖ‌‌مات‌دس‌هتي‌بگَٗ٘ن،‌بشسػٖٓول٤شد‌اٗي‌اكٌلا نًچیِ‌‌...‌ٛاٗیذُ‌خَاّیذ‌بیَد‌‌‌‌ّإ‌ها‌بی

ٖ‌‌اّو٘ت‌داسد‌تأح٘ش‌اٗي‌كٌآات‌اػت‌چِ‌اص‌لحاٍ‌ػب٢ «‌ؿٌاختٖ‌ٍ‌چِ‌اص‌لحاٍ‌ه٠ٌٌی
(1999:41‌‌‌.)‌

 .Alan J)ٍ‌نلیي‌ّاٍػیش‌‌‌(‌Frederick Watson)بِ‌ٗ٘ش‌اص‌اًذسػَى،‌ٛشدسٗی‌٢ٍاتؼیَى‌‌‌

Hauser‌)‌ٔ٠ًذ‌ستَس٣‌ٖ٤ٗتاق‌ه٠ذعً٘ض‌دس‌٣تاق‌بشرؼت(Rhetorical Criticism of the 

Bible‌)ّا‌بش‌پاٗٔ‌اٗیي‌ٛشهیِ٘‌دس‌هٌالٔیات‌٠ًیذ‌‌‌‌‌‌اٗي‌سٍؽ.‌سٍؽ‌هـابْٖ‌اخت٘اس‌٣شدًذ
ًگیاسٕ‌دس‌دٍساى‌باػیتاى‌تحیت‌تیأح٘ش‌‌‌‌‌‌٣تاق‌ه٠ذع‌پذٗذ‌نهذًذ‌٣ِ‌اكَل‌ًاهِ‌ستَس٤ٖٗ

بِ‌ٓباست‌دٗگش‌اهشٍصُ‌بشخٖ‌اص‌هح٠٠اى‌باٍس‌داسًذ‌.‌ّإ‌هٔلواى‌خٌابِ‌بَدُ‌اػت‌ًِشِٗ
دس‌دٍساى‌باػتاى‌تحت‌تیأح٘ش‌تٔل٘ویات‌هٔلویاى‌خٌابیِ‌بیِ‌ؿیَ٘ٓ‌‌‌‌‌‌‌‌ًگاس٣‌‌ِٕ‌اكَل‌ًاهِ

ِ‌‌‌ّاٖٗ‌سا‌ه٘اى‌خٌابِ‌خاكٖ‌تٌِ٘ن‌ؿذُ‌اػت‌ٍ‌اٗي‌اهش‌ؿباّت ّیا‌بیِ‌ٍریَد‌‌‌‌‌‌ّیا‌ٍ‌ًاهی
 :v. Stowers, 1986: 25 & Murphy, 1974:202-203 & Hughes, 2000)نٍسدُ‌اػیت‌‌

اٗي‌ًِش‌اگشچِ‌بِ‌ًَس‌٣اهل‌دس‌هحاٛل‌ن٣اده‌٢٘پزٗشٛتِ‌ً٘ؼیت،‌اهیا‌گشٍّیٖ‌اص‌‌‌‌.‌(240
ّیا٤ٗ‌‌‌ٕٖ‌ًاهِهٌت٠ذاى‌سا‌بش‌نى‌داؿتِ‌اػت‌تا‌بش‌اػاع‌اكَل‌خٌابٔ‌باػتاى‌ب٠ً‌ِذ‌ستَس

‌.‌٣تاق‌ه٠ذع‌اّتوام‌٣ٌٌذ
‌
‌ًظرٗٔ‌خطابٔ‌باستاى.‌9-6

ِ‌‌‌ًِشٗٔ‌خٌابٔ‌باػتاى‌ٓباست‌اػت‌اص‌هزوَِٓ‌ًِشِٗ پیشداصاى‌خٌابیِ‌دس‌‌‌‌ّا٣‌ٖٗیِ‌ًِشٗی
ًِشٗٔ‌اٗي‌اًذٗـیوٌذاى‌بیِ‌تیذسٗذ‌‌‌‌.‌اًذ‌دٍساى‌باػتاى‌دسباسٓ‌استباًات‌اًؼاًٖ‌هٌشح‌٣شدُ

ّإ‌تَل٘ذ‌٣لام‌بلٖ٘‌تبذٗل‌ؿذ‌ٍ‌كَستٖ‌تزیَٗضٕ‌پ٘یذا‌٣یشد ‌‌‌‌‌دس‌ٗشق‌باػتاى‌بِ‌ؿَُ٘
٣ٌذ‌بیش‌هخاًیب‌‌‌‌بٌابشاٗي‌ًِشٗٔ‌خٌابِ‌اكَلٖ‌اػت‌٣ِ‌با‌پ٘شٍٕ‌اص‌‌نى‌گٌَٗذُ‌ػٖٔ‌هٖ

ِ‌‌تأح٘ش‌بگزاسد،‌بِ‌گًَِ ّیإ‌اٍ‌ت٘٘٘یش‌‌‌‌ا٣‌ِٕ‌هخاًب‌سٛتاس‌ٍ‌ت٤ٜشؽ‌سا‌بش‌هبٌإ‌خَاػیت
پیشداصاى‌خٌابیِ‌‌‌‌ا‌تذٍٗي‌٣شدًذ،‌ًِشِٗاٍل٘ي‌اًذٗـوٌذا٣‌ًِٖ‌اكَل‌خٌابٔ‌باػتاى‌س.‌دّذ

https://www.google.com/search?tbo=p&tbm=bks&q=inauthor:%22Alan+J.+Hauser%22
https://www.google.com/search?tbo=p&tbm=bks&q=inauthor:%22Alan+J.+Hauser%22
https://www.google.com/search?tbo=p&tbm=bks&q=inauthor:%22Alan+J.+Hauser%22
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دس‌ًَٗاى‌ٍ‌سٍم‌بَدًذ،‌بِ‌ّو٘ي‌دل٘ل‌اٗي‌ًِشٗیِ‌سا‌اٗلیب‌دس‌هٌٔیإ‌هحیذٍد‌نى‌ٌٗٔیٖ‌‌‌‌‌‌
ؿٌاػٌذ،‌دس‌مال٣‌ِٖ‌باٗذ‌تَرِ‌داؿت‌٣ِ‌اٗي‌ًِشِٗ‌بیِ‌ٟیَاً٘ي‌‌‌‌َٟاً٘ي‌خٌابٔ‌باػتاى‌هٖ

ًَٗؼیٌذگاى‌‌‌ؿَد‌ٍ‌خ٘ل‌ِٓ٘وٖ‌اص‌ًَٗؼٌذگاى‌دً٘إ‌باػتاى‌اص‌رولِ‌خٌابِ‌هحذٍد‌ًوٖ
 v. Kennedy)اًیذ‌‌‌اًذ‌ٗا‌تحت‌تیأح٘ش‌نى‌بیَد٣‌‌‌ُتاق‌ه٠ذع‌اص‌َٟاً٘ي‌خٌابِ‌پ٘ش٣‌ٍٕشدُ

1984:10; Porter 1997:567‌.)‌‌‌‌‌‌‌ٍ‌ٕبذٗي‌تشت٘یب‌ًِشٗیٔ‌خٌابیِ‌ریاهْ‌ٟیَاً٘ي‌ػیخٌَس
دس‌م٠٘٠ت‌اگشچِ‌ًِشٗٔ‌خٌابِ‌دس‌نٗاص‌با‌ػخٌَسٕ‌دس‌استباى‌بیَدُ‌‌.‌َٟاً٘ي‌اًـاء‌اػت

ًگاسٕ‌ٍ‌متٖ‌بیشإ‌تٌِی٘ن‌ٍ‌خلیٞ‌‌‌‌‌پاٗذ‌٣ِ‌َٟاً٘ي‌خٌابِ‌بشإ‌ًاهِ‌اػت،‌اهّا‌دٗشٕ‌ًوٖ
 .Murphy, 1974: 202-203‌&‌(v)ؿیَد‌‌‌دٗگش‌طاًشّإ‌ادبٖ‌ٍ‌ٗ٘شادبٖ‌ب٣‌ِاس‌گشٛتِ‌هٖ

Kennedy 1984: 30‌.‌
‌سا‌هبحیج ‌ٓویذُ‌‌‌هٔلویاى‌خٌابیِ‌دس‌دٍساى‌باػیتاى‌پیٌذ‌‌‌‌خٌابِ‌بش‌اػاع‌تٔل٘ویات ‌‌

تٌِیی٘نِ‌هٔییاًٖ‌ٍ‌هٌالییب‌‌‌تشت٘ییب‌ٍ‌،‌دٍم(invention)‌ابییذاًّخؼییت‌‌.گ٘ییشد‌دسبشهییٖ
(arrangement)ػب٢،‌ػَم‌‌(style)، ماِِٛچْاسم‌‌(memory)ٍ‌پٌزن‌ب٘اى‌‌(delivery)‌.

خَاّذ‌نًْا‌خلَٞ‌ٗا‌گضٌٗؾِ‌هٔاًٖ،‌ا٤ٛاس‌ٍ‌هَهَٓاتٖ‌اػت‌٣ِ‌خٌ٘ب‌هٖ‌ابداعهشاد‌اص‌
ٍ‌‌‌‌‌سا‌ب٘اى‌٣ٌذ  ,Kennedy)‌٣.2یاس‌داسد‌ ٍ‌دس‌هزوَّ‌اٗي‌بخؾ‌بیا‌هحتیَإ‌ػیخي‌ػیش‌

ّا‌ٍ‌هٔاًٖ‌ٗاد‌ؿذُ‌اػیت‌‌‌هشتب‌٣شدى‌اًذٗـِ‌تٌظ٘نِ‌هعاًٖ‌ترت٘ب‌ٍٗشم‌اص‌‌(4 :1994
بِ‌ًَس٣‌ِٕ‌اٗي‌٣اس‌ػبب‌نػاى‌ؿذى‌ْٛن‌نى‌گشدد‌ٍ‌صهٌ٘یِ‌سا‌بیشإ‌اٌٟیاّ‌ٍ‌تشٗ٘یبِ‌‌‌‌‌

ٖ‌خیَد‌ؿیاهل‌‌‌تشت٘یب‌‌.‌٣ٌذهخاًب‌ٛشاّن‌ ِ‌‌اػیت‌‌‌ارضائی ،‌(introduction)‌ًِ٘یش‌ه٠ذهی
خٌ٘ب‌باٗذ‌اٗي‌ارضا‌‌3(.conclusion)گ٘شٕ‌ًت٘زِ‌ٍ‌(proof)‌اىبشّ،‌(narration)‌سٍاٗت

إ‌تٌِ٘ن‌٣ٌذ‌٣ِ‌دس‌تٌاػب‌٣اهل‌با‌٤ٗذٗگش‌باؿٌذ‌ٍ‌ّذٙ‌اٍ‌سا‌هح٠ٞ‌ػاصًذ‌‌سا‌بِ‌گًَِ
(ibid: 5‌.) ٣‌‌ٍِ‌ػخٌَس‌باٗذ‌دس‌اًتخاقِ‌ؿَد‌بحج‌هٖ‌ّاٖٗ‌اص‌ؿَُ٘‌سبک‌دس‌هبحج ‌الٜیا

ٖ‌‌ٍ‌گ٘شدٍ‌تٔب٘شات‌ب٣‌ِاس‌ب‌ٍ‌چٌ٘ؾ‌٣لوات ‌.گ٘یشد‌‌دس‌نى‌ؿَ٘ٓ‌ب٘اى‌هَسد‌تَرِ‌ٟشاس‌هی
ٍ‌ؿیاهل‌‌‌ٓشبٖ‌ٍ‌ٛاسػٖ‌ٟابل‌ه٠اٗؼیِ‌اػیت‌‌‌بلاٗت‌ّاٖٗ‌با‌هبامج ‌اٗي‌ٛلل‌با‌تٜاٍت

ٍ‌مُؼیي‌‌(‌ornamentation)ّإ‌ادبیٖ‌‌‌،‌نساِٗ(clarity)،‌ٍهَح‌(correctness)ٛلامت‌
ٖ‌(‌propriety)تٌاػب‌ ‌378‌‌‌ٍ-2‌:375،‌د‌1378ٛشؿی٘ذٍسد،‌:‌١.ٍ‌س‌ibid: 6)‌4ؿیَد‌‌هی
تَاًذ‌هبامج‌‌ّا٣‌ِٖٗ‌خٌ٘ب‌هٖ‌بِ‌ؿَُ٘‌ حافظِهبحج‌(.‌43-‌1395‌:42ه٠ذم،‌‌ٓواستٖ

دّذ،‌‌ّا٣‌ِٖٗ‌دس‌اٗي‌ساُ‌اٍ‌سا‌ٗاسٕ‌هٖ‌هَسد‌ًِش‌خَد‌سا‌بِ‌خاًش‌بؼپاسد‌ٍ‌داهٌٔ‌تذآٖ
ٕ‌خٌ٘ییب‌دس‌ٌّگییام‌ػییخٌشاًٖ‌ٍ‌كییذاب٘اااى‌اختلییاف‌داسد‌ٍ‌دس‌ًْاٗییت‌دس‌ٛلییل‌

اٍ‌چـن‌ٍ‌ابشٍٕ‌‌،گشدى‌،ػش‌،ٍ‌مش٣ت‌دػتهَسد‌بحج‌ّواٌّگٖ‌كذإ‌اٍ‌با‌هٌالب‌
ٍ‌اٗي‌بخؾ‌ّواى‌اػت‌٣ِ‌ه٠ٌٌ٘اى‌هؼیلواى‌اص‌نى‌‌(‌Kennedy, 1994: 6)ؿَد‌‌هٌشح‌هٖ
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،‌ؿیْشصٍسٕ،‌‌1395‌:586ًلی٘شالذٗي‌ًَػیٖ،‌‌‌:‌١.س)اًیذ‌‌‌با‌ًام‌اخز‌بالَرَُ‌ٗیاد‌٣یشدُ‌‌
دسبشگ٘شًیذٓ‌ّ٘تیت ‌لٜیَ‌‌‌‌اخز‌بالَرَُ‌دس‌ٍاٟیْ‌‌(.‌1363‌:298،‌ٓلاهِ‌ملٖ،‌1385‌:436

ٌٖٗٔ‌ّ٘تت ‌خٌ٘ب‌(‌body language)ٌٖٗٔ‌دسؿتٖ،‌ًشهٖ،‌تٌذٕ‌ٍ‌ت٘ضٕ‌نى‌ٍ‌صباى‌بذى‌
ؿباّت‌بِ‌باصٗگش‌ً٘ؼت‌ٍ‌ؿاٗذ‌بیِ‌ّوی٘ي‌دل٘یل‌دس‌‌‌‌‌اػت‌ٍ‌دس‌اٗي‌هبامج‌ػخٌشاى‌بٖ

خَاًیذُ‌‌(‌hupokrisis)صباى‌ًَٗاًٖ‌س٣ي‌ب٘اى‌دس‌خٌابِ‌ٍ‌ٌّیش‌بیاصٗگشٕ‌ّ٘پ٣َشٗؼی٘غ‌‌‌‌
‌(.‌1389‌:39د٤ٗؼَى،‌:‌١.س)‌6ؿذُ‌اػت‌هٖ

ّا‌سا‌اص‌ًِش‌طاًیش‌بیِ‌ػیِ‌دػیتِ‌ت٠ؼی٘ن‌‌‌‌‌‌‌پشداصاى‌خٌابٔ‌باػتاى‌ّوچٌ٘ي،‌خٌابِ‌ًِشِٗ
ِ‌:‌٣ٌٌیذ‌٣یِ‌ٓباستٌیذ‌اص‌‌‌‌هٖ ِ‌(forensic)ّیإ‌هـیارشاتٖ‌‌‌‌خٌابی هـیاٍساتٖ‌‌ّیإ‌‌‌،‌خٌابی
(deliberative‌)ِّإ‌هٌاٛشاتٖ‌‌ٍ‌خٌاب(epideictic‌.)ِِ‌‌خٌاب ّیاٖٗ‌‌‌ّإ‌هـارشاتٖ،‌خٌابی

ؿیًَذ‌ٍ‌ّیذٙ‌خٌ٘یب‌دس‌نى‌اریشإ‌ٓیذالت‌اػیت‌ٍ‌‌‌‌‌‌‌‌ّا‌اٗشاد‌هٖ‌ّؼتٌذ‌٣ِ‌دس‌دادگاُ
ِ‌هخ اص‌ًیشٙ‌‌.‌إ‌دس‌گزؿیتِ‌ٟویاٍت‌٣ٌٌیذ‌‌‌‌اًباى‌٣ؼاًٖ‌ّؼتٌذ‌٣ِ‌باٗذ‌دس‌هَسد‌ٍأٟی

ٖ‌‌‌ّإ‌هـاٍساتٖ،‌خٌابِ‌دٗگش‌خٌابِ ؿیًَذ‌ٍ‌‌‌ّاٖٗ‌ّؼتٌذ‌٣ِ‌دس‌هزاهْ‌ٓوَهٖ‌اٗیشاد‌هی
ّذٙ‌خٌ٘ب‌دس‌نى‌تـَٗٞ‌ٗا‌تحزٗش‌هخاًباى‌بشإ‌اتخار‌تلیو٘وٖ‌دس‌نٌٗیذُ‌اػیت‌ٍ‌‌‌‌

دس‌ًْاٗیت‌‌.‌إ‌دس‌نٌٗیذُ‌تلیو٘ن‌بگ٘شًیذ‌‌‌‌ِٟٔهخاًباى‌٣ؼاًٖ‌ّؼتٌذ‌٣ِ‌باٗذ‌دس‌هَسد‌ٍا
ّیإ‌ٓویَهٖ‌اٗیشاد‌‌‌‌‌ّیا‌ٍ‌نٗی٘ي‌‌‌ّاٖٗ‌ّؼیتٌذ‌٣یِ‌دس‌رـیي‌‌‌‌،‌خٌابِ‌ّإ‌هٌاٛشاتٖ‌خٌابِ
ؿًَذ‌ٍ‌ّذٙ‌خٌ٘ب‌دس‌نى‌هذح‌ٗا‌رم‌ؿخق‌ٗا‌چ٘ضٕ‌اػت‌ٍ‌هخاًباى‌تٌْا‌ًیاُش‌‌‌هٖ

خٌابِ‌ًِشٗٔ‌ (.Kennedy, 1994: 10)ّإ‌خٌ٘ب‌دس‌اٗشاد‌خٌابِ‌ّؼتٌذ‌‌ٗا‌هٌت٠ذ‌هْاست
‌ٍاسد‌دس‌دٍساى‌خلاٛت‌ٓباػٖ دس‌صهاى‌ًْوت‌تشروِ‌با‌ت٘٘٘شاتٖ‌رضئٖ‌دس‌دً٘إ‌اػلام

‌.نحاس‌ه٠ٌٌ٘اىِ‌هؼلواى‌ؿذ
‌
‌ّإ‌هبتٌٖ‌بر‌ًظرٗٔ‌خطابٔ‌باستاى‌رٍش.‌9-1
 روش جرج کندی      . 3-2-1

ّإ‌بؼ٘اس‌اسصؿوٌذٕ‌دس‌اٗیي‌صهٌ٘یِ‌‌‌‌رشد‌٣ٌذٕ‌هح٠ٞ‌بشرؼتٔ‌خٌابٔ‌باػتاى‌٣‌ِ٣تاق
٣شدُ‌اػت،‌اص‌رولِ‌پظٌٍّذگاًٖ‌اػت‌٣ِ‌بشا٠ً‌ٕذ‌ستیَس٣‌ٖ٤ٗتیاق‌ه٠یذع‌بیش‌‌‌‌‌تأٗٚ‌

‌ٖ تٜؼی٘ش‌ْٓیذ‌‌‌٣ٌیذٕ‌دس‌٣تیاق‌‌‌.‌دّیذ‌‌پاٗٔ‌ًِشٗٔ‌خٌابِ‌سٍؽِ‌تحل٘ل‌هـخلٖ‌اسائِ‌هی
‌‌ٖ  New Testament Interpretation through Rhetorical)‌رذٗذ‌بش‌هبٌا٠ً‌ٕیذ‌ستیَس٤ٗ

Criticism‌)ٖٖ‌چَى‌بٌزیاه٘ي‌ٛ٘یَس٣‌‌‌ٌُذ‌٣ِ‌هٌت٠ذاً‌سٍؿٖ‌رذٗذ‌هٔشٖٛ‌ه(Benjamin 

Fiore)ٍاتؼَى‌ٍ‌ّاٍػش،‌هارشػ‌٢٘سٍث‌‌،(Majercik Ruth‌)ٍ‌ٍٗلْلن‌ٍٍلٌش‌اص‌نى‌دس‌
ٖ‌‌‌‌.‌گ٘شًذ‌نحاس‌خَد‌بْشُ‌هٖ ًِ٘یشِ‌هح٠٠یاى‌٣تیاق‌‌‌‌‌دس‌م٠٘٠ت‌سٍؽ‌٣ٌیذٕ‌بیا‌اػیت٠بال‌بی

https://en.wikipedia.org/wiki/Forensic_rhetoric
https://en.wikipedia.org/wiki/Deliberative_rhetoric
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دس‌هٌالٔیات‌٣تیاق‌‌‌‌1984ه٠ذع‌هَارِ‌ؿذ‌ٍ‌اٗي‌سٍؽ‌پغ‌اص‌اًتـاس‌٣تاق‌دس‌ػیال‌‌
‌.‌إ‌پ٘ذا‌٣شد‌اٗگاُ‌ٍٗظُه٠ذع‌ر

ٖ‌‌»:‌٣ٌذٕ‌هٔت٠ذ‌اػت خیَاّ٘ن‌٠ًیذ‌ستیَس٤ٖٗ‌هٜ٘یذ‌باؿیذ‌باٗیذ‌ٛشاتیش‌اص‌‌‌‌‌‌‌‌‌اگیش‌هی
ّذٙ‌ًْاٖٗ‌تحل٘ل‌ستَس٤ٖٗ،‌بِ‌ًَس‌خلاك٣‌ِـیٚ ‌ٟلیذ‌ٍ‌ً٘یت‌‌‌‌...باؿذ‌ؿٌاػٖ‌ػب٢

‌‌‌‌‌ٖ «‌ؿیَد‌‌ًَٗؼٌذُ‌اػت‌ٍ‌ا٤ٌِٗ‌چگًَِ‌ه٠لَد‌اٍ‌اص‌ًشٗٞ‌هیتي‌بیِ‌هخاًبیاى‌هٌت٠یل‌هی
ٖ‌‌‌تح٠ٞ‌اٗي‌ّذٙ‌سٍؽ‌خَد‌سا‌پ٣ٌٖذٕ‌بشإ‌(.‌12 :1984) اٗیي‌سٍؽ،‌‌.‌٣ٌیذ‌‌سٗیضٕ‌هی

٣ٌیذٕ‌بیش‌اػیاع‌اكیَل‌‌‌‌‌.‌ؿیَد‌‌سٍؿ٣‌ٖاهلاً‌سٍؿي‌اػت‌ٍ‌ؿاهل‌هشامل‌هـخلٖ‌هٖ
هشملٔ‌اٍل،‌هشملیٔ‌تٔ٘ی٘ي‌‌‌.‌٣ٌذ‌خٌابٔ‌باػتاى‌پٌذ‌هشملِ‌بشا٠ً‌ٕذ‌ستَس٤ٖٗ‌تٔشٗٚ‌هٖ

٣یِ‌باٗیذ‌‌‌ٍامذ‌ستیَس٤ٖٗ‌ه٠یذاس‌هتٌیٖ‌اػیت‌‌‌‌‌.‌اػت(‌rhetorical unit)ٍامذ‌ستَس٤ٖٗ‌
٣ٌیذٕ‌‌.‌تَاًذ‌توام‌٣تاق‌ه٠ذع‌ٗا‌بخـٖ‌اص‌اٗي‌٣تیاق‌باؿیذ‌‌‌خَاًذُ‌ؿَد،‌اٗي‌هتي‌هٖ

‌:‌ًَٗؼذ‌هٖ
دس‌٠ًذ‌ستیَس٤ٖٗ‌‌(‌نٗاص،‌ه٘اًِ،‌اًزام)ا٤ٌِٗ‌ٍامذ‌ستَس٤ٖٗ‌اًذاصٓ‌هـخلٖ‌داؿتِ‌باؿذ‌»

ٍامذ‌ستَس٤ٖٗ‌باٗذ‌نٗاص‌ٍ‌اًزیام‌هـخلیٖ‌داؿیتِ‌باؿیذ‌٣یِ‌بیا‌‌‌‌‌‌‌.‌اّو٘ت‌بؼ٘اسٕ‌داسد
دس‌٣تاق‌ه٠یذع‌پیٌذ‌ٗیا‌ؿیؾ‌نٗیِ‌‌‌‌‌‌.‌٣ٌٌذ‌ّاٖٗ‌با‌ّن‌استباى‌پ٘ذا‌هٖ‌اػتذلال‌ّا‌ٗا‌٣ٌؾ

تَاًذ‌باؿذ‌٣ِ‌دس‌٠ًذ‌ستَس٤ٖٗ‌بِ‌ٌَٓاى‌ٍامیذٕ‌‌‌إ‌هٖ‌امتوالا٣‌ًوتشٗي‌ٍامذ‌ستَس٤ٖٗ
هزضا‌ؿٌاختِ‌ؿًَذ،‌اهّا‌ب٘ـتش‌ٍامذّإ‌ستَس٤ٖٗ‌ب٘ؾ‌اص‌پٌذ‌ٗا‌ؿؾ‌نِٗ‌ّؼتٌذ‌ٍ‌گیاُ‌‌

‌(.‌ibid: 34)«‌گ٘شًذ‌اسٕ‌سا‌ٛشاهّٖإ‌بؼ٘‌ٟؼوت‌آِن‌‌٢ٗبخؾ‌ٗا‌بخؾ
(‌rhetorical situation)هشملٔ‌دٍم‌دس‌سٍؽ‌٣ٌذٕ،‌ؿیٌاخت‌هَٟٔ٘یت‌ستیَس٤ٖٗ‌‌‌‌

هَٟٔ٘ت‌ستَس٣ٖ‌ؿاهل‌بشسػٖ‌ٓلّت‌پذٗذ‌نهذى‌هتي‌ٍ‌دلاٗل‌ًگاسؽ‌نى،‌مالیت‌‌.‌اػت
بشسػیٖ‌هَٟٔ٘یت‌‌‌.‌ّإ‌ارتویآٖ‌نى‌اػیت‌‌‌ٍ‌هـشق‌هخاًباى،‌٠ٓاٗذ‌ًَٗؼٌذُ‌ٍ‌اسصؽ

ٖ‌‌‌‌‌تش‌ستَس٤ٖٗ‌هْن ؿیٌاخت‌هَٟٔ٘یت‌‌‌.‌ؿیَد‌‌ٗي‌گام‌بیشإ‌ْٛو٘یذى‌استبیاى‌هحؼیَق‌هی
ستَس٤ٖٗ،‌ؿٌاخت‌تَه٘حات‌هتٜاٍتٖ‌اػت‌٣ِ‌اص‌‌٢ٗسٍٗذاد‌ٍریَد‌داسد‌ٗیا‌اسصٗیابٖ‌‌‌‌

ًاٟذ‌دس‌اٗي‌هشملِ‌باٗذ‌هخاًباى‌.‌تَاى‌داد‌ّإ‌هختلٜٖ‌اػت‌٣ِ‌ب‌٢ٗ‌ِپشػؾ‌هٖ‌پاػخ
ٌیاّ‌ًَٗؼیٌذُ‌سا‌هتٌاػیب‌بیا‌‌‌‌‌ّیإ‌اٟ‌‌سا‌ؿٌاػا٣‌ٌٖٗذ،‌اًتِاسات‌نًْا‌سا‌بـٌاػیذ‌ٍ‌ؿیَُ٘‌‌

اًتِاست‌هخاًب‌هَسد‌بشسػٖ‌ٟشاس‌دّذ،‌دس‌اٗي‌هشملِ‌هٌت٠یذ‌دس‌م٠٘٠یت‌طاًیش‌احیش‌سا‌‌‌‌‌
ًاٟذ‌باٗیذ‌بپشػیذ‌٣یِ‌اٗیي‌هخاًبیاى‌چیِ‌‌‌‌‌‌‌»:‌ًَٗؼذ‌٣ٌذٕ‌دس‌اٗي‌صهٌِ٘‌هٖ.‌٣ٌذ‌تٔ٘٘ي‌هٖ

‌٣ؼاًٖ‌ّؼتٌذ،‌نًْا‌دس‌نى‌هَٟٔ٘ت‌چِ‌اًتِاساتٖ‌داسًذ‌ٍ‌ًَٗؼٌذُ‌ٗا‌گٌَٗذُ‌چگًَِ‌اٗیي‌
تیشٗي‌هشملیِ‌دس‌سٍؽ‌٣ٌیذٕ‌‌‌‌‌تشدٗذ‌هْن‌بٖ(.‌35 :1984)«‌ػاصد‌اًتِاسات‌سا‌بشنٍسدُ‌هٖ
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هٌیاٛشات،‌هـیاٍسات،‌‌‌:‌طاًش‌احش)اسصٗابٖ‌هَٟٔ٘ت‌ستَس٤ٖٗ‌اػت،‌صٗشا‌هَٟٔ٘ت‌ستَس٤ٖٗ‌
‌.‌دّذ‌ًَّ‌استباى‌سا‌تَه٘ح‌هٖ(‌هـارشات

اص‌ه٠لیَد‌‌.‌اػیت‌(‌rhetorical problem)هشملٔ‌ػَم‌اسصٗیابٖ‌هـی٤ل‌ستیَس٤ٖٗ‌‌‌‌
ّاٖٗ‌اػیت‌٣یِ‌ًَٗؼیٌذُ‌ٗیا‌گٌَٗیذُ‌دس‌ساُ‌‌‌‌‌‌‌ّا‌ٍ‌هـ٤ل‌هـ٤ل‌ستَس٤ٖٗ‌بشسػٖ‌ػختٖ

هخاًباى‌هو٤ي‌اػت‌بِ‌ػیبب‌دٗیذگاّٖ‌‌‌.‌٣ٌذ‌اٌٟاّ‌هخاًباى‌با‌نى‌دػت‌ٍ‌پٌزِ‌ًشم‌هٖ
٣ِ‌داسًذ‌بِ‌سامتٖ‌ػخٌاى‌گٌَٗذُ‌سا‌ًپزٗشًذ‌ٍ‌ٗا‌ػخٌاى‌گٌَٗذُ‌هٌابٞ‌با‌اًتِاسات‌نًْیا‌‌

ذى‌نى‌ًباؿٌذ،‌متیٖ‌هو٤یي‌اػیت‌هخاًبیاى‌گٌَٗیذُ‌سا‌دس‌‌‌‌‌‌ًباؿذ‌ٍ‌ٗا‌متٖ‌هؼتٔذ‌ؿٌ٘
ّوچٌ٘ي‌هو٤ي‌اػت‌دس‌١ػیخٌاى‌گٌَٗیذُ‌بیشإ‌‌‌‌.‌راٗگاّٖ‌ًذاًٌذ‌٣ِ‌نًْا‌سا‌اٌٟا٣‌ٌّذ

اٗیي‌َٓاهیل‌اص‌‌‌.‌هخاًباى‌دؿَاس‌باؿذ‌ٍ‌نًْا‌ًتَاًٌذ‌ػ٘ش‌اًذٗـٔ‌گٌَٗیذُ‌سا‌دًبیال‌٣ٌٌیذ‌‌‌
بیِ‌‌.‌لِ‌ستَس٤ٖٗ‌هَار٣‌ٌِذرولِ‌دلاٗلٖ‌ّؼتٌذ‌٣ِ‌هو٤ي‌اػت‌استباى‌اٌٟآٖ‌سا‌با‌هـ٤

َ ‌اٌٟاّ‌خَد‌گَٗإ‌نى‌اػت‌٣یِ‌اه٤یاى‌داسد‌بیِ‌ًیَس‌بیال٠َُ‌ه٠اٍهیت‌ٗیا‌‌‌‌‌‌‌‌ ًَس‌٣لّٖ‌لٜ
هخالٜتٖ‌اص‌ًشٙ‌هخاًباى‌ٍرَد‌داؿتِ‌باؿذ،‌اهّا‌اٗلب‌احبات‌ا٤ٌِٗ‌اٗي‌هـی٤ل‌اص‌٣زیا‌‌‌

گ٘شد‌بؼ٘اس‌دؿَاس‌اػت‌ٍ‌بِ‌ّو٘ي‌دل٘ل‌هٌت٠ذ‌ستَس٤ٖٗ‌باٗذ‌با‌باٛت‌تیاسٗخٖ‌‌‌ًـأت‌هٖ
‌.‌‌ٍ‌ارتوآٖ‌هتي‌نؿٌاٖٗ‌داؿتِ‌باؿذ‌تا‌هـ٤لات‌ستَس٤ٖٗ‌سا‌ؿٌاػا٣‌ٌٖٗذ

ّإ‌بلاٗیٖ‌ٍ‌‌‌،‌ٍٗظگٖ‌هشملٔ‌چْاسم‌دس‌سٍؽ‌٣ٌذٕ‌بشسػٖ‌هَاهْ‌ابذاّ‌اػتذلال
٣ٌیذٕ‌تویام‌اٗیي‌هیَاسد‌سا‌رٗیل‌ٌٓیَاى‌‌‌‌‌‌‌.‌ّإ‌هختلٚ‌هتي‌اػیت‌‌اسصٗابٖ‌تشت٘ب‌بخؾ

 .٣ٌیذ‌‌روْ‌هٖ(‌arrangement of material in the text)اسصٗابٖ‌تشت٘ب‌هَاد‌خام‌دس‌هتي‌
‌‌ٖ گ٘یشد‌ٍ‌تیأح٘ش‌‌‌‌دس‌اٗي‌هشملِ‌ًِن‌ٍ‌تشت٘ب‌هَاد‌خام‌دس‌هتي‌هَسد‌تَرِ‌هٌت٠ذ‌ٟیشاس‌هی

ّإ‌هختلٚ‌هتي‌بش‌هخاًب‌ٍ‌ّوچٌ٘ي‌تأح٘ش‌هتي‌بش‌هخاًب‌بِ‌ٌٓیَاى‌ٗی٣‌٢یل‌‌‌‌‌بخؾ
‌بشإ‌اٗي‌هٌَِس‌هٌت٠ذ‌باٗذ‌هتي‌سا‌رولیِ‌بیِ‌رولیِ‌بشسػی٣‌ٌٖیذ‌ٍ‌بیا‌‌‌‌‌‌.‌ؿَد‌اسصٗابٖ‌هٖ

ٖ‌‌‌‌ّا‌ٍ‌اػتذلال‌تَرِ‌بِ‌باٛت،‌٣اس٣شد ‌بشّاى ّیإ‌ادبیٖ‌سا‌‌‌‌ّا‌٣‌ٍیاس٣شد‌كیٌاْٗ‌ٍ‌ٍٗظگی
اٗي‌هشملِ‌دس‌م٠٘٠یت‌ؿیاهل‌اس٣یاى‌ابیذاّ،‌تشت٘یب‌ٍ‌ػیب‌٢دس‌ًِشٗیٔ‌‌‌‌‌‌‌‌.‌اػتخشاد‌٣ٌذ
بشخٖ‌اص‌هح٠٠اى‌هشملٔ‌چْاسم‌دس‌سٍؽ‌٣ٌذٕ‌سا‌ؿاهل‌دٍ‌هشملٔ‌هزضا‌.‌ؿَد‌خٌابِ‌هٖ

ؿَد‌ٍ‌دس‌دٗگشٕ‌ابذاّ‌هٔاًٖ‌ٍ‌بیشاّ٘ي‌‌‌خام‌بشسػٖ‌هٖداًٌذ‌٣ِ‌دس‌٤ٖٗ‌تشت٘ب‌هَاد‌‌هٖ
‌(.v.Watson & Huser 1994: 110-111)گ٘شد‌‌ّإ‌بلاٖٗ‌هَسد‌اسصٗابٖ‌ٟشاس‌هٖ‌ٍ‌ٍٗظگٖ

ّا‌ٍ‌بشنٍسد‌ًْاٖٗ‌ٟذست‌اٌٟیآٖ‌‌‌هشملٔ‌پٌزن،‌هشملٔ‌گشدنٍسٕ‌ٍ‌تلٜ٘ٞ‌توام‌ٗاٛتِ
امل‌دٗگش‌دس‌‌٢ٗهاًٜ٘ؼیت‌‌ّإ‌هش‌دس‌اٗي‌هشملِ‌ٓولاً‌توام‌ٗاٛتِ.‌ٍامذ‌ستَس٤ٖٗ‌اػت

.‌استبیاًٖ‌دس‌ًِیش‌ً٘اٌٗیذ‌‌‌‌ؿَد‌تا‌اٗي‌ًتاٗذ‌بِ‌كَست‌سؿتِ‌اًلآات‌بٖ‌هٌؼزن‌اسائِ‌هٖ
‌:ًَٗؼذ‌خَاًذ‌ٍ‌ه٣‌ٌٖذٕ‌اٗي‌هشملِ‌سا‌هشٍس‌هشامل‌ٟبلٖ‌هٖ
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دس‌پاٗاى‌ٛشاٌٗذ‌تحل٘ل‌اسصؿوٌذ‌اػت‌٣ِ‌ٍامذ‌ستیَس٤ٖٗ‌بیِ‌ٌٓیَاى‌ٗی٣‌٢یل‌هزیذداً‌‌‌‌‌‌‌»
ه٠َٛ٘ییت‌ٍامییذ‌ستییَس٤ٖٗ‌دس‌بییشنٍسدُ‌ػییاختي‌‌‌بشسػییٖ‌ؿییَد،‌ّوچٌیی٘ي‌اسصٗییابٖ‌‌

ّا‌ٍ‌ًتاٗذ‌ٍامذ‌ستیَس٤ٖٗ‌بیشإ‌گٌَٗیذُ‌ٗیا‌‌‌‌‌‌ّإ‌استباًٖ‌ٍ‌هشٍس‌هزذد‌پ٘اهذ‌هشٍست
نٗا‌تحل٘ل‌ها‌با‌تأح٘ش‌٣لّٖ‌ٍامذ‌ستَس٤ٖٗ‌ػاصگاس‌اػت ‌نٗا‌تَریِ‌‌.‌هخاًب‌اّو٘ت‌داسد

‌(.38 :1984)«‌...بِ‌دسختاىِ‌رٌگل،‌رٌگل‌سا‌اص‌ًِشِ‌ها‌پٌْاى‌داؿتِ‌اػت 
هاًذ ‌بِ‌‌إ‌اػت‌٣ِ‌دس‌توام‌ٛشاٌٗذ‌٠ًذ‌باٟٖ‌هٖ‌هشملٔ‌نخش‌دس‌سٍؽ‌٣ٌذٕ،‌تٌْا‌هشملِ‌

ؿًَذ‌ٍ‌چٌی٘ي‌‌‌ّإ‌هشامل‌ٟبل‌دس‌ًْاٗت‌دس‌هشملٔ‌نخش‌روْ‌هٖ‌ٓباست‌بْتش‌توام‌ٗاٛتِ
با‌تَرِ‌با‌نًچِ‌گٜتیِ‌ؿیذ‌‌‌.‌سػذ‌٣‌ِ٣ل‌ٛشاٌٗذ‌٠ًذ‌تٌْا‌‌٢ٗهشملِ‌بَدُ‌اػت‌بِ‌ًِش‌هٖ

‌:دّذ‌بِ‌ًَس‌خلاكِ‌ٓباستٌذ‌اص‌بشا٠ً‌ٕذ‌ستَس٤ٖٗ‌پ٘ـٌْاد‌هٖهشامل٣‌ِ٣‌ٌٖذٕ‌
‌تٔ٘٘ي‌ٍامذ‌ستَس٤ٖٗ‌.‌1
‌ؿٌاخت‌هَٟٔ٘ت‌ستَس٤ٖٗ‌.‌2
‌(اگش‌چاًچِ‌هـ٤لٖ‌باؿذ)اسصٗابٖ‌هـ٤ل‌ستَس٤ٖٗ‌.‌3
ّإ‌بلاٖٗ‌بِ‌ّویشاُ‌‌‌بشسػٖ‌ابذاّ‌بشاّ٘ي‌ٍ‌ٍٗظگٖ)اسصٗابٖ‌تشت٘ب‌هَاد‌خام‌دس‌هتي‌.‌4

‌(ًِن‌ٍ‌تشت٘ب‌هَاد‌خام
‌باصبٌٖ٘‌ه٠َٛ٘ت‌هتي‌دس‌اٌٟاّ‌هخاًب‌‌.5

اًیذ،‌بیشإ‌‌‌‌پ٘شٍاى‌٣ٌذٕ‌اٗي‌هشامل‌پٌزگاًِ‌سا‌اٗلب‌بؼتِ‌بِ‌رٍٝ‌خَد‌ت٘٘٘ش‌دادُ
بِ‌رإ‌هشملٔ‌ػَم‌٣ِ‌دس‌‌‌٠ًذ‌ستَس٣‌ٖ٤ٗتاق‌ه٠ذعهخال‌ٍاتؼَى‌ٍ‌ّاٍػش‌دس‌٣تاق‌

اًیذ‌ٍ‌‌‌سٍؽ‌٣ٌذٕ‌تَك٘ٚ‌هـ٤ل‌ستَس٤ٖٗ‌اػت،‌تٔ٘٘ي‌طاًش‌هیتي‌سا‌ریاٗگضٗي‌٣یشدُ‌‌‌
-v. 1994: 110)اًیذ‌‌‌گضٗیذُ‌‌شإ‌هشملٔ‌چْاسم‌ٌَٓاى‌بشسػِٖ‌ابذاّ،‌تشت٘ب‌ٍ‌ػب‌٢سا‌بشب

ٗا‌ٍٗلْلن‌ٍٍلٌش‌هشملٔ‌هـ٤ل‌ستَس٤ٖٗ‌سا‌با‌هشملٔ‌هَٟٔ٘ت‌ستَس٤ٖٗ‌ادٗام‌٣شدُ‌(‌111
ٍ‌هشملٔ‌ػَم‌ٍ‌چْاسم‌سا‌بِ‌بشسػٖ‌ًِن‌ٍ‌تشت٘ب‌هَاد‌خام‌ٍ‌اسصٗیابٖ‌ابیذاّ‌هٔیاًٖ‌ٍ‌‌‌‌

بِ‌ّش‌مال‌با‌اٗي‌ٍریَد‌‌(.‌v.1987: 456-457)دّذ‌‌تلاف‌هٖبشاّ٘ي‌ٍ‌كٌاْٗ‌بلاٖٗ‌اخ
‌‌ٖ ِ‌‌‌سٍؽ‌٣ٌذٕ‌دس‌هٌالٔات‌٠ًذ‌ستَس٣‌ٖ٤ٗتاق‌ه٠ذع‌با‌اٟبیال‌بی سٍ‌ؿیذُ‌‌‌ًِ٘یشٕ‌سٍبی

٣ٌذ‌٤ٗیٖ‌اص‌‌‌رذٗذٕ‌بش‌پاٗٔ‌اكَل‌خٌابِ‌هٔشٖٛ‌ه٣‌‌ٌٖذٕ‌اص‌اٗي‌لحا٣‌ٍِ‌سٍؽ.‌اػت
‌.‌نٗذ‌ّإ‌هٌالٔات ‌ستَس٣‌ٖ٤ٗتاق‌ه٠ذع‌بِ‌ؿواس‌هٖ‌تشٗي‌چْشُ‌هْن

‌
 روش لاری تورن . 3-2-2

اٍ‌دسباسٓ‌بشداؿیتٖ‌‌‌.إ‌با‌سٍؽ‌٣ٌذٕ‌داسد‌ّإ‌رضئٖ‌سٍؽ‌پ٘ـٌْادٕ‌تَسى‌تٌْا‌تٜاٍت
‌:ًَٗؼذ‌٣ِ‌اص‌٠ًذ‌ستَس٤ٖٗ‌داسد،‌هٖ
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گ٘شد،‌اهّا‌بِ‌ریإ‌نى‌٣یِ‌كیشٛاً‌تَكی٠ً‌‌‌‌‌‌ٖٜ٘ذ‌ستَس٤ٖٗ‌اًلآات‌تاسٗخٖ‌سا‌رذٕ‌هٖ»
ّیذٙ‌اكیلٖ‌نى‌كیشٛاً‌ؿٌاػیاٖٗ‌‌‌‌‌‌...٣ٌذ‌تیا‌بیِ‌ّیذٙ‌هیتي‌ًٜیَر‌٣ٌیذ‌‌‌‌‌‌‌باؿذ‌ػٖٔ‌هٖ

بل٤ِ‌ّذٛؾ‌نى‌اػیت‌٣یِ‌بیش‌هیتي‌بیِ‌‌‌‌‌‌...‌خَاًٌذگاى‌ٗا‌ًَٗؼٌذٓ‌اكلٖ‌ٍ‌تاسٗخٖ‌ً٘ؼت
٠ًذ‌ستَس٤ٖٗ‌بشإ‌بحج‌ٍ‌چَى‌ٍ‌چشا‌بِ‌باٛیت‌هیتي‌‌‌.‌ٌَٓاى‌ٓاهلٖ‌استباًٖ‌توش٣ض‌٣ٌذ

‌(.‌‌‌‌1990:55)«‌هٌذ‌اػت‌ٓلاِٟ
 The Rhetorical Strategy of 1)‌اػتشاتظٕ‌ستیَس٤ِٖٗ‌ًاهیٔ‌اٍل‌پتیشٍع‌‌‌تَسى‌دس‌٣تاق‌

Peter‌)ٖهشملیٔ‌اٍل،‌هشملیٔ‌ؿٌاػیاٖٗ‌‌‌‌.‌٣ٌذ‌دٍ‌هشمل٣‌ٔلّٖ‌بشا٠ً‌ٕذ‌ستَس٤ٖٗ‌تٔ٘٘ي‌ه
ّإ‌سػ٘ذى‌گٌَٗذُ‌بیِ‌نى‌‌‌اّذاٙ‌ٍ‌ه٠اكذ‌گٌَٗذُ‌اػت‌ٍ‌هشملٔ‌دٍم‌ؿاهل‌اسصٗابٖ‌ساُ

‌ب٠ٓ‌ِ٘ذٓ‌تَسى‌بشإ‌ؿٌاػاٖٗ‌اّیذاٙ‌هیتي،‌هٌت٠یذ‌‌‌(.‌ibid: 68)ؿَد‌‌اّذاٙ‌ٍ‌ه٠اكذ‌هٖ
ّیإ‌اٌٟیاّ‌تٔب٘یِ‌‌‌‌‌تذاب٘ش‌٣لّٖ‌هتي‌بِ‌صٓنِ‌اٍ‌ؿیَُ٘‌.‌باٗذ‌تذاب٘ش‌٣لّٖ‌هتي‌سا‌ؿٌاػا٣‌ٌٖٗذ

ؿذُ‌دس‌هتي‌ّؼتٌذ،‌ػاص٣اسّاٖٗ‌چَى‌ابذاّ‌اػتذلال،‌ًِن‌ٍ‌تشت٘یب‌٣لویات‌ٍ‌كیٌاْٗ‌‌‌‌
ٖ‌‌ػب٢ تیَسى‌بیشإ‌هشملیٔ‌دٍم‌٣یِ‌اسصٗیابٖ‌‌‌‌‌‌.‌دٌّیذ‌‌ػاص‌٣ِ‌بِ‌تذاب٘ش‌٣لّٖ‌هتي‌ٗاسٕ‌هی
ذ‌هیتي‌اػیت،‌سٍؽ‌٣ٌیذٕ‌سا‌بیا‌ریشح‌ٍ‌تٔیذٗل‌بشخیٖ‌اص‌‌‌‌‌‌‌‌ّإ‌سػ٘ذى‌بیِ‌ه٠اكی‌‌‌ساُ

ٖ‌‌‌‌‌پٌذ‌‌اٍ‌هشامل.‌دّذ‌ّا‌پ٘ـٌْاد‌هٖ‌ٟؼوت ٣ٌیذ‌ٍ‌بیِ‌‌‌‌گا٣‌ًٌٔذٕ‌سا‌بیِ‌دٟیت‌بشسػیٖ‌هی
تَسى‌ت٠شٗباً‌دسباسٓ‌ّیش‌ٗی‌٢اص‌هشامیل‌پ٘ـیٌْادٕ‌‌‌‌‌.‌پشداصد‌تزضِٗ‌ٍ‌تحل٘ل‌ّش‌هشملِ‌هٖ

‌:پشداصٗن‌٣ٌذ‌٣ِ‌بِ‌بشسػٖ‌نى‌ه٣‌ٌٖذ٤ً‌ٕاتٖ‌هٌشح‌هٖ
‌.٘ي‌ٍامذ‌ستَس٤ٖٗ،‌تَه٘حات‌تَسى‌دسباسٓ‌نى‌هـابِ‌تَه٘حات‌٣ٌذٕ‌اػتتٔ٘.‌1
ّیإ‌سٍؽ‌٣ٌیذٕ‌تشت٘یب‌‌‌‌‌ؿٌاخت‌هَٟٔ٘ت‌ستَس٤ٖٗ ‌بِ‌صٓن‌تَسى‌٤ٗیٖ‌اص‌٠ًیق‌‌.‌2

اٍ‌هٔت٠ذ‌اػت‌٣ِ‌دس‌تحل٘یل‌ستیَس٤ٖٗ‌اٗلیب‌صهیاًٖ‌ؿٌاػیاٖٗ‌‌‌‌‌‌.‌هشامل‌پٌزگاًِ‌اػت
ِ‌ؿیًَذ،‌بیِ‌ّوی٘ي‌‌‌‌هَٟٔ٘ت‌ستَس٤ٖٗ‌هو٤ي‌اػت‌٣ِ‌هَاًْ‌ٍ‌هـ٤لات‌استباى‌ؿیٌاخت‌

‌‌‌ٖ داًیذ،‌‌‌دل٘ل‌تَسى‌بشسػٖ‌هـ٤ل‌ستَس٤ٖٗ‌سا‌ه٠ذمّ‌بش‌تـخ٘ق‌هَٟٔ٘یت‌ستیَس٤ٖٗ‌هی
‌‌ٖ تیَسى‌‌.‌ؿیَد‌‌بٌابشاٗي‌بشسػٖ‌هـ٤ل‌ستَس٤ٖٗ‌دس‌سٍؽ‌تَسى‌دس‌هشملٔ‌دٍم‌اًزیام‌هی

‌:ًَٗؼذ‌دسباسٓ‌هشٍست‌ؿٌاخت‌هَٟٔ٘ت‌ستَس٤ٖٗ‌هٖ
هَٟٔ٘تٖ‌سا‌٣یِ‌دس‌رّیي‌‌‌ٟذم‌اٍل‌دس‌٠ًذ‌ستَس٤ٖٗ‌نى‌اػت‌٣ِ‌هٌت٠ذ‌ًخؼت‌ػ٣‌ٌٖٔذ‌»

ٍ‌ً٘اصّیإ‌‌‌ّیا‌‌ّا،‌اسصؽ‌اٗي‌هَٟٔ٘ت‌ؿاهل‌دٗذگاُ.‌ًَٗؼٌذُ‌ٗا‌گٌَٗذُ‌اػت‌تزؼّن‌٣ٌذ
‌ٖ ؿیَد‌٣یِ‌‌‌‌هخاًباى‌اص‌ًِش‌ًَٗؼٌذُ‌ٗا‌گٌَٗذُ‌اػت‌ٍ‌ّو٘ي‌هَٟٔ٘ت‌اػت‌٣ِ‌بآج‌هی

ّیذٙ‌اكیلٖ‌هٌت٠یذ‌ستیَس٤ٖٗ‌نى‌اػیت‌٣یِ‌‌‌‌‌‌‌.‌گٌَٗذُ‌ػخي‌بگَٗذ‌ٗا‌ًَٗؼٌذُ‌بٌَٗؼذ
ّا‌ٍ‌ً٘اصّا‌چِ‌دس‌ػیش‌داسد‌‌‌ّا،‌اسصؽ‌ٗا‌گٌَٗذُ‌دس‌هَارِْ‌با‌اٗي‌دٗذگاُدسٗابذ‌ًَٗؼٌذُ‌

ّا‌با‌بشسػٖ‌هَٟٔ٘ت‌ستیَس٤ٖٗ‌پاػیخ‌دادُ‌‌‌‌توام‌اٗي‌ػؤال.‌٣ٌذ‌ٍ‌چِ‌ّذٖٛ‌سا‌دًبال‌هٖ
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هَٟٔ٘ت‌ستَس٤ٖٗ‌تلَٗش‌٣شدى‌هخاًباًٖ‌اػت‌٣یِ‌ًَٗؼیٌذُ‌اص‌پی٘ؾ‌بیشإ‌‌‌‌‌...‌ؿَد‌هٖ
٘ق‌هَٟٔ٘ت‌ستَس٤ٖٗ‌نى‌اػت‌٣ِ‌ببٌ٘٘ن‌ًخؼت٘ي‌گام‌دس‌تـخ...‌خَد‌ٛشم‌٣شدُ‌اػت

...‌بٌذ٣‌ٕشد،‌طاًش‌هـارشات،‌هـاٍسات‌ٍ‌ٗیا‌هٌیاٛشات‌‌‌تَاى‌ًب٠ِ‌‌هتي‌سا‌دس‌چِ‌طاًشٕ‌هٖ
٣ٌ٘ن‌ٍا٣ٌؾ‌هخاًباى‌سا‌بیش‌اػیاع‌اّیذاٙ‌هیتي‌تٔ٘ی٘ي‌‌‌‌‌‌‌با‌اٗي‌٣اس‌دس‌م٠٘٠ت‌ػٖٔ‌هٖ

‌(.ibid: 70-72)«‌٣ٌ٘ن
تَسى‌هشملٔ‌ػَم‌بِ‌اسصٗابٖ‌ًِن‌ٍ‌تشت٘یب‌‌‌‌دس‌سٍؽ:‌بشسػٖ‌ًِن‌ٍ‌تشت٘ب‌هَاد‌خام.‌3

هَاد‌خام‌اختلاف‌داسد،‌دس‌مال٣‌ِٖ‌دس‌سٍؽ‌٣ٌیذٕ‌هشملیٔ‌ػیَم،‌هشملیٔ‌اسصٗیابٖ‌‌‌‌‌‌
تَسى‌ّواًٌذ‌٣ٌذٕ‌هٔت٠ذ‌اػت‌٣ِ‌ٛشاٌٗذ‌بشسػٖ‌ًِن‌ٍ‌تشت٘یب‌‌.‌هـ٤ل‌ستَس٤ٖٗ‌اػت

ٍ‌ا.‌صًیٖ‌دسبیاسٓ‌تیأح٘ش‌نًْیا‌اػیت‌‌‌‌‌‌ّإ‌هختلٚ‌هتي‌ٍ‌گواًِ‌هَاد‌خام‌ؿاهل‌تو٘٘ض‌بخؾ
ّیإ‌هختلیٚ‌‌‌‌ّوچٌ٘ي‌هٔت٠ذ‌اػت‌٣ِ‌هٌت٠ذ‌باٗذ‌ت٘٘٘ش‌هَٟٔ٘ت‌ستیَس٤ٖٗ‌سا‌دس‌بخیؾ‌‌

هتي‌ًـاى‌دّذ،‌بِ‌ٓباست‌بْتش‌هٌت٠ذ‌باٗذ‌ببٌ٘یذ‌ًَٗؼیٌذُ‌دس‌ّیش‌بخیؾ‌اص‌هیتي‌اص‌چیِ‌‌‌‌‌‌‌
تیَسى‌بیاٍس‌داسد‌‌‌.‌طاًشٕ‌اػتٜاد٣‌ُشدُ‌ٍ‌چِ‌هخاًباًٖ‌سا‌ًشٙ‌خٌاق‌ٟیشاس‌دادُ‌اػیت‌‌

بش‌اػیاع‌ًِیش‌تیَسى‌ٗی‌‌‌‌‌٢.‌ٍتٖ‌بش‌هخاًب‌داسًذّإ‌هختلٚ‌هتي‌تأح٘شّإ‌هتٜا‌بخؾ
 .v)ّإ‌هختلٚ ‌نى،‌هخاًباى‌هتٜیاٍتٖ‌داؿیتِ‌باؿیذ‌‌‌‌‌هتي‌هو٤ي‌اػت‌هتٌاػب‌با‌بخؾ

ibid: 75-76.)‌
دس‌سٍؽ‌تَسى‌هشملیٔ‌چْیاسم‌بیِ‌بشسػیٖ‌كیٌاْٗ‌ٍ‌‌‌‌‌‌:‌بشسػٖ‌ػب‌٢ٍ‌كٌاْٗ‌بلاٖٗ.‌4

دسبیاسٓ‌هشملیٔ‌‌‌تیَسى‌‌.‌ّإ‌بلاٖٗ‌اختلاف‌داسد‌٣ِ‌با‌سٍؽ‌٣ٌذٕ‌هتٜاٍت‌اػت‌نساِٗ
‌:‌ًَٗؼذ‌چْاسم‌هٖ

ػاص‌دس‌تٔ٘٘ي‌هَٟٔ٘ت‌ستَس٤ٖٗ‌هیؤحش‌اػیت‌ٍ‌ا٤ٌٗیِ‌اٗیي‌‌‌‌‌‌هٌال٣‌ٔٔاس٣شد‌كٌاْٗ‌ػب٢»
اًگ٘ضًذ‌ٍ‌چگًَِ‌بِ‌تأح٘ش٣‌ِٕ‌ًَٗؼٌذُ‌بِ‌دًبیال‌‌‌كٌاْٗ‌چِ‌سٛتاسّاٖٗ‌دس‌هخاًباى‌بشهٖ

ّذٙ‌بشسػٖ‌كٌاْٗ‌بلاٖٗ‌نى‌اػت‌٣یِ‌ًـیاى‌دادُ‌ؿیَد‌اٗیي‌‌‌‌‌.‌٣ٌٌذ‌نى‌اػت‌٣و‌٢هٖ
‌(.‌‌‌‌‌ibid: 77)«‌٣ٌٌذ‌ٌاْٗ‌دس‌هَٟٔ٘ت‌ستَس٤ِٖٗ‌خَد‌چگًَِ‌ٓول‌هٖك
ٖ‌:‌ّا‌صهاى‌توام‌ٗاٛتِ‌اسصٗابٖ‌ّن.‌5 ٣ٌیذ‌‌‌دس‌اٗي‌هشملِ‌ً٘ض‌تَسى‌ػخٌاى‌٣ٌذٕ‌سا‌ت٤شاس‌هی
(ibid: 78.)‌
‌
‌ّإ‌هبتٌٖ‌بر‌ًظرٗٔ‌خطابِ‌‌ّإ‌رٍش‌هحدٍدٗت.‌9-9

سٛتیِ‌‌‌با‌اًت٠ادّاٖٗ‌هَارِ‌ؿذ‌ٍ‌سٛتِّاٖٗ‌هبتٌٖ‌بش‌ًِشٗٔ‌خٌابِ‌ً٘ض‌‌دٗشٕ‌ًپاٗ٘ذ‌٣ِ‌سٍؽ
تشٗي‌دلاٗل‌اٗي‌اهیش‌نى‌بیَد‌٣ی٤ٗ‌‌‌‌‌‌‌‌‌ِٖ‌اص‌ٓوذُ.‌ّإ‌رذٗذتشٕ‌داد‌رإ‌خَد‌سا‌بِ‌سٍؽ

‌‌‌ِ ًگیاسٕ‌دس‌‌‌بشخٖ‌اص‌هح٠٠اى‌ٍ‌پظٍّـگشاى‌اػاػاً‌با‌دٗذٓ‌تشدٗذ‌بِ‌سابٌیٔ‌خٌابیِ‌ٍ‌ًاهی
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ٍ‌ًِشٗیٔ‌خٌابیِ‌بال٤یل‌‌‌‌ًگیاسٕ‌‌‌‌بش‌هبٌإ‌ًِش‌نًْا‌ًِشٗٔ‌ًاهِ.‌ًگشٗؼتٌذ‌دٍساى‌باػتاى‌هٖ
اٗي‌دػتِ‌اص‌هح٠٠اى‌اكشاس‌داسًذ‌٣ِ‌بش‌پاٗٔ‌اكَلِ‌ًِشٕ‌خٌابٔ‌باػیتاى‌‌.‌هتٜاٍت‌ّؼتٌذ

دس‌ه٠الیٔ‌‌(‌Stanley Porter)اػیتٌلٖ‌پیَستش‌‌‌.‌ّا٣‌ٕلاػ‌٢٘سا‌بشسػ٣‌ٖیشد‌‌تَاى‌ًاهِ‌ًوٖ
 The Theoretical)ّإ‌پَلَػٖ‌‌تَرِ٘‌ًِشٕ‌بشا٣‌ٕاسبؼت‌اس٣اى‌خٌابِ‌بش‌ادب٘ات‌ًاهِ

Justification for Application of Rhetorical Categories to Pauline Epistolary 

Literature‌)ِ‌‌ّإ‌اػاػٖ‌ّا‌ٍ‌تٜاٍت‌هذٖٓ‌اػت‌٣ِ‌تٌاٟن ًگیاسٕ‌‌‌إ‌ب٘ي‌خٌابِ‌ٍ‌ًاهی
‌:‌ًَٗؼذ‌دس‌دٍساى‌باػتاى‌ٍرَد‌داسد‌ٍ‌هٖ

دس‌اٗیي‌‌:‌تٌباى‌٣ٌی٘ن‌ّإ‌خٌابٔ‌باػتاى‌‌٢ٗچ٘ض‌اػی‌‌ًاهِ‌تَاً٘ن‌بش‌هبٌإ‌دسع‌ها‌تٌْا‌هٖ»
ّا‌دس‌اؿ٤ال‌هختلٜٖ‌پشداختِ‌ؿذُ‌اػت‌نى‌ّن‌ت٠شٗباً‌ّویَاسُ‌‌‌ّا‌تٌْا‌بِ‌ػب‌٢ًاهِ‌سػالِ

بٌابشاٗي‌تَر٘یِ‌ًِیشٕ‌اًیذ٣ٖ‌دس‌‌‌‌.‌گ٘شد‌ّا‌دس‌ه٠ابل‌ػخٌَسٕ‌ٟشاس‌هٖ‌ا٣‌ِٕ‌ًاهِ‌بِ‌گًَِ
دس‌ّیإ‌ٟیشاسدادٕ‌طاًشّیا‌ٍ‌ػیاختاس‌خٌابیِ‌‌‌‌‌‌‌ّإِ‌باػتاى‌بشا٣‌ٕاسبؼت‌ه٠َلِ‌ًاهِ‌دسع

‌(.‌116-1993:115)«‌ّإ‌پَلَػٖ‌ٍرَد‌داسد‌اسصٗابٖ‌ٍ‌بشسػٖ‌ًاهِ
ًگاسٕ‌هتٜاٍت‌ّؼتٌذ‌ٍ‌بِ‌ّوی٘ي‌‌‌‌تشت٘ب‌ب٠ٓ‌ِ٘ذٓ‌پَستش‌ًِشٗٔ‌خٌابِ‌ٍ‌ًِشٗٔ‌ًاهِ‌بذٗي

بیِ‌‌.‌ّا‌ً٘ؼت‌ّإ‌هٌاػبٖ‌بشإ‌اسصٗابٖ‌ًاهِ‌ّإ‌هبتٌٖ‌بش‌ًِشٗٔ‌خٌابِ،‌سٍؽ‌دل٘ل‌سٍؽ
ّا‌اكَلٖ‌اص‌پ٘ؾ‌هـیخق‌ؿیذُ‌سا‌‌‌‌اػت‌٣ِ‌اٗي‌ؿَُ٘ٗ٘ش‌اص‌اٗي‌هؼألِ،‌٣شٍٛت‌هٔت٠ذ‌

‌:‌بٌذد‌٣ٌذ‌ٍ‌ساُ‌سا‌بش‌خلاٟ٘ت‌اٍ‌هٖ‌بِ‌هٌت٠ذ‌تحو٘ل‌هٖ
٣‌‌‌‌ٌٖذ،‌ػپغ‌ًوًَِ‌هح٠ٞ‌ًِشٗٔ‌خٌابٔ‌باػتاى‌سا‌اخت٘اس‌هٖ» ٗابیذ،‌‌‌ّیإ‌نى‌سا‌دس‌هیتي‌هی

ٖٗ‌ّا‌گ٘شد‌٣ِ‌ػخٌاى‌گٌَٗذُ‌ٍٗظگ٣‌ٌٖذ‌ٍ‌بشإ‌هخال‌ًت٘زِ‌هٖ‌نًگاُ‌نًْا‌سا‌گشدنٍسٕ‌هٖ
‌(.‌1965:406)«‌داسد‌٣‌ِ٣اهلاً‌با‌اس٣اى‌خٌابٔ‌باػتاى‌هٌٌبٞ‌اػت

هیا‌٠ًیذ‌‌‌»:‌ًَٗؼذ‌دس‌اٗي‌سٍؽ‌هٌت٠ذ‌ًبٔاً‌ٛشدٕ‌خلاٝ‌ً٘ؼت،‌بِ‌ّو٘ي‌دل٘ل‌٣شٍٛت‌هٖ
ِ‌‌‌ستَس٤ٖٗ‌سا‌دس‌هٌالٔات‌٣تاق‌ه٠ذع‌ب‌٢ٗ‌ِخ٘اباى‌بي  :ibid)«‌اٗین‌‌بؼت‌بیذل‌ػیاخت

اػتاى‌اػت‌ٍ‌باٍس‌داسد‌٠ً‌ِ٣یذ‌ستیَس٤ٖٗ‌‌‌د‌ٍٗلْلن‌ٍٍلٌش‌ً٘ض‌با‌٠ٓاٗذ‌٣شٍٛت‌ّن(.‌406
ؿذُ‌اػت،‌دس‌مال٣‌ٖیِ‌هٜؼیشاى‌‌‌«‌هحذٍد،‌تحشٗٚ‌ٍ‌ٛلذ»٣تاق‌ه٠ذع‌دس‌ًَل‌تاسٗخ‌
اًت٠ادّییاٖٗ‌اص‌اٗییي‌دػییت‌ٍ‌(.‌451 :1987)اًییذ‌‌خبییش‌هاًییذ٣‌ُتییاق‌ه٠ییذع‌اص‌نى‌بییٖ

ؿیذ‌٣یِ‌تحیت‌‌‌‌‌ّإ‌هبتٌٖ‌بش‌ًِشٗٔ‌خٌابٔ‌باػتاى‌دس‌ًْاٗت‌بآیج‌‌‌ّإ‌سٍؽ‌هحذٍٗت
‌.إ‌سٍٕ‌ب٘اٍسًذ‌سؿتِ‌هٌالٔات‌رذٗذ‌هٌت٠ذاى‌بِ‌هٌالٔات‌ه٘اىتأح٘ش‌

‌
 رویکردهای جدید. 4

ّیا٣‌ٖٗیِ‌ًؼیبت‌بیِ‌‌‌‌‌‌ّإ‌هبتٌٖ‌بش‌ًِشٗٔ‌خٌابِ‌ٍ‌ّوچٌ٘ي‌تشدٗذ‌ّإ‌سٍؽ‌هحذٍدٗت
ًگاسٕ‌دس‌دٍساى‌باػیتاى‌ٍریَد‌داؿیت‌بآیج‌ؿیذ‌٣یِ‌بیِ‌تیذسٗذ‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌سابٌٔ‌خٌابِ‌ٍ‌ًاهِ

هٌ٘یت‌‌(.‌v. Meynet, 1998: 21-22)ؿیَد‌‌ّإ‌ػابٞ‌‌ّإ‌رذٗذٕ‌راٗگضٗي‌سٍؽ‌سٍؽ
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(Meynet‌)ٍ‌اٍلبشٗچت‌(Olbricht‌)ّیإ‌‌‌اص‌اٍل٘ي‌هٌت٠ذاًٖ‌ّؼتٌذ‌٣یِ‌بی٠ً‌ِیق‌سٍؽ‌‌‌
٣ٌٌذ‌ٍ‌دس‌نحاس‌خَد‌اص‌‌هبتٌٖ‌بش‌ًِشٗٔ‌خٌابِ‌دس‌هٌالٔات‌اًت٠اد٣‌ٕتاق‌ه٠ذع‌اؿاسُ‌هٖ

َ‌‌گ٘شًیذ ‌بیشإ‌هخیال‌هٌ٘یت‌دس‌٣تیاق‌‌‌‌‌‌‌َٟآذ‌خٌابٔ‌باػتاى‌ٛاكلِ‌هٖ :‌س٤ٖٗتحل٘یل‌ستی
 Rhetorical Analysis: An Introduction to Biblical)‌دسنهذٕ‌بش‌ستَس٣‌٢ٗتاق‌ه٠ذع

Rhetoric‌)بش‌اػاع‌الگَّإ‌ستَس‌٢ٗٓبشٕ‌ب٠ً‌ِیذ‌ٍ‌بشسػی٣‌ٖتیاق‌ه٠یذع‌اّتویام‌‌‌‌‌‌
تواع‌اٍلبشٗچیت‌ً٘یض‌ت٠ّ٘یذ‌بیِ‌‌‌‌‌.‌گ٘شد‌سٍهٖ‌ٛاكلِ‌هٖ-٣ٌذ‌ٍ‌اص‌اكَل‌خٌابٔ‌ًَٗاًٖ‌هٖ

ّیا‌سا‌باٗیذ‌بیش‌اػیاع‌‌‌‌‌‌هتي»:‌ًَٗؼذ‌زٗشد‌ٍ‌دس‌اٗي‌صهٌِ٘‌هٖپ‌اكَل‌خٌابٔ‌باػتاى‌سا‌ًوٖ
خلَك٘ات‌ٍ‌ؿَ٘ٓ‌اػتذلالٖ‌نًْا‌هَسد‌بشسػٖ‌ٟشاس‌داد‌بِ‌رإ‌ن٤ًِ‌نًْیا‌سا‌دس‌صًز٘یش‌‌‌

بی٠ٓ‌ِ٘یذٓ‌اٍ‌ٟیَاً٘ي‌خٌابیٔ‌باػیتاى‌‌‌‌‌‌(.‌1993:6)«‌ؿذٓ‌خٌابٔ‌باػتاى‌٣ـی٘ذ‌‌‌سٗضٕ‌ٟالب
ٔ‌دسػیتٖ‌اص‌نى‌اًتِیاس‌داؿیت،‌‌‌‌تَاى‌ًت٘ز‌هزوَِٓ‌َٟآذ‌هت٘٘٘شٕ‌اػت‌٣ِ‌ّ٘چگاُ‌ًوٖ

٣ٌذ‌ٍ‌اص‌هَٟٔ٘تٖ‌تا‌هَٟٔ٘ت‌‌تَاى‌٠ًذ‌سا‌بش‌پاٗٔ‌هَاصٌٖٗ‌بٌا‌ًْاد‌٣ِ‌ت٘٘٘ش‌هٖ‌بٌابشاٗي‌ًوٖ
ّیإ‌‌‌اًت٠ادّاٖٗ‌اص‌اٗي‌دػت‌هَریب‌ؿیذ‌٣یِ‌سٍؽ‌‌‌(.‌165 :1993)اػت‌‌‌دٗگش‌هختلٚ

 Schussler)ؿَػلش‌َٛ٘سًضا‌‌1987دس‌ػال‌.‌رذٗذٕ‌بشإ‌تحل٘ل‌ستَس٤ٖٗ‌پ٘ـٌْاد‌ؿَد

Fiorenza‌)‌ٔهَٟٔ٘یت‌ستیَس٤ٖٗ‌ٍ‌باصػیاصٕ‌تیاسٗخٖ‌دس‌ًاهیٔ‌اٍل‌بیِ‌ٟشًت٘یاى‌‌‌‌‌‌‌دس‌ه٠ال‌
(Rhetorical Situation and Historical Reconstruction in I Corinthians‌)پ٘ـیٌْاد‌‌

٣شد‌٣ِ‌دس‌تحل٘ل‌ستَس٤ٖٗ‌سٍؿٖ‌اخت٘اس‌ؿَد‌٣ِ‌ه٘اى‌س٤ٍٗیشد‌تیاسٗخٖ،‌٠ًیذ‌ادبیٖ‌ٍ‌‌‌‌‌
ٛ٘یَسًضا‌‌(.‌386 :1987)تٜؼ٘ش‌٣تاق‌ه٠ذع‌تَاصى‌بشٟشاس‌٣ٌیذ‌‌ؿٌاختٖ‌دس‌‌س٤ٍٗشد‌راهِٔ

ػیپغ‌‌.‌چٌ٘ي‌س٤ٍٗشدٕ‌داؿیتِ‌باؿیذ‌‌‌ًاهٔ‌اٍل‌بِ‌ٟشًت٘اىخَد‌تلاؽ‌٣شد‌٣ِ‌دس‌بشسػٖ‌
هَٟٔ٘یت‌ستیَس٤ِٖٗ‌ًاهیِ‌بیِ‌‌‌‌‌رَّاًغ‌٤ًَ٘لاع‌ٍسػتش‌دس‌سػالٔ‌د٣تشٕ‌خَد‌با‌ٌَٓاى‌

اص‌سٍؿییٖ‌(‌The Rhetorical Situation of the Letter to the Romans)‌سٍه٘ییاى
اٍ‌دس‌تح٠٘ٞ‌خَد‌اص‌ًِش٠ً‌ٔٗذ‌(‌39 :1991)إ‌بشا٠ً‌ٕذ‌ستَس٤ٖٗ‌بْشُ‌گشٛت‌‌سؿتِ‌ه٘اى

هحَس،‌٣اسبشدؿٌاػٖ‌ٍ‌ًِشٗٔ‌دسٗاٛت‌بشإ‌تحل٘ل‌ستَس٤ٖٗ‌اػیتٜاد٣‌ُیشد‌ٍ‌بیا‌‌‌‌‌خَاًٌذُ
.‌اًذاصّإ‌رذٗذٕ‌سا‌ٍاسد‌هٌالٔات‌٠ًذ‌ستیَس٣‌ٖ٤ٗتیاق‌ه٠یذع‌٣یشد‌‌‌‌‌تلٜ٘ٞ‌نًْا‌چـن
نٌٗذ،‌بِ‌‌ّا‌٣ٌؾ‌استباًٖ‌ّؼتٌذ‌ٍ‌بشإ‌اٗزاد‌استباى‌پذٗذ‌هٖ‌اػت‌٣ِ‌ًاهِ‌ٍسػتش‌هٔت٠ذ

ّإ‌بشٟیشاسٕ‌استبیاى‌پیشدُ‌‌‌‌‌ّو٘ي‌دل٘ل‌باٗذ‌با‌نًْا‌بِ‌هخابٔ‌هتٌٖ‌بشخَسد‌٣شد‌٣ِ‌اص‌ؿَُ٘
س٤ٍٗشدّإ‌رذٗذ‌هتٌَٖٓ‌دس‌گؼتش٠ً‌ٓذ‌ستَس٣‌ٖ٤ٗتاق‌ه٠ذع‌(.‌1991:76)داسًذ‌‌بشهٖ

ٖ‌ها‌دس‌اٗي‌هز.‌پذٗذ‌نهذُ‌اػت -ال‌تٌْا‌سٍؽ‌ٍسًي‌سابٌ٘ض‌سا‌٣ِ‌هَػَم‌ب٠ً‌ِذ‌ارتویآ
‌.‌٣ٌ٘ن‌اػت‌هٔشٖٛ‌هٖ(‌Socio-Rhetorical Criticism)ستَس٤ٖٗ

‌
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‌رٍش‌ٍرًي‌رابٌ٘س‌.‌4-6
ٍسًي‌سابٌ٘ض،‌هح٠ٞ‌هٔاكش‌نهش٤ٗاٖٗ‌ٍ‌هتخلق‌٣تاق‌ْٓذ‌رذٗیذ‌ٍ‌تیاسٗخ‌هؼی٘ح٘ت‌‌‌‌

ٖ‌‌دػتَسالٔولٖ‌بیشإ‌تٜؼی٘ش‌‌:‌بشسػٖ‌ػاختاس‌هتَىباػتاى‌دس‌٣تاق‌ ستیَس٤ٖٗ‌‌-ارتویآ
(Exploring the Texture of Texts: A Guide to Socio-Rhetorical Interpretation‌)

‌‌‌‌‌ٖ ستیَس٤ٖٗ‌‌-سٍؽ‌دٗگشٕ‌بشا٠ً‌ٕذ‌ستَس٣‌ٖ٤ٗتاق‌ه٠یذع‌هَػیَم‌بی٠ً‌ِیذ‌ارتویآ
إ‌هٌاػب‌بشإ‌تحل٘یل‌ستیَس٣‌ٖ٤ٗتیاق‌‌‌‌‌اٗي‌سٍؽ‌اص‌لحاٍ‌ًِشٕ‌ؿَُ٘.‌٣ٌذ‌هٔشٖٛ‌هٖ

داد‌ٍ‌هؼیائل‌‌‌تَاى‌ابٔاد‌هختلٚ‌هتي‌سا‌هذ‌ًِیش‌ٟیشاس‌‌‌‌نى‌هٖه٠ذع‌اػت،‌صٗشا‌ب٣‌ِو‌٢
سابٌ٘ض‌هٔت٠ذ‌اػت‌هتَى‌ه٠یذع‌‌.‌ارتوآٖ،‌تاسٗخٖ،‌ٛشٌّگٖ‌ما٣ن‌بش‌نى‌سا‌بشسػ٣‌ٖشد

 inner)ػاختاس‌دسًٍیٖ‌‌.‌1:‌اًذ‌٣ِ‌اٗي‌ػاختاسّا‌ٓباستٌذ‌اص‌اص‌پٌذ‌ػاختاس‌بِ‌ٍرَد‌نهذُ

texture‌)2‌.ػاختاس‌پٌْاى‌(inter-texture‌)3.‌‌‌ٖػاختاس‌ارتوآٖ‌ٍ‌ٛشٌّگی(social and 

cultural texture‌)4‌.ػیاختاس‌اٗیذئَلَط‌‌‌٢ٗ(ideological texture‌)‌ٍ5‌.‌‌‌ٖػیاختاس‌الْی
(sacred texture(‌)1996: 3‌.)ٖدّذ‌٣ِ‌هٌت٠ذ‌هتي‌سا‌اص‌پٌذ‌‌اٍ‌بش‌ّو٘ي‌اػاع‌پ٘ـٌْاد‌ه

ّإ‌هختلٜیٖ‌‌‌سا‌اص‌صاٍِٗ‌صها٣‌ًِٖ‌ها‌هتي»:‌صاٍِٗ‌هَسد‌بشسػٖ‌ٟشاس‌دّذ،‌صٗشا‌بِ‌صٓن‌اٍ
ّیا،‌امؼاػیات‌ٍ‌سٛتاسّیإ‌هتٔیذد٣‌‌‌‌‌‌ٌٕ٘ن،‌هٔاًٖ،‌ػاختاسّا،‌باٍسّا،‌اسصؽ‌بشسػٖ‌هٖ

‌(.‌ibid: 18)«‌دّ٘ن‌٣ِ‌باٗذ‌رٗل‌اٗي‌پٌذ‌ٌَٓاى‌بشسػ٣‌ٌٖ٘ن‌تـخ٘ق‌هٖ
ؿٌاختٖ‌اػت‌٣ِ‌ػیب‌‌‌٢هزوَِٓ‌َٓاهل‌ػب٢ساختار‌درًٍٖ‌ه٠لَد‌سابٌ٘ض‌اص‌

نٍسد،‌هَاسدٕ‌اص‌ٟب٘ل‌ت٤شاس‌٣لواتٖ‌خاف،‌ًحَٓ‌نٗاص‌ٍ‌‌خاف‌ًَٗؼٌذُ‌سا‌بِ‌ٍرَد‌هٖ
‌‌ا٣‌ِٕ‌ًَٗؼٌذُ‌بشإ‌اسائٔ‌اػیتذلال‌‌ّإ‌ٍٗظُ‌اًزام‌هٌلب،‌تٌاٍق‌ػخي‌ٍ‌سٍاٗت،‌سٍؽ

دس‌اٗیي‌بخیؾ‌ّیذٙ‌اكیلٖ‌‌‌‌‌(.‌ibid: 3)ؿٌاػٖ‌هیتي‌‌‌٣ٌذ‌ٍ‌صٗباٖٗ‌اص‌٣لوات‌اػتٜادُ‌هٖ
.‌نى‌بیا‌٤ٗیذٗگش‌اػیت‌‌‌ّیإ‌هختلیٚ‌‌‌‌هٌت٠ذ‌بشسػٖ‌ػاختاس‌هتي‌ٍ‌اسصٗابٖ‌سابٌٔ‌بخیؾ‌

بشسػٖ‌هَٟٔ٘ت‌ستَس٤ٖٗ‌اػت‌٣ِ‌دس‌سٍؽ‌٣ٌذٕ‌ٍ‌تَسى‌ً٘یض‌‌‌ساختار‌پٌْاىهٌَِس‌اص‌
سابٌ٘ض‌اص‌هَٟٔ٘ت‌ستیَس٤ٖٗ‌كیشٛاً‌هزوَٓیٔ‌َٓاهیل‌‌‌‌‌.‌٤ٖٗ‌اص‌هشامل‌اسصٗابٖ‌هتي‌اػت

٣ٌذ‌٣ِ‌ؿاهل‌ؿشاٗي‌ارتوآٖ،‌ٛشٌّگٖ‌ٍ‌تاسٗخٖ‌ما٣ن‌بش‌هیتي‌‌‌ب٘شًٍٖ‌هتي‌سا‌اسادُ‌هٖ
دس‌تٔب٘ش‌سابٌ٘ض‌ٓباست‌اػیت‌اص‌‌‌ساختار‌اجتواعٖ‌ٍ‌فرٌّگٖه٠لَد‌اص‌.‌(ibid: 3)اػت‌

ُشٛ٘ت‌هتي‌بشإ‌مواٗت‌اص‌اكلامات‌ارتوآٖ،‌تابَؿ٤ٌٖ‌ٍ‌ّوچٌ٘ي‌اٛضاٗؾ‌نگیاّٖ‌‌
ب٠ٓ‌ِ٘ذٓ‌سابٌ٘یض‌‌.‌ّا،‌ًب٠ٔ‌ٛشٍدػت‌ٍ‌ٟـش‌هحشٍم‌ٍ‌هَاسدٕ‌اص‌اٗي‌دػت‌دسباسٓ‌تبٔ٘ن

ٖ‌‌‌ػاختاس‌ارتوآٖ‌ٍ‌ٛشٌّگٖ‌هتي‌اػت‌٣ِ‌با‌هخاً ٣ٌیذ‌ٍ‌نًْیا‌سا‌‌‌‌باى‌استبیاى‌بشٟیشاس‌هی
ٓبیاست‌اػیت‌اص‌هیَٟٔ٘ت٣‌ٖیِ‌‌‌‌‌‌ساختار‌اٗدئَلَشٗک(.‌ibid: 3)دّذ‌‌تحت‌تأح٘ش‌ٟشاس‌هٖ

گ٘شًذ ‌ػاختاس‌اٗذئَلَط‌‌٢ّٗا‌ٟشاس‌هٖ‌هتي‌ٍ‌هخاًباىِ‌نى‌دس‌استباى‌با‌دٗگش‌اٛشاد‌ٍ‌گشٍُ
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ؿیَد‌ٍ‌اص‌نى‌‌‌بشاًگ٘ختِ‌هٖپشداصد‌٣ِ‌اص‌ًشٗٞ‌صباىِ‌هتي‌‌ّاٖٗ‌هٖ‌ّا‌ٍ‌ػت٘ضُ‌بِ‌ّوبؼتگٖ
اٗي‌رٌبِ‌اص‌هتي‌ؿیاهل‌٠ٓاٗیذ‌ؿخلیٖ‌ًَٗؼیٌذگاى‌ٍ‌خَاًٌیذگاى،‌‌‌‌‌‌.‌گ٘شد‌ػشچـوِ‌هٖ

دس‌ًْاٗیت‌ه٠لیَد‌سابٌ٘یض‌اص‌‌‌‌‌(.ibid: 3)ّإ‌مضبٖ‌نًْا‌ٍ‌ًحَٓ‌تٜؼی٘ش‌نًْاػیت‌‌‌‌گشاٗؾ
ّا‌با‌الْ٘یات‌‌‌ّا٣‌ِٖٗ‌تا‌مذٍدٕ‌بِ‌سابٌٔ‌اًؼاى‌،‌ػاختاسٕ‌اػت‌٣ِ‌دس‌هتيساختار‌الْٖ

ّا٣‌ِٖٗ‌دسباسٓ‌خذا،‌اٍل٘یاء،‌اسٍاح‌ه٠یذع،‌تیاسٗخ‌‌‌‌‌شداصًذ‌ٍرَد‌داسد‌ٍ‌ٗا‌دس‌استباىپ‌هٖ
الْ٘ات،‌سػتگاسٕ‌اًؼاى،‌تْٔذ‌اًؼاى،‌ارتویاّ‌هیزّبٖ‌ٍ‌اخلاٟ٘یات‌اختلیاف‌داسًیذ،‌‌‌‌‌‌

ٕ‌‌‌‌‌.‌ٍرَد‌داسد ّیإِ‌‌‌ػاختاس‌الْٖ‌با‌چْاس‌ػاختاس‌ٟبلٖ‌دس‌ّین‌تٌ٘یذُ‌اػیت‌ٍ‌بیِ‌سٛتیاس
٣ٌذ،‌بِ‌ٓباست‌دٗگش‌اٗیي‌بخیؾ‌‌‌‌با‌هزّب‌استباى‌پ٘ذا‌هٖ‌پشداصد‌٣ِ‌دس‌هتي‌إ‌هٖ‌اًؼاًٖ

ّاٖٗ‌اػت‌٣ِ‌بِ‌خذا،‌اٍل٘اء،‌اسٍاح‌ه٠ذع،‌سػتگاسٕ‌اًؼیاى،‌تْٔیذ‌اًؼیاى،‌‌‌‌‌ؿاهل‌رٌبِ
‌(.ibid: 3)پشداصد‌‌ارتواّ‌دٌٖٗ‌ٍ‌اخلاٟ٘ات‌هٖ

ّا‌ٍ‌باٍسّا‌دس‌هتي‌ٍ‌دس‌‌ّا،‌ػٌت‌سابٌ٘ض‌دس‌م٠٘٠ت‌با‌ًشح‌اٗي‌سٍؽ‌بش‌اسصؽ
خیاف،‌‌‌‌٣ٌذ،‌ػؤال‌٣ل٘ذٕ‌اٍ‌نى‌اػت‌٣ِ‌نٗا‌هتي،‌ٛشٌّگٖ‌هتي‌تأ٣٘ذ‌هٖ‌رْاى‌ب٘شٍى‌اص

سابٌ٘ض‌ػیٖٔ‌‌(‌ibid: 4)دّذ ‌‌هٌٖٔ٘‌سا‌تشٍٗذ‌هٖ‌‌‌إ‌هـخق‌ٍ‌ٗا‌استباى‌الْٖ‌اٗذئَلَطٕ
دس‌اٗیي‌سٍؽ‌بیش‌‌‌.‌داسد‌ًِش‌هٌت٠ذ‌سا‌بِ‌ػاختاسّإ‌چٌذگاًِ‌ٍ‌هتٔذد‌هیتي‌رلیب‌٣ٌیذ‌‌‌

ؿَ٘ٓ‌سابٌ٘یض‌‌.‌ؿَد‌ٕ‌بشإ‌استباى‌ٍ‌اٌٟاّ‌تأ٣٘ذ‌هّٖإ‌ارتوآٖ‌صباى‌بِ‌ٌَٓاى‌ابضاس‌رٌبِ
 .‌ّا‌بشا٠ً‌ٕذ‌ستَس٣‌ٖ٤ٗتاق‌ه٠ذع‌اػت‌تشٗي‌سٍؽ‌تشدٗذ‌٤ٖٗ‌اص‌٣اهل‌بٖ

   
‌گیری نتیجه. 

سٛتِ‌رإ‌خیَد‌سا‌‌‌ؿٌاختٖ‌هٌت٠ذاى‌سٛتِ‌ّإ‌ػب‌٢دس‌٠ًذ‌ستَس٣‌ِٖ٤ٗتاق‌ه٠ذع‌گشاٗؾ
ّیإ‌‌‌اػتَاس‌اػیت‌ٍ‌ػیپغ‌سٍؽ‌‌دّذ‌٣ِ‌بش‌پاٗٔ‌ًِشٗٔ‌خٌابٔ‌باػتاى‌‌ّاٖٗ‌هٖ‌بِ‌سٍؽ

ؿَد‌٣ِ‌هٌالٔات‌٠ًذ‌ستیَس٣‌ٖ٤ٗتیاق‌‌‌‌إ‌هٌشح‌هٖ‌سؿتِ‌دٗگشٕ‌هبتٌٖ‌بش‌هٌالٔات‌ه٘اى
ّیإ‌هٌت٠یذاى‌‌‌‌دس‌اٗي‌ه٠الِ‌ها‌دلاٗل‌ت٘٘٘ش‌گشاٗؾ.‌٣ٌذ‌ه٠ذع‌سا‌ٍاسد‌هشملٔ‌رذٗذٕ‌هٖ

ّیإ‌‌‌تیشٗي‌دلاٗیل‌ًیشد‌گیشاٗؾ‌‌‌‌‌هْین‌.‌٠ًذ‌ستَس٣‌ٖ٤ٗتیاق‌ه٠یذع‌سا‌بشسػی٣‌ٖیشدٗن‌‌‌‌
.‌ّإ‌ػیب٤ٖ‌اػیت‌‌‌ؿٌاختٖ‌هٌت٠ذاى‌ستَس٤ٖٗ‌تأ٣٘ذ‌كشٙ‌نًْا‌بش‌اػتخشاد‌ٍٗظگٖ‌ػب٢

ِ‌‌‌‌ّإ‌ػیب٤ٖ،‌‌ٍٗظگٖ‌تٌْااٗي‌هٌت٠ذاى‌ ٖ‌‌‌كیٌآات‌ادبیٖ‌ٍ‌نساٗی سا‌ْٛشػیت‌‌‌ّیإ‌بلاٗی
ح٘ش‌نًْا‌بش‌هخاًب‌ٍ‌چگًَگ٣‌ٖو‌٢نًْا‌بِ‌ْٛین‌هیتي‌‌‌ًحَٓ‌تأ‌دسباس٣‌ٍ‌ٓوتش‌٣شدًذ‌‌هٖ

دس‌تحل٘ل‌ستَس٤ٖٗ‌خیَد‌بیِ‌اّیذاٙ‌هیتي‌تَریِ‌‌‌‌‌‌‌بِ‌ٓباست‌دٗگش‌نًْا.‌ٜتٌذگ‌ػخي‌هٖ
ّإ‌ػیب٤ٖ‌سا‌ٛیاسٕ‌اص‌٣یاس٣شد‌نًْیا‌هیَسد‌بشسػیٖ‌ٟیشاس‌‌‌‌‌‌‌‌‌ذ‌ٍ‌تٌْا‌ٍٗظگًٖچٌذاًٖ‌ًذاس

تَكی٘ٚ‌‌ؿیٌاختٖ‌هٌت٠یذاى‌ستیَس٣‌ٖ٤ٗیِ‌هبتٌیٖ‌بیش‌‌‌‌‌‌‌‌ؿیَ٘ٓ‌ػیب‌‌٢ِ‌دس‌ًت٘زی‌‌.ذٌدّ‌هٖ
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بیِ‌‌‌خٌابیٔ‌باػیتاى‌‌هبتٌیٖ‌بیش‌‌‌‌ّإ‌سٍؽ‌ّإ‌ػب٤ٖ‌ٍ‌كٌاْٗ‌ادبٖ‌بَد،‌با‌َُْس‌ٍٗظگٖ
ؿٌاػیٖ‌‌‌ٛشاهَؿٖ‌ػپشدُ‌ؿذ‌٠ً‌ٍذ‌ستَس٣‌ِٖ٤ٗتاق‌ه٠ذع‌بِ‌تذسٗذ‌ساُ‌خَد‌سا‌اص‌ػب٢

ّیاٖٗ‌سا‌٣یِ‌بیش‌پاٗیٔ‌ًِشٗیٔ‌خٌابیٔ‌‌‌‌‌‌‌‌پغ‌اص‌اٗي‌ً٘ض‌گشٍّٖ‌اص‌هح٠٠اى‌سٍؽ‌.رذا‌٣شد
ِ‌‌باػتاى‌پذٗذ‌نهذُ‌بَدًذ،‌سٍؽ ّیا‌خَاًذًیذ،‌صٗیشا‌اٗیي‌‌‌‌‌‌ّاٖٗ‌ًا٣اسنهذ‌بشإ‌بشسػٖ‌ًاهی

ٖ‌‌‌سٍؽ ٣شدًیذ‌ٍ‌ریاٖٗ‌بیشإ‌‌‌‌‌ّا‌اكَلٖ‌اص‌پ٘ؾ‌هـخق‌ؿذُ‌سا‌بِ‌هٌت٠ذاى‌تحو٘یل‌هی
بِ‌ٗ٘ش‌اص‌اٗي‌گشٍّٖ‌اص‌هح٠٠اى‌ً٘یض‌اػاػیاً‌بیا‌دٗیذٓ‌‌‌‌‌.‌گزاؿتٌذ‌خلاٟ٘ت‌هٌت٠ذ‌باٟٖ‌ًوٖ

ٖ‌‌‌‌تشدٗذ‌بِ‌سابٌٔ‌خٌابِ‌ٍ‌ًاهِ گشٗؼیتٌذ‌٠ٓ‌ٍ٘یذُ‌‌داؿیتٌذ‌‌‌‌ً‌ًگیاسٕ‌دس‌دٍساى‌باػیتاى‌هی
ًگاسٕ‌ٍ‌ًِشٗٔ‌خٌابِ‌بال٤ل‌هتٜاٍت‌ّؼتٌذ ‌دس‌ًت٘زِ‌بش‌پاٗیٔ‌اكیَلِ‌ًِیشٕ‌‌‌‌‌‌ًِشٗٔ‌ًاهِ

اٗیي‌َٓاهیل‌بآیج‌ؿیذ‌٣یِ‌‌‌‌‌‌.‌ّا٣‌ٕلاػ‌٢٘سا‌بشسػ٣‌ٖیشد‌‌تَاى‌ًاهِ‌خٌابٔ‌باػتاى‌ًوٖ
ّییإ‌رذٗییذٕ‌بییشإ‌تحل٘ییل‌ستییَس٤ٖٗ‌پ٘ـییٌْاد‌ؿییَد‌ٍ‌هٌت٠ییذاى‌اص‌هٌالٔییات‌‌‌سٍؽ
ؿیٌاختٖ‌دس‌‌‌بْشُ‌بگ٘شًذ‌ٍ‌ه٘اى‌س٤ٍٗشد‌تاسٗخٖ،‌٠ًذ‌ادبٖ‌ٍ‌س٤ٍٗشد‌راهِٔإ‌‌سؿتِ‌ه٘اى

اًیذاصّإ‌رذٗیذٕ‌دس‌٠ًیذ‌‌‌‌‌تٜؼ٘ش‌٣تاق‌ه٠ذع‌تَاصى‌بشٟشاس‌٣ٌٌیذ‌ٍ‌بیا‌هٔشٛیٖ‌چـین‌‌‌‌
‌.ستَس٣‌ٖ٤ٗتاق‌ه٠ذع‌اٗي‌هٌالٔات‌سا‌هتحَل‌ػاصًذ

‌
 نوشت پی

 

ّیا‌دس‌صهٌ٘یٔ‌‌‌‌با‌ّذٙ‌سؿذ‌ٍ‌پشٍسؽ‌تح٠٘٠ات‌ٍ‌پظٍؽ‌1880اًزوي‌ادب٘ات‌٣تاق‌ه٠ذع‌دس‌ػال‌.‌1
ّیإ‌بؼی٘اسٕ‌تَػیي‌اٗیي‌‌‌‌‌‌صهاى‌تا‌بِ‌مال‌٣تیاق‌اص‌نى‌.‌ادب٘ات‌ٍ‌تٜؼ٘ش‌٣تاق‌ه٠ذع‌تأػ٘غ‌ؿذ

‌.‌‌اًزوي‌دس‌اٗي‌مَصُ‌هٌتـش‌ؿذُ‌اػت
یْ‌ساُ‌‌‌خٌابٔس٣ي‌ابذاّ‌دس‌٣تاق‌‌.2 ّیإ‌بحیج‌ٍ‌اػیتذلال‌‌‌‌‌اسػٌَ‌با‌هٔشٖٛ‌هَاهْ‌ٓام‌ٍ‌خاف‌٣یِ‌دس‌ٍاٟ

‌بٔذ‌اص‌اسػٌَ‌ت٘٘٘ش‌هٖ‌گ٘شٕ‌هٖ‌پٖ دسباسٓ‌هَهَّ‌اػت ي‌ًِام‌اػتذلالٖ َ‌‌‌ؿَد،‌اهاّ‌اٗ ساع‌٣ٌیذ‌ٍ‌ّشهیاگ
‌دس‌دسع‌‌سا‌هٔشٖٛ‌هٖ(‌status theory)ًِام‌هَٟٔ٘ت‌ ي‌ًِام‌اػیتذلالٖ ٣‌ً‌ٌِذ‌ٍ‌اٗ ّیإ‌سٍهیٖ‌ه٠بیَل‌‌‌‌‌اهی

تذ‌هٖ ‌.اٛ
ّاٖٗ‌چیَى‌گیضاسُ،‌‌‌‌پشداصاى‌بخؾ‌ّإ‌خٌابِ‌هتٜاٍت‌اػت،‌بشخٖ‌اص‌ًِشِٗ‌ّإ‌س٣ي‌تشت٘ب‌دس‌٣تاق‌بخؾ.‌3

ت،‌اػتذلال‌ٍ‌ًت٘زِ ضٍدُ‌ت٠ؼ٘ن‌ٍ‌ابٌال‌سا‌بِ‌چْاس‌بخؾ‌ه٠ذهِ،‌سٍاٗ ذ‌گ٘شٕ‌اٛ   .اً
4.‌‌‌‌‌ٖ یي‌چْیاس‌هبحیج‌هی گیشدد‌ٍ‌اٍلی٘ي‌بیاس‌دس‌نسإ‌تتَٛشاػیتَع‌‌‌‌‌‌هبحج‌ػب‌٢دس‌دٍساى‌٣لاػ‌٢٘مَل‌اٗ

(theophrastus‌‌)ٖؼیت‌‌‌‌ؿاگشد‌اسػٌَ‌هٌشح‌ه لآٖ‌دس‌دػیت‌ً٘ ؿَد،‌اهاّ‌اص‌نحاس‌تتَٛشاػتَع‌ا٣ٌَى‌اً
تباع  .‌تَاى‌چٌ٘ي‌اػتٌباى‌٣شد‌پشداصاى‌خٌابِ‌اص‌اٍ‌هٖ‌ّإ‌ػ٘ؼشٍى‌ٍ‌دٗگش‌ًِشِٗ‌ٍ‌تٌْا‌اص‌اٟ
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تیشٗي‌هبامیج‌دسبیاسٓ‌ماِٛیِ‌دس‌‌‌‌‌‌ٟذٗوٖ.‌اكلٖ‌خٌابِ‌اهاِٛ‌ؿذ‌س٣يس٣ي‌ماِِٛ‌بٔذ‌اص‌اسػٌَ‌بِ‌چْاس‌.‌5
َع٣تاق‌ ي‌٣تاق‌‌٢ٗسٍؽ‌ٗادػپاسٕ‌بلشٕ‌پ٘ـٌْاد‌هٖ.‌نهذُ‌اػت‌خٌابِ‌بشإ‌ّشً٘ ٣ٌیذ،‌‌‌هؤلٚ‌دس‌اٗ

ي‌تشت٘ب‌٣ِ‌خٌ٘ب‌اؿ٘ا‌ٍ‌ؿ٤ل  ‌.ه٘ذاى‌دٗذؽ‌بگزاسدداسٕ‌دس‌‌ّإ‌هٌٖٔ‌‌بِ‌اٗ

گل٘ؼٖ‌بِ‌هٌٔإ‌سٗا‌ٍ‌دٍسٍٖٗ‌اػیت‌ٍ‌اص‌‌‌ا٣ٌَى‌٣hypocrisyلؤ‌‌.6 ًَیا٣‌ًٖیِ‌بیhupokrisis‌‌‌‌‌ِدس‌صباى‌اً ٗ
ي‌باصٕ .‌ًوَدًذ‌٣‌ِ٣غ‌دٗگیشٕ‌ّؼیتٌذ‌‌‌ّا‌باصٗگشاى‌هٖ‌هٌٔإ‌باصٗگشٕ‌اػت‌گشٛتِ‌ؿذُ‌اػت،‌صٗشا‌دس‌اٗ

hupokrisisًَیاى‌بیا‌اػیتٜادُ‌اص‌هاػی‌٢دس‌‌‌‌‌‌ ض‌بَدُ‌اػت،‌صٗشا‌باصٗگشاى‌دس‌ٗ ًَاًٖ‌بِ‌هٌٔإ‌هاػ‌٢ً٘ دس‌ٗ
ٖ‌ّ‌ٟالب‌ؿخل٘ت یل‌‌‌‌‌إ‌دٗگش‌دسهی دس‌نحیاس‌ابیي‌ػیٌ٘ا‌ٍ‌ٛیاسابٖ‌بیِ‌‌‌‌‌‌‌ hupokrisis نهذًیذ،‌بیِ‌ّوی٘ي‌دل٘

‌.‌بالَرْ٘ي‌ٍ‌أخز‌بالَرَُ‌تشروِ‌ؿذُ‌اػت‌هٌاٛٞ
‌

 نامه کتاب
 .ًـش‌هش٣ض:‌تْشاى.‌تشرؤ‌مؼي‌اٛـاس.‌خٌابِ(.‌1389.‌)د٤ٗؼَى،‌پ٘تش

:‌تْیشاى‌‌.ی ة الربان قیعل م  القا ا   یف   یةالاله ةالرسائل الشجر .(1385)‌.هحوذ‌بي‌هحوَد‌،ٍٕسشصؿْ
 .شاىٗم٤وت‌ٍ‌ٛلؼِٜ‌ا‌ٖهَػؼِ‌پظٍّـ

 .ب٘ذاس:‌ٟن.‌ؿشح‌هٌٌٞ‌التزشٗذ‌الزَّش‌الٌو٘ذ‌ٖٛ(.‌1363.‌)ٓلاهِ‌ملٖ،‌مؼي‌بي‌َٗػٚ

بشسػٖ‌تٌب٠ٖ٘‌ٛي‌خٌابٔ‌ًَٗاى‌ٍ‌سٍم‌باػیتاى‌‌:‌بلاٗت‌اص‌نتي‌تا‌هذٌِٗ(.‌1395.‌)ه٠ذم،‌داٍٍد‌ٓواستٖ
 .ّشهغ:‌تْشاى.‌ٍ‌بلاٗت‌اػلاهٖ‌تا‌ٟشى‌پٌزن‌ّزشٕ

 .اه٘ش٣ب٘ش:‌تْشاى.‌دسباسٓ‌ادب٘ات‌٠ً‌ٍذ‌ادبٖ(.‌1378.‌)ٛشؿ٘ذٍسد،‌خؼشٍ

ٕ‌.‌اػاع‌الاٟتباع(.‌1395.‌)ًل٘شالذٗي‌ًَػٖ،‌هحوذ‌بي‌هحوذ .‌تلح٘ح‌هحوذ‌ت٠ٖ‌هذسع‌سهیَ
‌.اًتـاسات‌داًـگاُ‌تْشاى:‌تْشاى
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