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  چکیده
کارکردهاي یکی از در بین دانشجویان به عنوان گرایی  شناختی وضعیت قانون جامعهبه تحلیل  ۀ حاضرمقال هدف:
 و بوده یشیمایپ ،پژوهش نیا روش روش: .خته استجامعه پردا جتماعیآموزش عالی در نظام فرهنگی و ااساسی 

 یکارشناس مقطع انیدانشجو ،پژوهش يآمار ۀجامع. است شده استفاده پرسشنامه کیتکن از اطلاعات يگردآور يبرا
 لیتحل جینتا ها: یافته .شدند انتخاب آنان زا نفر 360 متناسب اي طبقهگیري  نمونه ةویش به که بود هیاروم يدانشگاهها

 نییتب بیضر و 69/0 ،ونیرگرس مدل در موجود يمتغیرها یخط بیترک یهمبستگ که داد نشان چندگانه ونیرگرس
 زانیم قانونگذار، به اعتماد هايمتغیر لهیوس به گرایی قانون انسیوار از درصد 47 ؛گرید عبارت به. است 47/0 آن

 نشان یتجرب هاي یافته نچنیهم .شود می نییتب قانون دانستن ناکارامد و قانون از یآگاه ،یجمع گرایی نفع فرد، يندارید
 گرایی قانون بینی پیش در يدارامعن سهم ،جامعه رانیمد و کارگزاران عملکرد از تیرضا و مردم دانستن قانونمند داد

 قانونگذار، به ياعتماد یب ،یدولت رانیمد و کارگزاران عملکرد از تیرضا و گرایی قانون نیب گیري: نتیجه. نداشتند
 یهمبستگ ،مردم انستند قانون عیمط و قانون دانستن مداناکار قانون، از یآگاه ،یجمع گرایی نفع فرد، يندارید زانیم

   .دارد وجود
  

  .گرایی، اعتماد اجتماعی، کارامدي قانون، دانشگاه، دانشجو قانون :واژگان کلیدي

                                                
  :04/96/ 19؛ تصویب نهایی:   16/08/95دریافت مقاله . 

فرهنگی موثر بر قانونگرایی در بین دانشجویان دانشگاههاي بررسی عوامل اجتماعی و «این مقاله برگرفته از طرح پژوهشی با عنوان  ۞
  .است که با حمایت جهاد دانشگاهی استان آذربایجان غربی انجام گرفته است 1394در سال » ارومیه

دا و سیما، ، خ ص2شناسی و استادیار گروه علوم تربیتی دانشگاه ارومیه(نویسنده مسئول)/ نشانی: ارومیه؛ بلوار والفجر  دکتري جامعه. 1
  Email: a.kabiri@urmia.ac.ir/ 04433364500دانشکده ادبیات و علوم انسانی، گروه علوم تربیتی/ نمابر: 

 .دانشجوي دکتري حقوق خصوصی. عضو گروه پژوهشی مدیریت کسب و کار جهاد دانشگاهی واحد آذربایجان غربی. 2
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  مقدمه الف) 
ارزشها و هنجارهاي اجتماعی است. با پایبندي افراد جامعه  اي از اساس نظم اجتماعی در هر جامعه، مجموعه
یابد. با تمام عنایت و توجهی که بر  شود و تداوم می برقرار می به قواعد اجتماعی، نظم اجتماعی در جامعه

لزوم و ضرورت نظم و رعایت هنجارها و قانون بوده و هست، متأسفانه آسیبی که تمام جوامع کم و بیش با 
اعتباري و عدم پیروي صحیح و کامل از هنجارها و قوانین است. عدم  اعتباري یا کم اند، بی آن مواجه
اي وجود دارد، اما گاهی این موضوع به  اي تا اندازه گریزي در هر جامعه قواعد اجتماعی یا قانون پایبندي به

گرایی است.  گریزي، قانون . نقطۀ مقابل قانون)27-29: 1382(رابینگتن، شود اي اجتماعی تبدیل می مسئله
ارزشها و هنجارهاي مندي و هنجارمندي رفتارهاي انسانی در چارچوب  گرایی به معناي ضابطه قانون

. نهادمندي روابط در شود شده و مورد پذیرش اکثر افراد جامعه است و باعث دوام و قوام جامعه می تدوین
جامعه یا به نوعی تحقق حاکمیت قانون در جامعه، از نتایج و پیامدهاي تربیت اجتماعی شهروندان توسط 

پذیري در سطح خُرد و از  در فرایند جامعهنهادهاي اجتماعی و انتقال ارزشها و هنجارهاي قانونی 
  سیاسی در سطح کلان است. -یافتگی به لحاظ اجتماعی هاي توسعه شاخصه

تربیتی در انتقال ارزشها و هنجارها و  -ترین نهاد آموزشی دانشگاهها و مراکز آموزش عالی، عالی
دي که از دانشگاه ارائه کرده با تعریف جدی )1386(دلانتیقوانین و مقررات هر جامعه به اعضایش است. 

داند، بلکه معتقد است نقش اصلی دانشگاه، به ویژه در جوامع  است، دانشگاه را صرفاً مکان تولید علم نمی
  جدید، مرتبط با ارتباطات بازتابی و شهروندي و توسعۀ ظرفیت استدلالی جامعه است.

با عموماً  که ؛دانش و انتقال تولید ت،نخس دانشگاهها و مراکز آموزش عالی دو کارکرد اساسی دارند:
روند بر رسد اهمیتی بیش از کارکرد اول دارد، تأثیر  که به نظر میو دوم،  شوند این کارکرد شناخته می

دانشگاه در دنیاي مدرن، جایگزین بسیاري از نهادهاي  ؛در واقع و تولید نظم اجتماعی. پذیري جامعه
منتقل  اند. بسیاري از کارکردهاي این نهادها عملاً به دانشگاه  داشته که در گذشته وجود  پذیري شده جامعه

و هاي بعدي هم کشیده شده  ، خود به خود به ردهی و بازتولیديمراتب و این امر به صورت سلسله شده است
کنند و  تدریس میبه عنوان معلم  محصولات دانشگاهها در مدارس که . بدین ترتیبشود بازتولید می

 و با ورود به ادارات نیز ی دیگربرخدهند.  اند انتقال می که از دانشگاه فرا گرفتهرا ها و ارزشهایی  اندیشه
کارکرد  بنابر این، گیرند. سازمانها و بسیاري از نهادهاي مدرن امروزي، این روند انتقال و گسترش را پی می

به طوري که  ؛کرد تولید دانش استاز کار بیش ، به مراتبجامعۀ ما پذیري دانشگاه، به ویژه در جامعه
پردازند.  مدرن می  در جامعهمطلوب  شهروندتربیت  ؛دانشگاهها به هنجارمند کردن، اعتدال و به عبارتی

 ۀتوانند خود را با جامع گیرند، بهتر می هایی قرار می چه بیشتر در معرض چنین آموزه ن هررانسانهاي مد
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ر و تحولات جامعه و از سوي دیگر، در بقاي نظام اجتماعی جامعه مدرن سازگار کرده و از یک سو در تغیی
  )1387شناسی ایران،  (انجمن جامعه.مهم و مؤثر باشند

کار  ، هنجارپذیري و رعایت اخلاق»اخلاق کار در ایران«در تحقیقی با نام  1376سال  معیدفر
بر اساس کرده است. ند، مقایسه بود دانشگاهی را با کسانی که در دانشگاه تحصیل نکرده  گانکرد تحصیل

تري نسبت به افراد   اخلاق کاريِ ضعیفهنجارپذیري و  ،آموختگان دانشگاهی ، دانشهاي این پژوهش یافته
با همان معیارها و که  دیگرياي  ند. این در حالی است که در مطالعها شتهبدون تحصیلات دانشگاهی دا

در سال  ، مجدداین تحقیق .ه استنتیجه کاملاً برعکس بود، یافته انجام شده کشورهاي توسعهشاخصها در 
میزان   پله به پله، هر چهشد. نتایج تحقیق بیانگر آن است که  اجرابین کارکنان دولت در استان تهران  1382

پذیري افراد بیشتر تحت  هر چه جامعه به عبارتی؛کند.  ، اخلاق کار بیشتر سقوط میاستتحصیلات بیشتر 
  )1385(معیدفر، اند.  هاه قرار گرفته است، آنها ناهنجارترشدتأثیر دانشگ

امر دارد که  حکایت از این، که در این زمینه انجام شده یتحقیقات مختلفالمللی و نتایج  آمارهاي بین
 ؛الف/1374؛ 1373؛ مرکز تحقیقات صدا و سیما، 2009؛ بانک جهانی، 2014(سازمان شفافیت، گرایی در ایران پایین است میزان قانون

اند، به  گرایی در بین ایرانیان پرداخته ها و تحقیقاتی که به سنجش میزان قانون اغلب نظرسنجی) 1377 ؛ب/1374
که دربارة  تحقیقیشود.  ند که در ایران تمایل زیادي به رعایت قانون در جامعه دیده نمیا این نتیجه رسیده

چون عدم تبعیت افراد همبه مواردي  ،شده است مروز انجامنگرشها و رفتارهاي اجتماعی فرهنگی در ایران ا
گزارش مسئولان دولتی نیز  .)1378(محسنی، مردم در جامعه اشاره شده است از قانون و عدم اعتبار قانون در نزد

  .)1390(جوادي یگانه و همکاران ،  گریزي در دستگاهها و نظام اداري ایران اذعان دارند به بیش از حد بودن قانون

جامعۀ ما به عنوان واقعیت گریزي در  گریزي یا حتی قانون تمایل به قانون ،م استآنچه مسلّبنابر این، 
ارتقاي فرهنگ برقراي نظم و قانون، تربیت شهروندانی هنجارپذیر و  . لازمۀوجود دارداجتماعی 

کردهاي نظام دانشگاهی به است و این امر از کارپذیري در رفتارهاي فردي و اجتماعی  گرایی و قانون قانون
با توجه به جایگاه تلاش دارد  این تحقیقپذیري است.  عنوان یکی از کارگزاران نظم اجتماعی و جامعه

و بررسی این  ه تحلیلدانشگاه در تربیت اجتماعی دانشجویان به عنوان عاملان و حاملان نظم اجتماعی، ب
گریزي و رفع  تحقیق این است که براي تبیین علل قانونمدعاي پژوهشی  بپردازد.بین دانشجویان در  موضوع

گرایی در بین نسلی که در حال تربیت بوده و در دانشگاه حضور دارد، ضروري  آن، اطلاع از وضعیت قانون
 و درصدد شناسایی انیدانشجو نیب در گرایی قانون تیوضع است. بدین منظور، این مقاله به دنبال توصیف

  است. انیدانشجو نیب در گرایی قانون بر مؤثر عوامل
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  ب) مبانی نظري
ل مختلفی را از ابتدا تاکنون یدلابا توجه به اهمیتی که بر ضرورت نظم در جامعه دارند،  شناسان جامعه

نظمی  یکی از انواع عمدة بیاند.  گریزي) افراد در جامعه مطرح کرده (قانوناز نظم اجتماعی دربارة انحراف
آن را  دورکیمجاري است. منظور از اختلال هنجاري، تقریباً همان چیزي است که اجتماعی، اختلال هن

؛ وضعیتی که در آن، قدرت نظارت اجتماعی جامعه سست شده و )107: 1375(چلبی، نامد می» آنومی اجتماعی«
ط . این وضعیت، شرای)192: 1380(کوزر، دهد کنترل جامعه بر تمایلات فردي، کارایی خود را از دست می

دهد؛ به ویژه آنان که  گریزي است و همۀ افراد را تحت تأثیر قرار می مناسبی براي کجرفتاري، جرم و قانون
تعلق خاطر کمتري به جامعه و ارزشهاي آن دارند، بیشتر در معرض رنج و دشواري و افتادن در ورطۀ جرم 

  )58: 1385سراج زاده، (گیرند.  و کجرفتاري قرار می

یل نظم اجتماعی، از شاخص قانون استفاده کرده و نوع جامعه را بر حسب نوع قانون، براي تحل دورکیم
از هم تفکیک کرده است. وي معتقد است نظم اجتماعی در جامعۀ سنّتی، محصول همبستگی مکانیکی از 

ت مسیر تشابهات کارکردي از طریق نهاد خانواده و دین است؛ یعنی عمدتاً نظم اجتماعی از طریق عامل سنّ
آید. همچنین نظم اجتماعی در جامعۀ مدرن، از طریق توسعۀ تقسیم کار پیشرفته از طریق  به دست می

شود؛ یعنی عمدتاً نظم اجتماعی از طریق استقرار قواعد و مقررات به دست  وابستگی کارکردي تأمین می
چه مدرن، نظم اجتماعی از  . دورکیم معتقد است در هر دو شکل از جوامع، چه سنّتی و)1378(دورکیم: آید می

طریق همبستگی مکانیکی یا ارگانیکی مستقر است. آنومی اجتماعی عمدتاً در جوامعی وجود دارد که در 
؛ بدین صورت که الزامات و قواعد نظم قبلی، اقتدار و مطلوبیت اند مرحلۀ گذر از نظم قبلی به نظم نوین

دید هنوز مستقر نشده است. باتوجه به دیدگاه دورکیم، خود را از دست داده، ولی الزامات و قواعد نظم ج
  تواند کیفیت قوانین و آشنایی شهروندان با قانون باشد. گرایی، می یکی از دلایل و عوامل مؤثر بر قانون

گریزي)، به وجود یا نبود شکاف میان  گرایی) و ناهمنوایی(قانون در تبیین علل همنوایی(قانون مرتون
. به نظر )1390(جوادي یگانه و همکاران، کند عی و وسایل مشروع دستیابی به آنها اشاره میاهداف مقبول اجتما

، اگر افراد در برآوردن اهداف خود از راههاي مشروع ناکام شوند، براي دستیابی به این اهداف به مرتون
بندي  در طبقه مرتون. )1390(جوادي یگانه و همکاران، گریزي روي خواهند آورد رفتارهاي ناهمنوایانه مثل قانون

داند که فرد،  نهد و آن را حالتی می ناهمنوایان، این نوع از رفتارهاي ناهمنوا را نوآوري یا بدعت نام می
( جوادي اهداف مقبول جامعه را قبول دارد، ولی راههاي دسترسی به آنها براي وي میسر یا قابل قبول نیستند.

  )16: 1390یگانه و همکاران، 
قوانینی که با فطرت  ؛قانونمند، وضع قوانین مناسب است ۀایجاد جامعدر مهم  و يعوامل کلید یکی از

بشر همخوانی داشته و با نیازهاي آن هماهنگ باشد. از سوي دیگر، قانونگذار باید بر اساس مصالح و مفاسد 
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مند وجود  ضابطه ۀعگیري جام شرایط براي شکل ۀاجتماعی و فردي قانون وضع کند. بر این اساس، اگر هم
  )1378(انصاري، .گیرد هدفمند شکل نمی ۀداشته باشد، ولی قوانین عادلانه و مناسب وضع نشود، جامع

با قوانین است. در شهروندان قانونمند، آشنایی  ۀگیري جامع شکل در مهم دیگر از عوامل اصلی ویکی 
در شمار اهداف پیامبر  ،یم معارف قرآنشناسی اهمیتی ویژه دارد. از این رو، تعل فرهنگ اسلام، قانون

  )2(جمعه: .اسلام(ص) جاي داشت

شناختی به دین توجه کردند؛ لذا تحلیل تأثیرات اجتماعی  ، از منظر جامعهماکس وبرو  امیل دورکیم
شناسی  . یکی از رویکردهاي مهم مطرح در جامعه)4: 1363(آرون، ترین مباحث آنها شد دین، یکی از اصلی

ن کارکردي دین است. در این رویکرد، در کنار دیگر کارکردهاي فردي و اجتماعی، به کارکرد دین، تبیی
. در کنار )45-61: 1370؛ ترنر و بیگی، 1381(همیلتون، شود دین براي حفظ نظم و سامان اجتماعی توجه می

ی مثل آنومی، کارکردهاي مختلف دین براي نظم اجتماعی، اثر بازدارندة دین و دینداري بر متغیرهای
نظران و پژوهشگران اجتماعی را جلب کرده  احساس آنومی و نیز کجروي هم توجه بسیاري از صاحب

کند تا از طریق آن، فشار اجتماعی  اي اخلاقی ایجاد می ، دین در افراد حس وظیفهدورکیماست. به نظر 
؛ همیلتون، 197: 1380(کوزر، عی وادار کندهاي اجتما اي را احساس کنند که آنان را به تبعیت از خواسته محترمانه

بخش  بخش، حیات ساز، انسجام بخش و آماده عبارتند از: انضباط دورکیم. کارکردهاي دین از نظر )175: 1381
هنجاري  ، در تقابل و در جهت کاهش بیدورکیمبخش. کارکردهاي اجتماعی دین از منظر  و خوشبختی

  کند. عه عمل میاجتماعی و احساس مبتنی بر آن در جام

هنجاري، احساس تعلق فرد به جامعه و میراث فرهنگی و  کننده از بی بنابر این، یکی از عوامل جلوگیري
توان گفت مناسک دینی کارکرد اجتماعی خاصی  گوید: می می رادکلیف براونارزشهاي اجتماعی است. 

معه، آن را از نسلی به نسلی دیگر دهندة مبناي ساختمان جا دارند که ضمن تنظیم و حفظ احساسات تشکیل
 پشتیبانی اجتماعی قواعد و ارزشها از اجتماعی، و فردي خصیصۀ با . دین)199: 1381(همیلتون، دهند انتقال می

 و استمرار ثبات، موجب و انسانی ارتباطات بسترساز انسان، و جامعه قدرت مظهر و دهنده جهت و کند می
 ثابت ارزشهاي به دهد؛ می شکل را هنجارها و آفریند می را ارزشها دیگر، سوي از است؛ جامعه همبستگی

 سعادت و هدایت براي مؤثري راهنماي و گیرد می معنی آن از انسان زندگی بخشد؛ می قداست اخلاقی
 براي دین رساند؛ می انجام به فرد و جامعه براي را مختلفی کارکردهاي دین. است آخرت و دنیا در انسان

 را اجتماعی ضد رفتارهاي بخشد؛ می تحکیم را آن و آورد می وجود به را اجماع و اجتماع از ییمعنا جامعه،
. این بدان خاطر است که دین )5: 1390تنهایی، (کند می پیشنهاد متخلفان دوبارة انسجام براي را راههایی و منع

قادات و مناسک با ایجاد بخشی و پیوستگی اجتماعی دارد. در حقیقت؛ دین در قالب اعت کارکرد انسجام
بخشی براي  ، دین ملات اجتماعی قوامدورکیمدهد. از نظر  تعهد و وابستگی، افراد را به جامعه پیوند می

روند  جامعه است. اگر پایبندي مذهبی اعضاي جامعه قوي باشد، انسانها کمتر به سوي کارهاي نامشروع می
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رین و مؤثرترین نوع کنترل است؛ آن هم بدون هزینۀ ت و خود را درونی کنترل خواهند کرد که این قوي
دربارة دین و کارکرد آن در تولید نظم در جامعه، معتقد است:  وبر. )2001(بورکت و همکاران، نیروي انتظامی و ...
توانند خواهشهاي غریزي را کنترل کنند، کمتر محتمل است که از احساس پوچی در رنج  دینداران بیشتر می

  ).1387و پویافر،  (سراج زادهدهند نین را کمتر نقض کرده و رفتار انحرافی کمتري از خود بروز میباشند، قوا

تواند موجب کاهش  تقید به دین یا همان دینداري، میگفته،  هاي پیش بنابر استنتاج حاصل از نظریه
توان اذعان  هاي تجربی، می . بر اساس استدلالهاي نظري و یافته)1385زاده،  (سراجپتانسیل رفتار کجروانه شود

گرایی اثر مستقیم دارد؛ یعنی با افزایش نگرش دینی، گرایش به قانون و  کرد که نگرش دینی بر قانون
پور،  ؛ رفیع1384(صداقت ، شود. گریزي در جامعه کاسته می یابد و از تجربۀ عینی قانون رعایت آن نیز افزایش می

  )1388بابایی و فیروزجائیان،  ؛ علی1386
گرایی جمعی و  سرمایۀ اجتماعی از طریق سازوکار اعتمادبخشی نسبت به قانون و قانونگذار، تجویز نفع

گرایی افراد و جامعه تأثیر گذاشته، آن را  رضایت از عملکرد کارگزاران و مدیران جامعه، بر میزان قانون
افراد جامعه واجد سرمایۀ اجتماعی بین  . در واقع؛ هرچه)1378؛ علیخواه، 1384(رضایی، دهد کاهش یا افزایش می

بینی نسبت به قانون و قانونگذار  گروهی و پیونددهنده باشند، از طریق سازوکار اعتمادبخشی و ایجاد خوش
گرایانۀ بیشتري داشته باشند،  گرایی در جامعه، بیشتر و چنانچه ارزشهاي خاص و تعقیب منافع جمعی، قانون

گرایانه به نوعی با سرمایۀ اجتماعی منفی یا  بیشتر خواهد بود. ارزشهاي خاصگریزي آنها در جامعه  قانون
گرایی و خویشاوندگرایی در  گروهی، نفع اند و موجب تقویت پیوندهاي درون گروهی در ارتباط درون

رض اساسی . با این حال، ف)1388بابایی و فیروزجائیان،  (علیکنند گریزي فراهم می جامعه شده، زمینه را براي قانون
اعتمادي نسبت به قانون و  بینی یا بی این است که سرمایۀ اجتماعی از طریق سازوکار اعتمادبخشی، خوش

  دهد. شکنانه را در جامعه کاهش می قانونگذار و پیگیري منافع جمعی، رفتارها و الگوهاي قانون

دهد  زي در جامعه، نشان میگری گرایی و قانون شده دربارة قانون و قانون مرور تحقیقات تجربی انجام
که در جامعۀ ما با وجود برخورداري از اولین قوانین مکتوب و حاکمیت روح ارزشی و مذهبی در طول 

، )1378؛ عبداللهی، 1378مرادي،  ؛ قاضی1376تبار،  (علويتاریخ، به دلایل متعددي از جمله: عوامل سیاسی و تاریخی
، )1378؛ علیخواه،  1384(رضایی، گرایی فرهنگی ، خاص) 1381شناس،  ؛ حق 1381؛ عبدي،  138(قادري، هاي شخصیتی ویژگی

، عدم کفایت ؛)1381،  ؛ حاجی صفرعلی 1383(شیري، ، نامناسب بودن قوانین) 1378؛ محسنی،  1378پور،  (رفیعنابرابري اقتصادي
؛  1378؛ علیخواه،  1384(صداقت ، اجرایی، ضعف ضمانت ) 1376تبار،  ؛ علوي1381شناس،  ؛ حق 1384(رضایی، مجریان قانون

اعتمادي و اولویت مسائل مادي در نظام ترجیحات  آور نبودن قواعد سازمانی، بی و الزام ) 1384رضایی، 
بابایی و فیروزجائیان،  (علی، همواره از عدم توجه به قوانین موجود رنج برده است)1390، و همکاران (جوادي یگانهارزشی

توان نتیجه گرفت جوامعی که در آنها احساس آنومی اجتماعی  در واقع؛ می .)1390انه و همکاران، ؛ جوادي یگ1388
پایین باشد(یعنی افراد دچار اختلال هنجاري نباشند، نسبت به قوانین آگاهی داشته باشند، قانون را کارامد 
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مردم به لحاظ پایبندي به مذهب و  تلقی کنند و اطمینان داشته باشند افراد بیشتري مطیع قانون خواهند بود) و
اعتقادات دینی وضعیت مطلوبی داشته باشند(زیرا با افزایش نگرش دینی و اعتقادات مذهبی، گرایش به 

 شود)، سرمایۀ گریزي در جامعه کاسته می یابد و از تجربۀ عینی قانون قانون و رعایت قانون نیز افزایش می

بینی و رضایت نسبت به عملکرد کارگزاران و پیگیري  و خوشاجتماعی از طریق سازوکار اعتمادبخشی 
شکنانه را در جامعه  رفتارها و الگوهاي قانون گرایی جمعی و فردگرایی، منافع عام جمعی در مقابل خاص

گرایی تابعی از رضایت از عملکرد کارگزاران و مدیران جامعه، اعتماد به قانونگذار،  دهد. قانون کاهش می
گرایی جمعی، آگاهی از قانون، ناکارامدي قانون و قانونمند دانستن مردم است. در  ي فرد، نفعمیزان دیندار

  :اند استنتاج قابل شرح ذیل به فرضیات پژوهش قانونی، -قیاسی منطق بر مبناي اینجا

 گرایی پاسخگویان به لحاظ جنسیت، تفاوت معناداري وجود دارد. بین قانون  
 به لحاظ وضع تأهل، تفاوت معناداري وجود دارد.گرایی پاسخگویان  بین قانون  
 گرایی پاسخگویان به لحاظ نوع دانشگاه، تفاوت معناداري وجود دارد. بین قانون  
 گرایی پاسخگویان، رابطۀ معناداري وجود دارد. بین میزان اعتماد به قانونگذار و قانون  
 گرایی پاسخگویان، رابطۀ  بین میزان رضایت از عملکرد کارگزاران و مدیران جامعه و قانون

  معناداري وجود دارد.
 گرایی پاسخگویان، رابطۀ معناداري وجود دارد. بین میزان دینداري فرد و قانون  
 گرایی پاسخگویان، رابطۀ معناداري وجود دارد. گرایی جمعی و قانون بین میزان نفع  
 ي وجود دارد.گرایی پاسخگویان، رابطۀ معنادار بین میزان آگاهی از قانون و قانون  
 گرایی پاسخگویان، رابطۀ معناداري وجود دارد. بین ناکارامدي قانون و قانون  
 گرایی پاسخگویان، رابطۀ معناداري وجود دارد. بین مطیع قانون دانستن مردم و قانون  
  

  ج) روش و ابزار
دآوري روش این پژوهش به لحاظ هدف، کاربردي و به لحاظ نحوة اجرا، پیمایشی بوده و براي گر

ساخته استفاده شده است. جامعۀ آماري پژوهش، کلیۀ دانشجویان  اطلاعات، از تکنیک پرسشنامۀ محقق
اي،  گیري طبقه بود که به شیوة نمونه 93-94مقطع کارشناسی دانشگاههاي شهر ارومیه در نیمسال دوم 
دفی انتخاب شدند. واحد نفر به شیوة تصا 360متناسب با حجم جامعه، از بین دانشگاههاي منتخب تعداد 

  .است 1شرح جدول به توزیع نمونۀ آماري بر حسب نوع دانشگاه  تحلیل و واحد مشاهده، دانشجو است.
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  : توزیع پاسخگویان بر حسب دانشگاه1جدول 

  درصد  فراوانی  دانشگاه
  9/15  57  علمی کاربردي

  2/25  91  پیام نور
  3/28  102  دانشگاه آزاد

  7/30  111  دانشگاه ارومیه
  100  361  کل

آلفاي  شد. ضریب ساخته استفاده محقق گرایی قانون پرسشنامۀ از پژوهش هاي داده آوري براي جمع
 علمی و ادبی اصلاحات و پرسشنامه تهیه سؤالات از آمد. پس دست به 76/0 پرسشنامه کل براي کرونباخ

 آلفاي کرونباخ ضریب از و سازه واییر تعیین براي عاملی از تحلیل کارشناسان، از نفر چند و ناظر توسط

  شد. استفاده پایایی پرسشنامه بررسی براي

  : ضریب آلفاي کرونباخ محاسبه شده براي زیرمقیاسهاي آزمون2جدول 

نام 
  زیرمقیاس

 قانون
  گرایی

رضایت از کارگزاران و 
  مدیران جامعه مدیران

اعتماد به 
  قانونگذار

میزان 
  دینداري

گرایی  نفع
  جمعی

ز آگاهی ا
  قانون

ناکارامد
  ي قانون

مطیع قانون 
  دانستن مردم

آلفاي 
  56/0  80/0  59/0  65/0  78/0  74/0  63/0  86/0  محاسبه شده

  شده است. دهندة پایایی مناسب و قابل قبول براي زیرمقایسهاي پرسشنامۀ استفاده نتایج به دست آمده نشان

  
  هاي تجربی پژوهش د) یافته

 ،سطح توصیف تبیینی ارائه شده است. در سطح توصیفی و هاي پژوهش در دو یافته ،این بخش از مقاله در
است.  حسب مفاهیم و متغیرهاي مورد مطالعه توصیف شده شده بر رد مطالعهامو تمرکزو چگونگی توزیع 

وابسته  در برآورد واریانس متغیر آنهایک از  آزمون و وزن هر ،سطح تحلیل تبیینی، رابطه علّی متغیرها در
  مشخص شده است.

 هاي توصیفی . یافته1

  ، به بررسی میانگین و انحراف معیار متغیرهاي تحقیق پرداخته شده است.3در سطح توصیفی، در جدول 
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  هاي توصیفی : آماره3جدول 

  انحراف معیار  میانگین  متغیرهاي تحقیق
  19/6  05/24  گرایی قانون

  25/3  51/11  جامعه رضایت از عملکرد کارگزاران و مدیران
  88/5  73/23  اعتماد به قانونگذار

  68/2  82/8  دینداري فرد
  42/3  38/10  گرایی جمعی نفع

  83/3  90/13  آگاهی از قانون
  80/3  21  ناکارامدي قانون

  79/2  80/9  مطیع قانون دانستن مردم
  گرایی یک) جنس و قانون

ختران و پسران است که براي بررسی آن، از گرایی در بین د یکی از فرضیات تحقیق، بررسی تفاوت قانون
  ها با هم مقایسه شده است. میانگین داده 4آزمون تی مستقل استفاده شد. براي این کار، ابتدا در جدول 

  گرایی بر حسب جنس : توزیع قانون4جدول 

ون
قان

 
گرا

  یی

  انحراف معیار  میانگین  شرکت کنندگان  متغیرها
  01/6  80/23  180  مرد
  37/6  30/24  181  زن

هاي دو جنس وجود دارد. براي مشخص کردن  دهد تفاوت ناچیزي بین میانگین ، نشان می4جدول 
  هاي مستقل استفاده شده است. از آزمون تی نمونه 5معناداري یا عدم معناداري این تفاوت در جدول 

  5جدول 

 t-test  آزمون لوین

F Sig ها تفاضل میانگین  درجۀ آزادي  تی  Sig  
52/0  46/0  76/0-  358  50/0-  44/0  

دهندة تخطی نکردن از  قبل از آزمون تی، آزمون لوین انجام شد که عدم معناداري این آزمون نشان
گرایی در بین  هاي قانون هاي مستقل براي مقایسه نمره هاست. آزمون تی نمونه مفروضۀ یکسانی واریانس

  که تفاوت معناداري بین دو جنس وجود ندارد. دهد نشان می 5زنان و مردان انجام شد. نتایج جدول 

  گرایی دو) وضعیت تأهل و قانون

گرایی در بین افراد مجرد و متأهل از آزمون تی مستقل استفاده شد. براي این کار  براي بررسی تفاوت قانون
  ها با هم مقایسه شده است. ، میانگین داده6ابتدا در جدول 
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  سب وضعیت تأهلگرایی بر ح : توزیع قانون6جدول 

ون
قان

 
گرا

  یی

  انحراف معیار  میانگین  شرکت کنندگان  متغیرها
  24/6  07/24  292  مجرد
  22/6  81/23  61  متأهل

هاي دو گروه وجود دارد. براي مشخص کردن  دهد که تفاوت ناچیزي بین میانگین نشان می 6جدول 
  هاي مستقل استفاده شده است. نمونهاز آزمون تی  7معناداري یا عدم معناداري این تفاوت در جدول 

  7جدول 
 t-test  آزمون لوین

F  Sig ها تفاضل میانگین  درجه آزادي  تی  Sig  
45/0  50/0  29/0  352  25/0  77/0  

دهندة تخطی نکردن از  قبل از آزمون تی، آزمون لوین انجام شد که عدم معناداري این آزمون، نشان
گرایی در بین  هاي قانون هاي مستقل براي مقایسۀ نمره نمونه هاست. آزمون تی مفروضۀ یکسانی واریانس

  دهد که تفاوت معناداري بین دو گروه وجود ندارد. نشان می 7افراد مجرد و متأهل انجام شد. نتایج جدول 

  گرایی سه) نوع دانشگاه و قانون

استفاده شد.  ANOVAگرایی برحسب نوع دانشگاه از روش  براي بررسی وجود تفاوت در میزان قانون
گرایی مربوط  ها با هم مقایسه شده است؛ بیشترین میزان قانون میانگین داده 8براي این کار ابتدا در جدول 

  است. 04/14ترین میزان مربوط به دانشگاه پیام نور با  و پایین 71/18به دانشگاه ارومیه با 

  گرایی بر حسب نوع دانشگاه : توزیع قانون8جدول 
  انحراف معیار  ینمیانگ  دانشگاه

  83/1  80/14  علمی کاربردي
  00/5  04/14  پیام نور
  53/4  71/18  ارومیه

  38/4  76/17  آزاد اسلامی ارومیه
  69/4  64/16  کل

از نتایج آزمون تحلیل  9ها در جدول  براي مشخص شدن معناداري تفاوتهاي موجود در میانگین
  واریانس استفاده شده است.

  9جدول 
  F Sig  میانگین مجذورات  درجه آزادي  مجموع مجذورات  ستهمتغیرهاي واب

  001/0  256/12  86/227 6  20/1367  گرایی قانون

دهد که بین دانشگاههاي علمی کاربردي(جهاد دانشگاهی،  نشان می 9نتایج به دست آمده در جدول 
گرایی وجود  تغیر قانونبهزیستی، مدیریت صنعتی)، پیام نور، آزاد اسلامی و ارومیه، تفاوت معناداري در م

هاي  دهد، براي مقایسه دارد؛ ولی با توجه به کلی بودن این اثرات و اینکه تفاوت بین دانشگاهها را نشان نمی



  

  

  

  
  327   ویانگرایی در بین دانشج قانونوضعیت  شناختی تحلیل جامعه

دهد که  زوجی از آزمون تعقیبی ال.اس.دي استفاده شده است. نتایج به دست آمده از این آزمون، نشان می
یه و آزاد اسلامی با دانشگاههاي علمی کاربردي و پیام نور تفاوت گرایی دانشجویان دانشگاه اروم بین قانون

توان نتیجه گرفت که این تفاوت به  میبه دست آمده هاي  با توجه به تفاوت میانگینمعناداري وجود دارد. 
دانشجویان دانشگاه ارومیه و آزاد اسلامی است؛ به این معنی که دانشجویان دانشگاه ارومیه و آزاد نفع 
گرایی بیشتري نسبت به دانشجویان دانشگاههاي علمی  می واحد ارومیه، به صورت معناداري قانوناسلا

  دانشگاهی، بهزیستی و مدیریت صنعتی) و پیام نور ارومیه دارند. کاربردي(جهاد

  . تحلیل تبیینی2
رسی رابطۀ بین هاي استنباطی و بر هاي پژوهش با استفاده از آماره در این بخش از مقاله به تحلیل فرضیه

کند که متغیرهاي رضایت از  متغیرهاي پژوهش پرداخته شده است. فرضیۀ اساسی پژوهش حاضر مطرح می
گرایی جمعی، آگاهی از  عملکرد کارگزاران و مدیران جامعه، اعتماد به قانونگذار، میزان دینداري، نفع

بینی کند. براي آزمون  گرایی را پیش قانونتواند  قانون، ناکارامدي قانون و مطیع قانون دانستن مردم، می
ماتریس ضرایب  10فرضیه از تحلیل رگرسیون چندگانه استفاده شد. به این منظور، ابتدا در جدول 

  گرایی و عوامل مؤثر بر آن آورده شده است. همبستگی ساده بین قانون

  10جدول 
  8  7  6  5  4  3  2  1  ها مؤلفه

                1  گرایی قانون
ملکرد رضایت از ع

              1  **30/0  کارگزاران و مدیران جامعه

            1  **35/0  **45/0  اعتماد به قانونگذار
          1  **-32/0  -01/0  **44/0  میزان دینداري

        1  **16/0  *08/0  -07/0  **34/0  گرایی جمعی نفع
      1  **17/0  **13/0  **-34/0  **60/0  **44/0  آگاهی از قانون
    1  **-13/0  -06/0  **-20/0  **31/0  **-33/0  **-33/0  ناکارامدي قانون

  1  *-90/0  03/0  **-25/0  **-21/0  -03/0  **31/0  *10/0  مطیع قانون دانستن مردم
  P>01/0**معناداري در سطح
  P>05/0*معناداري در سطح

              

، نشانگر نتایج جالب متغیرهاي تحقیقگرایی و  جدول ماتریس ضرایب همبستگی ساده بین قانون
گرایی و رضایت از عملکرد کارگزاران و مدیران جامعه،  دهد که بین قانون وجهی است. نتایج نشان میت

گرایی جمعی، آگاهی از قانون، ناکارامد دانستن قانون،  اعتماد به قانونگذار، میزان دینداري فرد، نفع
نون دانستن مردم همبستگی گرایی و مطیع قا وجود دارد. علاوه بر آن، بین قانون 001/0همبستگی در سطح 

 هاي متغیرسهم و وزن هر یک از به منظور بررسی وجود دارد. در مرحلۀ بعدي تحقیق،  005/0در سطح 
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 11جدول  د.ش  همزمان استفاده تحلیل رگرسیون از بینی تغییرات، تحقیق، در تبیین واریانس و پیش
  است. همزمان تحلیل رگرسیوندهندة نتایج  نشان

  11جدول 
  شاخص  غیرمت

  B  Β  T  P  R R2 R∆2  E .S F  P  
  0001/0  78/47  47/4  47/0  48/0  69/0          مدل

رضایت از 
عملکرد 

کارگزاران و 
  مدیران جامعه

09/0  05/0  84/0  40/0              

اعتماد به 
  قانونگذار

28/0  26/0  86/5  001/0              

میزان دینداري 
  فرد

56/0  24/0  71/5  001/0              

              001/0  71/6  28/0  50/0  یگرایی جمع نفع
              001/0  26/4  22/0  36/0  آگاهی از قانون

              001/0  - 27/3  - 14/0  - 23/0  ناکار آمدي قانون
ــتن  قانونمنــد دانس

  مردم
05/0
-  

02/0
-  

57/0-  56/0              

گرایی جمعی، آگاهی از  زان دینداري فرد، نفعرضایت از عملکرد کارگزاران و مدیران جامعه، اعتماد به قانونگذار، می بین: متغیرهاي پیش
  گرایی قانون متغیر ملاك:قانون، ناکارامدي قانون، قانونمند دانستن مردم.                          

که  است MR=69/0 همبستگی چندگانه براي مدل رگرسیون برابر دهد نشان می 11اطلاعات جدول 
به عبارت دیگر؛  .است 47/0 شده نیز عدیلو ضریب تبیین ت 2R=48/0برابر  ،یعنی ضریب تبیین ؛مجذور آن

اعتماد به قانونگذار، میزان دینداري فرد، گرایی به وسیله متغیرهاي میزان  تغییرات قانون درصد از 47
نتایج جدول نشان  همچنینشود.  تبیین میگرایی جمعی، آگاهی از قانون و ناکارامد دانستن قانون  نفع
بینی  ، سهم معناداري در پیشرضایت از عملکرد کارگزاران و مدیران جامعهو  ونمند دانستن مردمقان دهد می

  گرایی نداشتند. قانون

  
  گیري و) بحث و نتیجه

گرایی در میان دانشجویان دانشگاههاي ارومیه در کل،  هاي پژوهش حاکی از آن است که میزان قانون یافته
دهدکه اعتماد به قانونگذار، در بالاترین رتبه و  گرایی نشان می ان قانونبندي میز متوسط به بالاست. اولویت

گرایی به  شناختی، تفاوتی در قانون ترین رتبه است. در بین عوامل جمعیت مطیع قانون دانستن مردم، در پایین
قیقات لحاظ وضعیت تأهل و جنسیت افراد مشاهده نشد. یکی از متغیرهاي کلیدي که تقریباً در بیشتر تح
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دهد که رابطۀ معناداري بین  جنسیت است. نتایج به دست آمده در تحقیق حاضر نشان میشود،  سنجش می
دهد  است که نشان می )1378(محسنیگرایی وجود ندارد. این یافته همسو با یافتۀ تحقیق  جنسیت افراد و قانون

قات مغایر با این یافته نیز وجود دارد؛ در گرایی و جنسیت وجود ندارد. البته تحقی رابطۀ معناداري بین قانون
در یک تحقیق، پایبندي مردان به هنجار اجتماعی بیشتر از زنان ارزیابی شده شده،  میان تحقیقات بررسی

پذیري در بین مردان بیشتر از زنان بوده است. اما به  گرایی و قانون ؛ به این معنا که قانون)1378(افشاري، است
گریزي و عدم پایبندي به هنجارهاي اجتماعی در بین مردان، فراوانی و  ر تحقیقات، قانونطور کلی و در بیشت

  )1386؛ فخرائی، 1384(صداقت و همکاران، دهد. شدت بیشتري را نشان می

گرایی دانشجویان به لحاظ نوع دانشگاه تفاوت معناداري  دهد که بین قانون نتایج به دست آمده نشان می
توان نتیجه گرفت که این تفاوت به نفع  میبه دست آمده، هاي  جه به تفاوت میانگینبا تووجود دارد و 

دانشجویان دانشگاه ارومیه و آزاد اسلامی است؛ به این معنی که دانشجویان دانشگاه ارومیه و آزاد اسلامی 
کاربردي  گرایی بیشتري نسبت به دانشجویان دانشگاههاي علمی واحد ارومیه، به صورت معناداري قانون

تواند ناشی از وجود  دانشگاهی، بهزیستی و مدیریت صنعتی) و پیام نور ارومیه دارند. این تفاوت می (جهاد
تفاوت در انسجام ساختار سازمانی دانشگاه و میزان حضور دانشجو در دانشگاه و نقش اصلی و یکه دانشجو 

  کاربردي و پیام نور باشد. -ي جامع علمیدر دانشگاههاي دولتی و آزاد اسلامی در مقایسه با دانشگاهها

گرایی همبستگی مثبت و  رضایت از عملکرد کارگزاران و مدیران جامعه و اعتماد به قانونگذار، با قانون
گرایی  بینی قانون بین، اعتماد به قانونگذار بیشترین نقش را در پیش مستقیم دارند و از بین متغیرهاي پیش

گریزي تأثیر  مداري یا قانون جریان قانون و نگرش مردم نسبت به آنان، بر قانوندارد؛ به طوري که رفتار م
گریزي تأثیر دارد.  گیري مردم نسبت به کارگزاران سیاسی یا مجریان قانون، به شدت بر قانون دارد. جهت

زي دارد. به گری است. اعتماد رابطۀ معکوس با قانوناجتماعی یکی از عوامل تأثیرگذار در این حوزه، اعتماد 
. در )1384(رضایی، شود گریزي کاسته می عبارتی؛ هر چه اعتماد به نظام سیاسی بالاتر رود، از میزان قانون

اعتمادي به کارگزاران اجرایی است. هر چه این  گریزي در جامعه، بی حقیقت؛ یکی از دلایل اصلی قانون
. در تحقیقی در همین زمینه، تأثیر رعایت قوانین گریزي در جامعه بیشتر است اعتمادي بیشتر باشد، قانون بی

پذیري افراد جامعه تأیید شده  از سوي مسئولان و عدم تبعیض میان افراد جامعه، در گسترش روحیۀ قانون
. در واقع؛ دو چهرگی قانون؛ خشن در برابر عامه و رئوف نسبت به )1375(دبیرخانۀ شوراي فرهنگ عمومی، است

مجموع، عدم کفایت کارگزاران در ر مداري افراد جامعه دارد. د ، تأثیر منفی در قانون)1381شناس،  (حقمقربّان
گریزي دارد. وقتی قانونگذاران کفایت لازم را نداشته باشند  تصویب و اجراي قوانین، تأثیر مستقیم بر قانون

گامی که مجریان قانون به و نتوانند قوانین مناسب، روشن و مبتنی بر نیاز جامعه را به تصویب رسانند و هن
گریزي و  نتوانند رویۀ عادلانه در اجراي قانون داشته باشند، طبعاً زمینه براي قانونکفایتی  سبب بی

  شود. گریزي شهروندان فراهم می اعتمادي شهروندان نسبت به آنان و در نهایت، قانون بی
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گرایی همبستگی دارد و علاوه بر  انونمیزان دینداري از دیگر متغیرهایی است که به صورت مثبت با ق
گرایی ایفا کند. تحقیقات قبلی نیز نشان داده است که یکی از  بینی قانون تواند نقش مهمی را در پیش آن می

ها  مؤثرترین متغیرهایی که توان تبیینی بالایی در پایبندي به هنجارهاي اجتماعی یا اجتناب از نابهنجاري
هاي اجتماعی است و  متغیر هر چند وابسته به سایر ویژگی قادات مذهبی است. ایندارد، متغیر مذهب و اعت

ر مستقل، نقش بسیار مهمی در تبیین پایبندي به پذیرد، اما در جایگاه متغی از عوامل مختلفی تأثیر می
ا افزایش نگرش ریزي اثر مستقیم دارد؛ یعنی بگ . نگرش دینی بر قانون)1378پور،  (رفیعهنجارهاي اجتماعی دارد

(صداقت و شود گریزي در جامعه کاسته می دینی، گرایش به قانون نیز افزایش یافته، از تجربۀ عینی قانون

پیوستگی و یگانگی اجتماعی است.  دینداراي کارکرد که است خاطر بدان . این)1386پور،  ؛ رفیع1384همکاران، 
اي از معیارهاي هنجاري که با ضمانتهاي اجرایی و  عهپایبندي فرد به مجموارتقاي در حقیقت؛ دین از طریق 

  )2001(بورکت و همکاران، کند. اجتماعی همراه است، به عنوان نوعی سازوکار کنترل درونی عمل می

توان به تبعیت افراد از قانون، به خاطر عواقب و پیامدهاي  گرایی می از دیگر عوامل مؤثر بر قانون
گرایی جمعی  دهد که بین نفع ه کرد. نتایج به دست آمده از تحقیق نشان میگرایی اشار احتمالی منفی خاص

گرایی را به صورت معنادار  بینی قانون گرایی جمعی توان پیش گرایی، رابطۀ مثبت وجود دارد و نفع و قانون
تبیین این  گریزي دارد. در دارد. در مقابل، فردگرایی افراطی و تعقیب منافع فردي، همبستگی بالایی با قانون

گیري براي رعایت یا سرپیچی از  استناد کرد. افراد در تصمیم )2007؛ 2000(گاروپا، بکرتوان به دیدگاه  مطلب می
گیرند که پیامدهاي مورد انتظار در انجام اعمال مجرمانه را با پیامدهاي  قانون، از این سازوکار کمک می

توجه به این سازوکار مقایسۀ ذهنی افراد، چنانچه مجریان . با کند انجام آن عمل به شکل قانونی مقایسه می
 صورت در بر عکس، و کند می پیدا کمتري جذاّبیت دهند، جرم افزایش را تنبیه شدت و اطمینان قانون

یابد.  می افزایش ارتکاب احتمال گریزانه، قانون اعمال هرگونه براي ارزش کم کیفري عواقب اعمال
 گریزان، کارکرد قانون و خلافکاران براي مقررات، خلاف اعمال و قانونی بی معتقدند کارکردگرایان نیز

سازد. لذا حاضر نیستند از منافع خود چشم بپوشند  می برآورده آنان را تمنّیات دارد و منافع سازنده و مثبت
که  دارد در مفهوم کنش هدفمند اظهار می کلمن. )1377(خاتمی، و از اعمال خلاف قانون دست بردارند

را نصیب او کند که حداکثر فایده  کنشگر بر اساس نظریه و مفهوم عقلانیت اقتصادي، کنشی را انتخاب می
  )1384(رضایی، سازد.

بالایی به آن  نسبتاً میزان به اند، آگاهی پذیرفته روي از را قانون که افرادي داد نشان نتایج این تحقیق
 از نداشتن باشند. اطلاع پایبند توانند به آن نباشند، نمی آشنا قوانین محتواي با افراد وقتی کنند. قطعاً عمل می

 یا مصوب قانون موضوع بودن جدید از ناشی یا عرف قانون و نبودن مطابق از ناشی تواند می قانون(که

؛ 1375ومی، (دبیرخانۀ شوراي فرهنگ عمبود خواهد جامعه افراد مداري قانون از و ... باشد)، مانع قانون شدن تر پیچیده

 در نادیده را تأثیر مردم، بیشترین عمومی آگاهی سطح بودن پایین زمینه، همین در تحقیقی . در)1381عبدي، 
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پردازان شناخت اجتماعی و پیروان دیدگاه  یافته، نظریه این تبیین . در)1386(فخرائی، داشته است قوانین گرفتن
کند و به حیات خود ادامه دهد،  حفظ را خود تظامان آنکه براي نظم و وفاق اجتماعی معتقدند جامعه

پذیري، هنجارها و ارزشها و آداب و قوانین جامعۀ خود را به  جامعه فرایند طریق از باید جامعه اعضاي
ممکن است در  مواقع برخی است تدریج کسب کرده و آن را جزیی از شخصیت خود قلمداد کنند. بدیهی

 پذیري ممکن است به عبارتی، جامعه پدید آید؛ به هایی ماعی، نارساییاجت و یادگیري پذیري جامعه روند

شود را فرا  همۀ آنچه به او منتقل می نتواند فرد و نپذیرد صورت فرد یک خصوص تمام در و تام شکل
  )1381(یعقوبی، بگیرد و درونی کند.

رامدي خود قانون بود. گرایی در پژوهش حاضر بررسی شد، ناکا متغیر دیگري که ارتباط آن با قانون
. )1378(افشاري، کنند فایده بدانند، از آن اطاعت نمی هر گاه مردم قانون را بیشده است که  این واقعیتی اثبات

گریزي انجام شده است.  توان به تحقیقاتی اشاره کرد که در ایران براي علل قانون در تبیین این مسئله می
از عوامل ی، ن ناعادلانه و نامطلوب دانستن شرایط دادرسگیري منفی نسبت به قانون و همچنی جهت

تدوین قانون در جامعۀ ایران، و  گریزي در ایران دانسته شده است. همچنین نوع طرح تأثیرگذار بر قانون
عدالتی در  . بی)1381؛ حاجی صفرعلی، 1383(شیري، منطبق و برخاسته از نیازهاي طبیعی افراد جامعۀ ایران نبوده است

تغییرات مداوم و اجرایی نبودن برخی قوانین نیز بر عدم پایبندي افراد کثرت و تعدد قوانین، اي قوانین، اجر
دهندة تأثیر منفی احساس ناکارامدي قانون بر  . همۀ این تحقیقات نشان)1378(علیخواه، به قانون تأثیر دارد

  گرایی است. قانون

بینی آن را ندارد.  گرایی دارد؛ ولی قدرت پیش ا قانونمطیع قانون دانستن مردم، ارتباط مثبت ضعیفی ب
تواند دو حالت شکل گیرد: یا قوانین  در تبیین این یافته باید این توضیح را مطرح کرد که در یک جامعه می

شود. نتایج  از سوي مردم رعایت نشود، یا اینکه فردي معتقد باشد قوانین از سوي دیگران رعایت نمی
 اجتماعی یا آشفتگی گریزي، قانون بر تأثیرگذار یکی از عوامل اجتماعیدهد  ان میتحقیقات پیشین نش

گرایی  است؛ به این ترتیب، احساس عدم رعایت قوانین از سوي دیگران، اثر منفی بر قانون احساس آنومی
 جامعه در تعبیر دیگر؛ به است یا گرفته فرا را جامعه مرج و هرج کنند احساس افراد که افراد دارد. زمانی

 به وضعیت، احترام این در برسد، اهدافش به تواند بهتر می باشد داشته بیشتري زور که هر و دارد جریان زور

پور،  ؛ رفیع1384(رضایی، دهند می نشان را گریزي قانون بر عامل این مثبت ندارد. تحقیقات، تأثیر قانون جایگاهی

تحقیق نشان داده است که مذهبی بودن، آگاهی از قانون و اعتماد به  . با توجه به اینکه نتایج)1386؛ فخرائی، 1378
هاي دینی در مقاطع مختلف  توان با توجه بیشتر به آموزه گرایی دارد، می قانونگذار تأثیر مستقیم بر قانون

یبندي به تحصیلی و آشنا کردن افراد جامعه با قوانین و همچنین با برخورد اصولی با قانونگذارانی که با عدم پا
  گرایی را در بین افراد جامعه تقویت کرد. شوند، قانون اعتمادي به قانونگذاران می قوانین باعث بروز بی
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