
 

  

  

  

دیده در قوانین اصل صلاحیت شخصی مبتنی بر تابعیت بزه

  کیفري ایران
 

 سبیجواد طهما

  چکیده

حمایـت از اتبـاع   «، »دیـده اصل صلاحیت مبتنی بر تابعیـت بـزه  «مبناي پذیرش 

دیده تحت شرایطی صلاحیت  هاي کشور متبوع بزه آن، دادگاه  است که بر پایه» دیده بزه

یابند. اصل مزبور در حقوق ایران، جز در برخی موارد، به عنـوان یـک اصـل     رسیدگی می

ن کیفري مورد پذیرش قرار نگرفته بود. این در حالی اسـت کـه   کننده اعمال قوانیتعیین

هـاي   اکنـون نیـز در نظـام    بسیاري از کشورهاي دیگر از دیرباز این اصل را پذیرفته و هم

المللی استناد بـه آن در حـال گسـترش اسـت. بـا عنایـت بـه عـدم         حقوق داخلی و بین

اسلامی ایـران و مشـروعیت   مغایرت این اصل با موازین شرعی و قانون اساسی جمهوري 

اصـل مزبـور را    1392) قانون مجازات اسـلامی مصـوب   8(  المللی، ماده آن در سطح بین

رود.  بینی قرار داده است که گام مؤثري در حمایت از اتباع ایرانی به شمار می مورد پیش

ل در بینی این اصل، جایگاه این اص بررسی میزان تأمین منافع اتباع ایرانی از طریق پیش

تعامل اصـل موصـوف بـا سـایر کشـورهاي        جدال با سایر اصول اعمال صلاحیت و نحوه

  داراي صلاحیت، موضوعی است که در این مقاله به آن پرداخته شده است.

دیـده، صـلاحیت   صلاحیت شخصی، صلاحیت مبتنـی بـر تابعیـت بـزه    ها:کلیدواژه

لمللی.اکننده صلاحیت، صلاحیت کیفري بینتعیینکیفري، اصول

  
            دادیار دیوان عالی کشور                                                  tahmasebi.dr@gmail.com  

  24/04/94پذیرش:  تاریخ      01/07/93تاریخ دریافت: 
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  مقدمه

معیـار تعیـین و   » ملیـت «و در دنیـاي باسـتان   » دیـن «در نظام حقـوقی اسـلام،   

هـا بـود. در ایـن دوران حاکمیـت     کننده حد و مرز ملتتشخیص جوامع انسانی و تعیین

ها به معناي امروزي و به تبع آن اعمال صلاحیت فراسرزمینی فاقـد معنـا بـود. در    دولت

پیونـد  «و در نظام حقوقی اروپاي قرون وسطی، معیار » دین« نظام حقوقی اسلام، معیار

در  1میان حاکمان و افراد جامعه (تبعه) قرار گرفتـه اسـت.    رابطه  کننده تعیین» شخصی

هیچ ارتباطی ندارد. در ایـن دوران  » مرز«چنین شرایطی اعمال قدرت سیاسی با مفهوم 

در واقع اشخاص حقوق خـود  «صلاحیت بر اشخاص به دین و ملیت آنها بستگی داشت. 

بنـابراین در آن زمـان اصـل     2».بردنـد کردند، بـا خـود مـی   کجایی که سفر می را به هر

در حالت برتـر نبـوده و نقـش    » اصل شخصی«نسبت به » قلمرو حاکمیت«سرزمینی یا 

اصـل  «ثانوي داشته است. آنچه سبب گردیده که امروز مبناي اعمال حاکمیـت کیفـري   

فرانسـوي کـه    3در نظریه ژان بدن است.» اصل حاکمیت«اشد، ظهور ب» سرزمینی بودن

واژه حاکمیت را در سده شانزدهم مـیلادي وارد علـوم سیاسـی کـرد، حاکمیـت همانـا       

 در 5یاد شده است. نیز» کنترل مؤثر«عنوان که از آن به  4است» قدرت مطلق و لایزال«

حدود باشد از بدن هـم جلـوتر   قرن هفدهم توماس هابز در مورد اینکه حاکمیت نباید م

تواند زمامدار را محدود سـازد، زیـرا   کس نمیهیچ رفت. او بر این باور بود که هیچ چیز و

انعقـاد معاهـده   « الملـل نیـز  حقـوق بـین   در نظـام  6.زمامدار قدرت کامل و مطلـق دارد 

ملـت   ـ  دولـت گرایـی و مؤید ظهور اصولی چون حاکمیت، ملی 1648وستفالی در سال 

آورد ایـن معاهـده توافـق کشـورها بـه رعایـت احتـرام مرزهـاي         ترین دسـت  مهم 7دبو

سرزمینی و خودداري از مداخله در امور داخلی همدیگر است. به نحوي که گفتـه شـده   

 الملل از آن زمان در کل تـاریخ خـود جلـوگیري از برخـورد و    حقوق بین وظیفه« است

که اصل حاکمیت و عدم مداخلـه پررنـگ   از این پس است  .»ها استتعارض میان دولت

  
، مجله حقوقی »الملل عمومیمبانی نظري صلاحیت فراسرزمینی دولت از منظر حقوق بین«ضیایی، سیدیاسر، . 1

 .23، ص. 1390، زمستان 76دادگستري، سال هفتاد و پنجم، شماره 

 همان.. 2

3 . Bodin 
جمه حسـین شـریفی طرازکـوهی،    ها، ترالمللی از حقوق بشر و حاکمیت دولتحمایت بین. دلبروك، جوست، 4

 .73ص.   ،1377دادگستر،  نشر

  .11ضیایی، سیدیاسر، منبع پیشین، ص. . 5

 ـ، مجله اطلاعات سیاسی »المللیتحلیلی بر پایه اسناد بین ،هاحقوق بشر و حاکمیت دولت«نژاد، ایرج، اییـرض. 6

  .50، ص. 1383اقتصادي، سال نوزدهم، شماره اول و دوم، مهر و آبان 

 .23ضیایی، سیدیاسر، منبع پیشین، ص. . 7
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ها قـرار گرفتـه اسـت؛ بنـابراین پایبنـدي بـه اصـل        شده و مبناي اعمال صلاحیت دولت

اصل برابري «و » مرزي بودن حقوق کیفري اصل درون«حاکمیت و فروعات آن، از جمله 

سبب گردید تا مبناي اعمال صلاحیت بر اصل سرزمینی بودن تبیین شود، بـه  » هادولت

هـا بـوده و سـایر اصـول از     حوي که امروز این اصل مبناي اصلی تعیین صلاحیت دولتن

تـرین جلـوه حاکمیـت،     جمله اصل صلاحیت شخصی حالت استثنایی دارند. گرچه مهـم 

اعمال صلاحیت است، اما این دو لازم و ملزوم همدیگر نیستند، ممکن اسـت دولتـی بـر    

لاحیت در قلمرو آن را داشته باشـد. تمـام   سرزمینی حاکمیت نداشته باشد، اما امکان ص

شده در خارج از قلمرو خود اعمال ها نسبت به جرایم واقعاصولی که به موجب آن دولت

ها اند. با توجه به اینکه در این مسأله منافع جمعی دولتکنند، از این جملهصلاحیت می

هـا تحـت   لـت مطرح است، لذا اعمال صلاحیت یک دولت در قلمـرو حاکمیـت دیگـر دو   

اعمـال   الملـل اسـت. نتیجـه اینکـه    بین حقوق شدهشرایط خاص از جمله اصول پذیرفته

جرمـی   نیست، اگـر » اصل صلاحیت سرزمینی«هاي کیفري منحصر به صلاحیت دادگاه

المللی باشد،  علیه منافع اساسی یک کشور واقع شود و یا جرم از جمله جنایات مهم بین

بـه عنـوان مبنـاي    » اصـل صـلاحیت جهـانی   «و » تیاصل صلاحیت حمای«حسب مورد 

شده در خارج از قلمرو سـرزمینی  ها براي رسیدگی به جرایم واقعاعمال صلاحیت دولت

گیرد. علاوه بر این، تابعیـت افـراد نیـز بـه دو صـورت اسـباب       آنها، مورد استناد قرار می

آن را شـکل  ی در خـارج از قلمـرو   اعمال صلاحیت یک دولت نسـبت بـه جـرایم ارتکـاب    

دهد. حالت نخست، زمانی است که مرتکب جرم تبعـه آن دولـت اسـت کـه در ایـن       می

مبناي اعمـال صـلاحیت   » اصل صلاحیت شخصی مبتنی بر تابعیت مرتکب جرم«حالت 

گیرد. حالت دوم، زمانی است که تبعه دولت مورد بحث قربانی جرم ارتکـابی در  قرار می

اصـل  «کننـده صـلاحیت   در این حالت اصل تعیین .شودخارج از قلمرو سرزمینی آن می

زمـان تصـویب قـانون     این اصـل تـا  » دیده است.صلاحیت شخصی مبتنی بر تابعیت بزه

در نظام حقوق کیفري ایران بـه جـز مـوارد بسـیار محـدود، بـه        1392مجازات اسلامی 

ول عنـوان یکـی از اص ـ   ) بـه 8رسمیت شناخته نشده بود. در این قانون به موجب مـاده ( 

کننده اعمال قوانین کیفري مورد پذیرش واقـع شـده اسـت. مفـاد ایـن مـاده بـا         تعیین

اصـل  «ابهاماتی مواجه است که در این مقالـه ضـمن بررسـی اجمـالی مفهـوم و مبـانی       

هاي حقـوقی برخـی   و وضعیت آن در نظام» دیدهصلاحیت شخصی مبتنی بر تابعیت بزه

مقررات ماده مزبور و روشن نمودن ابهامات  از کشورهاي دیگر، در صدد تحلیل و بررسی

گـذار پـس از   مطرح هستیم. نخستین مسأله ضرورت پذیرش این اصل است. چرا قـانون 

گذاري به این نتیجه رسیده است که اصل مورد بحث را به عنوان یکی از یک سده قانون

خـارج از  شـده در  کننده صلاحیت اعمال قانون داخلی نسبت به جرایم واقعاصول تعیین
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کشور بپذیرد. مسأله دیگر شرایط پذیرش این اصـل اسـت. زیـرا بـا یـک نگـاه تطبیقـی        

در » دیـده اصل صلاحیت شخصـی مبتنـی بـر تابعیـت بـزه     «شود که اعمال ملاحظه می

هـایی  هاي مختلف حقوقی دنیا، یک اصل مطلق نیست، بلکه همواره با قید و شـرط نظام

ایط یک ضرورت است. زیرا ابهامـات مطـرح معمـولاً    همراه است. بنابراین بررسی این شر

  ناشی از این شرایط است.

اتبـاع  «گـذار در کنـار جـرایم ارتکـابی علیـه      سئوال دیگر این است که چرا قـانون 

را نیز قید نموده است. ارتباط این قید با جـرایم علیـه   » کشور ایران«جرایم علیه » ایران

بینـی شـده و صـلاحیت    همـین قـانون پـیش   ) 5منافع اساسی کشور که به شرح ماده (

براي رسـیدگی بـه آنهـا تعیـین شـده اسـت       » اصل صلاحیت حمایتی«دادگاه مبتنی بر

) قانون مجازات اسلامی اسـت؛ بـه   8) و (7چیست؟ سئوال دیگر مربوط به ارتباط مواد (

بـه  » صلاحیت مبتنی بر تابعیت مرتکـب جـرم  «این شرح که در صورت تزاحم دو اصل 

) 8به شرح ماده (» دیده تابعیت بزهاصل صلاحیت مبتنی بر «) این قانون و 7( شرح ماده

)، 8مـاده ( » الـف «آن، کدام مقررات قابل اعمال است؟ با توجه به اینکه به موجـب بنـد   

این ماده این است که متهم در جرایم موجب تعزیر در محل وقـوع   یکی از شرایط اعمال

این سئوال مطرح است کـه اگـر جـرم مـورد نظـر در      جرم، محاکمه و تبرئه نشده باشد، 

تحـت پیگـرد و رسـیدگی قـرار     » محل وقـوع جـرم  «دادگاه صالح کشوري غیر از کشور 

  گرفته باشد، از جمله موانع رسیدگی مجدد محسوب است یا خیر؟

ابهام دیگر این است که اگر رسیدگی در کشور محل وقوع جرم تنها شروع شـده و  

ز محاکمه صورت نگرفته باشد، آیـا ایـن وضـعیت از جملـه موانـع      در جریان باشد و هنو

هاي ایران محسوب است یا خیر. همچنین ایـن سـئوال قابـل طـرح      رسیدگی در دادگاه

تـرین  است که آیا امکان رسیدگی غیابی در این جرایم وجـود دارد یـا خیـر. اینهـا مهـم     

 مطـرح  1392سـلامی  قـانون مجـازات ا   )8جهت فهم دقیق ماده (سئوالاتی هستند که 

گـویی بـه ایـن     هاي لازم بتـوانیم در پایـان جهـت پاسـخ    است. امید است پس از بررسی

  سئوالات به نتیجه روشنی برسیم.

  دیده هاي اصل صلاحیت شخصی مبتنی بر تابعیت بزه . چیستی و چالش1

  . مفهوم و مبنا1-1

د از تابعیت رابطه حقوقی بین شخص و یک کشور اسـت کـه بـا خـارج شـدن فـر      

شود. همین تداوم رابطه، سبب تـداوم ارتباطـات حقـوقی    قلمرو آن کشور گسیخته نمی

ها محدود به قلمرو مکـانی  فرد با دولت متبوع است. از آنجایی که اعمال حاکمیت دولت

شود، اصل تابعیت یکی از ایـن اصـول   آنها نبوده و مبتنی بر اصول دیگري نیز تعیین می
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در قلمـرو دیگـر کشـورها اسـت.      ي قـوانین یـک کشـور   است که موجب گسترش اجـرا 

طورکه پیش از این اشاره شد، گسترش قوانین در حـوزه حقـوق کیفـري بـه تبـع       همان

اصل صلاحیت شخصی مبتنی بـر  «شود. جنبه نخست تابعیت فرد دو جنبه را شامل می

ت. اس ـ» دیدهاصل صلاحیت شخصی مبتنی بر تابعیت بزه«و جنبه دوم » تابعیت بزهکار

   در این دو اصل، هدف و مبناي آنها کاملاً متفاوت است.» تابعیت«رغم نقش محوري علی

براي توجیه اصل صلاحیت مبتنی بر تابعیت بزهکار سه دلیل مهم قابل ذکر است. 

اي از آن کشور محسوب و سوءشهرت نخست اینکه، هر فرد در خارج از کشور خود جلوه

المللی دولت متبـوع او دارد. بـر   با وجهه و اعتبار بینیا حسن شهرت وي ارتباط نزدیکی 

ترین و مهمترین مبنـا بـراي ایـن اصـل بـه       همین اساس گفته شده است، ملّیت اساسی

چه اینکه واقعیتی بنام ملیت است که افراد یک ملت را به همدیگر پیوند  1.رود شمار می

وجود قانون واحدي اسـت   یکی از عوامل بسیار اساسی این اتحاد و همبستگی«دهد.  می

طور که افراد در خـارج از قلمـرو کشـور    دوم، همان 2».که بر تمام افراد ملت حاکم است

هاي حقوقی و سیاسی این دولـت هسـتند، بایـد در برابـر نقـض      متبوع، مشمول حمایت

گو بوده و مشمول رعایت باید و نبایدهاي آن دولت باشند. دلیـل سـوم،   قوانین نیز پاسخ

الملل است که در نظـام حقـوقی تمـام    این اصل با یکی دیگر از اصول حقوق بین ارتباط

است، به این معنی که به موجـب   3»اصل عدم استرداد تبعه«شده و آن کشورها پذیرفته

حقوق داخلی کشورها، چنانچه تبعه آنها در خارج از کشـور مرتکـب جرمـی شـود و بـه      

شود. اجراي عدالت اقتضـا دارد کـه    ودداري میکشور خود مراجعه نماید، از استرداد او خ

کیفرمـانی او   این فرد از پیگرد کیفري مصون نباشد و اصل عدم استرداد تبعه موجب بـی 

هـاي کیفـري کشـور    نگردد. براي تحقق این اقتضا راهی جز پیگرد مجرم از سوي دادگاه

  متبوع نیست.  

صـل صـلاحیت شخصـی    دیده نیز هماننـد ا  در اصل صلاحیت مبتنی برتابعیت بزه

است. با این تفاوت کـه  » تابعیت«مبتنی بر تابعیت مرتکب جرم، مبناي اعمال صلاحیت 

است و معیار تعیین صلاحیت تابعیت قربانی » حمایت از تبعه«هدف از اعمال صلاحیت 

اصل صلاحیت مبتنـی بـر تابعیـت    «توان گفت که  جرم است نه مرتکب آن. بنابراین می

مال مقررات قانونی، قضایی و اجرایی یک کشور، بـا هـدف حمایـت از    یعنی اع» دیده بزه

اتباع مربوط در خارج از قلمـرو سـرزمینی    اتباع خود براي رسیدگی به جرایمی که علیه

  
 .46، ص. 1387الملل، انتشارات جنگل، پوربافرانی، حسن، حقوق جزاي بین. 1

  .389، ص. 1375محسنی، مرتضی، دوره حقوق جزاي عمومی ـ کلیات حقوق جزا، جلد اول، انتشارات گنج دانش، . 2

  به شرح زیر به تصویب رسیده است: 1339ن مصوب ) قانون راجع به استرداد مجرمی8این اصل در ماده (. 3

  ) در موارد زیر استرداد مورد قبول واقع نخواهد شد:8ماده (

  ـ هرگاه شخص مورد تقاضا ایرانی باشد.1
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صـلاحیت شخصـی مبتنـی بـر تابعیـت      مبنا و ضرورت اصـل  یابد. آن کشور ارتکاب می

را جـرم در قلمـرو سـرزمینی    کشور اسـت؛ زی ـ  الاصول حمایت از اتباع یک دیده، علی بزه

کشور دیگري ارتکاب یافته و نظم عمومی آن کشور را تهدید کـرده اسـت. لـذا در ایـن     

تعقیـب  کننـده   تـرین مبنـاي توجیـه    حالت تمسک به نقض نظم عمومی که اصولاً مهـم 

شود، بسیار کمرنگ است. بر همین اساس بعضـی از نویسـندگان بـه     مجرم محسوب می

از طرفی، زمانی یک دولت صلاحیت  1اند. گفته» ت حمایت از اتباعاصل صلاحی«این اصل 

کننـده   کند که امکان استناد به دیگر اصول تعیـین  خود را به استناد این اصل اعمال می

صلاحیت وجود نداشته باشد. در غیر این صورت، نیازي به تمسک به اصل مزبور نیست. 

گاه هر«قید شده است که  1392سلامی ) قانون مجازات ا8صدر ماده (بر همین اساس در 

شخص غیر ایرانی در خارج از ایران علیه شخص ایرانی یا علیه کشور ایران مرتکب جرمی 

به جز جرایم مذکور در مواد قبل شود به موجب قوانین جزایی جمهوري اسلامی ایران به 

د حمایـت از  گذار خواسته است که بـه قص ـ بنابراین قانون.» شود ...  جرم او رسیدگی می

بینی شده است،  اتباع ایرانی صلاحیت خود را فراتر از آنچه در سایر مواد این قانون پیش

طـور  نسبت به جرایم ارتکابی علیه اتباع مربوط گسترش دهد. زیرا حمایت از اتباع همان

ها و در امور سیاسـی بـا توسـل بـه سـازوکارهاي      که در امور مدنی از طریق کنسولگري

گیرد، از نظر کیفري نیز با توسل به سازوکارهاي حقوقی مورد قبول  صورت میدیپلماتیک 

دفـاع از  «شود. مبناي دیگر که براي ایـن اصـل بیـان شـده     المللی اعمال می جامعه بین

به این شرح که در این مورد دولت با حمایت کیفري از تبعه، در واقع به  2است.» خویش

عه یک دولت بـه طـور   ـرا ارتکاب جرم علیه تبـزی 3دردازـپز میـدفاع و حمایت ازخود نی

  کند.دولت را نیز مخدوش می غیر مستقیم حیثیت و اعتبار آن

کیفري جرایم بـه  رسد که ضرورت مبارزه با بی علاوه بر آنچه گفته شد، به نظر می

منصبان یک دولت باشد و دولـت متبـوع   خصوص در وضعیتی که مرتکب جرم از صاحب

تواند سازوکار مناسبی جهت مقابله با یل به پیگیري وي را نداشته باشد، میامکان یا تما

کیفري باشد. براي مثال در جریان ربوده شدن امام موسی صدر که تبعـه ایـران بـود،    بی

با توجه به موقعیت متهمان احتمالی، امکان رسیدگی به این جرم در لیبی فراهم نبود و 

نونی صلاحیت رسیدگی نداشـتند. ایـن فقـدان صـلاحیت     هاي ایران نیز از نظر قادادگاه

آوري دلایل و عدم شناسایی متهمـان   کیفري بلکه سبب عدم امکان جمع تنها سبب بی نه

  
  .181ص.  ،1391عمومی، جلد نخست، انتشارات جنگل، حقوق کیفري مکان، حسین، آقایی جنت. 1

  .150، ص. 1369لد اول، انتشارات فردوسی، چاپ دوم، آبادي، عبدالحسین، حقوق جنایی، جعلی. 2

، نامه مفید، »الملل و ایرانعلیه در حقوق جزاي بیناصل صلاحیت مبتنی بر تابعیت مجنی« پوربافرانی، حسن،. 3

  .100، ص. 1382، مرداد و شهریور 37شماره 
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هـاي  و حتی عدم اطلاع از سرنوشت قربانیان شد؛ به نحوي کـه تـا بـه حـال نیـز جنبـه      

عـراق قربـانی اعمـال     اي از ابهام است. زائران ایرانـی در کشـور   قضایی این واقعه در هاله

شوند، حتی اگر این افـراد در ایـران نیـز یافـت     بار اتباع غیرایرانی میمجرمانه و خشونت

، صـلاحیت  1392هاي ایران قبل از تصـویب قـانون مجـازات اسـلامی     شدند، دادگاهمی

رغم آنچه گفته شـد پـذیرش ایـن اصـل، مـورد      رسیدگی به این جرایم را نداشتند. علی

مداران نیست. بر همین اسـاس آگـاهی از اسـتدلال    دانان و سیاستاع حقوقاتفاق و اجم

 مخالفین و موافقین پذیرش این اصل ضروري است.

  . بررسی نظر مخالفان و موافقان 1-2

هـاي جـدي در میـان    دیده با مخالفتپذیرش اصل صلاحیت مبتنی بر تابعیت بزه

تمسک به آن مطـرح اسـت. دون    هاي عملی نیز براي نظران مواجه است و دغدغهصاحب

کنـد کـه اگـر    دیو دو وابر، حقوقدان مشهور فرانسوي در مخالفت با این اصـل بیـان مـی   

دیـده بـود، شـاید    هدف مجازات حمایت از منافع خصوصی و جبران زیـان وارده بـر بـزه   

افزایـد کـه   وي مـی  1وجـه چنـین نیسـت.   شد، امـا بـه هـیچ   چنین صلاحیتی توجیه می

رود کـه  علیه فاقد مبناي منطقـی اسـت و بـیم آن مـی     ز تابعیت مجنیصلاحیت ناشی ا

داوري خصمانه نسبت به مـتهم  دیده است تحت تأثیر یک پیشدادرسی که هموطن بزه

  2اندازه بردارد.عدالتی یا شدت عمل بیگام در بی

دیـده را نـوعی   دانان، اعمال صلاحیت مبتنی بـر تابعیـت بـزه   برخی دیگر از حقوق

به این معنـا   3دانند که جرم در قلمرو آن واقع شده است.در حاکمیت دولتی میمداخله 

که دولتی که جرم در قلمرو آن واقع شده و نیـز دولتـی کـه مجـرم تبعـه آن اسـت، دو       

دولتی هستند که ارتباط تنگاتنگی با جرم ارتکابی دارند و صلاحیت آنها براي رسـیدگی  

ایـن   4اسـت. ا دولتـی کـه قربـانی جـرم تبعـه آن      تر اسـت ت ـ توجیه به جرم ارتکابی قابل

دیده در رسیدگی بـه جـرم ارتکـابی علیـه او را نـوعی       دانان اقدام دولت متبوع بزه حقوق

دانند که جرم در قلمرو آن و یا توسط اتباع مربوطه ارتکاب یافته  مداخله در کشوري می

  
جمه علی آزمایش، انتشارات دانشـکده  گذاري جزاي فرانسه، تروابر، رساله حقوق جنایی و قانون دو . دون دیو1

شـده  ؛ به نقل از: خالقی، علی، حمایت کیفري از اتباع: جنبـه فرامـوش  517، ص. 1368حقوق دانشگاه تهران، 

، 60اصل صلاحیت شخصی در حقوق ایران، مجله دانشکده حقـوق و علـوم سیاسـی دانشـگاه تهـران، شـماره       

  .175، ص. 1382تابستان 

  همان.. 2

3. Geoff, Gilbert, “Crime Sans Frontiers, Jurisdictional Problems in English Law”, 
The British Yearbook of International Law, vol. 63, issue 1, 1992, p. 418. 

، منبـع  »الملـل و ایـران  علیه در حقوق جـزاي بـین  اصل صلاحیت مبتنی بر تابعیت مجنی« پوربافرانی، حسن،. 4

 .101پیشین، ص. 
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صل صـلاحیت مبتنـی بـر    توان در کنار پذیرش ااین ایراد قابل تأمل است. اما می 1است.

) قـانون مجـازات   8مـاده ( طور کـه  دیده نگرانی فوق را هم مرتفع کرد. همان تابعیت بزه

زمان با پذیرش اصل مورد بحث، به ایراد مزبور نیز توجه داشته اسـت.  هم 1392اسلامی 

 زیرا به موجب بند (الف) این ماده یکی از شرایط اعمال این اصل چنین بیان شده اسـت: 

هم در جرایم موجب تعزیر در محل وقوع جرم، محاکمه و تبرئه نشده یـا در صـورت   مت«

بنابراین، اصل بر صلاحیت و » محکومیت، مجازات کلاً یا بعضاً درباره او اجرا نشده باشد.

دیده یـک   رعایت حاکمیت دولت محل وقوع جرم است و صلاحیت مبتنی بر تابعیت بزه

که در صورت عدم اقدام دولت محل وقوع جرم،  شودنوع صلاحیت تکمیلی محسوب می

اعمال خواهد شد. به این نحو صلاحیت دولت محل وقوع جرم مـورد احتـرام و پـذیرش    

  قرار گرفته است.

شود، ایـن اسـت کـه    ایراد دیگري که نسبت به این اصل از سوي مخالفان وارد می

جرم و چـه بـراي سـایر    کننده هیچ نفعی چه براي دولت متبوع قربانی  اصل مزبور تأمین

هـاي  ل نـه کمکـی در جهـت همکـاري    ها نیست. به عبارت دیگر، پذیرش این اص ـدولت

کننده نظم عمومی و داخلی دولـت متبـوع قربـانی    آید و نه تأمینالمللی به شمار می بین

کند. چـه   رسد این ایراد نیز خللی به پذیرش اصل مورد بحث وارد نمی می به نظر 2است.

ثانیاً این امر نشـان   3آید. حمایت از اتباع از جمله وظایف هر دولت به شمار می اینکه اولاً

  المللی است.  سبب مطرح شدن آن در سطح بین از اقتدار یک دولت و

شده حقوق کیفـري، مسـئولیت   نهایتاً ایراد شده است که به موجب اصول پذیرفته

فـرض اطـلاع یـک فـرد از      کیفري فرع بر اطلاع از مقررات کیفري است. در این حالـت 

اي نیست. این ایراد هنگـامی شـدت پیـدا     قوانین سایر کشورها، فرض معقول و منصفانه

کند که فردي در داخل کشور متبوع و محل زندگی خـود نسـبت بـه یـک خـارجی      می

عملی را انجام دهد که آن عمل مطابق قوانین کشـور خـودش مجرمانـه نیسـت، امـا در      

این ایراد به شرح بند  4است.آن عمل، مجرمانه و قابل مجازات کشور متبوع فرد خارجی 

) قانون مجازات اسلامی مورد توجه قرار گرفته است. به این شرح که یکـی  8(ب) ماده (

رفتار ارتکابی در جرایم موجب تعزیر «از شرایط اعمال مقررات ماده مزبور این است که: 

قابل ذکر است » محل وقوع، جرم باشد.به موجب قانون جمهوري اسلامی ایران و قانون 

  
  .65، ص. 1372الملل، تهران، نشر میزان، نژاد، حسینقلی، حقوق کیفري بینحسینی. 1

، منبـع  »الملـل و ایـران  علیه در حقوق جزاي بـین اصل صلاحیت مبتنی بر تابعیت مجنی« پوربافرانی، حسن،. 2

 .100پیشین، ص. 

 .64نژاد، حسینقلی، منبع پیشین، ص.  حسینی. 3

، منبـع  »الملـل و ایـران  علیه در حقوق جـزاي بـین  اصل صلاحیت مبتنی بر تابعیت مجنی«. پوربافرانی، حسن، 4

.105پیشین ، ص. 
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مجرمیـت  «کنـد، زیـرا صـرف    ) ایراد مطرح را کاملاً مرتفع نمی8که این بخش از ماده (

براي امکان رسیدگی کافی است. اما مسأله قابـل توجـه ایـن اسـت کـه تبعـه       1»متقابل

ت خارجی که در کشور خود بر علیه تبعه ایرانی مرتکب جرم شده است، از مفـاد مقـررا  

تحقـق مسـئولیت کیفـري در ایـران      کیفري ایران به خصوص میزان مجـازات و شـرایط  

اطلاع است. در این وضعیت اعمال مجازات در مورد عمل ارتکـابی منصـفانه بـه نظـر      بی

هاي کیفري نسبت به جرایم ارتکابی  رسد. با توجه به اینکه پذیرش صلاحیت دادگاهنمی

تقنینـی، قضـایی و اجرایـی اسـت، یعنـی تمـام       در خارج از کشور مشتمل بر صلاحیت 

شود، کننده نسبت به جرایم ارتکابی خارج از قلمرو آن اعمال می مقررات کشور رسیدگی

اي جز پذیرش ایراد مطرح وجود ندارد. البته قابل ذکر است کـه ایـن   در این حالت چاره

حیت کیفـري  ایراد اختصاص به اصل مورد بحث نداشته بلکه در تمام مـواردي کـه صـلا   

شـود،  نسبت به جرایم ارتکابی توسط اتباع بیگانه در قلمـرو کشـور دیگـري اعمـال مـی     

 مطرح است.

شـود، غیرکـاربردي بـودن آن اسـت. در     ایراد دیگري که نسبت به این اصل مطرح مـی 

قـوه قضـاییه،    در اداره کل تدوین لوایح 1392جازات اسلامی ـ) قانون م8زمان تدوین ماده (

در قـانون  » شـدن در ایـران یافـت   «با توجه به قیـد  « ر خارجه اعلام نمود کهوزارت امو

مورد بحث، این قانون امکان اجرایی شدن ندارد، لذا علاوه بر آنکه از مقصـود اصـلی کـه    

ایـم؛ امکـان اعتـراض بـه      همانا حمایت بیشتر از اتباع کشورمان در خارج است باز مانـده 

ی ایـن صـلاحیت را نیـز از دسـت     اعمـال و چگـونگ  اقدامات ایـالات متحـده آمریکـا در    

پاسخ این ایراد واضح است. چه اینکه حدود و ثغور اعمال صـلاحیت کیفـري    2».ایم داده

نظـر از اینکـه ایـن    شود، صرفهر کشوري به موجب مقررات داخلی آن کشور تعیین می

داخلـی آن  نفع باشد یا خیر، تـأثیري در اجـراي    مقررات مورد قبول سایر کشورهاي ذي

الملل پذیرفته شده است. دادگـاه کشـور خـارجی    قوانین ندارد. این مسأله در حقوق بین

کند، ایراد سایر کشـورها مـانعی بـراي    نیز به قوانین داخلی نظام حقوقی خود استناد می

بـه ایـران    …«شود. ثانیاً با عنایت به قید هاي وي محسوب نمیاعمال صلاحیت دادگاه

) قانون مورد بحث، شرایط اعمـال صـلاحیت   8در ماده (ه شرح مندرج ب» …اعاده گردد

نیست، بلکـه در جرایمـی   » یافت شدن متهم در ایران«هاي ایران تنها منحصر به  دادگاه

) صلاحیت رسیدگی دارد، گرچه رسـیدگی  8که جمهوري اسلامی ایران به استناد ماده (

تهم تعقیب را آغاز و مطابق مقـررات  توان قبل از یافت شدن مغیابی جایز نیست، اما می

  
1  . Double Criminality 

هاي معاونت مستخرج از مشروح مذاکرات و سوابق تدوین لایحه مجازات اسلامی، اداره کل تدوین لوایح و برنامه .2

 .1384ـ  1389، 9ـ  3حقوقی قوه قضاییه، شماره 
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هاي ایران براي رسـیدگی بـه   نسبت به استرداد او اقدام کرد. این وضعیت ظرفیت دادگاه

نکتـه  دهد. بنابراین ایراد مزبور وارد نیست. شده در خارج از کشور را ارتقا میجرایم واقع

ایـن  » یالات متحده آمریکـا سلب امکان اعتراض به اقدامات ا«دیگر در مورد ایراد مزبور یعنی 

دیـده را پذیرفتـه و در    است که آن دولت در بعضی موارد اصل صلاحیت مبتنی بر تابعیت بزه

علیه اشخاص مورد حمایـت   با پیوستن به کنوانسیون جلوگیري و مجازات جرایم 1973سال 

یـز  المللی از جمله نمایندگان سیاسـی، ایـن صـلاحیت را گسـترش داده و متعاقـب آن ن      بین

قوانین داخلی متعددي وضـع کـرده کـه بـه موجـب آن مـرتکبین جـرایم علیـه مـاموران و          

هاي آمریکایی در خارج و همچنین جرایم تروریستی بر علیه اتباع آمریکایی را قابـل  دیپلمات

حال که ایـن  مجازات دانسته است که در بند دوم این مقاله به بررسی آنها خواهیم پرداخت. 

باشد، آیا منافع ملی جمهوري اسلامی ایـران در  عه صلاحیت خود میکشور در حال توس

این است که ما به امکان اعتراض به صلاحیت آن دولت امیدوار شویم و ایـن سـازوکار را   

تواند ابزار حقوقی مناسبی براي مقابله به مثل حقوقی باشـد، از کشـورمان سـلب    که می

اشـاره شـد، اعمـال صـلاحیت از سـوي       طور کـه پـیش از ایـن   کنیم. مضافاً اینکه همان

المللی است و یا مبتنی بر  هاي بینهاي داخلی یک کشور، یا به استناد کنوانسیوندادگاه

قوانین داخلی که در هر دو صـورت ایـراد و اعتـراض دیگـر کشـورها سـازوکار حقـوقی        

شود. نکتـه آخـر   مناسب وموثري براي مخدوش کردن صلاحیت آن کشور محسوب نمی

دیده، مورد  ه اعمال صلاحیت به استناد اصل صلاحیت شخصی مبتنی بر تابعیت بزهاینک

المللی و نظام داخلی بسیاري از کشورها است و اعتراض نسبت  پذیرش نظام حقوقی بین

المللی و نظـام داخلـی   به آن فاقد وجه حقوقی است. زیرا پذیرش این اصل در اسناد بین

دهد و حکایـت از عـدم مغـایرت    ک عمل موجه جلوه میکشورها اقدام به استناد آن را ی

حقـوقی   الملل دارد. بررسـی ایـن وضـعیت در نظـام     شده حقوق بینآن با اصول پذیرفته

  تر خواهد کرد.اسلام و کشورهاي مختلف ابعاد بحث را واضح

 دیده در حقوق اسلام . اصل صلاحیت مبتنی بر تابعیت بزه1-3

اصـل در  «ود به مرزهـاي جغرافیـایی نیسـت زیـرا     اصولاً نظام حقوقی اسلام محد

شریعت اسلامی این است که اسلام شریعت مبـانی اسـت و بـراي تمـام عـالم و تمـامی       

آمـده  ها  ها آمده است و نه شریعتی مکانی که براي جزئی از عالم و بعضی از انسان انسان

نظام حقوقی اسـلام  بدیهی است امروزه و با توجه به نظام حقوقی حاکم بر دنیا،  1».باشد

شـده و در ایـن کشـورها    تنها در کشورهاي مسلمان و مطابق مقررات قـانونی پذیرفتـه   

  
عوده، عبدالقادر، حقوق جزاي اسلامی (بخش حقوق جزاي عمومی)، جلـد دوم، ترجمـه عبـاس شـیري، نشـر      . 1

 .35، ص. 1373میزان، 
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رغم جهـانی بـودن شـریعت اسـلام، اوضـاع و احـوال        شود. بنابراین علیاعمال و اجرا می

عملی سبب شده است که اعمال مقررات نظام حقوقی اسلام نیز تـابع اصـولی از جملـه    

باشد. این مسأله در نظام حقوقی اسلام چیز جدیدي نیسـت، زیـرا    اصل سرزمینی بودن

اند. قسمت نخست شامل تمام کشـورهاي   فقیهان کل عالم را به دو قسمت تقسیم نموده

شود و قسمت دوم شامل کشورهاي دیگر که دارالحرب  اسلامی که دارالاسلام نامیده می

ت اسـلام واجـب و عملـی    نامیده شده است. گرچه در قسم نخست عمل بر طبق شـریع 

بندي مانع از آن نیست که تحت شرایط خاصـی در نظـام حقـوقی     ، اما این تقسیم1است

اصـل عمـومی   «اسلام، مقررات کیفري در خارج از دارالاسـلام نیـز جـاري شـود؛ زیـرا،      

اصولاً هر قانونی که بـه اجـراي عمـومی شـریعت      2».شریعت استشرعی، جریان احکام 

نـدارد.   جهت باشد، مغـایرتی بـا نظـام حقـوقی اسـلام      نع موجود هماسلام و برداشتن ما

بنابراین مسلمانان نه تنها در دارالاسلام بلکه در هر جاي دنیـا ملـزم بـه رعایـت احکـام      

گیرند. افراد غیرمسـلمان  اسلامی هستند و در صورت تخطی از آن مورد عقوبت قرار می

تند، از شـمول فروعـات و عقوبـات    طور که مخاطب اصول اعتقادات دینی هس ـنیز همان

طبیعـت مجـازات در شـریعت، فـرق بـین      «دینی نیز خروج موضوعی ندارنـد. بنـابراین   

دهد. براي هر جرمی،  مجازات دو فرد و بین مجازات مسلمان و غیرمسلمان را اجازه نمی

مجازاتی است و هر کسی اعم از مسلمان و غیرمسلمان مرتکب آن جرم شـود، مسـتحق   

هاي معنوي  ترین ارزشاصولاً عقوبت دنیوي براي حمایت از مهم 3»گردد. ن میمجازات آ

هـاي معنـوي و مـادي    ترین و ارجمندترین ارزشمهم«معنوي و مادي وضع شده است. 

ــدف        ــا را ه ــت از آنه ــلام حمای ــت و اس ــم اس ــرورش روح و جس ــه پ ــه مای ــان ک انس

حرمت این  4مال است. هاي خود قرار داده، ارزش دین، جان، عقل، ناموس و گذاري قانون

منحصر بـه   5شوند، این ضرورات که به قول بعضی از بزرگان ضروریات خمس نامیده می

نتیجه اینکـه محـل ارتکـاب جـرم و دیـن مرتکـب از جملـه         مرزهاي جغرافیایی نیست.

  غیرمسلمان بودن مرتکب جرم، مانع اعمال مقررات کیفري اسلام نیست.

یایی و تابعیت، مانعی براي اعمـال مقـررات   هاي جغراف با توجه به اینکه محدودیت

» نـاس «آیند و اصولاً خطاب بسیاري از آیـات قـرآن کـریم    کیفري اسلام به حساب نمی

اجـراي مقـررات اسـلام شـود، قـدمی در جهـت       است، لذا هر قانونی که سبب گسترش 

  
 . همان.1

 .39. همان، ص. 2

  .86. همان، ص. 3

فیض، علیرضا، مقارنه و تطبیق در حقوق جزاي عمومی اسلام، جلد دوم، انتشارات سـازمان چـاپ و انتشـارات    . 4

 .21، ص. 1368ت فرهنگ و ارشاد اسلامی، وزار

 .285، ص. 1365انتشارات وزارت فرهنگ و ارشاد اسلامی،  گرجی، ابوالقاسم، حقوق جزاي عمومی اسلام، جلد اول،. 5



124  

 

 

ش
ت 

حی
لا

ص
ل 

ص
ا

ت بزه
ی بر تابعی

ی مبتن
ص

خ
 

ن
ي ایرا

ن کیفر
دیده در قوانی

  

شود. بر همین اسـاس در زمـان تصـویب قـانون مجـازات       اجراي این احکام محسوب می

هاي ایران را بـراي رسـیدگی بـه    قانون که صلاحیت دادگاه ) این5ماده ( 1370ی اسلام

داد، با ایراد شوراي محترم نگهبان واقع شد. این ایراد به علت  جرایم خاصی گسترش می

شده هاي جمهوري اسلامی ایران براي رسیدگی به جرایم واقع گسترش صلاحیت دادگاه

ت محدود کردن این گسـترش صـلاحیت بـه جـرایم     در خارج از کشور نبود، بلکه به عل

خاص مندرج در آن ماده، مطرح شد. یعنی شوراي محترم نگهبان اعتقاد داشت که ایـن  

گسترش صلاحیت نبایـد مقیـد بـه جـرایم خاصـی شـود، بلکـه در تمـام جـرایم بایـد           

هاي جمهوري اسلامی ایران صلاحیت رسیدگی داشـته باشـند. سـرانجام مجمـع      دادگاه

مصلحت نظام با پذیرش نظر مجلس شـوراي اسـلامی اعمـال صـلاحیت را بـه       تشخیص

  جرایم مندرج در آن ماده منحصر کرد.

الشمول بودن احکـام اسـلام مـانع از آن شـده اسـت کـه قواعـد         نتیجه اینکه، عام

دیده یا بزهکار بـه صـورت خـاص مـورد      محدودي مثل صلاحیت مبتنی بر شخصیت بزه

اما پذیرش این اصول نه تنها مغایرتی با موازین اسلام ندارد بلکه توجه و نظر قرار گیرد، 

الشمول بـودن احکـام اسـلام گـامی گرچـه جزئـی در        به جهت همسویی با اطلاق و عام

  شود.راستاي تحقق نظام حقوقی اسلام محسوب می

  دیده در نظام کیفري دیگر کشورها. اصل صلاحیت مبتنی بر تابعیت بزه2

رانگیزتـرین اصـل در میـان اصـول     بدیده گرچـه بحـث   تابعیت بزه صلاحیت مبتنی بر

الایـام   امـا از قـدیم   1الملل است،گانه تعیین صلاحیت اعمال قوانین کیفري در حقوق بین پنج

بسیاري از کشورها، هرکدام بـه نحـوي و تحـت شـرایط خاصـی ایـن اصـل را بـراي اعمـال          

انـد. در سـال   مربـوط پذیرفتـه  قلمـرو   شـده در خـارج از  صلاحیت خود نسبت به جرایم واقع

مدرسه حقوق هاروارد تحقیقی انجام داد کـه بـر اسـاس آن، در آن زمـان کشـورهاي       1935

، برزیل، چین، ژاپن، لتونی، لیتوانی، مکزیک و مونـاکو، پـرو، لهسـتان،    متعددي از جمله آلبانی

ســلاوي صــلاحیت نــزوئلا و یوگمــارینو، ســوئد، ســوییس، ترکیــه، اروگوئــه، و رومــانی، ســان

دیـده بـراي رسـیدگی بـه     هاي خود را بر اساس اصل صلاحیت مبتنی بر تابعیـت بـزه   دادگاه

نظام حقوقی به با نگاهی گذرا  2.شده در خارج از قلمرو خود گسترش داده بودندجرایم واقع

شود اند، این نتیجه حاصل میدیده را پذیرفتهکشورهایی که اصل صلاحیت مبتنی بر بزه

رایط یکنواختی براي پذیرش این اصل حاکم نیست. به طور کلی هفت شیوه بـراي  که ش

  
1. Mccarthy, John, “The passive Personality Prinsiple and Its Use in Combatting 

International Terrorism”, Fordham International Low Journal, vol. 13, Issue 3, 1989, p.1. 
2. Harvard Research Project No. 935:478; Available at: www.aals.org.  
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تـوان  دیگر میبه عبارت  1هاي مختلف حقوقی بیان شده است.پذیرش این اصل در نظام

گـذاري بـراي پـذیرش ایـن اصـل      هاي مختلف حقوقی هفت نوع شرط گفت که در نظام

ها تنهـا یـک و در برخـی دیگـر     نظاممقرر شده است. البته ممکن است در برخی از این 

چند شرط از شرایط مورد بحث در کنار هم پذیرفته شده باشد. شیوه نخسـت، پـذیرش   

توجه به دیده در تمام جرایم است. نظام حقوقی فرانسه با صلاحیت مبتنی بر تابعیت بزه

پذیرش این اصل به عمـل آورد،   در 113-7به موجب ماده  1994گسترشی که در سال 

طور که در ادامه این بحث خواهیم گفـت اکثـر جـرایم    جمله این کشورها است. همان از

شـیوه   ارتکابی علیه فرانسویان در خارج از کشور مشمول اصل مورد بحث خواهند شـد. 

شـوند،   دوم، روشی است که به موجب آن تنها نوع خاصی از جرایم که دقیقـاً ذکـر مـی   

دیده است. کشور آمریکا از این شیوه پیروي همشمول اصل صلاحیت مبتنی بر تابعیت بز

کرده است، زیرا در مورد جرایم خاص از جمله جرایم تروریستی صلاحیت خود را مبتنی 

رایم داراي ـبر اصل مورد بحث گسترش داده است. شیوه سوم به این صورت است که ج ـ

دیـده   هاصـل صـلاحـیت مبـتنی بـر تابعیـت بـز    مولـمش عینـهاي مجازاتـداقل مـح

چـین کـه در ادامـه بـه بررسـی آن       1997) قـانون کیفـري   8هستند. از جملـه مـاده (  

زمانی است که یک مقام اجرایی اجازه اعمال این اصل را بدهد.  پردازیم. شیوه چهارم می

براي مثال، در نروژ به موجب قانون کیفري این کشـور بـراي اعمـال اصـل مزبـور بایـد       

ور اقدام بدهد. روش پنجم زمانی قابل اعمال است که متهم اي دستپادشاه در هر پرونده

دیده در صـدد تعقیـب او اسـت    بزهدر قلمرو دولتی که به استناد اصل مبتنی بر تابعیت 

) قـانون کیفـري   10کشورهایی است که به موجـب مـاده (   دستگیر شود. ایتالیا از جمله

بـر یافـت شـدن مـتهم،      این شرط را پذیرفته است. در بعضی از کشـورها عـلاوه   1987

استرداد وي، راه دیگري براي امکان تعقیـب مـتهم اسـت. روش ششـم در حـالتی قابـل       

این روش به موجـب  اعمال است که دولت محل وقوع جرم در صدد تعقیب متهم نباشد. 

آخـرین روش تحـت ایـن    کشور کره پذیرفته شده اسـت.   1983) قانون کیفري 6ماده (

میت متقابل مطرح باشد، یعنی عمـل ارتکـابی بـه موجـب     شرط قابل اجرا است که مجر

قانون هر دو کشور محل وقوع جرم و تعقیب کننده، جرم محسوب شود. یونـان، نـروژ و   

  2اند.سوئد از جمله کشورهایی هستند که این شرط را پذیرفته

انـد یعنـی   گانـه فـوق را پذیرفتـه    در بسیاري از کشورها چند شرط از شرایط هفت

دیده منوط بـه احـراز جمیـع آن شـرایط     نی بر تابعیت بزهـلاحیت مبتـل صـمال اصـاع

  شده است.  

  
1. Mccarthy, John, Op. cit., pp. 313-314. 
2. Ibid, pp. 312-318. 
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با گسترش جرایم تروریستی، کشورها در صدد توسعه صلاحیت مبتنی بر تابعیـت  

دیده هستند تا بتوانند در هر کجاي دنیا از اتباع خود حمایت کنند. با توجه به اینکه بزه

ممکن نیست به طور مختصر به نظـام حقـوقی چنـد    بررسی نظام حقوقی تمام کشورها 

  شود.کشور اشاره می

  . جمهوري خلق چین2-1

صـلاحیت شخصـی مبتنـی بـر تابعیـت      چین از جمله کشورهایی است کـه اصـل   

) قانون جزاي جمهوري خلق چـین مصـوب   8است. به موجب ماده (دیده را پذیرفته  بزه

این قـانون در  «ش قرار گرفته است: شرح مورد پذیر اصل مزبور به این 1997مارس  14

اي که در خارج از قلمرو زمینی و یا قلمرو آبی و هوایی جمهـوري خلـق   مورد هر بیگانه

چین مرتکب جرمی علیه دولت و نظام جمهوري خلق چین یا هریک از اتباع این کشـور  

 که براي آن جـرم، قـانون حـداقل مجـازات ثابـت     شود، در صورتیشود اعمال و اجرا می

حبس که کمتر از سه سال نباشد تعیین کرده باشد. این قانون در مورد جـرایم ارتکـابی   

 1»بر حسب قانون قابل مجازات در محل ارتکاب جـرم نیسـتند اعمـال خواهـد شـد.     که 

کیفـري چنـین نیـز    قـانون   8) قانون مجازات اسـلامی ایـران، در مـاده    8همانند ماده (

تحـت  » علیه اتباع این کشور«و جرایم » ق چینجرایم علیه دولت و نظام جمهوري خل«

هـاي ایـن کشـور    ل صـلاحیت دادگـاه  شرایط واحد و به موجب یک ماده مشـمول اعمـا  

جرمیت مضـاعف؛  ـم ـ ـ ـ1ن عبارتند از: ـ) قانون چی8لی در ماده (ـدو شرط اصشوند.  می

جرایمی که داراي حبس بیش از سه سال باشند. مجرمیـت مضـاعف بـه ایـن معنـی       ـ2

مورد نظر علاوه بر اینکـه بـه موجـب قـانون کشـور چـین جـرم         که رفتار ارتکابی است

شود، باید به موجب قانون کشور محل وقوع آن نیز جـرم باشـد. عـلاوه بـر     محسوب می

شـوند. لـذا از بـین     این، فقط جرایم داراي سه سال حبس به بالا مشمول این اصـل مـی  

نظام حقوق کیفري چین دو شـرط در کنـار   اي که قبلاً بررسی شد، در گانهشرایط هفت

هم پذیرفته شده اسـت تـا در صـورت اجتمـاع آن دو شـرط امکـان تمسـک بـه اصـل          

  هاي این کشور فراهم شود.دیده براي دادگاهصلاحیت مبتنی بر تابعیت بزه

  . فرانسه2-2

اجرا  1994فرانسه که از سال  1992) قانون مجازات 113ـ  7به موجب ماده (

دیده به این شرح به تصویب رسیده است: صلاحیت مبتنی بر تابعیت بزه صلگردید، ا

اي که مستوجب حبس قانون کیفري فرانسه نسبت به هر جنایت همچنین هر جنحه«

  
 .1385، 1385حجاریان، محمدحسن، ترجمه قانون جزاي جمهوري خلق چین، انتشارات مجد، . 1
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فرانسه است، اعم از اینکه توسط یک فرانسوي یا یک خارجی در خارج از سرزمین 

دیده فرانسوي باشد، اعمال ، بزهکه در هنگام ارتکاب جرمارتکاب یافته باشد، در صورتی

) قانون آیین دادرسی کیفري فرانسه نیز با تأکید بر 689این اصل در ماده (» شود.می

مباشران یا «) قانون مجازات به شرح زیر مورد توجه قرار گرفته است: 113ـ  7ماده (

نسیون توانند زمانی که یک کنواارتکابی خارج از سرزمین فرانسه می معاونان جرایم

دهد، به وسیله المللی به مراجع فرانسه صلاحیت شناسایی و کشف جرم را میبین

هایی که جرم موضوع آن یکی از کنوانسیون 1هاي فرانسه تعقیب و محاکمه شوند.دادگاه

دیده مورد توجه قانون آیین دادرسی بر اساس اصل صلاحیت مبتنی بر تابعیت بزه

کنوانسیون راجع به حمایت از منافع مالی اتحادیه اروپا  کیفري فرانسه قرار گرفته است،

 ) قانون آیین دادرسی کیفري این مسأله به شرح زیر689) ماده (3است که در بند (

ده در ـبینی ششـنحه پیـکوم به جـخص محـهر ش«ت: ـمورد توجه قرار گرفته اس

اتحادیه اروپا در معناي زننده به منافع مالی  ) قانون جزا یا یک جرم لطمه435 -2ماده (

در  1995ژوئیه  26اتحادیه اروپا که در کنوانسیون راجع به حمایت از منافع مالی 

بروکسل منعقد شده است، زمانی که این جرم بر علیه یک تبعه فرانسوي ارتکاب یافته 

دیده در حقوق فرانسه اجراي اصل صلاحیت شخصی مبتنی بر تابعیت بزه». باشد

 113ـ 9و  113ـ 8خاص است. از جمله اینکه به شرح مواد ات نیازمند تشریف

تواند جز با نمی 113ـ7ها موضوع ماده بینی شده است که تعقیب جنحه پیش

دیده یا صاحبان درخواست دادسرا به اجرا درآید و نسبت به این امر باید با شکایت بزه

جرم ارتکابی، حق یا اعلام رسمی جرم از جانب مقامات رسمی کشور محل وقوع 

  2مبادرت شود.

دانان معتقدند که توسعه بیش از حد صلاحیت فراسرزمینی قانون بعضی حقوق

؛ زیرا اکثر کشورهایی 3یک توسعه غیرعادي است 113ـ7به موجب ماده کیفري فرانسه

اند (مانند ایالات متحده اند یا آن را محدود به جرایم خاص کردهکه این اصل را پذیرفته

) یا شرایط دیگري مثل مجرمیت متقابل همانند آنچه در مورد کشور چین گفته آمریکا

گذار شرط اعمال این اصل مقرر شده است. حتی قبل از آنکه قانون شد، به عنوان پیش

را از جرایم  به بعد این توسعه صلاحیت 1994از سال  113-7فرانسه به موجب ماده 

ي مستوجب حبس افزایش دهد، اکثر هاقابل مجازات بیش از پنج سال به جنحه

دانان در آن وضعیت نیز اعتقاد به موسع بودن صلاحیت فراسرزمینی فرانسه حقوق

  
  .338 ، ص.1391قانون آیین دادرسی کیفري فرانسه، انتشارات خرسندي، چاپ دوم، ترجمه . تدین، عباس، 1

  .19ص.  1386، انتشارات سلسبیل، مجازات فرانسه گودرزي، محمدرضا؛ و لیلا مقدادي، ترجمه قانون. 2

3. Fritz, Eric & Omer Tene, “Article 113-7 of the French Penal Code: The Passive 
Personality Principle”, Columbia Journal Of Transnational Law, vol. 41, 2003, p. 584. 
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ود که با توجه به ـشملاحظه میتند. ـده داشـدییت بزهـبراساس اصل مبتنی بر تابع

داراي  هایی کهقانون فرانسه، تنها جرایم خرد یعنی امور خلافی و جنحه 113-7ماده 

شوند. دیده نمیجازات حبس نیستند، مشمول اصل صلاحیت مبتنی بر تابعیت بزهم

اي که قبلاً در مورد آنها بحث شد، گانه علاوه بر آن هیچ شرط دیگري از شرایط هفت

 هاي فرانسه نیست. مانع اعمال صلاحیت دادگاه

  . آمریکا2-3

دیده به عنوان اصل کلی هدر حقوق ایالات متحده آمریکا، صلاحیت مبتنی بر تابعیت بز

اي در مـورد جـرایم خـاص و    در مورد تمام جرایم معمولی پذیرفته نشده، اما به طور فزاینـده 

یافته علیه اتباع آمریکایی که بـه علـت تابعیـت    مهمی مثل جرایم تروریستی، حملات سازمان

رسـمی در   شوند، سوءقصد به نمایندگان دیپلماتیک و دیگـر مقامـات  مورد سوءقصد واقع می

دیده به بعد تمسک به اصل صلاحیت مبتنی بر تابعیت بزه 1970از دهه  1حال پذیرش است.

هـاي  شد. در ایـن زمـان ایاالـت متحـده آمریکـا بـه کنوانسـیون        در نظام حقوقی آمریکا آغاز

ضدتروریستی پیوسته که به موجب مقررات آنها امکان تعقیب جرایم تروریستی در حالتی که 

  شودتبعه آمریکا باشد در نظام حقوقی این کشور ایجاد می قربانی آن

، کنوانسیون جلوگیري و مجـازات جـرایم علیـه اشـخاص مـورد      1973آمریکا در سال 

المللی، از جمله نمایندگان سیاسی را امضا کرده اسـت. مطـابق ایـن کنوانسـیون     حمایت بین

ها و نماینـدگان آنهـا در خـارج    شوند، نسبت به جرایمی که علیه دیپلماتها متعهد میدولت

دو قانون دیگري کـه آمریکـا بـه موجـب آنهـا اصـل        2شود اعمال صلاحیت کنند.واقع می

است که  1988گیري  دیده را پذیرفته یکی قانون گروگانصلاحیت مبتنی بر تابعیت بزه

هـا علیـه اتبـاع آن    هاي این کشور در مـورد گروگـانگیري  به موجب آن صلاحیت دادگاه

است. بـه موجـب ایـن     1986ور قابل اعمال است و دیگري قانون ضدتروریسم سال کش

قربـانی آن یـک    قانون هر جرم تروریستی که در خـارج از قلمـرو آمریکـا واقـع شـود و     

  3هاي این کشور است.آمریکایی باشد قابل رسیدگی در دادگاه

دیـده مثـل   گرچه در نظام حقوقی آمریکا این اصل صلاحیت مبتنی بر تابعیت بزه

سایر کشورهاي مورد بحث به طور کلی پذیرفته نشده، امـا رویکـرد نظـام حقـوقی ایـن      

شوند؛ کشور بر توسعه مصادیق جرایمی است که به صورت خاص مشمول این اصول می

منحصر به جرایم تروریسـتی نبـود. در سـال    به نحوي که امکان اعمال صلاحیت آمریکا 

  
1. Ibid, p. 58. 

، مجله مجتمع آموزش عالی قم، »الملل و ایراناصل صلاحیت شخصی در حقوق جزاي بین«پوربافرانی، حسن، . 2

 .116، ص. 1380، بهار و تابستان 10شماره 

3. Mccarthy, John, Op. cit., pp. 311. 
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هـا  جرایم ارتکابی علیه آمریکـایی  ت متحده نسبت بهکنگره اعمال صلاحیت ایالا 1987

از جمله دریاهاي آزاد، توسـعه داده   را به مناطقی که خارج از صلاحیت هر دولتی است،

هاي داخلی به اسـتناد  بنابراین رویکرد کلی، این کشور به توسعه صلاحیت دادگاه 1است.

  دیده است.اصل صلاحیت مبتنی بر تابعیت بزه

  دیده در حقوق ایرانحیت مبتنی بر تابعیت بزه. اصل صلا3

کدام از قوانین مجازات قبلی، یعنـی  ، در هیچ1392پیش از قانون مجازات اسلامی 

، قـانون راجـع بـه    1352، قانون مجازات عمومی اصـلاحی  1304قانون مجازات عمومی 

بعیت ، اصل صلاحیت مبتنی بر تا1370و قانون مجازات اسلامی  1361مجازات اسلامی 

کننده اعمـال صـلاحیت قـوانین ایـران در مـورد      دیده به عنوان یک اصل کلی تعیینبزه

شده در خارج از کشور پذیرفته نشده بود. فقط در برخی قـوانین خـاص کـه     جرایم واقع

اند، این اصل مورد پذیرش قرار المللی وضع و تصویب شدهاصولاً مبتنی بر معاهدات بین

دیـده  ی که به موجب آنها اصل صلاحیت مبتنی بر تابعیت بـزه گرفته است. قوانین خاص

ــاه   ــلاحیت دادگ ــال ص ــاي اعم ــانون و    مبن ــت، ق ــران اس ــلامی ای ــوري اس ــاي جمه ه

هـا   هایی است به شرح زیر که جمهوري اسـلامی ایـران بـه ایـن کنوانسـیون      کنوانسیون

  پیوسته است.  

  13282قانون هواپیمایی کشوري مصوب  

 به جرایم و برخی اعمال ارتکابی دیگر در هواپیما  کنوانسیون توکیو راجع

  )1963(سپتامبر 

  کنوانسیون راجع به جلوگیري از ارتکاب جرایم علیه اشخاص مورد حمایت

  )1973دسامبر  14جمله مأمورین سیاسی (المللی منبین

 1979دسامبر  17گیري (مصوب المللی بر ضد گروگانکنوانسیون بین(  

 2003اکتبر  31ل متحد براي مبارزه با فساد (مصوب کنوانسیون سازمان مل(  

هاي کیفري جمهوري اسلامی ایران بر اساس در تمام مواردي که صلاحیت دادگاه

دیده تعیین شده است، این امر یا مقید به وضعیت مشخص است، مثل جرایم تابعیت بزه

  
1. Waston, Geoffry, “The Passive Personality Principle”, Texas International Law 

Journal, vol. 28, issue1, 1993, pp.12-13. 
2 ) ارتکاب  به جنحه و جنایاتی که در داخل هواپیماي خارجی حین پرواز«) این قانون 31) ماده (2به موجب بند

شود در صورت وجود یکی از شرایط ذیل محاکم ایران رسیدگی خواهند کرد: الف ـ جـرم مخـل انتظامـات یـا      

امنیت عمومی ایران باشد. ب ـ متهم یا مجنی علیه تبعه ایران باشد. ج ـ هواپیما بعـد از وقـوع جـرم در ایـران      

هواپیما فرود آمده یا دادگـاه محلـی کـه مـتهم     فرود آید. در هریک از موارد بالا رسیدگی در دادگاه محلی که 

»دستگیر شود به عمل خواهد آمد.
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اسـت بـه شـرح     ارتکابی در هواپیماي خارجی در حال پرواز و یا منحصر به جرایم خاص

اصل صـلاحیت  «یک از این مقررات هاي مورد بحث. بنابراین در هیچمقرر در کنوانسیون

هـاي  کننده صـلاحیت دادگـاه  به عنوان یک اصل کلی تعیین» دیدهمبتنی بر تابعیت بزه

  کیفري ایران پذیرفته نشده است.  

حیت مبتنی اصل صلا 1392گذاري ایران در سال براي نخستین بار در نظام قانون

کننـده اعمـال صـلاحیت قـوانین کیفـري      دیده در کنار سایر اصول تعیینبر تابعیت بزه

شده در خارج از کشور، به عنوان یک قاعده جمهوري اسلامی ایران نسبت به جرایم واقع

دیده بـه شـرح   کلی پذیرفته شده است. براي اعمال اصل صلاحیت مبتنی بر تابعیت بزه

، شرایطی مقرر شده اسـت کـه بـه بررسـی     1جازات اسلامیـون مـقان )8اده (ـمقرر در م

  پردازیم.آنها می

  دیده. تابعیت بزه3-1

دیده است، زیرا این اصل مبتنی بـر تابعیـت   نقطه ثقل اصل مورد بحث تابعیت بزه

دیـده در  دیده و به قصد حمایت از او بنا نهاده شده است. امـا تشـخیص تابعیـت بـزه    بزه

بحث است. از جمله اینکه اگر شخص بیش از یک تابعیت داشته باشد از نظر  مواردي قابل

الملل ممکن است چند کشور براي رسیدگی به جرم علیه او صـالح بـه   حقوق جزاي بین

شود و تعیین حد و مرز حاکمیت رسیدگی باشند. از آنجا که تابعیت از حاکمیت ناشی می

هاست، بنابراین مقررات داخلی هـر کشـور   ولتالملل به عهده خود دبا رعایت قواعد بین

ها مانع از کند چه کسی تابعیت آن کشور را دارد. اصل تساوي دولتاست که تعیین می

آن است که مقررات یک دولت براي تعیین تابعیت فرد بر دولت دیگـري تحمیـل شـود.    

نکته یده است. دکننده تابعیت بزهنتیجه اینکه در هر مورد مقررات داخلی است که تعیین

دیـده اعمـال   توانند به اسـتناد تابعیـت بـزه   هاي ایران میدیگر اینکه، هنگامی که دادگاه

صلاحیت کنند که وي هنگام وقوع جرم داراي تابعیت ایران باشد. بنابراین تابعیت قبـل  

یا بعد از آن معیار نیست. بدیهی است در این مورد نیـز معیـار تعیـین تابعیـت، قـوانین      

  ي اسلامی ایران است.جمهور

  
ـ هرگاه شخص غیر ایرانی در خارج از ایران علیه شخص ایرانی یا علیه کشور ایران مرتکب جرمی به جز  8. ماده 1

ائی جمهوري اسلامی جرائم مذکور در مواد قبل شود و در ایران یافت و یا به ایران اعاده گردد، طبق قوانین جز

 شود، مشروط بر اینکه:ایران به جرم او رسیدگی می

متهم در جرایم موجب تعزیر در محل وقوع جرم، محاکمه و تبرئه نشده یا در صورت محکومیت، مجازات  ـ الف

  کلاً یا بعضاً درباره او اجرا نشده باشد.

  ري اسلامی ایران و قانون محل وقوع، جرم باشد.رفتار ارتکابی در جرائم موجب تعزیر به موجب قانون جمهو ـ ب
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  . تابعیت مرتکب جرم3-2

) نقش اساسی دارد، بلکه تابعیت 8دیده نیست که در اعمال ماده (تنها تابعیت بزه

) قانون مجـازات اسـلامی   8مرتکب جرم نیز مهم است. یکی از شرایط مهم اعمال ماده (

شـرح کـه اگـر    است. زیرا مرتکب باید تبعه خارجی باشد. به این » تابعیت مرتکب جرم«

) مقـدور نیسـت؛ زیـرا، در ایـن حالـت      8مرتکب جرم تابع ایران باشد، استناد به مـاده ( 

شده در خارج از کشور حسب مورد بـه  صلاحیت اعمال قانون ایران نسبت به جرایم واقع

شود. با توجه به تفاوت شرایط اعمـال هـر یـک از ایـن     ) تعیین می7) و (6موجب مواد (

سأله از اهمیت قابل توجه برخوردار است، چـه اینکـه شـرایط اعمـال     مواد، رعایت این م

سـت. بنـابراین در مـورد جـرایم     ) متفـاوت ا 8با شرایط اعمـال مـاده (   2)7و ( 1)6مواد (

شده در خارج از قلمرو جمهوري اسلامی ایران، دادگاه ایران باید ابتدا مشخص کنـد   واقع

یت رسـیدگی بـه آن جـرایم را کسـب     یک از مقررات مربـوط صـلاح  که به استناد کدام

) لازم است، امـا اگـر   8براي تمسک به ماده (» مجرمیت متقابل«کند. به عنوان مثال  می

گـذار در  ) تعیین شود، این شرط لازم نیسـت. قـانون  7صلاحیت دادگاه به استناد ماده (

شـته  به ایـن مسـأله توجـه دا   » هرگاه شخص غیر ایرانی...«) با قید عبارت 8صدر ماده (

است. نتیجه اینکه، چنانچه تبعه ایران بر علیـه فـرد ایرانـی دیگـري در خـارج از کشـور       

) و شـرایط مقـرر در آن   7مرتکب جرمی شود، صلاحیت دادگاه ایران با توجه بـه مـاده (  

) در این وضعیت قابل استناد نیست. همچنین اگـر  8شود و ماده (ماده تعیین و اجرا می

) مطابقت داشته باشد، صـلاحیت  6اقع شود و با شرایط ماده (جرمی در خارج از کشور و

  شود.ایران مبتنی بر این ماده تعیین و با توجه به شرایط آن اعمال می

  . ارتکاب جرم علیه کشور ایران3-3

) تبیـین شـده   8دیده براي اعمـال مـاده (  وضعیت خاصی که جداي از تابعیت بزه

است. ارتکاب جرم علیه کشور ایران بـا  » ایرانارتکاب جرم علیه کشور «است، مربوط به 

  
به جرایم مستخدمان دولت اعم از ایرانی یا غیرایرانی  -6ماده «قانون مجازات اسلامی مقرر داشته است:  6. ماده 1

اند و به جرایم مأموران سیاسی که در رابطه با شغل و وظیفه خود در خارج از قلمرو حاکمیت ایران مرتکب شده

ی و دیگر وابستگان دولت ایران که از مصونیت سیاسی برخوردارند طبق قوانین جمهوري اسلامی ایران و کنسول

 »شود.رسیدگی می

علاوه بر موارد مذکور در مواد فوق هریـک از اتبـاع ایـران در    «قانون مجازات اسلامی مقرر داشته است  7. ماده 2

ن یافت و یا به ایران اعاده گردد، طبق قوانین جمهوري خارج از کشور مرتکب جرمی شود، در صورتی که در ایرا

شود مشروط بر اینکه:اسلامی ایران محاکمه و مجازات می

  الف ـ رفتار ارتکابی به موجب قانون جمهوري اسلامی ایران جرم باشد.

نشده یا  که جرم ارتکابی از جرایم موجب تعزیر باشد، متهم در محل وقوع جرم محاکمه و تبرئهب ـ در صورتی 

  در صورت محکومیت، مجازات کلاً یا بعضاً درباره او اجراء نشده باشد.

  پ ـ طبق قوانین ایران، موجبی براي منع یا موقوفی تعقیب یا موقوفی اجراي مجازات یا سقوط آن نباشد.
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ارتکاب جرم علیه تبعه ایران کاملاً متفاوت است. به نحوي که، ارتکاب جرم علیـه ایـران   

نداشته و بایـد صـلاحیت اعمـال    » دیدهاصل صلاحیت مبتنی بر تابعیت بزه«ارتباطی به 

از جملـه اصـل    کننـده صـلاحیت   قانون ایران در این خصوص را با اصـول دیگـر تعیـین   

  صلاحیت واقعی توجیه کرد.

) قانون مجازات اسلامی دربردارنـده دو اصـل اسـت؛ یکـی     8رسد ماده (به نظر می

؛ زیـرا  »اصـل صـلاحیت واقعـی   «دیـده و دیگـري    اصل صلاحیت مبتنی بر تابعیت بـزه 

اسـت. بـا    بیـان شـده   1)5ارتکاب جرم علیه کشور ایران، مشابه همان است که در ماده (

کـه  بینی شده است، در حـالی ) مصادیق خاصی از جرایم پیش5ن تفاوت که در ماده (ای

) 5شـود. جـرایم مقـرر در مـاده (     ) تمام جرایم علیه کشور ایـران را شـامل مـی   8ماده (

شـوند. بنـابراین   بارزترین مصادیق جرایم علیه منافع اساسی کشور ایـران محسـوب مـی   

) بیشتر است تا با اصـل صـلاحیت مبتنـی بـر     5() با ماده 8سنخیت این بخش از ماده (

) در واقع جرایم علیـه منـافع اساسـی    5(دیده. چه اینکه جرایم مقرر در ماده تابعیت بزه

نیز مفهوم عامی است که علاوه بـر جـرایم مقـرر    » جرم علیه کشور ایران«کشور است و 

آنچـه گفتـه شـد ایـن     گیرد. با توجه بـه  ) دیگر جرایم علیه کشور را در برمی5در ماده (

شود که اگر جرایم ارتکابی علیه کشور ایران از مصادیق جرایم مقرر در  نتیجه حاصل می

هـاي ایـران بـه    ) باشند، با توجه به خاص بودن حکم این ماده، صلاحیت دادگاه5ماده (

شود و باید مطابق شرایط آن ماده به جـرایم مـورد نظـر رسـیدگی     موجب آن تعیین می

ر این صورت یعنی اگر جرم از جمله جرایم علیه کشور ایران محسـوب شـود   شود، در غی

) اسـت و  8کننده صلاحیت ماده () نباشد، مبناي تعیین5ولی از مصادیق مقرر در ماده (

توان بـه سـرقت آثـار تـاریخی و     شود. از جمله این جرایم میشرایط این ماده اعمال می

  
ئم زیر یا جرائم ـ هر شخص ایرانی یا غیرایرانی که در خارج از قلمرو حاکمیت ایران مرتکب یکی از جرا  5. ماده 1

شود و هرگاه رسیدگی مقرر در قوانین خاص گردد، طبق قوانین جمهوري اسلامی ایران محاکمه و مجازات می

به این جرائم در خارج از ایران به صدور حکم محکومیت و اجـراي آن منتهـی شـود، دادگـاه ایـران در تعیـین       

 کند:میهاي تعزیري، میزان محکومیت اجرا شده را محاسبه مجازات

  الف ـ اقدام علیه نظام، امنیت داخلی یا خارجی، تمامیت ارضی یا استقلال جمهوري اسلامی ایران

  ب ـ جعل مهر، امضاء، حکم، فرمان یا دستخط مقام رهبري یا استفاده از آن

پ ـ جعل مهر، امضاء حکم، فرمان یا دستخط رسمی رئیس جمهور، رئیس قوه قضـائیه، رئـیس و نماینـدگان     

لس شوراي اسلامی، رئیس مجلس خبرگان، رئیس دیوان عالی کشور، دادستان کل کشور، اعضاي شوراي مج

  نگهبان، رئیس و اعضاي مجمع تشخیص مصلحت نظام، وزرا یا معاونان رئیس جمهور یا استفاده از آنها

  و یا استفاده از آنهاهاي صادره از این مراجع یا سایر مراجع قانونی ت ـ جعل آراء مراجع قضائی یا اجراییه

ث ـ جعل اسکناس رایج یا اسناد تعهدآور بانکی ایران و همچنین جعل اسناد خزانـه و اوراق مشـارکت صـادر     

  شده یا تضمین شده از طرف دولت یا تهیه یا ترویج سکه قلب در مورد مسکوکات رایج داخل
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ی و کلاهبرداري بـر علیـه دولـت در خـارج از     فرهنگی ایران، سرقت وجوه یا اموال دولت

توان به آن اشاره کرد، ارتکاب جـرایم  کشور اشاره کرد. مصادیق مشخص دیگري که می

کنتـرل   اي و مخابراتی و تارنماهاي مورد استفاده یا تحـت هاي رایانهاي علیه سامانهرایانه

) قانون جـرایم  28ماده (گانه و سایر نهادهاي دولتی و عمومی به شرح مقرر در قواي سه

) قیـد  1375) قانون تعزیـرات (مجـازات اسـلامی    756اي است که به عنوان ماده (رایانه

    1شده است.

  . عدم امکان محاکمه غیابی3-4

دیده بـه شـرح    مسأله دیگري که جهت اعمال اصل صلاحیت مبتنی بر تابعیت بزه

امکان محاکمـه غیـابی اسـت.    ) قانون مورد بحث قابل توجه است، عدم 8مقرر در ماده (

یافـت  «هاي ایـن کشـور   توضیح اینکه شرط اجراي قانون ایران و اعمال صلاحیت دادگاه

متهم است. بنابراین تا متهم در ایران یافت و یا بـه ایـران اعـاده    » اعاده شدن«یا » شدن

نشود، امکان محاکمه وي فراهم نیست، نتیجه اینکه در ایـن وضـعیت رسـیدگی غیـابی     

، »یا به ایران اعاده گردد«باشد. البته باید توجه داشت که با عنایت به عبارت ر نمیمقدو

تشکیل پرونده و پیگیري استرداد متهم منعی ندارد، اما محاکمه غیابی وي تجویز نشـده  

) کمـی قابـل   8به شرح مقـرر در مـاده (  » یافت شود«در کنار » اعاده گردد«است. واژه 

شـود. اگـر   کشور یا ارادي است یا از طریق استرداد انجام می تأمل است. برگشت تبعه به

فردي که در خارج از کشور مرتکب جرمـی شـده و بـه اراده خـود بـه کشـور برگـردد،        

است. بدیهی است براي ایـن وضـعیت نیـاز بـه واژه     » یافت شدن«وضعیت وي مشمول 

ظـام حقـوق   ت غیـرارادي نیـز در ن  نیست. از طرفی براي وضـعیت برگش ـ » اعاده گردد«

معمـول و شـناخته شـده اسـت.     » اسـترداد «الملل و حقوق داخلی کشورها اصطلاح  بین

  
هاي ایران در موارد زیر نیز صالح به رسیدگی اهبینی شده در دیگر قوانین، دادگ: علاوه بر موارد پیش756. ماده 1

  خواهند بود:

اي و هاي رایانـه هایی که براي ارتکاب جرم بکار رفته است به هر نحو در سامانههاي مجرمانه یا دادهالف) داده

 هاي داده موجود در قلمرو حاکمیت زمینی، دریایی و هوایی جمهوري اسلامی ایران ذخیرهمخابراتی یا حامل

  شده باشد. 

  هاي) داراي دامنه مرتبه بالاي کد کشوري ایران ارتکاب یافته باشد.سایت ب) جرم از طریق تارنماهاي (وب

اي و مخابراتی و تارنماهاي (وب هاي رایانهج) جرم توسط هر ایرانی یا غیر ایرانی در خارج از ایران علیه سامانه

هاي رسمی دولت یا هر نهاد گانه یا نهاد رهبري یا نمایندگی سههاي) مورد استفاده یا تحت کنترل قواي سایت

هاي) داراي دامنه مرتبه بالاي کد دهد یا علیه تارنماهاي (وب سایتاي که خدمات عمومی ارایه مییا موسسه

  کشوري ایران در سطح گسترده ارتکاب یافته باشد.

دیده ایرانـی یـا   سال، اعم از آنکه مرتکب یا بزه 18 اي متضمن سوء استفاده از اشخاص کمتر ازد) جرایم رایانه

  غیرایرانی باشد. 
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اعـاده  «کرد. اثر سوء تعبیـر  گذار از واژه حقوقی استرداد استفاده میانتظار بود که قانون

گیـري از  کند که متهم بـه صـورت غیـرارادي و بـدون بهـره     جایی نمود پیدا می» گردد

ده و به کشور منتقل شود و یا به صورت قهري مثل فرود اضـطراري  سازوکار استرداد ربو

شود و نیاز به وضع می» یافت شدن«هواپیما در کشور یافت شود. وضعیت اخیر مشمول 

عبارت جدید براي پوشش این وضعیت نیست. در مورد وضـعیت نخسـت یعنـی انتقـال     

دادگـاه کشـور محـل انتقـال      توان برايقهري، با توجه به غیرقانونی بودن این اقدام نمی

قائل به صلاحیت قانونی بود. بنابراین بهتر بود که در این ماده به قید اصـطلاح حقـوقی   

  شد.اقدام می» مسترد شود«

  . اصل منع محاکمه و مجازات مجدد3-5

المللی است که بـه موجـب   شده حقوق کیفري بیناین اصل یکی از اصول پذیرفته

بار براي ارتکاب یک عمل مجرمانه تحت تعقیب قرار گیـرد و  آن متهم نباید بیش از یک 

متهم در جرایم موجـب  «) مقرر داشته است: 8محاکمه یا مجازات شود. بند (الف) ماده (

تعزیر در محل وقوع جرم، محاکمه و تبرئه نشده یا در صورت محکومیت، مجازات کلاً یا 

قاعـده منـع   «د در جـرایم تعزیـري   به موجـب ایـن بن ـ  » بعضاً درباره او اجرا نشده باشد.

جـرم  پذیرفته شده است. بنابراین اگر مـتهم در محـل وقـوع    » محاکمه و مجازات مجدد

هـاي ایـران فاقـد    محاکمه شده، وفق شرایط مقرر در قانون، تعقیب مجدد وي در دادگاه

) 5که در ایران تعقیب شروع شده باشد، به استناد بنـد ( وجاهت قانونی است. در صورتی

) قانون آیین دادرسی در امور کیفري و بـه اعتبـار امـر مختومـه، قـرار موقـوفی       6ماده (

  شود.تعقیب صادر می

چند نکته در این خصوص قابل ذکر اسـت. نخسـت اینکـه پـذیرفتن قاعـده منـع       

) تنهـا در مـورد جـرایم تعزیـري     8محاکمه و مجازات مجدد، به موجب بند (الف) ماده (

جرایم موجب حد، قصاص و دیه از شـمول ایـن مقـررات خـارج     پذیرفته شده است، لذا 

، 1392 1) قــانون مجــازات اســلامی115) مــاده (2اســت. دوم، بــا عنایــت بــه تبصــره (

شود. اما نکتـه دوم ایـن اسـت    مشمول مقررات این بند نمی» تعزیرات منصوص شرعی«

 3/7/1392مـورخ   1303که تعزیر منصوص شرعی چیست. بـه موجـب نظریـه شـماره     

تعزیرات منصوص شرعی بـه  «اداره کل امور حقوقی قوه قضائیه  947-186/1-92ردیف 

شود که در شرع مقدس اسلام براي یـک عمـل معـین نـوع و مقـدار      تعزیراتی گفته می

کیفر مشخص شده است، بنابراین مواردي که به موجب روایات و یا هر دلیـل دیگـر بـه    

  
) و 8) و بندهاي (الف) و (ب) ماده (7): اطلاق مقررات این ماده و همچنین بند (ب) ماده (115) ماده (2تبصره (. 1

  شود. عی نمی) این قانون شامل تعزیرات منصوص شر105) و (94)، (93)، (46)، (45)، (40)، (39)، (27مواد (
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دیـده اسـت ولـی نـوع و مقـدار آن معـین       طور کلی و مطلق براي عملی تعزیر مقـرر گر 

بـا عنایـت بـه ایـن معیـار تعـداد       ...». شود نگردیده تعزیر منصوص شرعی محسوب نمی

تعزیرات منصوص شرعی بسیار اندك است مثـل همبسـتر شـدن دو جـنس موافـق یـا       

گذار بـه وضـعیتی   مخالف بدون ضرورت در زیر یک پوشش. نکته سوم، عدم توجه قانون

رتکابی در کشور محل وقوع جرم تحت تعقیب و رسـیدگی اسـت. آیـا در    است که جرم ا

ب بنـد (الـف)   ـت تعقیب قـرار داد؟ بـه موج ـ  ـتوان او را در ایران نیز تحاین وضعیت می

) اگر متهم در محل وقوع جـرم محاکمـه و تبرئـه شـده باشـد و یـا در صـورت        8ماده (

اشد، این وضعیت مانع رسیدگی مجدد مجازات کلاً یا بعضاً درباره او اجرا شده بمحکومیت 

در ایران است. اما اگر پرونده در جریان رسیدگی است و هنوز تصمیم نهایی اتخاذ نشده 

د نشده که مانع رسیدگی باشد، در ماده فوق به آن توجه نشده است. یعنی از مواردي قی

یر به نفـع مـتهم و   ها و با تفسهاي ایران باشد. با مراجعه به رویه مسلم دادگاه در دادگاه

رسـد کـه ایـن وضـعیت مـانع از      تمسک به اطلاق قاعده منع محاکمه مجدد، به نظر می

زمان براي ارتکاب یک توان همتعقیب و رسیدگی مجدد در ایران است، زیرا شخص را نمی

) به آن توجـه نشـده،   8عمل در دو مرجع تحت تعقیب قرار داد. نکته دیگر که در ماده (

هاي صالح خارج از محل وقوع جرم است. توضیح اینکه به کمه در دادگاهرسیدگی و محا

محـل  «موجب بند مورد بحث، اعتبار امر مختومه منحصر شده است به اینکـه مـتهم در   

کـه ممکـن اسـت مـتهم در دادگـاه      محاکمه و تبرئه شده باشد. در صـورتی » وقوع جرم

محاکمـه شـده باشـد. ایـن      کشورهاي دیگر یعنی کشوري غیر از کشور محل وقوع جرم

کشور ممکن است نه به اعتبار صلاحیت سرزمینی بلکه به اعتبـار صـلاحیت جهـانی یـا     

صلاحیت واقعی امکان رسیدگی به موضوع را داشته باشد. علاوه بر این ممکن است جرم 

هاي المللی نیز محسوب شود و قابل رسیدگی در دادگاهانتسابی از جمله جنایات مهم بین

باشد و در این دیوان رسیدگی صورت گرفته  1المللیلمللی از جمله دیوان کیفري بینابین

رغـم عـدم   رسد علـی ) با سکوت مواجه است. بنظر می8باشد. این وضعیت نیز در ماده (

در ایـن  » قاعده منع محاکمـه و مجـازات مجـدد   ) «8ها در ماده (تصریح به این وضعیت

  هاي ایران باشد.کب جرایم تعزیري در دادگاهحالت نیز مانع از تعقیب مجدد مرت

  
1. International Criminal Court (ICC) 

در شهر رم به تصویب یکصد و بیست کشور رسید تـا   1998جولاي  17المللی در اساسنامه دیوان کیفري بین

ایـن اساسـنامه    2002اي جـولاي  الاجـرا شـود. در ابتـد    پس از اینکه شصت کشور ایـن سـند را بپذیرنـد، لازم   

تـرین جنایـات   ان مزبور در لاهه هلند تشکیل شد. این دیوان صلاحیت رسیدگی بـه مهـم  الاجراء شد و دیو لازم

کشی، جنایات علیه بشریت و جنایات جنگی و تجاوز ارضی را دارا است. جمهوري اسلامی  المللی یعنی نسلبین

مـورد ایـن دیـوان    ایران اساسنامه را امضاء نموده اما تا کنون آن را تصویب نکرده است (جهت اطلاع بیشتر در 

 ).1391المللی، انتشارات جاودانه، چاپ دوم، ر.ك: طهماسبی، جواد، صلاحیت دیوان کیفري بین
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  . ماهیت جرم ارتکابی3-6

طور که پـیش از ایـن بررسـی شـد، در قـانون بسـیاري از کشـورها اعمـال         همان

اهمیـت   دیده در مورد جرایم کـم صلاحیت به اعتبار اصل صلاحیت مبتنی بر تابعیت بزه

از جـرایم مهـم باشـد کـه کشـور       پذیرفته نشده است؛ زیرا جرم ارتکابی علیه تبعه بایـد 

متبوع هزینه تعقیب آن را تقبل کند. بنابراین بهتر بود که جرایم درجه هفت و هشت از 

شـد. بـا کمـال تعجـب کـم      ) قانون مجازات اسلامی استثناء مـی 8شمول مقررات ماده (

  ) است.  8ترین جرم تعزیري نیز مشمول مقررات ماده (اهمیت

  . مجرمیت متقابل3-7

هـاي  ) قانون مجازات اسلامی، اعمال صلاحیت دادگـاه 8جب بند (ب) ماده (به مو

رفتار ارتکابی در جرایم موجب تعزیر بـه موجـب قـانون    «ایران مشروط به این است که 

مجرمیـت  «این شرط به شـرط  » جمهوري اسلامی ایران و قانون محل وقوع، جرم باشد.

توانند جرایم ارتکابی در خارج زمانی می هاي ایرانمعروف است. بنابراین دادگاه» متقابل

از قلمرو ایران علیه اتباع ایرانی یا کشـور ایـران را تعقیـب نماینـد کـه رفتـار مجرمانـه        

انتسابی به متهم، در کشور محل وقوع جرم نیز جرم باشد. نکته قابل توجه اینکه نیـازي  

یـا  » سـرقت «مثـل   نیست که رفتار مجرمانه در هر دو کشور تحت عنوان مجرمانه واحد

انگاري شده باشد. بلکه ممکن است رفتار مورد بحث در ایران داراي جرم» کلاهبرداري«

عنوان مجرمانه خاص و در کشور محل وقوع به عنوان مجرمانه دیگري مشمول مجـازات  

هاي ایران نیست. بنابراین صـرف جـرم بـودن    شود. این امر مانع اعمال صلاحیت دادگاه

  وحدت عنوان مجرمانه. عمل شرط است نه

 . اجرا نشدن تمام یا قسمتی از مجازات3-8

بینـی شـده، بنـد     ) پـیش 8پیش از این گفته شد که یکی از شرایطی که در ماده (

هاي ایران مقرر (الف) آن است. در این بند به عنوان یکی از شرایط اعمال صلاحیت دادگاه

ع جرم، محاکمه و تبرئه نشده یا در متهم در جرایم موجب تعزیر در محل وقو«شده است: 

در این مبحث قسمت » صورت محکومیت مجازات کلاً یا بعضاً درباره او اجرا نشده باشد.

شود  اخیر بند (الف) مورد توجه است. از مفهوم مخالف عبارت مزبور این نتیجه حاصل می

د و در دادگـاه  که اگر فرد غیرایرانی در خارج از کشور مرتکب جرم علیه اتباع ایران شـو 

کشور خارجی تحت تعقیب قرار گیرد و محکوم شود، چنانچه تمام یا بخشی از مجازات در 

مورد وي اجرا نشده باشد و در ایران یافت گردد، دادگاه ایران حق دارد که او را مجدداً از 

که اصل منع محاکمه و مجازات مجدد از ابتدا تعقیب، محاکمه و مجازات کند. در صورتی
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تشکیل » ممنوعیت اعمال مجازات مجدد«و » ممنوعیت محاکمه مجدد«بخش یعنی  دو

طور که مانع مجازات مجدد شخص است، مانع محاکمه مجدد او شود. این اصل همان می

هاي آن کمتر ها و سختی باشد، زیرا وحشت ناشی از تعقیب و محاکمه و محدودیت نیز می

است که یک نفر نباید براي ارتکاب یک رفتار  از مجازات نیست. بر این اساس گفته شده

دو بار محاکمه شود. بنابراین در این وضعیت دادگاه ایرانی تنها باید نسبت به اجـراي آن  

بخش از مجازات که اجرا نشده است، اعم از اینکه کل یا بعضی از آن باشد، اقدام کنـد و  

  مجوزي براي محاکمه مجدد وجود ندارد.
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  گیرينتیجه

دیده، یـک خـلأ جـدي در نظـام      پذیرش اصل صلاحیت مبتنی بر تابعیت بزهعدم 

تـوجهی و عـدم    شد که نتیجه آن بی حقوق کیفري جمهوري اسلامی ایران محسوب می

) گـام مـؤثري در   92حمایت از اتباع بود. پذیرش این اصل در قانون مجـازات اسـلامی (  

شده در ان با قواعد پذیرفتهحمایت از اتباع و همچنین همسو شدن نظام حقوقی کشورم

شود. این اقدام نـه تنهـا بـا مـوازین فقهـی و       هاي حقوقی جهان محسوب می دیگر نظام

الشمول بودن نظـام حقـوق    عام  قانون اساسی مغایرت ندارد، بلکه با اهداف کلی و ویژگی

 جهت اسـت. امـا   اسلامی و روح و اهداف قانون اساسی دایر بر رعایت حقوق ملت نیز هم

هایی مواجه است کـه آزمایشـی بـودن قـانون مجـازات      اجراي اصل مورد بحث با چالش

هـا محسـوب    اسلامی و ضرورت بازنگري در آن فرصت مناسبی براي توجه به این چالش

هاي مطرح و پیشنهاد توان چالش هاي به عمل آمده در این جستار می شود. با بررسی می

  گونه ارائه نمود:حل آنها را این

بت و آثار و پیامدهاي منفی اجراي اصل صـلاحیت مبتنـی بـر تابعیـت     صعو -1

دیده براي کشور، تمسک به ایـن اصـل در مـورد جـرایم کـم اهمیـت را        بزه

) از شمول 8) و (7شود جرایم درجه ( کند. بنابراین، پیشنهاد می توجیه نمی

  آن مستثنی شوند.

یت حمـایتی یـا   مبتنی بر اصل صـلاح » جرایم علیه کشور ایران«حمایت از  -2

واقعی قابل توجیه است و قرابت کمتري با اصل صلاحیت مبتنی بر تابعیـت  

) قـانون  5باید به مـاده ( » جرایم علیه کشور ایران«دیده دارد. لذا عبارت  بزه

مجازات اسلامی منتقل شود و با شرایط خـاص صـلاحیت دادگـاه ایـران در     

ع اساسی کشـور بـه شـرح    مورد جرایم علیه کشور در کنار جرایم علیه مناف

  بینی شود. مقرر در آن ماده پیش

بـه  » اعـاده شـود  «با توجه به اینکه در یک تفسیر ناصـواب امکـان توسـعه واژه     - 3

هاي نامتعارف مثل انتقال قهري و غیرقانونی یک مـتهم بـه کشـور وجـود      شیوه

شـود، لـذا    هـا مـی   دارد و این عمل غیرمتعارف سـبب اخـلال در روابـط دولـت    

» مسـترد شـدن  «الملـل یعنـی    شود از اصطلاح متعارف حقوق بین می پیشنهاد

  استفاده شود.

اختصاص رعایت اصل منع محاکمه و مجـازات مجـدد بـه محاکمـه کشـور       -4

) فاقـد توجیـه حقـوقی    8محل وقوع جرم به شرح مقرر در بند (الف) ماده (

است، زیرا بین دادگاه محل وقوع جرم و دادگـاه دیگـر کشـورهایی کـه بـه      
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هــاي حقــوقی متعــارف دنیــا داراي  شــده در نظــامجــب اصــول پذیرفتــهمو

شود عبارت  صلاحیت هستند، هیچ تفاوتی وجود ندارد. بنابراین پیشنهاد می

  تبدیل شود.» دار خارجی دادگاه صلاحیت«به » دادگاه محل وقوع جرم«

اصل منع محاکمه و مجازات مجدد به دو بخش یعنی منع محاکمـه و منـع    -5

ات تقسیم شـده کـه نتیجـه آن ممنوعیـت تعقیـب و محاکمـه       اعمال مجاز

دوباره شخص براي ارتکاب یک رفتار، همچنین ممنوعیـت مجـازات مجـدد    

طور که اعمال مجـازات مجـدد خـلاف مـوازین حقـوقی      باشد. همان وي می

است تعقیب و محاکمه مجدد نیز از تضمین ممنوعیت برخوردار اسـت. لـذا   

حاکمه و محکوم شده اما تمام یـا بخشـی از   اگر شخص در خارج از کشور م

مجازات در مورد او اجرا نشده باشد، دادگاه ایران صرفاً بایـد نسـبت بـه آن    

شـود   بخش از مجازات که اجراء نشده اقدام کند. بر این اساس، پیشنهاد می

چنانچـه  «) اصـلاح و ایـن عبـارت جـایگزین شـود.      8متن بند (الف) ماده (

مـاده در خـارج از کشـور محاکمـه شـده باشـد و       مرتکب جرم موضوع این 

مجازات کلاً یا بعضاً در مورد او اجراء نشده باشد و در ایران یافت شـود (یـا   

مسترد شود)، تنها نسبت به اجـراي آن بخـش از مجـازات کـه اجـرا نشـده       

  »  شود. است، اقدام می
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