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  مقدمه.1
ماند كه با همة اجزايش، بـر   اي مي هر نظريه و هر مكتبي اعم از الهي يا بشري، به خيمه

هايي استوار گرديده و استقامت آن، منـوط اسـت بـه ميـزان قـدرت و اسـتقامت        ستون
 شناسـي هـر نظريـه، در حكـم     نسـان شناسـي و ا  شناسـي، هسـتي   معرفـت . هايش ستون

  . شود هايي است كه كلّ خيمة يك نظريه بر دوش آنها بنامي ستون
به عبارتي پيش از پرداختن به جزييات يك نظريه، بايد مشخص شود كه آن نظريـه  

اند؟  شناختي استوار است؟ ابزارهاي شناخت آن كدام هاي معرفت يا مكتب، بر كدام بنيان
هـاي آن مكتـب كـه     ها و نيسـت  هست  تي و وجود چگونه است؟نگاه آن مكتب به هس

بـه    شوند؟ انسان ناخواه تعيين كنندة بايدها ونبايدهاي آن است، چگونه تعريف مي خواه
ها بهبود زندگي اوست، در قالب فرد يا جامعه،  عنوان موجودي كه هدف از همة دغدغه

گشـاي فهـم يـك     توانـد راه  يشود؟ پاسخ به اين سوالات م چگونه شناخته و معرفي مي
اگرچـه ميـان   . هـاي آن مكتـب باشـد    هـا و شـاخص   نظريه و به تبع آن، تحليـل مولفـه  

شناسيِ يك نظريه ارتباطي معنادار وجود دارد، امـا   شناسي و روش شناسي، هستي معرفت
تواند سبب آن شود كه هر يك از اين موضوعات كليدي به طور جداگانـه   اين نكته نمي
  .و بررسي قرار نگيرند مورد تدقيق

شناسي از اهميتي ويژه برخوردار است و درك هر نظريه،  در اين ميان، مقولة معرفت
منوط به فهم و درك آن؛ چرا كه موضـوع نظريـة شـناخت، فهـم ابزارهـاي شـناخت و       

شناسـي و   چگونگي اكتساب معرفت است كه اساساً زيربناي هرگونه پـويش در هسـتي  
  .شناسي است روش

پردازيِ الگوهـاي سياسـي اجتمـاعي در جهـان معاصـر، دو الگـوي        زة نظريهدر حو
بـا وجـود آنكـه    . ديني و دموكراسي مشورتي از جايگاهي ويژه برخوردارند سالاري مردم

اولي مبتني بر توحيد و وحي الهي و دومي مبتني بر انديشة اومانيسم اسـت، امـا هـر دو    
رو در مصـاف   امين نيازهاي بشرند؛ از اينمدعي ارائة بهترين نوع حكومت در راستاي ت

تواند كاشف از نقاط قـوت   اي آنها، مي هاي رقيب و بررسي مقايسه قرار دادن اين نظريه
 از كي ـتئور ياه خلأ پركردن يبرا را عالمانه يها پژوهش نةيزمو ضعف احتمالي بوده، 

 ،يگــذار قــانون حــوزة در هــاآن شــدن ياتيــعمل يبــرا يعلمــ يبسترســاز و ســوكيــ
  .دينما فراهم گر،يد يسو از يريگ ميتصم و يساز ميتصم

 ياس ـيس شـة ياند قاموس در يندي يسالار مردم ةينظر ينوپا مولود ياسلام يجمهور
 نظـام  از دي ـجد ييالگو عنوان به) ره( ينيخم امام يعمل تدارك و ينظر همت به عه،يش
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 اقتضـاء  بـه  افتـه، ي نيتكـو   تـازه  يالگو نيا. است شده يمعرف يبشر جهان به يحكومت
 بسـط  ازمنـد ين زي ـچ هر از شيب اجراء، و عمل حوزة ياه يريدرگ و نيتدو اندك سابقة

 انسـان  يازهـا ين به ييگو خپاس در آن ينظر يها تيظرف استخراج و يشگانياند يها هيپا
 و يعلم ـ مراكـز  در يكنـون  نظـام  كيتئور يخلاها و مبهم نقاط تا كش يب. است امروز
 زدودن و يعمل يتنگناها از خروج به وانت ينم نگردد، مرتفع دانشگاه همچون يپژوهش
  .بست ديام ستين اندك زين آنها شمار كه موجود ضعف نقاط
 بـه  غـرب  ياس ـيس شـة ياند در نو ييالگو ،يمشورت يدموكراس ةينظر گريد طرف از
 رو ني ـا از. اسـت  گرفتـه  قـرار  توجـه  مورد كمتر ايران يعلم يفضا در كه دآي يم شمار

 بـه  شايد بتواند بوده، تياهم حائز تر شده شناخته يالگوها ريسا به نسبت آن به پرداختن
همچنـين قـادر    .پرنمايـد  را نـه يزم ني ـا در يكنـون  خلأ از يبخش شيخو كوچك سهم

 بـه  ياجتمـاع  و يانسـان  علـوم  محققان و پژوهشگران هدفمند دادن توجهخواهد بود با 
 يفضـا  يياي ـپو بـه ، جامعـه  ادارة حـوزة  در غرب ياسيس ةينظر شرفتيپ و تحول ريس

  .كند كمك حوزه نيا در يداخل يعلم
شناسـي ايـن دو نظريـه بهتـر فهـم گـردد، توضـيحي بيشـتر در          كه معرفـت  آن براي 

نمايد تا بعد شناختي آنها در بستر درك اصـل نظريـه    خصوص نظريات يادشده لازم مي
  .آشكارتر گردد

 از برخاسـته  سـالار،  مردم است  يحكومت نجا،يا در» يندي يسالار مردم« مفهوم از مراد
  ينيد يها آموزه متن

 ادارة حـوزة  در اسـت  عهيش اسلامِ نظرگاه همان نجا،يا در يندي يسالار مردم نيبنابرا
 ،ين ـدي يسـالار  مـردم  نـة يزم در عيتش ـ مكتـب  شـمندان ياند انيم البته. اجتماع و استيس

 در مـردم  گـاه يجا و نقـش  حـاكم،  تيمشـروع  منشـأ  در نمونـه  يبرا يينظرها اختلاف
 كـه  دارد وجـود  هـم ... و يدار حكومت احكام بت،يغ عصر در دولت رسالت حكومت،

 ديتاك) ره( ينيخم امام نظر بر حاضر مقالة آنها، همة گاهيجا و شأن بودن محفوظ ضمن
  .است نموده
 ـ يم زين يمشورت يدموكراس در هابرماس ورگني آراء بر ديتاك علت از بحث در  وانت
 نيا پردازان هينظر ريسا به نسبت يو نظرات بودن موخر و تر منسجم تر،مفصل كه گفت
 بـه  بـرال يل يدموكراس ـ يهـا  نظام ندةيآ ردك يرو رود يم گمان اي كه هينظر. است حوزه
  .ابدي يجد شيگرا آن سمت

  



 ... ديني و   سالاري در نظرية مردمشناختي  اي  مباني معرفت بررسي مقايسه   4

  

    بحث نظري.2
و يا ) Epistemology(» شناسي معرفت«يا ) Theory of knowledge(» نظرية شناخت«

ايـن  . به معناي شناخت با تمركز بر چگونگيِ امكان شناخت است) Genosis(ژنوسيس 
هاي  اي از فلسفه است كه از آن با عنوان نظرية چيستي معرفت و راه مفهوم، زيرمجموعه
ين تـر  نظريـة معرفـت يكـي از مهـم    ). 53، 1387هالينـگ ديـل،   (شود  نيل به آن ياد مي

هـاي كسـب    آيد كه موضـوع آن ابـزار، حـدود و مقيـاس     مي هاي فلسفه به شمار  شاخه
پـاپكين و اوروم،  (اطمينان در داوريِ صحت يا خطا، در حوزة شناسايي انسـاني اسـت   

1375 ،260 .(  
به ديگر سخن، معرفت عبارت است از علم توجيه باور در مقام بايد و انتزاع، نـه در  

شناسي نيز شرايط حصول معرفت و  موضوع مورد مطالعة معرفت .جايگاه تحقق و تعين
شناسي بر كفايت ادلـه   معرفت. گيري شناخت و باور در نوع انسان است چگونگي شكل

). 51، 1385حقيقـت،  (رو غير از وجودشناسي اسـت   از اين. تمركز دارد نه صدق مدعا
شود و معرفـت   حاصل ميشناسانة آن  شناسي هر فرد يا مكتب نيز، از افق معرفت هستي

  ).25، 1387كلاته، (هر فرد يا مكتب نيز با شناخت آن از نظام هستي تناسب دارد 
هـايي اسـت    ها و روش يابي به معيارها، راه ترين دغدغه در بحث شناخت، دست مهم

در واقع محـور تمركـز بحـث    . نما ياري دهد دست آوردن آگاهيِ واقع كه آدمي را در به
تـرين   اساسي. يابي به معيار صحيحِ شناخت قرار دارد ر چگونگي دستيشناسي، ب شناخت

اي را به كار بريم و از چه معيارهـا و   مسئله در اين حوزه آن است كه چه روش و شيوه
نمـا باشـند    نما و حقيقت هايي استفاده كنيم تا آگاهي و ذهنيات ما به درستي، واقع محك

  ).46و  43، 1389بهشتي، (
شناسي ايـن اسـت كـه آيـا اساسـاً       رو در موضوع شناخت هاي پيش نخستين پرسش

امكان شناخت براي انسان وجود دارد يا خير؟ و اينكه آيا تفكيك ميان شناخت صـحيح  
توانـد ميـزان    گويي بـه ايـن سـوالات مـي     پذير است؟ شيوة پاسخ از شناخت غلط امكان

  .اعي را معين نمايدسويي يا تعارض مكاتب گوناگون فكري در حوزة سياسي اجتم هم
به طور كلي توليدات فكري در هر فرهنگ، مكتـب و جامعـه، بـا اتكـاء بـه اصـول       

هـا،   شناسـي  معرفت). 546، 1391زاهد، (شود  شناسي محقق مي پذيرفته شده در معرفت
هاي گوناگون  ها، و به طور كلي نظام دانايي در هر تمدني، بنيان فكري و جنبه بيني جهان

هـاي ممكـن    شناختي در هر جامعه، جهان مباني معرفت. دهد را شكل ميزندگي مردمان 
هاي تفسيريِ ويژه و  كنند؛ و امكان را براي انديشه و زندگي فراهم و به واقع تعريف مي
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هـاي حيـات، بـه روي هـر قـوم و ملتـي        كنندة عمل سياسـي را همچـون دريچـه    تعيين
  ). 62، 1389فيرحي، (گشايند  مي

مكتـب و  . ان گفت كه جهان، جهـانِ مكتـب و ايـدئولوژي اسـت    تو به طور كلي مي
بيني برپاية شناخت؛ پس عمـل هـر    بيني استوار است و جهان ايدئولوژي نيز برپاية جهان

از ). 16، 1377مطهـري،  (شناسي آن است  فرد در چارچوب هر مكتب، تابعي از معرفت
هاي فكري در  يزترين حوزهبرانگ ترين و سوال رو مسئله شناخت همواره يكي از مهم اين

  .تاريخ حيات بشر بوده است
امكان يا عدم امكان شناخت جهانِ خارج از ذهن، قابليت انتقـال شـناخت، منـابع و    

هاي معرفتي و ديگر مقولاتي از اين دست، اجـزاء   ابزارهاي شناخت، اعتبارسنجي گزاره
بـارت ديگـر نظريـة    بـه ع ). 1، 1374هاملين، (دهند  شناسي را تشكيل مي اصلي معرفت

پـردازد و مسـائلي ماننـد مبـادي      شناخت به بحث دربارة معرفت و شناخت بشري مـي 
معرفت، ابزار شناخت، اعتبار معرفـت و معيـار صـدق و كـذب را مـورد بررسـي قـرار        

  ).16، 1385رباني گلپايگاني، (دهد  مي
  
  
  
  
  
  
  

  ديني سالاري  نظرية مردم. 2-1
 و اسـت يس عرصـة  در عهيش ـ اسـلام  يسـاز  نظـام  وةيش ـ به، ديني سالاري مردم ةينظر
ي اله ـ حاكم تيريمد و تيمحور ي وديتوح ينيبجهان بر يمبتن دارد كه اشاره حكومت

 ياسلام يدئولوژيا ةيپا بر جامعه يمعنو و يماد ادارة سازوكار نيكارآمدتر يمدعبوده، 
اين نظريه فارغ از حصر در چارچوب زمان و مكـان،  . است) يعمل حكمت/  عتيشر(

دارد؛ ) ص(و حكومت اسلامي تاسيس شـده توسـط پيـامبر    ) ص(النبي  ريشه در مدينه
ديني بـه   سالاري از مردمرو هنگامي كه سخن  از اين. هرچند كه كليدواژة آن متاخر باشد

  .در صدر اسلام است) ع(و علوي ) ع(آيد، بسط حكومت نبوي  ميان مي

 
 عمـل شـناخت ايـدئولوژي شناسي هستي - بيني جهـان

نمودار سير حركت از شناخت تا عمل      
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عنوان احياگر اين انديشه در عصر معاصر، بر اين باور است كه چـون   به) ره(امام خميني
اند، حفـظ توأمـان احساسـات و عقلانيـت      جامعة كنوني، اسلامي و عموم مردم مسلمان

رو حكومــت اســلامي در چــارچوب  اســت؛ از ايــن  ضــرورياســلامي جامعــه لازم و 
اين حكومت در قالـب نظـام جمهـوري    . ديني قابل فهم و درك خواهدبود سالاري مردم

، 1385انصاري، (گوي مقتضيات زمان  اسلامي هم منطبق با اصول اسلام است، هم پاسخ
17.(  

 يجمهـور « ينظـر  يالگـو  بـا  ين ـدي يسالار مردم ةينظر انيم يمانه نيا رابطة وجود
؛ كه از متن دين برخاسـته و در سـاحت   است حاضر پژوهش مفروضات از زين» ياسلام

سياست و اجتماع، بر اهميت جايگاه توامان خداوند و مـردم در طـول يكـديگر تاكيـد     
  :نمايد مي

 و« از است؛ برخاسته نيد متن از يسالار مردم ،)]ره(خميني [ امام ياسيس مكتب در«
 برخاسته» نيالمومنبِ و بنِصَرِه دكيأ يالذّ هو« از است؛ برخاسته» نَهميب يشور أمرَهم
 ـآ اناتيب(» ميا نگرفته وام يكس از را نيا ما. است  در«: و). 14/3/83 ،يا خامنـه ... اتي
 يزيچ از را يسالار مردم مفهوم كه بود نيا كردند امام كه يكار نيتر مهم مردم، مورد
 نشـان  خواسـتند يم ـ يعمل يها صحنه در آنها عوامل و يغرب يدموكراس طراحان كه

 يجمهـور  همـان  يعن ـي ين ـدي يسالار مردم] عوض در[ و... كردند دور يكل به بدهند،
 ـنظر دي ـخواهيم شما«: و ).14/3/82همو، (» كرد مطرح ايدن در را ياسلام  ياس ـيس ةي
. دي ـكن يمعرف ـ مـردم  بـه  را دينـي  سـالاري  مردم يعني ياسلام يجمهور نظام و اسلام

 عنـوان  كـه  ما كنند مي اليخ يبعض. ينيد يعني ياسلام سالاري؛ مردم يعني، يجمهور
 يجمهـور . نـه  ايـم؛  آورده انيم به را اي تازه م، حرفيكرد مطرح را ديني سالاري مردم
 ديبا نظام كي كه است نيا ديني سالاري مردم قتيحق. ديني سالاري مردم يعني ياسلام

  ).20/8/1380، همو( ».برود شيپ و شود اداره يمردم ارادة و ياله تيهدا با
 يينظرهـا  اخـتلاف  ،يندي يسالار مردم نةيزم در عيتش مكتب شمندانياند انيماگرچه 

 دولـت  رسالت حكومت، در مردم گاهيجا و نقش حاكم، تيمشروع منشأ در نمونه يبرا
 شـأن  بودن محفوظ ضمن ، امادارد وجود هم... و يدار حكومت احكام بت،يغ عصر در
  .است نموده ديتاك) ره( ينيخم امام نظر بر حاضر مقالة آنها، همة گاهيجا و

ر، ي ـاخ مفهـوم  بلكه ستند؛ين مفهوم دو ياسلام يجمهور و ديني سالاري مردم نيبنابرا
 ـ يم شماربه نخست يِكل مفهوم از يمصداق  امـام  قلـم  و اني ـب در اگرچـه  روني ـا از. دآي

 در امام كه آنچه است، اما نشده »ديني سالاري مردم« مفهوم به ميمستق اشارة) ره( ينيخم
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 پـردازان هي ـنظر و شمندانياند اكنون كه است نمود، همان مطرح خود هيفق تيولا ةينظر
 ينيخم امام وانت يم بيترت نيبد. وندش يم بردار نام ديني سالاري مردم به آن از حوزه نيا
  .دانست معاصر دوران در عمل و شهياند در ديني سالاري مردم گذار انيبن را) ره(

 يجمهـور  دارد، مفهوم اشاره) ره( ينيخم امام چنانچه ياسلام يجمهور بيترك در
 و دارد اشـاره  يعموم يآرا به مراجعه و مردم خواست و اراده بر ياسيس نظام يابتنا به

 ياني ـوح يهـا  آمـوزه  با مردم يرأ و يعموم خواست يمحتوا انطباق ، بهياسلام مفهوم
 ادارة رامـون يپ اسـلام  صدر در) ع( يعل رمومنانيام و) ص( خاتم امبريپ رةيس و عتيشر

 لفـظ  بـردن  كـار  بـه  بـا  شانيا اما). 334، 4 امام، ج فةيصح( ياسلام جامعة و حكومت
  :مودن يم استدلال نيكرده، چن مخالفت يجمهور يجا به يدموكراس

 ارسـطو . ندارد ينيمب مفهوم كي است زيعز قدرنيا شما شيپ كه يدموكراس كلمة نيا«
كي)] غرب[( دارهاهيكرده، سرما يمعن جوركي)] شرق[( يكرده، شورو معنا جوركي

 يبرا كس هر كه يمبهم لفظ كي ميوانت ينم مانياساس قانون در ما كرده، و يمعن جور
  .)95، 10 جامام،  فةيصح( »ميبگذار را است، آن كرده يمعن كي خودش

 كـه  دانسـت  مـردم  حكومـت  از يمـدل  وانت يم را ديني سالاري مردم در پايان، نظرية
 و هـا  ارزش اسـاس  بـر ، )50 - 53، 1379امام خميني، : رك(مبتني بر ركن ولايت فقيه 

 عمـلْ  حـوزة  در و انسـجام  شـه ياند حوزة سم، دريسكولار صبغة از رها و ينيد احكام
  ).228، 1382زرشناس، ( ابدي يم نيتع
  
  يمشورت يدموكراسنظرية .2-2

 كـه  است »Deliberative Democracy« عبارت يفارس ، برابرنهاديمشورت يدموكراس
ــه ــ معــادل ب ــهي دموكراســ همچــون يگــريد ياه ، )101، 1389، يآشــور( نظرخواهان

، 1389زاده،  هرسـيج و حـاجي  ( زنانهيرا، )109، 1393انصاري و اسلاني، (وگويي  گفت
محموديـان،  (گفتمـاني  ، )50، 1384، يقـادر ( يري، تدب)216، 1391ك، يپا( يتأمل، )75

يي، شـورا  و تعـابيري همچـون  ، )122، 1384، يابانيخ ينوروز( اي مشاوره، )17، 1379
  .است شده ترجمه زين آن امثال و اي تفاهمي، مباحثه

، يمشـورت  يدموكراس ـ« عنـوان  با بسِت ژوزف كه اي مقاله اصل، از در اصطلاح نيا
 شـده  اقتبـاس  درآورد ري ـتحر رشـتة  بـه  1980 در »يجمهور حكومت در تياكثر اصل
 و) Gutmann( گاتمن يميا و) Elster( الستر جان مباحث و اتينظر با پس از آن. است
 هابرمـاس  ورگني ـ يآرمـان  گفتمـان  مفهـوم  در و خورده ونديپ) Cohen( كوهن وآجوش
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 را يو عـدالت  ةينظر و رالز جان نقش اگرچه). 97، 1391ك، يپا( است شده يكربنديپ
  .داشت دور خاطر از دينبا يمشورت يدموكراس نيتكو نديفرا ز درين

 بـه  راداتي ـا از يا پـاره  ساختن وارد كه گفت وانت يم اين نظريه نيتكو از بحث در
 ،يانتقاد مكتب همچون يفكر يها نحله و شمندانياند يبرخ يسو از يدموكراس براليل

» يزبـان  ياه يباز« همچون اتينظر از يبرخ طرح كنار در سميبرالينئول و سميمدرنپست
 كـنش « فوكو،» قدرت به معطوف ارادة« رالز، جان» انصاف ابةثم به عدالت« ن،يتگنشتايو

 بـا  بـرال يل يدموكراس يالگو از ديجد اي هنسخ نيتكو سبب ره،يغ و هابرماس» يارتباط
  .است دهيگرد» يمشورت يدموكراس« نام

 مـدل  كي ـ، يمشـورت  يدموكراس ـ ةي ـنظر اساسـاً  كـه  گفت وانت يم يكل يليتحل در
 يدموكراس ـ از منظور ).185، 2013آلونسو،  ايگارس( است يدموكراس از آل دهيا يِهنجار
 قدرت، إعمال تيصلاح آن در كه است ياجتماع ياسيس يسازوكار نجا،يا در يمشورت
 ـ( نـد يفرا در زي ـن آن كه است جامعه ياعضا يجمع ماتيتصم از برخاسته تنها ) يعقلان

  ).407 ،1997 كوهن،( رديپذيم صورت گفتگو و بحث
 تـلاش ) 424 ،1378 هلـد، ( د،ي ـآيم شمار به خود اسلاف از تر شرفتهيپ كه الگو نيا
 نمـوده،  برطـرف  را آن نـواقص  بـرال، يل يدموكراس ـ بـا  اريبس ـ ياه تقراب وجود با دارد

 نقـد  بـا  ادشـده ي ةي ـنظر. آورد ارمغان به انسان يماد اتيح ارتقاء يبرا تر كامل يا برنامه
 ،يآزاد و عـدالت  سـاختن  نيهمنش ـ بـا  تـا  اسـت  درصدد ،يدموكراس ياه يهنظر يمبان
 يدموكراس ـ). 13 ،1393 ،يراحمـد يم( دي ـنما ميترس ـ بـرال يل ياسيس نظام از نو ييالگو

 هنـوز  اما افته،ي نسج و نظم اندك كاند سونيا به ستميب قرن دوم مةين از اگرچه يمشورت
  .است نكرده دايپ را لازم يدرون انسجام و يسامانده نظرْ حوزة در

 وبـر،  يابـزار  تيعقلان و كانت يفرد تيعقلان از گذر با يمشورت يدموكراس ةينظر
» سـت يز جهـان « در كـه  تيعقلان از نوع نيا. دينمايم مطرح را» يارتباط تيعقلان« دةيا

 ركـن  اسـت،  ستيز جهان ياعضا انيم» يارتباط كنش« آن حاصل و ابدي يم نمو و رشد
 خطا از امان در نظران، صاحب يبرخ گفت به و آمده شمار به يمشورت يدموكراس ياصل
  ).416 ،1972 رالز،( است اشتباه و

 فيتعر از يجزئبه عنوان  مشورت از عنصر، يدموكراس از فيتعار يبرخ در اگرچه
 ةي ـنظر بـا  شـدن  همگـام  يمعنا به نيا ، اماشود دموكراسي نام برده مي تحقق اركان از و

ي و شالودة نظام دموكراس بناي سنگ هينظر نيا اساساً چراكه ست؛ين يمشورت يدموكراس
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 كارهـا  عوامـل و راه  از يكبه ي را آن صرفاً اينكه هد، نهن يم مشورتعنصر  بر را سياسي
   . تقليل دهد كيدموكرات نديفرا در

 ـ نيآستتوان به تعريف  در توضيح مطلب بالا مي او . اشـاره كـرد   ي از دموكراسـي رن
 تي ـحاكم اصـول  با مطابق كه حكومت از يشكل از است عبارت يدموكراس«: نويسد مي

 »اسـت  افتـه ي سـامان  تي ـاكثر حكومـت  و مردم همة با ، مشورتياسيس يمردم، برابر
 ـ فيتعر در شود كه مشاهده مي ).138، 1374، يرن(  از را يو ، مـراد يدموكراس ـ از يرن

. كرد خلاصه يعموم يآرا به مراجعه و انتخابات سازوكار در وانت يم يهمگان مشورت
ي ري ـگ ميتصم و يساز ميتصم نديفرا نگرش مشورتي به پرواضح است كه اين به معناي

  .نيست
 يابي ـارز قابـل  مدرن دوران شةياند تداوم در ينظر لحاظ به كه يمشورت يدموكراس
 از متفاوت دركي و فهم يمبنا بر كه دآي يم شمار به يدموكراس از خاص ياست، برداشت

 ـ يم ـ را هي ـنظر نيا. است شده ارائه معاصر دوران در عقل  بـر  دي ـتاك بـه  توجـه  بـا  وانت
 تي ـعقلان همـان  اي ـ يمشـورت  عقـل  مفهـوم  شيداي ـپ ، حاصليمشورت عقل و مشورت
، يراحمـد يم( دانسـت  ري ـاخ يها دهه در) يوبر و يكانت يابزار عقل مقابل در( يارتباط
  ).194 و 193، 1393

ي نوانتقـاد  ةي ـنظر در تـوان  ي را مـي مشورت يدموكراس ةينظر مهم هاي هشيريكي از 
 ـ يم ـ شـمار  بـه  آن ياصل معمار هابرماس كه وجو كرد جست ). 63، 1380باتـامور،  ( دآي

 ايـن مكتـب   يانتقاد يدگاهيد فرانكفورت، با مكتب دارراثيم مثابة به نظرية انتقادي نو
 سـم يماركس شةياند خود، از يپردازهينظر در هابرماس اگرچه. است نموده يبازطراح را
  .شود مي كينزد سميبراليل به و ردگي يم فاصله است فرانكفورت مكتب انيبن كه

 بـه  را يانتقاد ةينظر، فرانكفورت مكتب دوم نسل متفكربه عنوان  هابرماسدر واقع 
 بـه  را شيخـو  اسـلاف  و كيكلاس ـ سـم يكـرده، ماركس  يبازساز يارتباط اي يهنظر مثابة

 اي هي ـنظر و جامعه يانتقاد ةي، نظريخيتار سمياليماتر او. هدد يم قرار انتقاد مورد شدت
 نظـر  از. دي ـمان يم ـ سـازمان  دي ـدارد، تجد شـه ير يارتباط كنش ليتحل در كه را يفلسف

 علـم  يهـا  فلسفه در را سميويتيپوز شةير تا دارد فهيوظ يانتقاد تفكر و ملأت، هابرماس
 انسـان  تي ـعقلان خـدمت  در را علوم گريد بار و بخشكاند سمياليماتر و تجربه بر يمبتن
  ).27، 1390، يوزيپ( دهد قرار

 بـر  كـه  ييشـورا  تيريمد در شهروندان يعموم مشاركت نديهابرماس، فرا اعتقاد به
 سـبب  كـه  اسـت  ارزشـمند  خود ذات به ينديفرااست،  يمبتن يمنطق جينتا و انتظارات
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 دانـش، ارتبـاط   ارتقـاء . ابـد ي شيافـزا  مشـورت  روند در كنندگانشركت دانش شود مي
 سـطح  گسـترش  روني ـا از دارد؛ آن تحقق تيفيك و يعموم ارادة يريگشكل با ميمستق
 ـ رشـد  آن تبـع  بـه  و يآگـاه  و دانش  يريپـذ امكـان  رونـد  در ياساس ـ ي، نقش ـيعقلان

 بـه اعتقـاد وي از آنجـا كـه     ).329، 2007هاسـپكِ،  ( نـد ك يم ـ فايا يمشورت يدموكراس
 بـه  نسـبت  مشورت نديفرا در است، آنها ريمغا گريكدي با افراد يها خواست و ها دگاهيد
سـازنده،   تعامل يبرقرار با چگونه موزندآ يم و كنند مي دايپ يشتريب يآگاه اه تقابل نيا
  ).71، 1996ب، يحببن( ابندت يدس يريگ ميتصم در انسجام به

كوشد با توضيح دو نكته، اثبات نمايد كه دموكراسي مشورتي تنهـا راه عملـي    او مي
نخست اينكه كنش باز و آزاد اجتماعي، اعـم  . برقراري دموكراسي در دنياي مدرن است

از كنش متقابل ميان دو دوست و در حوزة زندگي روزمره يا كنش متقابـل ميـان آحـاد    
دوم اينكـه  . تواند جز بر مبنا و مقصود رسيدن به تفاهم و توافق انجام شـود  امعه، نميج

هاي زندگي اجتماعي از يكديگر، در حالي كه دو  در جامعة مدرن به دليل تفكيك حوزه
هايي استراتژيك پيرامـون مبادلـة    حوزة زندگي اقتصادي و ادارة يك نظم اجتماعي كنش

هاي زندگي روزمره و سياست  ش متقابل چند نفره در حوزهطلبد، كن پول و قدرت را مي
 نيهمچن ـ ).17، 1379محموديـان،  (بـرد    تـوان بـه وسـيلة تفـاهم و توافـق پـيش       را مي

در  .دارد يسـاز يبـوم  تي ـآن، قابل اقتضائات به بنا اي جامعه هر در يمشورت يدموكراس
 صـرف  مباحـث  كـه  دارد وجـود  ييراگ ينسب ينوع يمشورت يدموكراس يالگو درواقع 
: رك( داد خواهـد  رخ عمل در كه باشد آنچه از كاشف واندت ينم آن خصوص در ينظر

  ).545 و 544، 2011اولسون، 
 لغـت  فرهنـگ  در توان گفت كه نيز مي )deliberation( مشورت مفهومدر خصوص 

 آمـده  مسئله كي رامونيپ يبررس و ق، تأمل، گفتگو، بحثيدق مطالعة يمعنا آكسفورد به
 گفـتن  سخن يمعنا لانگمن، در لغت فرهنگ در ؛ چنانچه)378، 2008آكسفورد، ( است

 يزدگ ـ شتاب از دور به و قيدق مطالعة و يبررس گر، ضمنيكدي با افراد كردن صحبت و
  ).340، 1998لانگمن، ( است رفته كار به يرسم ييگردهما موضوع، در

خـود،   كي ـدموكرات ةي ـنظر ارائـة  در يمشـورت  پسـوند  بر هابرماس ديتاك حال هر به
 موجبـات  كه است انهيفردگرا تيعقلان به نسبت يو شناسانة بيآس نگاه همان از يحاك

ي، جمع ـ ييافزا هم ينوع با وشدك يم يو اكنون و سازد؛ فراهم را مدرن انسان ييكامروا
 ساحت بهتر ادارة ، درسان بدين و ديبازگشا را شيخو دور به مدرن فرد دةيتن ياه طناب

  .دراندازد نو يطرح و ديبگشا مسيري تازه بشر يزندگ ياجتماع ياسيس
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  شناسي دموكراسي مشورتي نگاهي به معرفت.3
اي قابل ذكر اسـت كـه شـايد     در مورد هابرماس و نظرية سياسي اجتماعي وي، نكته

وجـو كـرد؛ و آن اينكـه     بتوان ريشة آن را در همان ويژگـي چنـد بعـدي بـودن جسـت     
گونـه كـه    شناسانه در خصـوص وي آن  شناسانه و معرفت شناسانه، هستي سانمرزهاي ان
به عبارت ديگر در مواردي كه شايد شمار . كشي شده نيست رود شفاف و خط انتظار مي

  . پوشاني وجه بارز است آنها نيز اندك نباشد، تداخل و هم
كـه بـه    شناسـانه اسـت   نه معرفـت  پردازي خويش هابرماس در نظريه يمبنادر واقع 

 بلكـه . درك از وجـود برسـد   ياست كه بـه نـوع   شناسانه يهست ، نهباشد يقتدنبال حق
عقلانيـت مـورد    ).شناسـانه  معرفـت (يستمولوژيكال اپ؛ نه است )معناشناسانه(يكال سمانت

 او در پي. است؛ تركيبي است از معنا و معرفت) معرفتي، شناختي(نظر وي نيز كاگنيتيو 
بـه   نگاه او معطوف. خلق معناست ي دارد؛ و به دنبال نوعيطارتبا يدرك. شناخت است

  .)1394معيني علمداري، ( تحول شناخت است
اي كه در اين زمينه بايد به آن اشاره كرد اين است كه چنانچه گذشت،  نخستين نكته

حالي كه اپيسـتمولوژيك اسـت، امـا معطـوف بـه حقيقـت نيسـت،         ديدگاه وي در عين
  ).همان(كند  شناسي استفاده مي هاي پسامعرفت او از نگرش. معطوف به شناخت است

او نگاه . كند يسامان م انتقاد از وضع موجود به يةخود را برپا شناسي يهابرماس هست
داند و براي حركت بـه   هاي عالم انساني مي متداول در اين زمينه را موجد همة گرفتاري

رادايم پوزيتيويســتي را ســمت ارائــة الگــوي دموكراســي مشــورتي، هســتة مركــزي پــا
  .نمايد ساختارشكني مي

هابرماس طي اين فرايند فكري، به ترميم و بازسازي ماركسيسم با هدف رفع موانـع  
در . ناشي از تحولات تاريخي اخير بر سر راه توسعه و تكامل ماركسيسم همـت گمـارد  

گـرش  گرايانـه و دفـاع از ن   شـناختيِ اثبـات   همين راسـتا او ضـمن نفـي شـيوة معرفـت     
گرايانة ميـان   او از تفكيك اثبات. تازد شناختي پوزيتيويسم مي ديالكتيكي، به مباني هستي

هاي انسـاني انتقـاد    حقايقِ معطوف به قوانين تجربي و انتخاب ارزشيِ معطوف به پديده
هـاي اجتمـاعي    سو قوانين عيني و تجربي پديده بر اساس اين تفكيك، در يك. نمايد مي

ابه قوانين طبيعي است؛ و در سوي ديگر هم قواعد مربوط به انتخـاب،  قرار دارد كه مش
تصميم و عمل انساني قرار دارد كه خارج از قلمرو شناخت علم تجربي بـوده و داوري  

رو بـر اسـاس تفكـر     پذير نيست؛ از ايـن  دربارة آنها با معيارهاي كمي علم تجربي امكان
هابرماس در برابر . پذيرد قاعده صورت مي يبخواهي و ب اي دل اثباتي اين داوري به گونه
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كند كه پذيرش علم تجربي و قـوانين آن توسـط انسـان، خـود      اين ديدگاه، استدلال مي
اعتبار احكـام  . عملي انساني و خارج از درك علم تجربي و مبتني بر ايمان به عقل است

معيارهـايي صـورت   هاي علمي، مبتني بر نتايج آنهاست و ارزيابي اين نتايج، با  و فرضيه
هاي جزمي و  پذيرد كه حاصل روابط تفاهمي و ذهني جامعة انساني است؛ نه فرمول مي

با اين حساب ارزش و اعتبار و به عبارتي مشـروعيت قـوانين   . گرايانة علم تجربي اثبات
هـيچ ديـدگاه و   . علوم تجربي، وابسته به قوانين و قواعدي فراتر از علـم تجربـي اسـت   

از روابط و مفاهمة انساني وجود نـدارد كـه عينيـت را كـاملا تضـمين      نظرگاهي خارج 
شناختي خـارج از   نظري معرفت بنابراين بايد اين توهم زدوده شود كه بتوان نقطه. نمايد

  ). 63 - 65، 1380باتامور، : رك(حوزة تاريخ، جامعه و فرهنگ اتخاذ نمود 
كنـد كـه راه وي را از    مـي شناسـي اشـاره    اي اساسـي در معرفـت   هابرماس به نكتـه 

طرف و فاقد  يك از اشكال شناخت بي كند كه هيچ او تاكيد مي. سازد گرايي جدا مي اثبات
شناخت اساساً با علايـق خـاص و معـين تـوام اسـت و در      . گيري ارزشي نيستند جهت

كند؛ و علـوم اجتمـاعي نيـز همچـون علـوم       جهت منافع و مصالحي خاص حركت مي
داري  اگرچه اين هدف). 139و  138، 1393نوذري، (دار است  هدف مند و تجربي قاعده

نماياند و عنصر انساني شناخت در آن دخيـل   اي ديگر مي مندي، خود را به گونه و قاعده
  .شود مي

شناسي هابرماسي بايد مورد توجـه قـرار گيـرد، تبيـين      از ديگر نكاتي كه در معرفت
او با اين كار، بنيـاني معرفتـي بـراي نظريـة     . رابطة سوژه و ابژه در مسئلة شناخت است

  .نمايد خويش در ساحت سياسي و عرصة  اجتماعي تدارك مي
، منطق كـار را از منطـق   »شناخت و علايق انساني«با نگارش كتاب  1968او به سال 
منطق كار ناظر بر ارتباط سوژه با ابژه است و منطق ارتباط، ناظر بر : دهد ارتباط تميز مي

ريزي دموكراسي مشورتي مبتنـي بـر    هاي پايه در واقع نخستين گام. ژه با سوژهرابطة سو
توان در نظريات آغـازين هابرمـاس در كتـاب     ها را مي گفتگو و مفاهمة اجتماعي انسان

  .رابطة سوژه با سوژه: يادشده مشاهده كرد
گفتگو  منطق ارتباط به رابطة متقابل و چندجانبة اذهان انساني اشاره دارد كه متضمن

حقيقت در اينجا با معناي حقيقت در (و مفاهمه دربارة احكام معطوف به حقيقت است 
) Dialogical(در اينجا نوعي منطق دوجانبه يا دوذهني ). ديني متفاوت است سالاري مردم

حاكم است كه مقدمات مهم هابرماس براي رسيدن به دموكراسـي مشـورتي بـه شـمار     
آيد و فرد به معنايي كه  عاني در حوزة عمل ارتباطي پديد مياز منظر وي، همة م. آيد مي
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بنـابراين  . در انديشة ليبرالي مطرح است اساساً در اينجا معنا و مفهـوم نخواهـد داشـت   
يكـي  : معرفت و تكامل اجتماعي از منظر هابرماس در كتاب مزبور داراي سه بعد اسـت 

لوژي به شكلي پيوسته، مرزهـاي  كه از طريق علم و تكنو) كار(تكامل نيروهاي توليدي 
بخش ارتباط و تفاهم اجتماعي كه به  دوم، اشكال سامان. بخشد جهان واقع را توسعه مي

بخش كه در  و سوم، آموزش رهايي. دوام و بقاء جامعه در هر مرحلة خاص نظارت دارد
يابـد و بـه ديگـر     شكل نقد ايدئولوژي و تلاش براي تامين مشروعيت عقلاني تجلي مي

نكتة مهمـي كـه از اسـتدلال    . گيري فعاليت و عمل به سوي حقيقت است خن، جهتس
آيد، آن است كه چون علايق شناختي ريشه در  كلي هابرماس در اين كتاب به دست مي

معرفت به وساطت تاريخ . شناسي، نظرية اجتماعي است اجتماع دارد، بنياد نهايي معرفت
اين مساله نيـز، امـري فراتـر از    ). 232و  231و  213، 1383بشريه، : رك(شود  ميسر مي

شناسـي   پـس بنيـان معرفـت   . عقلانيت ابزاري و در حوزة عقلانيت ارتباطي بشـر اسـت  
گيرد و شناخت مورد نظر او نيز، شـناختي اسـت    هابرماس بر عقلانيت ارتباطي قرار مي

  . خويش شود، نه در تنهايي فرد با عقايد و آمال حاصل مي  كه در ارتباط و مفاهمه
وي معتقـد اسـت كـه    . نمايـد  اي ديگـر تبيـين مـي    همين معنا را تام باتامور به گونه

» شناخت و علايق انساني«شناختي خود را در كتاب  هاي معرفت هابرماس عمده دغدغه
اي جديد در خصوص شناخت تدوين كرده است كه از راه پيونـد   مطرح نموده و نظريه

اي مطمئن بـراي   ساسي نوع بشر، مباني محكم و شالودهدادن شناخت با منافع و علايق ا
به اعتقاد هابرماس، سه نوع شناخت متمايز از يكديگر وجـود دارنـد   . سازد آن فراهم مي

: استوارند) knowledge – constitutive interests(ساز  كه هريك بر نوعي علاقة شناخت
وزمره، كه قلمرو عيني علـوم  نخست، علايق فني كه در نيازهاي مادي و كار و فعاليت ر

دوم، علايق عملي موجـود در درك تفـاهمي   . سازند ريشه دارد تحليلي را مي –تجربي 
جهـاني زبـان    –هاي نوعي  هاي اجتماعي كه در ويژگي بين افراد و در ميان يا بين گروه

سوم، علايـق  . آورند ريشه دارد هرمنوتيكي را به وجود مي –كه قلمرو شناخت تاريخي 
 & distorted actions(شـده   ها و گفتارهاي گژديسه و تحريـف  بخش كه در كنش اييره

utterances (     بر اثر اعمال قدرت كـه قلمـرو شـناخت خودانديشـانه)self – reflective 

knowledge (دهند، ريشه دارد يا انتقادي را تشكيل مي) . ،65، 1380باتامور(  
از تمايز قائـل شـدن بـين ايـن سـه نـوع        نمايد كه هدف هابرماس باتامور تاكيد مي

شناخت كه به طور يكسان در علايق انساني ريشه دارند، اين است كـه ادعاهـاي علـوم    
تحليلي دربارة اعتبار انحصاري نسبت به اين علوم را نفي و نقـض كنـد و در    –تجربي 
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ــ كـه منظـور وي همـان     ) decision(و تصـميم  ) fact(حال بر دوگـانگي واقعيـت    عين
نظرية شناخت مدون در كتاب شـناخت و علايـق   . هاي ارزشي است ـ فائق آيد  نتخابا

انساني هابرماس توسط وي مورد جـرح و تعـديل اساسـي قـرار گرفـت و سـوالات و       
  )66همان، . (انتقادات زيادي را به دنبال داشت
شناسـي هابرمـاس كـه لازمـة فهـم نظريـة دموكراسـي         چنانچه گذشت فهم معرفت

. پـذير خواهـد بـود    شناسـي پوزيتيويسـتي امكـان    ت، در تقابل بـا معرفـت  مشورتي اوس
داند كه علـم جايگـاه درسـت خـويش را بازيابـد؛       هابرماس شناخت را زماني معتبر مي

از نظـر او ديـدگاه   . گرايي به انحراف كشـيده شـده اسـت    جايگاهي كه در انديشة اثبات
علم و شناخت را يكسان قلمـداد   اثباتي فلسفة علم را جايگزين نظرية شناخت نموده و

در اينجا عقل، زنداني علم جديد پوزيتويستي است و جهان اجتماعي بـا مثلـه   . نمايد مي
همچنـين از  . شود هاي تجربي تبديل مي ريزهايي پراكنده از داده شدن عقلانيت، به خرده

بـل،  در مقا. گرايانه، تفكيك ذهن از عين اسـت  شناسي اثبات ديگر مهمات بحث معرفت
وسـيلة موضـوعات مـورد تجربـه، و هـم       هابرماس بر اين باور است كه شناخت هم به

ايـن  . گـردد  سازد تعيـين مـي   وسيلة مفاهيم پيشيني كه ذهن شناسا وارد عمل تفكر مي به
بنـابر ايـن شـناخت    . دهنـد  مفاهيم مشتقات تجربه نيستند، بلكه خود تجربه را شكل مي

اسنده، ذهني اجتماعي و فعال است؛ فهم و شـناخت  ذهن شن. سويه نيست اي يك مسئله
گـردد و تحـت تـاثير     بر اساس همين مفاهيم پيشيني و به صورت اجتماعي تنظـيم مـي  

واسـطة تجربـة اجتمـاعي حاصـل      رو شناخت به از اين. پيوستة تجربة تاريخي قرار دارد
مـي و روابـط   ناپذير، مبتنـي بـر الگوهـاي كلا    اي اجتناب گونه فرايند شناخت به. شود مي

بـه همـين سـبب شـناخت در رابطـة      . هاست الاذهاني روزانة انسان تفاهمي و ارتباط بين
شود؛ به ديگر سخن ما در فكر و عمـل،   خلاق ذهن اجتماعي با جهان بيروني متبلور مي

  ).213، 1383بشريه، (كنيم  مي» كشف«و » خلق«شكل توأمان  جهان را به
جتماعي بر پايـة دموكراسـي كـه از چنـين دسـتگاه      براين اساس نظام ادارة سياسي ا

شناختي حاصل شود، نه دموكراسي فردگراي ليبراليستي، كه بـه شـكلي نـاگزير،     معرفت
سازوكاري مشورتي مبتني بر برابري، مفاهمـه و گفتگـوي همگـاني در جامعـة انسـاني      

  .خواهد بود
يـن علايـقِ   ا. كثرت شناخت از منظر هابرماس، مويد كثرت علايـق شـناختي اسـت   

. گيرند هاي زندگي بشر را دربرمي اي از حوزه متفاوت، مكمل يكديگرند و هر يك حوزه
علايق تكنيكي، علاقـة  : گونه نام برد توان اين گانة بشر را از منظر هابرماس مي علايق سه
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هـاي اجتمـاعي متكـي بـر      عملي به درك روابط تفاهمي و ذهنـي ميـان افـراد و گـروه    
علاقة تكنيكي يا ابزاري سبب . بخش خواهانه و رهايي و علايق آزادي هاي زباني، ويژگي

شناسـي، بـر جامعـة     و در حيطة جامعـه (سلطه، كنترل و نظارت فني بر محيط و طبيعت 
علاقة عملي يا تفسيري كـه  . تحليلي است -شود و حاصل آن علوم تجربي  مي) انساني

هش به شناخت تاويلي يا هرمنوتيكي شناختيِ موضوع مورد پژو از راه تاويل معناي زبان
ايـن نـوع از علـم بـه     . انجامد و نتيجة آن علوم تاريخي اجتماعيِ هرمنـوتيكي اسـت   مي

هـاي متعـدد تـاريخي     ها، مضامين پنهاني و معاني نهفته در زير لايه آشكار شدن واقعيت
بـه  بخـش كـه    خواهانـه و رهـايي   در مرحلة سوم نيز علاقـة آزادي . انجامد اجتماعي مي

. بخش منجر شده و محصول آن علوم انساني اجتماعي انتقادي است شناخت نقّاد رهايي
توانـد بـا افـزايش خودآگـاهي      به اعتقاد هابرماس تنها گونة سوم از علم اسـت كـه مـي   

ها، آنها را نسبت به نيروهايي كه استقلال عمـل و ارادة آزاد و آگاهانـه را از ايشـان     توده
تـوان   اگرچه اين بخش را مي). 133 -135، 1393نوذري، (سازد  اند هوشيار سلب كرده

  .شناسي هابرماسي دانست شناسي و انسان پيوندي اشتراكي بين معرفت
مسلم است كه هدف از تفكيـك ايـن سـه نـوع شـناخت از يكـديگر، نفـي ادعـاي         

 - 27، 1390پيوزي، (پوزيتيويسم در انحصار درستي و اعتبار علم تجربي و اثباتي است 
24.(  

اگر . به هرحال عقلانيت ارتباطي هابرماس، به معناي گذر از عقل فردي كانت است
شناسي و شناخت عقلانـي و نسـبت سـوژه و ابـژه را در      فرايند پرفراز و نشيب معرفت

توان آنها  انديشة سياسي غرب بنا به فراخور بحث حاضر به سه بخش تقسيم نماييم، مي
شناسـي ارتبـاطي خلاصـه     شناسي كانتي و معرفـت  معرفتشناسي باستان،  را در معرفت

  .نمود
شناسي باستان، اصلْ عين است و معرفت، تطابق ذهن شناسـا بـا عـين و     در معرفت

اي  اصالت در اينجا با ابژه است و ذهـن، آيينـه  . همساني و همخواني سوژه با حاقّ واقع
بـراي فاعـل شناسـا بـه     بندد و از اين طريق، معرفـت را   كه تصوير عين در آن نقش مي

گردد و ذهن بر عـين سـيطره    در كانت، معادلة ذهن و عين دگرگون مي. آورد ارمغان مي
در اينجا برخلاف مرحلة پيشين، اين عين است كه بايد خـود را  . يابد و سوژه بر ابژه مي

گيرد كه بعدي مادي و تجربي  در اينجا عقل انتقادي كانت شكل مي. با ذهن انطباق دهد
درسـت  . كل بيگانـه اسـت   ته، با عقل استعلايي و ذهنيت متافيزيكي دوران باستان بهداش

همين آغاز، پايان ادعاي اعتبار مقولات غيرعيني است و انسان متفكر به تفكر مدرن، بـر  
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گشـايد؛   بندد و چشم انكار مـي  هرآنچه غيرتجربي و نامحسوس است چشم تصديق مي
تواند متعلَّق شناخت واقع  پنجگانه درآيد و  باشد ميزيرا تنها آنچه كه به تجربة حواس 

  .كم، قابل شناخت نخواهد بود شود و فراتر از آن هيچ نخواهد بود يا دست
در پديدارشناسي انتقادي كانـت  ) phenomenon(از پديدار ) nomen(تفكيك پديده 

ارتبـاطي  نيز از نكات مهم در فهـم عقلانيـت فـردي كانـت و نسـبت آن بـا عقلانيـت        
وي معتقد است آنچه كه براي ما قابل مشـاهده و تجربـه اسـت، فقـط     . هابرماس است

در ايـن  ). 74، 1381بيـات،  (» نفسـه   شيء فـي «نمود يا فنومن يا پديدار شيء است، نه 
بنابراين بـدون دخالـت   . گونه كه هست، ناممكن است صورت امكان شناخت هستي آن

شود و اين حواس نيز جزو ذاتي فاعـل شناسـا    حواس پنجگانه اين شناخت حاصل نمي
  .رو نسبي و غيرقطعي خواهد بود مفهوم و از اين است؛ پس شناخت مستقل از سوژه بي

پردازد و توانايي آن را در شناخت جهان نقد و  كانت سپس به مفهوم عقل محض مي
ورايي و كند؛ عقلي كه خالي از حواس است و او آن را عقل ناب يا عقلانيت مـا  نفي مي

از اينجا او به نقد عقل عملي در يونـان باسـتان   ). 100، 1362كانت، (نامد  استعلايي مي
كانت اخلاق را در حوزة عقلي عملي قرار داده، اختيـار را اسـتعلايي تعريـف    . رسد مي
او از اين طريق، راهي به سـوي مكتـب   ). 120 – 125، 1375اسكروتن، : رك(نمايد  مي

گشـايد كـه محصـول پيونـد اختيـار       معقـول مـي    يا همان خـود عقلانيت فردي خويش 
  . استعلايي با عقل عملي است

عقل ارتباطي يا مشورتي هابرمـاس بـه عنـوان تبيـين نـويني از عقلانيـت در دوران       
اي نو به روي انسان مـدرن   معاصر، در برابر خرد خودبنياد كانتي قد علم نمود و دريچه

هربرت ماركوزه » ساحتي انسان تك«ن در آثاري همچون توا ريشة اين مهم را مي. گشود
جستجو كرد كه عقل مدرن و عقلانيت ابزاري را به مثابة زندان مسلط بر انسان معاصـر  

بعـدي   نمايد كه انسان دو بعدي گذشته، به انساني تـك  او اذعان مي. كشد به بوتة نقد مي
تـن و جـان، جسـم و روان    انساني كـه از  . آن هم با ساحتي صرفا مادي بدل شده است

تـوان در   تشكيل گرديده، در دوران معاصر به جسم و تن تقليل يافته است؛ و اين را مي
. سالارانه به انسـان و حتـي جهـان جسـتجو كـرد      شيءگشتيِ ناشي از نگاه ابزاري و فن

گشتگي و نگاه كالايي به انسان در عقلانيت ابزاري وبر نهفتـه اسـت كـه     ريشة اين شيء
 106، 1393ميراحمـدي،  : رك(آيد  ز وجوه عقل فرديِ مدرنِ كانتي به شمار ميوجهي ا

- 103 .(  
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    ديني سالاري شناسي اسلامي در نظرية مردم مروري بر معرفت.4
شناسي يعني اينكه آيـا اساسـاً امكـان     هاي نخستين در موضوع شناخت پاسخ پرسش

تفكيك ميان شـناخت صـحيح از    شناخت براي انسان وجود دارد يا خير، و نيز اينكه آيا
شناسي اسلامي از منظـر قـرآن كـريم، مثبـت      پذير است، در معرفت شناخت غلط امكان

  ). 36، 1389بهشتي، (است 
و االلهُ أخرَْجكُم من بطونِ اُمهاتكُم لاتعَلمَونَ شـَيئاً و  «: فرمايد خداوند در اين زمينه مي
ده لعَلَّكـُم تشَـْكرُوُنَ   جعلَ لكَُم السمع و الأبصا و خداونـد شـما را از شـكم    «: »ر و الأفئْـ

دانستيد، و براي شما گوش و ديـدگان   چيز نمي كه هيچ مادرانتان خارج ساخت، درحالي
در اينجـا ظـاهر آيـة    ). 78سورة نحل، آيـة  (» و دل قرار داد، باشد كه سپاسگزاري كنيد
شناخت، اما واجد ابزارهـاي تحصـيل آن بـوده     تصريح دارد كه انسان در بدو تولد فاقد

. بود كه اگر شناخت ممكن نبود، اعطاي ابزارهاي شناخت به او بيهوده مي است؛ درحالي
بنابراين شناخت از منظر قرآن كريم هم ممكن است و هم ضروري؛ و در آيـات متعـدد   

اديق آن را نيـز  نيز از انسان دعوت نموده تا به دنبال شناخت باشد؛ تا آنجا كه حتي مص ـ
شناسي اسـلام اهميـت    آنچه كه در بحث شناخت. در آفاق و انفس مشخص كرده است

آيـد، آن اسـت كـه ابزارهـاي      دارد و وجه تمايز آن با اپيستمولوژي غربي به شـمار مـي  
يـافتن   عامل نورانيت دل و دست(شناخت از صرف عقل و حس فراتر رفته، تزكية نفس 

  ).11-58، 1377مطهري، (گيرد  دربرميرا نيز  1)به شناخت قلبي
در جاي جاي بيانات خويش به اين نكته كه شناخت براي انسان نه ) ره(امام خميني 

تنها ممكن، بلكه ضروري و اساساً هدف اصلي از خلقت وي اسـت اشـاره نمـوده، بـر     
  ).185و  155، 152، 1370امام خميني، (كند  لزوم نيل به آن تاكيد مي

و به واقع از نگاه اسلام، وحي، عقل، حـس و قلـب منـابع    ) ره(خميني از منظر امام 
دار شناخت بعـدي   كه هر يك عهده) 125، 1388جمشيدي، (چهارگانة شناخت هستند 

اند؛ و بذل توجه لازم به آنها، آدمي را از افتـادن بـه جرگـة     از ابعاد گوناگون عالم هستي
را ابزار شناخت و طبيعـت را بـه عنـوان    گانه و روش تجربي  ماديون كه تنها حواس پنج
  :دارد نمايند، مصون مي منبع شناخت معرفي مي

بيني خويش را حس دانسته و چيزي را كه مـاده   ماديون معيار شناخت در جهان«
قهراً جهان غيب، مانند وجود خداوند تعـالي و وحـي و   . دانند ندارد موجود نمي

بيني  درحالي كه معيار شناخت در جهان. دانند نبوت و قيامت را يكسره افسانه مي
ول باشد داخل در قلمرو علـم  باشد و چيزي كه معق الهي اعم از حس و عقل مي
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لذا هستي اعم از غيب و شهادت است، و چيزي . باشد گرچه محسوس نباشد مي
» مجـرد «طور كه موجود مـادي بـه    و همان. تواند موجود باشد كه ماده ندارد، مي

صـحيفه امـام، ج   (» استناد دارد، شناخت حسي نيز به شناخت عقلي متكي است
21 ،222.(  

معتقد اسـت كـه اگـر شـناخت از عقـل و      ) ره(موارد، امام خميني در كنار همة اين 
تواند اسـباب كسـب ايمـان     ادراك، به قلب و افهام نرسد، ناقص و ناكارآمد است و نمي

  :حقيقي را به عنوان يگانه راه سعادت بشر فراهم نمايد
ايمان فقط اين نيست كه ما اعتقاد داشته باشيم كه خدايي و پيغمبـري هسـت و   «

اين معاني را كه انسان ادراك كـرده  . نه، ايمان يك مسئلة بالاتر از اين استچه، 
به عقلش، بايد با مجاهدات به قلبش برساند كه قلبش آگاه بشـود، بيابـد مطلـب    

  ).382، ص 11صحيفة امام، ج (» را
، رسيدن به حقيقت در اثر خالي شـدن از  )ره(شناسي امام خميني  بنابراين در معرفت

شناسـي،   ايـن سـبك معرفـت   . االله هدف و غايت نهايي است و تقرب الي هوي و هوس
دهـد كـه در    را تشـكيل مـي    )ره(شناسي توحيدي امـام   بيني الهي يا هستي شالودة جهان

دينـي منتهـي    سـالاري  حيطة ايدئولوژي و دستورالعمل نظري و عملي، بـه نظريـة مـردم   
  .شود مي

لام همـواره متكـي بـه نـص اسـت      شـناختي اس ـ  چنانچه ملاحظه شد، مباني معرفت
ــيدغفور،  آل( ــم دارد  ) 133، 1394س ــد مه ــر دو پيام ــن ام ــه اي ــار و  : ك ــت، اعتب نخس

ناپذيري اين مباني و اصول اساسي؛ و ديگر مشترك و مورد پذيرش بودن در ميان  خدشه
  .عموم انديشمندان شيعه

ي عميـق و  در اين نگاه، عقل به عنوان يكي از منابع مهم شـناخت، بـا شـرع پيونـد    
كل ما حكم بـه العقـل، حكـم بـه     «: ناگسستني يافته است؛ و بنابر قاعدة مشهور اصولي

كنـد،   هر آنچه كه عقل به آن حكم مي«: »الشرع؛ و كل ما حكم به الشرع، حكم به العقل
كند، عقل نيز به همـان   نمايد؛ و هر آنچه كه شرع به آن حكم مي شرع هم بدان حكم مي

رو  از ايـن . دين رسالت دارد هم دنيا را آبـاد كنـد، هـم آخـرت را     پس. »نمايد حكم مي
  .نيز، عرفاني سياسي اجتماعي است) ره(عرفان امام خميني 

رو مفهوم عقل در اينجا به كلي با خرد خودبنيـاد در انديشـة سياسـي فلسـفي      از اين
اولـين موضـع  اسـلامي در    . غرب و متعاقب آن در دموكراسي مشورتي متفاوت اسـت 
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بلكه بالاترين نعمـت ـ از نعمـات الهـي و       عنوان نعمتي  ـ صوص عقل، شناخت آن بهخ
  :ترين آفريدة خداوند است نخستين و ارزنده

االله عزوّجلّ خلق العقل و هو اول خلق من الروحانيين عن يمين العرض مـن    انّ«
خلقتـك خلقـا عظيمـا و كرّمتـك علـي جميـع       : فقال االله تبارك و تعـالي ... نوره

به درستي كه خداي عزوّجلّ عقل را از نور خويش آفريد و آن، اولـين  «: »خلقي
مخلوقي است كه از عالم روحـاني آفريـده و آن را اشـرف مخلوقـات خـويش      

تـو را بسـيار بـا    : پس خداي تبارك و تعالي خطـاب بـه عقـل فرمـود    ... گردانيد
، 1كـافي، ج  اصـول  (» عظمت آفريدم و بر تمام مخلوقاتم شرافت و برتري دادم

24.(  
ب بـه    «: فرمايد در شناخت عقل مي) ع(امام صادق  العقل ما عبدِ به الـرحمن و اكتسُـ

شـود و بـا آن    وسيلة آن خداي رحمن پرسـتش مـي   عقل آن چيزي است كه به«: »الجنان
مـا  «: فرمايد و در جاي ديگر مي). 4، 1، ج 1414حرّ عاملي، (» آيد ها به دست مي بهشت

خداوند به چيزي بالاتر و بهتر از عقـل پرسـتش نشـده    «: »ء افضل من العقلعبداالله بشي
االله علي العباد النبـي   حجه«: فرمايد مي) ع(و نيز امام باقر ). 22، 1اصول كافي، ج (» است

حجت خداوند بر بنـدگانش پيـامبر اسـت؛ و    «: »و الحجه فيما بين العباد و بين االله العقل
العقـل دليـل   «: و نيز فرمود) 29همان، (» وند، عقل استحجت ميان بندگان خدا و خدا

  ).همان(» عقل راهنماي مومن است«: »المومن
تـوان چنـين    با توجه به اين احاديث و مشابه آن كه در متون ديني به وفور آمده، مي

شناسـي   بيني و به تبـع آن انسـان   مورد نظر در جهان» عقلِ«نتيجه گرفت كه درك و فهم 
اي توحيـدي و مقـوم فطـرت     مسـئله . يت مرتبط بـا مبـدأ و معـاد اسـت    اسلامي، عقلان

خداجوي انسان؛ كه كمال آن نيز به پيوند تشريعي با ذات و مبدأ خويش يعنـي خـداي   
  .يگانه وابستگي تام دارد

هـاي عقـل    توان گفت كه از ويژگي در توضيح اين مطلب و تشريح صفات عقل مي
عقل، صـادرِ اول اسـت و سـبب وحـدت آن،     . در اين ديدگاه، وحدت و يگانگي است
از يگانـه جـز   «: »الواحد لايصدر عنه الا الواحـد «واحد بودن خالق و جاعل آن است كه 

؛ پس از آنجا كه فعل و صفات جعل بايد به مقتضاي جاعـل و فاعـل   »زند يگانه سرنمي
هم آيـد؛  گردد كه همة صفاتي كه در خداوند است بايد در عقل نيز گرد باشد، معلوم مي

ممتنع ) به عنوان مخلوق(مگر صفت تقدم و وجوب كه در خداوند هست ولي در عقل 
اما در باقي صفات سلبيه همچون جسم . گيرد است و قدرت خداوند به ممتنع تعلق نمي
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و جوهر نبودن و شريك و شبيه و زمان و مكان نداشتن و تنزيه از نقـص و حاجـت، و   
قدرت و علم و اراده و ساير صفات كماليه، با خداوند  نيز صفات ثبوتيه همانند حيات و

يكسان است؛ جز اينكه در خداوند اين صفات قديم، عين ذات و قائم به خـويش ولـي   
  ).38-73، 1392كشفي، (در عقل حادث، قائم به قيموميت و باقي به بقاءاالله است 

جد پيامـدهايي  ديني، مو سالاري شناسي اسلامي در مردم شايان توجه است كه معرفت
از جمله اينكه چون ابزار شناخت را از حد مادي . مهم در عرصة سياسي اجتماعي است

سازد، بر ديدگاه ايـن نظريـه نسـبت بـه مسـائل سياسـي        فراتر برده و به وحي متكي مي
اجتماعي و مقولات مهمي همچون ماهيت قدرت، تعريف مردم و نقش و جايگاه ايشان 

اي قلبي و عقلي ميان امام و مردم به نـام ولايـت، شـناخت     در حكومت، شناخت رابطه
صلاح و طلاح فرد و جامعه و تعريف رسالت اخلاقي و ديني بـراي دولـت در جهـت    

نهـد و آن را از سـاير نظريـات متعـارف و      تاثيري عميق مـي ... ها و رشد و تربيت انسان
  . سازد مكاتب بشري در اين حوزه به كلي مجزا مي

طلبد كه از بضاعت اين  جزييات اين مباحث، مجالي وسيع و درخور ميپرداختن به 
تواند بـه تنهـايي    هريك از اين موارد يادشده و ديگر موارد مشابه، مي. مقاله خارج است

هاي تخصصي در اين زمينـه باشـد و بـه طـور      اي شايسته براي انجام پژوهش مايه دست
  .مستقل مورد مداقة علمي قرار گيرد

  
  ديني و دموكراسي مشورتي سالاري شناسانة مردم معرفت مقايسه.5

دينـي و   سـالاري  شناسـي اسـلامي در مـردم    اي كه در مقايسة معرفـت  نخستين مسئله
شناسي دموكراسي مشورتي مبتني بر آراء يـورگن هابرمـاس مهـم و قابـل تامـل       معرفت

حقيقـت و  ديني معطوف بـه شـناخت    سالاري شناسي مردم نمايد، آن است كه معرفت مي
شناسي هابرماس نـاظر بـه كشـف     موخر بر تفكيك واقعيت از حقيقت است؛ اما معرفت
مسـئلة كشـف حقيقـت در اينجـا     . حقيقت نيست؛ و صرفاً بحث شناخت مطرح اسـت 

بـه عبـارت ديگـر    . يابد ديني محوريت دارد، موضوعيت نمي سالاري گونه كه در مردم آن
گراست؛ آنهم حقيقتي كه مطلق  خويش حقيقتديني در عمق و بطن  سالاري نظرية مردم

كه در دموكراسي مشورتي اين مسئله مورد انتقاد و خلاف آرمان  و يگانه است؛ در حالي
انجامـد،   گرايي مـي  شود؛ چراكه از منظرگاه اومانيستي كه به مادي دموكراسي شناخته مي

  .اين نكته اساساً قابل فهم نيست
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ه لازم است مورد توجه قرار گيرد، مسئله ولايـت  يكي از مسائل مهم مورد مقايسه ك
شناسـي و هـم بـا     شناسـي، هـم بـا معرفـت     ديني است كه هم با هسـتي  سالاري در مردم
  .شناسي اين نظريه گره خورده است انسان

شناسي از آن جهت مرتبط است كـه   مسئلة ولايت در انديشة سياسي اسلام با هستي
شـود و   ت االله اساس قوام سراسر هستي قلمداد مـي در اسلام حاكميت االله يا همان ولاي

شناسـي نيـز در آنجـا گـره      با معرفت. ولايت حاكم الهي در رابطة طولي با آن قرار دارد
خورد كه به منابع شناخت علاوه بر آنچه كه در مكاتب مادي از جمله در دموكراسي  مي

س و تزكيـه روح جـلا   مشورتي معتبر است، دل را نيز بايد افزود كه از راه تهـذيب نف ـ 
درك و ايمـان نسـبت   ). 11 - 58، 1377مطهـري،  : رك(نمايد  يابد و كارايي پيدا مي مي

هاي عقلي و نقلي، نيازمنـد نـوعي اشـراق     مسئلة ولايت علاوه بر ادلة كلامي و استدلال
آيد و دريچـة نـويني را در حـوزة شـناخت      قلبي است كه در پرتو تزكيه درون پديد مي

شناسـانه ميـان دو    هاي اساسي شـناخت  توان از تفاوت اين نكته را مي. گشايد انساني مي
  .يابد نظريه دانست كه در ابعاد گوناگون سياسي اجتماعي بازتاب مي

هـاي   دينـي بـا همـة نظـام     سـالاري  شايد گفته شود كه مسئلة ولايت وجه مميز مردم
رچـه ايـن مطلـب    اگ. سياسي اجتماعي است و اختصاص به دموكراسي مشورتي نـدارد 

سخني به صواب است، اما اين مهم در خصـوص دموكراسـي مشـورتي اهميتـي ويـژه      
  .يابد مي

گيري نظرية دموكراسي مشورتي را در اين نكته بايـد   اگر توجه شود كه اساس شكل
تواند زندگي امـروزه را توجيـه نمايـد،     وجو كرد كه فلسفة ليبرال دموكراسي نمي جست

دموكراسي آشكار  اير نظريات صاحب قرابت با آن از جمله ليبرالتفاوت اين نظريه با س
دغدغة طرح و تكامل دموكراسي مشورتي از آنجا آغاز شد كه انديشـمندان  . خواهد شد

بندي رسيدند كه امروزه نيـاز فكـري ـ     اين حوزه از جمله يورگن هابرماس به اين جمع
هـايي   رو سـوال  است؛ از ايـن  فلسفي و روحي انسان مدرن امروز، بيش از فلسفة مدرن

اين امر سبب ايجـاد خـلأ در   . ماند پاسخ مي هايي از زندگي بي جواب و جبنه براي او بي
هـاي زنـدگي    تواند توجيهي براي همة جنبه شود كه فلسفة مدرن موجود نمي انساني مي

و موجـب نقـص معرفـت و    ) 1391فيرحـي،  : رك(فردي و اجتمـاعي او داشـته باشـد    
سبت به محيط و جهان پيرامون خود و در نتيجه، دچـار گشـتن بـه نـوعي     شناخت او ن

خود به نـوعي بـه ايـن    » ساحتي انسان تك«شود كه ماركوزه در  حيرت و سرگشتگي مي
  .مهم اشاره دارد
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كوشد اين خلأ  هابرماس با تشخيص اين نياز و طرح نظرية دموكراسي مشورتي، مي
گرفتـه    تقاد به ابزاري شدن انسان مدرن و ناديـده او همچون ماركوزه با ان. را مرتفع كند

كوشـد تـا بـا بهـا دادن بـه       شدن بعد روحي و معنوي او در كشاكش جهان صنعتي، مي
وگو، خلأ معنوي او را پر نمايد  انسانيت او در فرايند مشورت و مفاهمه و بحث و گفت

دد است تـا خـلأ   به عبارت ديگر وي درص. قرارش را به سرمنزل قرار برساند و روح بي
ساحتي جهان صنعتي را با بهـا دادن بـه    معنوي انسان مدرن و ساحت گمشدة انسان تك

نشين و شخصيت مهجور او پرنمايد؛ و تـدارك فراينـد مشـورت، مفاهمـه،      روح عزلت
زيست، ابزار رسيدن به اين هـدف   بحث و تبادل نظر، و كنش ارتباطيِ عقلاني در جهان

  .والا نزد هابرماس است
؛ و اين )4، 1393سميعي اصفهاني و ميرالي، (او به واقع به دنبال رهايي انسان است 

دو يعني رهايي انسان و رساندن او به آرامش و قـرار مـادي و معنـوي، درسـت همـان      
سالارديني نيز به دنبال آن اسـت؛ امـا ايـن مهـم را از مسـير       هدفي است كه نظرية مردم

االله  صـال انسـان بـه مبـدأ خلقـت از طريـق ولايـت       معنويت الهي ـ و نـه بشـري ـ و ات    
اين تفاوت در نوع شناخت اين دو نظريه و منابع معرفت نزد آنهـا  . نمايد وجو مي جست

  .يابي است قابل ريشه
شناسـانه دو الگـوي مـدنظر، مفهـوم      از ديگر مفاهيم كليدي در بحث مقايسة معرفت

بحث عقلان به عنوان يكـي  . ت استترين ابزارهاي شناخ عقلانيت به مثابة يكي از مهم
هاي شرعي شناخت در دين اسلام و به تبع آن، نظام سياسي منبعـث از اسـلام    از حجت

دانـد و ميـل بـه     از جايگاهي ويژه برخوردار است؛ اما عقلانيتي كه اومانيسم را باطل مي
  . توحيد دارد؛ كه روايات اسلامي در خصوص جايگاه و كاركرد عقل پيشتر گذشت

شـود و بـا مفهـوم     اي ويـژه تعميـق مـي    عقلانيت در دموكراسي مشورتي، بـه گونـه  
زيست ارتباطي تنگاتنـگ   گيري حوزة عمومي در جهان مشورت و كنش ارتباطي و شكل

ارتبـاطي بـر عقلانيـت      اساساً باور در دموكراسي مشورتي اين است كـه كـنش  . يابد مي
اي مشـورتي   گيـرد و جلـوه   فاصـله مـي   عقلانيتي كه از خرد فردي. ارتباطي مبتني است

  . يابد مي
در موضوع عقلانيت نيز به ظاهر شـباهت هسـت؛ ولـي در بـاطن تفـاوتي غيرقابـل       

در هر دو نظريه، همة قوانين ريشة عقلي دارند؛ با آن تفاوت . خورد اغماض به چشم مي
دو نتيجـة   عقلانيت اومانيستي و عقلانيت مرتبط با وحي؛ از اين رو به: آشكار هموارگي

  :شوند متفاوت منتهي مي
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گـذاري نيـز نـدارد و     كسي جز خدا حق حكومت بر كسي ندارد و حق قانون«
خدا به حكم عقل، بايد خود براي مردم حكومت تشكيل دهد و قـانون وضـع   

و براي همـه و  ... قانون، همان قوانين اسلام است كه وضع كرده] اين[اما . كند
  ) 184ق،  1363ي، امام خمين(» براي هميشه است

سان در دموكراسي مشورتي خرد خودبنياد به حكومت و قانون انسـاني منتهـي    بدين
مرتبط با وحـي بـه حكومـت و قـانون      ديني عقلانيت توحيديِ سالاري شود، در مردم مي
  .الهي

شناسـي اشـاره    توان به اين نكته در مقايسة دو نظريه در حوزة معرفـت  در نهايت مي
گرايـي   ديني معطوف به وحـدت  سالاري شناخت و معرفت در نظرية مردمكرد كه مسئلة 

بـه ديگـر   . گرايانـه اسـت   است، اما دموكراسي مشورتي در نقطه مقابل آن، عميقاً كثرت
ديني در طول يكديگر قرار داشته،  سالاري ابزارهاي شناخت در نظرية مردم  سخن تمامي

شـود كـه در    ي دارد؛ همين مسئله سبب مياالله پيوندي ناگسستن با مسئلة توحيد و ولايت
گرايي و خنثي نبودن موضـع انسـان مـومن در شـناخت      درجة نخست سخن از حقيقت

ها به ميان آيد، و دوم اينكه معرفت انساني تابعي از اراده الهـي و هدفمنـد اسـت،     پديده
سـاخته   بدين معنا كه خداوند با ارادة خويش ابزار و امكان شناخت را براي آدمي فراهم

تا به وسيلة آن مبدأ خويش را بشناسد و با الهام از آن، مسـير عافيـت را در رسـيدن بـه     
  .معاد بپيمايد

گرايـي يـك    اين در حالي است كه در دموكراسي مشورتي چنانچه اشاره شد، كثرت
آيد و شناخت نيز معطوف به حقيقـت نيسـت؛    بديل به شمار مي اصل اصيل و ارزش بي

  .شود گرايانه تعريف و تبيين مي يقت نيز كثرتچراكه اساساً حق
  

  گيري نتيجه.6
در پايان قابل عرض اسـت كـه چنانچـه ملاحظـه شـد، پـس از بيـان مقـدماتي در         

دينـي   سالاري خصوص تبيين اهميت نگارش مقالاتي از اين دست در حوزة نظرية مردم
بحثي نظـري بـه   هايي همچون دموكراسي مشورتي و بيان اهميت اين دونظريه،  و نظريه

سـپس بـه تعريفـي از    . شناسـي ارائـه گرديـد    اختصار پيرامون مفهوم و جايگاه معرفـت 
. ديني و مراد و مقصود از اين مفهوم و نيز دموكراسي مشورتي پرداخته شد سالاري مردم

شناسانه و پيامدهاي متعاقب آن ميان دو نظريـة   در ادامه نيز به نكات مهم افتراق معرفت
توان ريشة همة افتراقات را در باور به توحيـد   در اين ميان مي. اره گرديدمورد بحث اش
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دينـي و بـاور    سالاري و تعريف همة مخلوقات از جمله انسان ذيل خالق در الگوي مردم
همين نقطـه  . وجو كرد به اومانيسم و راسيوناليسم در الگوي دموكراسي مشورتي جست

ابزارهـاي شـناخت را بـه دنبـال خواهـد       عزيمت، نتايجي همچون اختلاف در منـابع و 
  .داشت
هـاي آتـي در ايـن     اميد است اين مقاله بتواند به عنوان بستري براي انجام پـژوهش  

حوزه مفيد واقع گردد تا بـا تبيـين هرچـه بيشـتر نظريـات رقيـب در سـاحت سياسـي         
 هـاي  اجتماعي، مسير تامين نيازهاي بشر هرچه هموارتر گشـته و شـيوة نيـل بـه آرمـان     

  .تر خود را بنماياند انساني هرچه عريان
  

  نوشت پي
دانـد؛ چنانچـه    شهيد مطهري دل را منبع شناخت، و تزكية نفس را ابزار شناخت اين منبع مـي .1

عقل و طبيعت را نيز ديگر منابع شناخت دانسته، ابزارهاي آن را نيز بـه ترتيـب اسـتدلال و    
  ).50، 1377مطهري، (نمايد  گانه معرفي مي برهان عقلي و حواس پنج

  
  منابع 

 .قرآن كريم
  .مركز: تهران. يفرهنگ علوم انسان. )1389( وشيدار، يآشور

مجموعـه  . »دينـي  سـالاري  شـناختي و تفسـيري مـردم    مباني معرفت«). 1393(آل سيدغفور، سيدمحسن 
 129 – 147صص . معارف: ، قم2، ج ديني سالاري مقالات سومين همايش ملي نظرية مردم

 .طرح نو: تهران. ترجمة علي پايا. كانت). 1375(اسكروتن، راجر 
 .نا بي: جا بي. كشف الاسرار). 1363(ي نيامام خم
 ).ره(دفتر تنظيم و نشر آثار امام خميني : تهران. آداب الصلوه). 1370(ي نيامام خم
 .)ره( ينيو نشر آثار امام خم ميدفتر تنظ :تهران. ولايت فقيه). 1379(ي نيامام خم
  .)ره( ينيو نشر آثار امام خم ميدفتر تنظ: تهران. امام فةيصح ).1385(ي نيامام خم

فصلنامة متين، سـال هشـتم،   . »)ره(دموكراسي در انديشة سياسي امام خميني «). 1385(انصاري، منصور 
 32و  31شمارة 

ها و امكانات ايدة دموكارسي در رابطه با حكومت  محدوديت«). 1393(انصاري، منصور و انسيه اسلاني 
مجموعه مقـالات سـومين همـايش ملـي نظريـة      : از. »)ره(اسلامي با تاكيد بر آراي امام خمينـي  

 .معارف: قم. ، به كوشش سيدمحمدرضا مرندي2ج . ديني سالاري مردم
 .ين: تهران .ينوذر ينعليترجمة حس. مكتب فرانكفورت. )1380( باتامور، تامس برتون
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  .ني: تهران. 2ج . هاي سياسي در قرن بيستم تاريخ انديشه). 1383(بشيريه، حسين 
  .بقعه: تهران. شناخت از ديدگاه فطرت). 1389(بهشتي، سيدمحمد 

  .ينيو فرهنگ د شهيموسسة اند: قم .ها فرهنگ واژه. )1381( گرانيعبدالرسول و دات، يب
 .حكمت: الدين مجتبوي، تهران ترجمة جلال. كليات فلسفه). 1375(پاپكين، ريچارد و استرول اوروم 

و محمـدجواد   يتقـو  يدمحمدعليترجمة س ـ. ياسيفرهنگ اصطلاحات فلسفة س. )1391( جانك، يپا
  .مركز: تهران. رنجكش

  .هرمس: تهران. نيترجمة احمد تد. هابرماس ورگني. )1390( كليما، يوزيپ
) ره(پژوهشكدة امام خميني : تهران). 1388( )ره(انديشة سياسي امام خميني . جمشيدي، محمدحسين
 .و انقلاب اسلامي

 ـ   .)ق 1414(حرّ عاملي، محمد بن حسن  مشـهد 1ج . لامهداية الأمة إلى أحكام الأئمـة علـيهم الس ، :
 . آستانة الرضوية المقدسة، مجمع البحوث الإسلامية

  .دانشگاه مفيد: قم. شناسي در علوم سياسي روش). 1385(حقيقت، سيدصادق 
 . كانون انديشة جوان: تهران. شناسي معرفت ديني از منظر معرفت). 1385(رباني گلپايگاني، علي  
 .يمركز نشر دانشگاه: تهران. سازگار لايترجمة ل. استيبا علم س ييآشنا. )1374( نيآست، يرن 
مجموعه : ؛ قم»شناختي تمدن جديد اسلامي مباني معرفت«). 1391(زاهد، سيدسعيد و سيدحسين زاهد  

 545 – 574، صص مقالات همايش تحول در علوم انساني
 .كتاب صبح: تهران.  ياسيس، ينامة فرهنگ واژه. )1382( اريشهرزرشناس، 

هـاي اجتمـاعي و حـوزة     دموكراسي رايزنانه، جنبش«). 1393(سميعي اصفهاني، عليرضا و سجاد ميرالي 
فصلنامة سياست دانشكدة حقوق و . »)با تاكيد بر نظرية عقلانيت ارتباطي هابرماس(عمومي جهاني 

 ، تابستان 2، شمارة 44علوم سياسي دانشگاه تهران، دورة 
 .رخداد نو: ، تهران1ج . دولت در عصر مدرندين و ). 1389(فيرحي، داود  

دروة دكتراي انديشة سياسـي  . جزوة درس انديشمندان مسلمان). 1391-92نيمسال اول (فيرحي، داود 
 . دانشكدة حقوق و علوم سياسي دانشگاه تهران

   .سمت: تهران. ستميدر قرن ب ياسيس يها شهياند. )1384( حاتم، يقادر
 .اميركبير: تهران. الدين اديب سلطاني ترجمة ميرشمس. سنجش خرد ناب). 1362(كانت، ايمانوئل 

 .بوستان كتاب: قم. تحفه الملوك). 1392(كشفي، سيدجعفر 
مركـز اسـناد   : تهـران  ).ره(گفتمان جهموري اسلامي در انديشة امـام خمينـي   ). 1387(كلاته، حسن 

 انقلاب اسلامي، 
عصـر   ولـي : ، تهـران 1ج . ترجمة سـيدجواد مصـطفوي  . اصول كافي). 1375(كليني، محمد بن يعقوب 

 ). عج(
  16 – 19، صص 1379، 13نشرية انديشة جامعه، شمارة . »دموكراسي مشورتي«. محموديان، محمدرفيع
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 . صدرا: تهران. مسئلة شناخت). 1377(مطهري، مرتضي  
 .تهرانمصاحبه با نگارنده، دانشگاه ). 1394ارديبهشت (معيني علمداري، جهانگير 

  .ين: تهران. يمشورت ياسلام و دموكراس. )1393( منصور، يراحمديم
 . مركز: تهران. يوگن هابرماس). 1393(نوذري، حسينعلي 

  .ين: تهران. ياسيفرهنگ جامع لغات و اصطلاحات س. )1384(ي مهد، يابانيخ ينوروز
 .ققنوس: تهران. آذرنگترجمة عبدالحسين . غرب  تاريخ فلسفة). 1387(هالينگ ديل، ريجنالد 

پژوهشـگاه علـوم انسـاني و    : تهران. ترجمة شاپور اعتماد. شناسي تاريخ معرفت). 1374(هاملين، ديويد 
 .مطالعات فرهنگي

. »هـاي فلسـفي هابرمـاس    تبيـين دموكراسـي رايزنانـه در انديشـه    «. زاده هرسيج، حسين و جلال حـاجي 
 1389پاييز سوم،   فصلنامة حكمت و فلسفه، سال ششم، شمارة

  .روشنگران و مطالعات زنان: تهران. ترجمة عباس مخبر. هاي دموكراسيمدل. )1378( هلد، ديويد
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