
 ییحقوق قضا یهادگاهید یفصلنامه

 52تا  27، صفحات 1394، تابستان 71 یشماره

 یدادرس نییدر قانون آ «دوران تحت نظر»ر د متهم یحقوق دفاع

 آن با حقوق انگلستان یقیتطب یو بررس یفریک

 ∗یدریالهام ح

 ق، دانشکده علوم انسانی، دانشگاه شهرکردگروه حقو استادیار

 (21/09/1395تاریخ تصویب:  - 2/03/1394 )تاریخ دریافت: 

 چکیده
است. مسلماً  یدادگستر نیضابط اراتیاخت نیتراز مهم یکیمشهود  میتحت نظر گرفتن متهمان در جرا

شود، بر تلاش یرفت و آمد متهم م یبه سلب آزاد یکه منته یدادگستر نیضابط یبرا یاریاخت نیچن ینبیشیپ

 لیحصت ز،یو ن یفریک یاهدر پرونده تیو احراز واقع قتیبزرگ همچون کشف حق یدر جهت تحقق مصالح
همچون سرعت  ییهاسازند، استوار است. مسلماً ضرورتیم ریپذهدف را امکان نیبه ا یابیکه دست یلیدلا

معاونان  ایمتهم با شهود، شرکا  یاز تبان یریشگیو امحاء آنها، پ یجرم و ممانعت از نابود لیدلا یآوردر جمع
به متهم تحت نظر را اقتضاء  ییحقوق اعطا در تیمحدود ،یدگیرس هیخصوص در مراحل اوله ب یاحتمال

در کنار حفظ مصلحت  یو کرامت انسان یفرد یهایحال، ضرورت حفظ حقوق و آزاد نید. با اکنیم
 نینشناخته شود. چ تیبه رسم یمتهم تحت نظر قرار گرفته، حقوق دفاع یکند که برایم جابیا یاجتماع

مصوب  یفریک یدادرس نییرنگ بود. به موجب قانون آکم یفریک یدادرس نییسابق آ نیدر قوان یموضوع

از  یحفظ کرامت انسان زیو ن یفرد یهایحقوق و آزاد نیمتهم در دوران تحت نظر در جهت تضم 1392
 نی.. برخوردار گشته است. چن. اتهام و میحق تفه ل،یوک همچون حق سکوت، حق ملاقات با یحقوق دفاع

است  یمواد یکشور حاو نیا 1984 یفریو ادله ک سیاست و قانون پل هودمش زیدر حقوق انگلستان ن یموضع
 .حقوق متهم تحت نظر قرار گرفته، مقرر داشته است نیتضم یدر راستا سیپل یرا برا یمتعدد فیکه تکال

 قوق انگلستانح ،یدادگستر نیضابط ل،یاتهام، حق ملاقات با وک میتحت نظر، حق سکوت، تفه کلیدواژگان:

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

∗ Email: e.heidary@yahoo.com 
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 مقدمه

 . این مرحله از این جهت واجدترین مراحل دادرسی کیفری استتحقیقات مقدماتی یکی از مهم

ترین آنها به زمان وقوع جرم در طی آن تحصیل خواهند دلایل و نزدیکترین اهمیت است که مهم

توانند در سرنوشت پرونده و حکم نهایی آن نقشی شد. لذا دلایل تحصیل شده در این مرحله می

در معنای عام هر نوع اقدام  .بنیادین را ایفا نمایند. تحقیقات دارای دو معنای عام و خاص است

به استناد ماده  دهد و در معنای خاصپذیرد، پوشش میز محاکمه صورت میتحقیقی را که تا قبل ا

، مجموعه اقدامات قانونی است که از سوی تحقیقات مقدماتیقانون آیین دادرسی کیفری،  90

آوری ادله وقوع جرم، شناسایی، یی، برای حفظ آثار و علائم و جمعبازپرس یا دیگر مقامات قضا

  .شودیا مخفی شدن متهم انجام می فرار یافتن و جلوگیری از

 29، 28کنند. بر اساس مواد ت مقدماتی نقشی پررنگ را ایفا میضابطان دادگستری در تحقیقا

های این مواد، ضابطان دادگستری مأمورینی و تبصره 1392دادرسی کیفری مصوب  قانون آیین 30و 

های آموزشی، طی کردن دوره های لازم واز طی مراحل خاص همچون کسب مهارتهستند که پس 

موفق به دریافت کارت ویژه ضابطین دادگستری شده و بدین ترتیب صلاحیت اقدام بر اساس ماده 

نمایند. مسلماً انجام تحقیقات در جهت کشف جرم و ... را اخذ می قانون آیین دادرسی کیفری 28

یفی اً واجد اختیارات و تکالمقدماتی از سوی ضابطین دادگستری مستلزم این است که آنها قانون

شان در ترین اختیاراتی که به ضابطین دادگستری و در راستای ایفای بهتر نقشباشند. یکی از مهم

باشد. مرحله تحقیقات مقدماتی اعطا شده است، حق ضابطین به تحت نظر گرفتن متهم به جرم می

 برای تکمیل تحقیقات ضروری در واقع ضابطین در جرایم مشهود و در صورتی که نگهداری متهم

 47و  46ساعت تحت نظر نگه دارند. این مسأله مستند به مواد  24توانند وی را به مدت باشد، می

یفری تحت ک یدادرس یینقانون آ 44به استناد ماده  باشد. ضمن اینکهقانون آیین دادرسی کیفری می

ارتکاب  بر یت که قرائن و امارات قومجاز اس یفقط در صورت مشهود، یممتهمان در جرانظر گرفتن 

 .(75ص ،1394ی، )خالق جرم توسط آنها وجود داشته باشد

حق  هی به سلبتحت نظر یکی از نهادهای قانونی است که همچون بازداشت موقت و حبس منت 

نماید. با دار میآزادی وی را هرچند برای ساعاتی محدود، خدشهآزادی رفت و آمد فرد شده و 

گیرد دوره تحت نظر، متهم در مقابل جامعه و نمایندگان آن یعنی ضابطین دادگستری قرار میشروع 

در این میان توازنی بین این دو برقرار نیست. چربد و و مسلماً قدرت و امکانات جامعه بر متهم می
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نان آ نماید اعطای حقوقی به متهم تحت نظر قرار گرفته است که با استمداد ازآنچه که ضروری می

تعادلی هرچند نسبی میان دو کفه ترازو برقرار شود. چنین حقوقی مسلماً در راستای تضمین یک 

دادرسی منصفانه و نیز در راستای پیشگیری از نقض حقوق انسانی متهم به جرم در قوانین آیین 

نضمیت اند. در واقع چنیندادرسی کیفری کشورهای مختلف و از جمله قانون کشور ما گنجانده شده

اند. در یکی از بزرگترین بینی شدههای فردی پیشهایی نهایتاً در راستای حمایت از حقوق و آزادی

تاریخ آزادی اساساً تاریخ »دادگاه عالی ایالات متحده آمریکا چنین بیان نمود:  20ای قرن هقضاوت

ای هتضمین این سخن بدین معنا است که هدف 1.«های دادرسی منصفانه استمراعات تضمین

ای های فردی است. حقوق و آزادیهدادرسی منصفانه و حقوق دفاعی متهم، تضمین حقوق و آزادی

قانونی و خودسرانه آنها سایر حقوق بنیادین نیز شوند که با سلب غیرفردی چنان اساسی انگاشته می

آزادی »شود: صیف می. آزادی فردی اینگونه تو(Dennning, 1949, p. 6)فاقد معنا لحاظ خواهند شد 

کند، بگوید خواهد فکر کند، هر سخنی را که اراده میهر شهروند تابع قانون برای اینکه به هرچه می

خواهد، برود بدون نیاز به کسب اجازه یا هر نوع مزاحمت از ناحیه اشخاص و به هر جایی که می

کنیم، وفق داده زندگی میدیگر و در عین حال این آزادی با نظم اجتماعی کشوری که در آن 

 .(Ibid, p. 5)« ودشیم

آزادی یک انسان »کند: بر همین اساس است که قاضی معروف انگلیسی دنینگ چنین بیان می 

. این سخن متضمن این معنا است (Ibid)« شوداگر قربانی یک دزد یا قاتل شود برایش کم ارزش می

م داشته باشد که با نظم اجتماعی و حقوق افراد دیگر تواند تداوکه مسلماً آزادی افراد تا جایی می

در تعارض قرار نگیرد. به همین دلیل است که جامعه باید از قدرت بازداشت، توقیف و تحقیق افراد، 

به منظور برخورد با ناقضان قانون و بزهکاران، برخوردار باشد. اگر جامعه و نمایندگان آن از قدرت 

ای صحیح استفاده کنند، همین قدرت، زات خود به درستی و بگونهتوقیف و بازداشت و نیز مجا

های فردی است. ولی مسلماً استفاده ناصحیح از چنین قدرتی منجر به تضعیف تضمین کننده آزادی

نماید که هر زمان جامعه یا های فردی خواهد شد. اهمیت این مسأله ایجاب میحقوق و آزادی

ای منصفانه و با رعایت ب آزادی نمایند، این کار باید به شیوهنماینده آن بخواهند از فردی سل

 های دادرسی منصفانه و حقوق دفاعی وی صورت پذیرد.معیار

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

1. Mcnabb V United States, 318 vs. 332, 347(1943) 
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ترین تأسیسات قانونی، آزادی متهم به جرم سلب شده در دوران تحت نظر به عنوان یکی از مهم

توازن میان متهم و جامعه گیرد. ضرورت ایجاد و او در مقابل جامعه و نمایندگان آن قرار می

انون ویژه قه نماید. در قوانین سابق آیین دادرسی کیفری و بتخصیص امتیازاتی را به متهم ایجاب می

مند نبود و حقوق متهم در این دوران کمتر مورد توجه قرار گرفته دوران تحت نظر نظام 1378سال 

. ضرورت اعطای حقوق دفاعی به ی ایجاد شده استتحولات در این خصوص 1392در قانون  بود.

های حقوقی نیز مورد توجه قرار گرفته است. برای نمونه در انگلستان، متهم تحت نظر در سایر نظام

تکالیفی همچون اعلام حق سکوت به متهم تحت نظر قرار گرفته، الزام به تفهیم اتهام و فراهم کردن 

ده قرارگرفتن و ... متوجه پلیس ش امکان کمک و مشورت حقوقی توسط وکیل به محض تحت نظر

های اجرایی این قانون نامهو آیین 1984است. اهم این تکالیف با تصویب قانون پلیس و ادله کیفری 

گذار جهیم که رویکرد قانونارو با این سوالات موپژوهش پیش به عهده پلیس قرار گرفته است. در

قرار گرفته، از چه حقوقی برخوردار است  به دوران تحت نظر چگونه است؟ متهم تحت نظر 1392

شود؟ بدین ترتیب در مقاله و آیا نقض حقوق متهم از سوی ضابطین با ضمانت اجرایی مواجه می

حاضر برآنیم که حقوق متهم، تکالیف ضابطین در دوران تحت نظر و نیز ضمانت اجرایی آن را 

کیفری را تحلیل نموده، راهکارهایی  ذار دادرسیگمورد بررسی و کنکاش قرار داده، موضع قانون

به علاوه به فراخور بحث، نگاهی نیز به حقوق انگلستان  را در جهت رفع نواقص فعلی ارائه نماییم.

 خواهیم داشت و موضع قانونگذار و رویه قضایی این کشور را نیز مورد بررسی قرار خواهیم داد.

 وم شناسی. مفه1

تحت نظر و سوابق تقنینی آن و نیز به مفاهیم مرتبطی همچون در این قسمت به اختصار به مفهوم 

 حقوق دفاعی متهم خواهیم پرداخت.

 مفهوم تحت نظر. 1-1

ترین حقوقی است که برای انسان به رسمیت شناخته شده و در اسناد آزادی شخصی یکی از مهم

اساس سلب آزادی از اند. بر این ها موظف به پاسداری از آن شدهتالمللی حقوق بشر هم دولبین

بایست تنها در موارد خاص به موجب قانون و به دستور مراجع قضایی و به حکم ضرورتی افراد می

ناپذیر صورت پذیرد. یکی از تأسیسات قانونی که نتیجه آن سلب آزادی از متهمین است، گریز
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. تحت (207، ص1383، )اردبیلیشود نگهداری تحت نظر است که بعضاً بازداشت پلیسی نیز خوانده می

نظر، اختیاری است که به موجب قانون به ضابطین دادگستری اعطا شده تا در صورتی که نیاز باشد 

در جرایم مشهود، متهم را برای تکمیل تحقیقات و با اطلاع مقام قضایی برای مدت محدود در نزد 

است،  1392ی کیفری مصوب قانون آیین دادرس 461خود نگه دارند. این اختیار که مستند به ماده 

بینی شده پیش 24نیز در ماده  1378 مصوب و انقلاب یعموم یهادادگاه یدادرس یینقانون آدر 

 توان چند نکته را در باب نگهداری تحت نظر استخراج نمود:بود. از تعریف ذکر شده می

ص مقرر نگهداری تحت نظر اقدامی است سالب آزادی که به موجب قانون در شرایط خا. 1

 شده است.

و مأموران دیگر دولت چنین  2تحت نظر گرفتن متهمین از اختیارات ضابطین دادگستری است. 2

 اختیاری را ندارند.

تحت نظر از دیگر اقدامات سالب یا محدود کننده آزادی مانند جلب متهم یا تحویل متهم به . 3

 زندان متمایز است.

 است. هدف نگهداری تحت نظر تکمیل تحقیقات. 4

 .برسانند ییقرار دادن متهم را به اطلاع دادستان به عنوان مقام قضا مکلفند، تحت نظر ینضابط. 5

حداکثر  1392قانون آیین دادرسی کیفری مصوب  46مدت تحت نظر به موجب ذیل ماده . 6

 ساعت خواهد بود. 24

رم بر ارتکاب ج سلب آزادی و تحت نظر گرفتن متهمی مجاز است که قرائن و امارات قوی. 7

 د.ک.(.ق.آ 44مشهود توسط وی وجود داشته باشد. )ذیل ماده 

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

ضابطان دادگستری مکلفند نتیجه اقدامات خود را فوری به دادستان اطلاع دهند. چنانچه دادستان اقدامات انجام شده را : »46اده . م1

صورت، ضابطان باید طبق دستور دادستان تحقیقات و اقدامات قانونی را برای تواند تکمیل آن را بخواهد. در این کافی نداند، می

توانند متهم را تحت نظر نگه دارند. چنانچه در جرائم مشهود، نگهداری متهم کشف جرم و تکمیل تحقیقات به عمل آورند، اما نمی

یم کنند و فاصله و به طور کتبی به متهم ابلاغ و تفهبرای تکمیل تحقیقات ضروری باشد، ضابطان باید موضوع اتهام و ادله آن را بلا

ساعت متهم را تحت نظر  24توانند بیش از مراتب را برای اتخاذ تصمیم قانونی به اطلاع دادستان برسانند. در هر حال، ضابطان نمی

 «.قرار دهند

 اند. نون احصاء شدههمین قا 29تعریف و به موجب ماده  1392ق. آ.د.ک.  28. ضابطین دادگستری در ماده 2
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نماید این است که گرچه تحت نظر نیز همچون نکته دیگری که اشاره به آن ضروری می

انجامد، اما به معنای بازداشت آنها در بازداشتگاه نیست. بازداشت موقت به سلب آزادی از متهمین می

ر نگهداری متهم در مقر نیروهای انتظامی یا دفات صرفاً« تحت نظر»نونگذار از بدین ترتیب منظور قا

 1.(210)همان، ص ای پلیس برای تحقیق و تکمیل تحقیقات استهها یا قرارگاهکلانتری

ضابطین دادگستری  1392قانون آیین دادرسی کیفری مصوب  49و  47به علاوه به موجب مواد 

س از اینکه متهم را تحت نظر قرار دادند، مشخصات و علت مکلفند حداکثر ظرف یک ساعت پ

تحت نظر قرار دادن وی را به هر طریق ممکن به دادسرای محل اعلام نمایند. در مواد مورد اشاره، 

خودداری کرده و با « بلافاصله»از بکار بردن واژه  1378ق.آ.د.ک.  24ذار بر خلاف ماده گقانون

لاع به مقامات قضایی ابهام موجود در قانون سابق را بر طرف نموده تعیین مهلت یک ساعته برای اط

ری دادن متهمین ابتدائاً در اختیار ضابطین دادگست اگر چه نفس تحت نظر قرار ،است. بدین ترتیب

ن است. اهمیت ای است، با این حال اطلاع به مقام قضایی از سوی قانونگذار ضروری دانسته شده

ق.آد.ک. ضابطین را مکلف کرده است اگر  47که قانونگذار، به موجب ماده ایست مسأله به اندازه

متهمی را در خارج از وقت اداری تحت نظر قرار دادند، حداکثر ظرف یک ساعت مراتب را به 

دادستان یا قاضی کشیک اعلام کنند و در این موارد دادستان یا قاضی کشیک نیز مکلف است، 

ورت نیاز، با حضور در محل تحت نظر قرار گرفتن متهم اقدام موضوع را بررسی نموده و در ص

نی بیشیقانونی به عمل آورد. این تکلیف در راستای اعمال وظیفه نظارتی دادستان بر متهم تحت نظر پ

 یریرسد، حفظ حقوق متهم تحت نظر و جلوگیبه نظر م و (9، ص1392)آشوری و سپهری، شده است 

متهم  یتاز وضع ییمقام قضا یک نظارتو  یآگاه یقاز طر ینگرفتن قانون توسط ضابط یدهاز ناد

از  یشکرده است. به عنوان نمونه متهم ب یجابرا ا یماده قانون ینا ینیبیشتحت نظر قرار گرفته، پ

است که اگر  ینحق و امثال آن منوط به ا ینو اعمال ا یردتواند تحت نظر قرار گیساعت نم 24

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

زندان و بازداشتی »در این خصوص چنین بیان داشته است:  8/5/67-1976/7. اداره کل حقوقی  قوه قضاییه در نظریه مشورتی شماره 1

ها در مورد آن مطرح شود. قانونگذار به به عنوان تحت نظر بودن در قانون پیش بینی نشده تا بحث از شمول مقررات مربوط به زندان

های فردی مأمورین انتظامی را مکلف کرده است در مورد مظنونین به ارتکاب جرم نهایت سرعت را در منظور حفظ حقوق و آزادی

ساعت بدون تامین قضایی نماند. چون در فاصله  24تکمیل و ارسال پرونده به مرجع قضایی به کار برده به طوری که متهم بیش از 

ی مظنون به ارتکاب جرم زندانی نیست و در عین حال به منظور جلوگیری از فرار احتمالی باید در تکمیل پرونده و اخذ تأمین قضای

دسترس مأمورین باشد اصطلاح تحت نظر بودن به کار رفته یعنی تا اعزام به مرجع قضایی زیر دید مأمورین قرار گیرد. بدیهی است 

 «. ا قابل اعمال نیستهبه زندان و زندانچون در این مدت شخص توقیف و زندانی نیست مقررات مربوط 
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های ضرورتاز آن مطلع شود.  ییمقام قضا یکهم اتفاق افتاد،  یظر خارج از ساعات ادارتحت ن

فوق در انگلستان، منجر به پیش بینی نظارت یک افسر بازداشت شده است. افسر بازداشت، ناظری 

طرفی او را تضمین آوری ادله پرونده، بیطرف در تحقیقات پلیسی است. عدم مداخله وی در جمعبی

بر رفتار صحیح مامورین  1984قانون پلیس و ادله کیفری  37و  36ند. افسر مذکور بر اساس مواد کیم

الذکر مواد قانونی فوق .(Sanders, 2000, p.17)کند پلیس با فرد تحت نظر و مدت تحت نظر نظارت می

 اند.بینی شدهدر راستای تضمین حقوق متهم در دوران تحت نظر، پیش

 دفاعی متهم مفهوم حقوق. 1-2

ناپذیر دادرسی منصفانه در قوانین و مقررات حقوق دفاعی متهم که امروزه به عنوان جزء جدایی

المللی مطرح و مورد حمایت قرار گرفته است، به معنای مجموعه امتیازات و امکاناتی داخلی و بین

تواند در مقابل ادعایی متهم از آن برخوردار باشد تا ب که در یک دادرسی منصفانه لازم است،»است 

امیدی، ) «که بر خلاف فرض برائت، علیه او مطرح شده، در شرایطی آزاد و انسانی از خود دفاع کند

ها، حمایت از حقوق متهم و تلاش برای این امتیازات و توانایی بینی. هدف از پیش(225، ص1383

 ویژه دادستان است. هها بین متهم و سیستم عدالت کیفری و بجاری ساختن تساوی سلاح

رین نتایج اصل برائت است. این اصل که تپذیرش حقوق دفاعی برای متهم از مهم ،در واقع

توان آن را در زمره میراث مشترک حقوقی کشورهای مترقی جهان محسوب نمود، حقی است می

ه اثبات لف بشود و به موجب آن متهم مکمند میهای کیفری از آن بهرهاساسی که متهم در رسیدگی

ر ب»ناهی او مفروض است مگر اینکه دادستان خلاف آن را اثبات نماید. گناهی خود نیست، بیگبی

. در مقابل متهم ضمن اینکه (264، ص1383)شاملو،  «این اساس، دادستان باید عناصر جرم را ثابت نماید

 واهد بود.گناهی خود ندارد، از حقوق دفاعی نیز برخوردار ختکلیفی به اثبات بی

های کیفری کمک خواهد مندی متهم از حقوق دفاعی به تحقق عدالت در دادرسیمسلماً بهره

برخورداری متهم از حقوق دفاعی در مراحل  1کرد. دادرسی کیفری باید منصفانه و عادلانه باشد.
 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

های دادرسی منصفانه و حقوق دفاعی متهم، در کشورهای تابع نظام حقوقی کامن لا از اهمیتی والا برخوردارند. این مسأله تضمین. 1

وجود ندارد چرا  لا موضوعی مهمتر از دادرسی، اجرای عدالت و قواعد شکلیبر این اساس مبتنی است که به زعم حقوقدانان کامن

که اگر اجرای عدالت ممکن نباشد، بر حقوق ماهوی فایده ای مترتب نیست. به تبع در چنین سیستمی حق افراد به برخورداری از یک 

ای که آرتور وان در بیلت رئیس دیوان عالی ایالت نیوجرسی در یک شود. بگونهدادرسی منصفانه نیز از اهمیتی ویژه برخوردار می
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د آییتواند متفاوت باشد. آنچه که از قوانین کشورهای مختلف بدست ممختلف دادرسی کیفری می

های مختلط آیین دادرسی کیفری اصولاً متهم در مرحله محاکمه از بیشترین این است که در نظام

ها، در مرحله تحقیقات حقوق دفاعی برخوردار است. در عین حال در جهت ایجاد تساوی سلاح

 شوند. مقدماتی هم حقوقی برای متهم به جرم قائل می

 حت نظرتحلیل حقوق دفاعی متهم در دوران ت. 2

در این قسمت از مقاله در پی آن هستیم که با بررسی مواد قانون آیین دادرسی کیفری مصوب 

بینی شده است رین حقوق دفاعی که برای متهم به جرم در دوران تحت نظر پیشت، به مهم1392

 بپردازیم تا تحولات این قانون نسبت به قوانین سابق نمایانده شود.

 تفهیم اتهام .2-1

ترین حقوق دفاعی متهم حق تفهیم اتهام یا حق آگاهی و کسب اطلاع از علل و ماز مهیکی 

اعلام رسمی عمل یا اعمال مجرمانه به متهم از سوی »جهات دستگیری است. تفهیم اتهام به معنای 

 «ای که با توجه به وضعیت خاص هر متهم، برای او قابل درک باشدقاضی تحقیق، به زبان و به شیوه

. چنین اعلام رسمی، از جمله حقوق دفاعی متهم محسوب گشته (136، ص1389آشوری، ) است آمده

باشد. بدین دلیل که اولاً امکان رد اتهامات وارد بر متهم را شرط ضروری هر گونه دفاع میو پیش

 دتواند به رد اتهامات بپردازد و دلایلی در جهت دفاع از خوآورد. متهمی میاز سوی او فراهم می

ارائه کند، که بداند به چه جرمی متهم است. ثانیاً از لحظه تفهیم اتهام است که فرد تحت تعقیب 

تواند از سایر حقوق مربوط به این عنوان از جمله حق سکوت، حق گشته و می« متهم»مشمول عنوان 

ر حکم و استفاده از وکیل و ... برخوردار گردد. در دادرسی اسلامی نیز از آنجا که لازمه صدو

تفهیم اتهام از  ،(370، ص1408)موسوی اردبیلی، قضاوت، تحقیق از متهم و استماع اظهارات اوست 

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

حق مهمتری از حق به دادرسی منصفانه وجود ندارد، زیرا بدون یک دادرسی منصفانه، »دارد: در تأیید این مسأله بیان می سخنرانی

(. با این رویکرد، حقوق دادرسی در Vander, 1953, p. 68« )شوندسایر حقوق اعطا شده توسط حقوق ماهوی بی ارزش می

(. نویسندگان و محققان آنگلوساکسن به نحو مبسوطی در Frank, 1968, p.xxix-xxxگردند )مرکز و قلب عدالت لحاظ می

اند. بر اساس نظر باسیونی، اصول، فرایند و شیوه اجرای حقوق کیفری برای همه خصوص اهمیت دادرسی در فرایند قضایی قلم زده

جامعه به طور مستقیم یا غیرمستقیم به آنها وابسته است ای هستند زیرا آزادی هر یک از ما به عنوان افراد العادهافراد واجد اهمیت فوق

(Bassiouni, 1968, p. vii.) 
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زیرا صدور حکم منوط به تحقیق از متهم است و مقدمه تحقیق  ،آیدحقوق اساسی متهم به شمار می

 باشد.نیز آگاهی متهم از اتهامی است که متوجه وی می

در تمام مراحل رسیدگی محترم شمرده و رعایت آن را به مقامات قانونگذار ما حق آگاهی را 

قانون اساسی جمهوری  32قضایی و ضابطین دادگستری تکلیف نموده است. از جمله در اصل 

ق.آ.د.ک. به تفهیم اتهام اشاره شده است. در قانون آیین دادرسی  195اسلامی ایران و نیز ماده 

انون که ناظر به دوران تحت نظر بود، حق تفهیم اتهام برای آن ق 24و در ماده  1378مصوب  کیفری

بینی شده است و به قانون جدید پیش 46متهم به رسمیت شناخته شده بود. این مسأله اکنون در ماده 

موجب آن قانونگذار صراحتاً ضابطین دادگستری را مکلف کرده است که در صورتی که در جرایم 

کمیل تحقیقات ضروری بدانند، بلافاصله موضوع و دلایل اتهام را مشهود نگهداری متهم را برای ت

 کتباً به متهم ابلاغ و تفهیم نمایند.

، ضمانت اجرای تخلف از قواعد 1392اگر چه قانونگذار در قانون آیین دادرسی کیفری 

لف بینی کرده است، اما تخاین قانون پیش 63در ماده  را ینی شده از سوی ضابطین دادگستریبپیش

از حق متهم به تفهیم اتهام از سوی ضابطین را در زمره حقوق واجد ضمانت اجرا قرار نداده است. 

به علاوه،  1این در حالی است که نقض این حق از سوی مقامات قضایی تخلف انتظامی است.

شوند اظهار نظر نکرده است و این ذار در خصوص دلایلی که با نقض این حق، تحصیل میگقانون

 .2حالی است که چنین دلایلی باید نامشروع تلقی شده و از عداد دلایل کیفری خارج گردند در

ای حقوقی، حق متهم و از معیارهای دادرسی منصفانه محسوب هتفهیم اتهام در تمام نظام

کنوانسیون  6ماده  3و بند  5ماده  2د المللی حقوق مدنی و سیاسی، بنمیثاق بین 9ماده  2د . بنشودمی

به این حق تحت عنوان حق اطلاع یافتن بر موضوع اتهام از همان ابتدای دستگیری  اروپایی حقوق بشر

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

دادیار که بدون »آمده است:  28/2/73-40. آراء متعدد دادگاه عالی انتظامی قضات به این نکته اشاره دارد. برای نمونه در دادنامه 1

گویید؟ قرار تأمین کفالت علیه آنان صادر و به زندان معرفی شود چه میتفهییم اتهام به متهمین صرفاً با قید شکایت شاکی شروع می

قانون آیین دادرسی  161و  125با عنایت به مواد »آمده است:  12/9/75-188ور در دادنامه طهمین«. کرده، مرتکب تخلف شده است

. «ین دفاع از متهم مرتکب تخلف شده استکیفری، دادیار دادسرای عمومی در عدم تفهیم اتهام به نحو صریح و در عدم اخذ آخر

( لازم به ذکر است که در خصوص نقض تفهیم اتهام از سوی بازپرس و مقامات قضایی صراحتاً 237و  147، صص 1376)کریم زاده، 

هار خواهد موجب محکومیت انتظامی تا درجه چ196ن تکلیف شده و این امر به استناد ماده ی، تعی1392در قانون آیین دادرسی کیفری 

 بود.

 مقاله مراجعه نمایید. 15برای توضیح بیشتر به صفحه  .2

D
ow

nl
oa

de
d 

fr
om

 jl
vi

ew
s.

ir 
at

 1
4:

19
 +

04
30

 o
n 

S
un

da
y 

A
pr

il 
23

rd
 2

01
7

http://jlviews.ir/article-1-614-fa.html


 حقوق قضایی یهاپژوهشی دیدگاه-ی علمیفصلنامه / 36

 1394 پاییز، 71 یشماره

که زمانی که  ،بینی شده است. به این ترتیبتصریح دارند. این مسأله در حقوق انگلستان نیز پیش

از دلیل ، او را مکلف استکند، بازداشت میمظنونی را که در حال ارتکاب بزه بوده،  پلیس،

ترین زمان ممکن مطلع کند، حتی اگر دلیل بازداشت مسلم دستگیری یا در همان زمان یا در سریع

 1984قانون پلیس و ادله کیفری  Aو Cنامه اجرایی . این مساله از آیین(83، ص1391)پرویزی فرد، باشد 

 نام خود، علت دستگیری اند، افسر پلیس باید پس از ذکربینی کردهشود که صراحتاً پیشبرداشت می

 افتد. جلس کتبی اتفاق میمصورترا به فرد عنوان کند و این امر به موجب یک 

 حق سکوت. 2-2

یکی دیگر از حقوق دفاعی وی است که در قوانین کیفری اکثر کشورهای حق سکوت متهم، 

تهم مبینی شده است. اغلب محققان حقوق کیفری، ضرورت پذیرش حق سکوت برای جهان پیش

کنند. به نحوی که اگر متهم را بر مبنای آزادی وی در انتخاب وسایل برای دفاع از خود توجیه می

بداند که سکوتش بهترین وسیله دفاعی است، جایز نیست وی را از این حق محروم کنیم. در مقابل 

رد که عده دیگری از محققان، حق سکوت متهم را قبول ندارند. بر این اساس که جامعه حق دا

شود پاسخ ندهد، زیرا غریزه حقیقت را بداند. این امری طبیعی نیست که متهم به سؤالاتی که از او می

گناهان از امتیاز حق سکوت استفاده در واقع بی. (368ق، ص1425ممدوح، ) داردبقاء او را به دفاع وا می

 .(190ص ،1385 ،)رحمدلکنند نمی

در اصل برائت  ریشهسکوت متهم و حقی که از لحاظ قانونی برای وی در نظر گرفته شده است،  

شوند و بنابراین ضرورتی ندارد که با پاسخگویی گناه فرض میدارد. به موجب اصل مذکور افراد، بی

وند و پلیس شناه تلقی میگشود، در متهم شدن خود شرکت نمایند. آنها بیبه سؤالاتی که از آنها می

این  بایست با ارائه دلایل مجرمیت آنها،یا دادستان که مدعی وقوع جرم از ناحیه ایشان است، می

اصل را رد نمایند. به این ترتیب حق سکوت، نمایانگر دفاع غیر فعال متهم از خود است و نقض آن 

-181، صص1388تدین، ) دداعتباری تحقیقات مقدماتی و یا حتی رأی دادگاه گرتواند منتهی به بیمی

180). 
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قانون  197قانون اساسی جمهوری اسلامی ایران و ماده  38حق سکوت متهم به موجب اصل 

به رسمیت شناخته شده است. در خصوص حق سکوت متهم در دوران تحت  1آیین دادرسی کیفری

در »آن: بینی شده است که به موجب پیش 1392قانون آیین دادرسی کیفری  60نظر هم ماده 

ها اجبار یا اکراه متهم، استفاده از کلمات موهن، طرح سوالات تلقینی یا اغفال کننده و بازجویی

سؤالات خارج از موضوع اتهام ممنوع است و اظهارات متهم در پاسخ به چنین سؤالاتی و همچنین 

فت که تضمین حق توان گبدین ترتیب می«. اظهاراتی که ناشی از اجبار یا اکراه است، معتبر نیست

سکوت متهم و حق وی به خودداری از پاسخگویی به سؤالات این است که اظهاراتی که متهم در 

 شوند.حالت نقض حق سکوت و با اکراه و اجبار بیان داشته فاقد اعتبار تلقی می

شود حق متهم به آگاهی یافتن از آن است. مسأله دیگری که در باب حق سکوت متهم مطرح می

این است که آیا ضابطین دادگستری و مقامات قضایی مکلفند در مراحل تحت نظر و تحقیقات سؤال 

مقدماتی متهم را از حق سکوت خود، مطلع سازند؟ قانون آیین دادرسی کیفری سابق در این 

. در قانون جدید آیین (147، ص1376)آشوری،  خصوص به صراحت تکلیفی را تعیین ننموده بود

 60ای که در باب حق سکوت متهم در دوران تحت نظر آمده ماده تنها ماده دادرسی نیز گرچه

ای به حق سکوت متهم ندارد، با این حال تکلیف ضابطین به آگاه ذکر است که صراحتاً اشارهالقفو

برداشت نمود که ضابطین را مکلف کرده  52توان از ماده ساختن متهم از محتوای این ماده را می

بینی شده است اقدام فهیم تمامی حقوقی که در قانون برای متهم تحت نظر پیشاست نسبت به ت

 ال انفصال از خدمات دولتیستخلف از محتوای این ماده موجب محکومیت به سه ماه تا یک 2نمایند.

 3خواهد شد. 63مذکور در ماده 

های رسیدگی نیز، مقامات پلیسی یا قضایی مکلفند حق متهم را دایر به حفظ در بسیاری از نظام 

( Anglo-Saxon) «آنگلوساکسن». در کشورهای (218)اردبیلی، پیشین، صسکوت به او اطلاع دهند 

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

جلس ممتهم می تواند سکوت اختیار کند، در این صورت مراتب امتناع وی از دادن پاسخ یا امضای اظهارات، در صورت: »197. ماده 1

 «.شودیقید م

مکلفند حقوق مندرج در این قانون در مورد شخص تحت نظر هرگاه متهم تحت نظر قرار گرفت، ضابطان دادگستری : »52. ماده 2

 «.را به متهم تفهیم و به صورت مکتوب در اختیار وی قرار دهند و رسید دریافت و ضمیمه پرونده کنند

ضابطان، این قانون توسط  141و 59، 55، 53، 52، 51، 49، 42، 41، 40، 39، 38، 37، 35، 34، 30 تخلف از مقررات مواد: »63 . ماده3

 «.موجب محکومیت به سه ماه تا یکسال انفصال از خدمات دولتی است
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هایی که از کند که حق دارد در مقابل پرسشبلافاصله پس از دستگیری فرد، پلیس به او اخطار می

دهد، ممکن است در دادگاه علیه او هایی که می، سکوت اختیار نماید و پاسخآیداو به عمل می

مورد استفاده قرار گیرد. به موجب قانون، افراد پلیس موظفند که به اشخاص مظنونی که تحت 

آیا مایلید در جواب اتهام خود چیزی بگویید؟ »بازجویی قرار دارند، رسماً با این عبارات اخطار دهند: 

شود و ر نیستید حرفی بزنید، مگر آنکه خود مایل باشید، ولی هر حرفی بزنید، نوشته میشما مجبو

در واقع پلیس مکلف شده است، پس از «. ممکن است به عنوان دلیل مورد استفاده قرار گیرد

دستگیری فرد و بیان علت بازداشت به وی، حق سکوتش را به او اعلام کند و اگر متهم مانع این امر 

لافاصله پس از رفع مانع این حق را به او اعلام دارد. وادار ساختن افراد به اقرار از موجبات شد، ب

 .(Oreilly, 1994, p.421)دادرسی ناعادلانه است 

اسخ گوید. شود، پایی که مطرح میهتوان مجبور کرد تا به پرسشبزهکار احتمالی یا متهم را نمی

دار که در حقوق انگلستان وجود دارد و آن پرهیز از ریشهاین در حقیقت امتداد نظری است بسیار 

رغم یتواند منتهی به نوعی تفتیش گردد. در همین راستا است که علهر طریق و روشی است که می

 1670ای و از جمله فرانسه به موجب فرمان مشهور کیفری اینکه در گذشته شکنجه در اروپای قاره

در انگلستان هرگز به عنوان روش آمد، ی نظام تفتیشی به حساب میهاو از ویژگیپذیرفته شده بود، 

حلی برای اجبار متهم به پاسخگویی به سؤالات مطرح شده از وی، معتبر شناخته اخذ دلیل و یا راه

بر این اساس در حقوق انگلستان این نظر بسیار تثبیت شده و قطعی است که . (Ibid, p.407) نشده است

دار نمود تا به سؤالات پاسخ گوید. به این ترتیب منظور از حق سکوت در حقوق متهم را نباید وا

تواند تحت زور و اجبار، از سوی پلیس به منظور پاسخگویی به انگلستان این است که متهم نمی

های مطرح از طرف آنها قرار گیرد. قدر متیقن آن است که پلیس حق اعمال شکنجه یا پرسش

ف در آوردن متهم را ندارد و مکلف است قبل از شروع بازجویی به متهم خشونت به منظور به حر

توضیح دهد چنانچه مطلبی بیان کند،آن مطلب ثبت شده و شاید به عنوان دلیل علیه وی استفاده شود 

(Pritchard, 1989, p.662). 

نکته مهم دیگر درخصوص حق سکوت این است که حق سکوت نیز مانند سایر تأسیسات 

در طی تاریخ متحول شده است و علاوه بر مفهوم سنتی خود، معنی دیگری یافته است که حقوقی 

دارد؛ به موجب این مفهوم، سکوت متهم  20های حقوقدانان انگلیسی نیمه دوم قرن ریشه در اندیشه

توان دلیل ضمنی بر مجرمیت وی تلقی نمود. به بیان دیگر زمانی که متهم از حق سکوت خود را نمی
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ای بر مجرمیت وی قلمداد نموده، اقناع تواند این سکوت را به عنوان قرینهنمیبرد، دادرس ه میبهر

دلیل ارتکاب جرم از سوی  توان و نبایدوجدانی خود را بر آن بنا نهد. در واقع سکوت متهم را نمی

 وی انگاشت. 

تأیید قرار داده است.  این مفهوم حق سکوت را مورد 20رویه قضایی انگلستان در نیمه دوم قرن 

 Criminal Justice and Public« )عدالت جنایی و نظم عمومی»با این حال تصویب قانون مشهور 

Order Actمواد  زیرا به موجب ؛تا اندازه زیادی از اعتبار مفهوم یاد شده کاسته است 1944 ( در سال

های به عمل آمده پاسخگویی به پرسشاین قانون، محاکم اجازه دارند، سکوت متهم در  35و  34

. ناگفته نماند که چنین اختیاری (116، ص1379)پورزند مقدم،  خواهند، تفسیر نمایندای که میرا بگونه

به شدت مورد اعتراض قرار گرفت و بخشی از افکار عمومی انگلستان، دولت را به ویران ساختن 

شور استدلال وزارت ک نمودند. با این وجود،اصول بنیادین آیین دادرسی کیفری انگلیسی متهم 

ای و سخت به گونه نامناسبی از امتیاز مربوط به حق سکوت انگلستان این بود که مجرمان حرفه

 )رحمدل، پیشین،کنند و قانون در صدد محدود ساختن امکان این سوء استفاده است سوءاستفاده می

 . (208ص

ترین حقوق دفاعی است که عنوان یکی از مهم آنچه مسلم است، پذیرش حق سکوت متهم به

در مراحل مختلف رسیدگی کیفری و از جمله دوران تحت نظر پلیسی برای متهمین به رسمیت 

 گناهی متهمان دارد.شناخته شده و نشان از اصل برائت و فرض بی

 حق ملاقات با وکیل مدافع. 2-3

وکیل مدافع است. در حقوق کیفری  رین حقوق دفاعی متهم، حق برخورداری ازتیکی از مهم

یشی و بینی شده بود ولی به علت تفتا از ابتدا پیشهکشورمان اگرچه حضور وکیل مدافع در دادگاه

شد. این در غیرعلنی بودن تحقیقات مقدماتی، وکیل مدافع از جریان تحقیقات دور نگه داشته می

 آوری دلایل است. درر تحصیل و جمعرین مرحله دتحالی است که مرحله تحقیقات مقدماتی مهم

این  112ای به ماده در آیین دادرسی کیفری رخ داد، تبصره 1335جریان اصلاحاتی که در سال 

تواند یکی از وکلای دادگستری را همراه خود داشته متهم می»داشت: قانون افزوده شد که مقرر می

ا حضور رفته شد. اگرچه این تبصره، تنهبه این ترتیب حضور وکیل در مرحله بازپرسی پذی«. باشد

رایط بینی کرده بود، نسبت به شوکیل و حق ارائه توضیحات ضروری در پایان تحقیقات را پیش
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موجود قبل از آن، گام مهمی در راستای ترافعی شدن تحقیقات و تأمین حقوق دفاعی متهم تلقی 

 گردید.می

اساسی و در جهت حمایت از حقوق دفاعی متهم قانون  35قانونگذار در اصل  پس از انقلاب،

ها طرفین دعوا حق دارند برای خود وکیل انتخاب نمایند و اگر توانایی در همه دادگاه»مقرر نمود: 

جود این اصل، با و«. انتخاب وکیل را نداشته باشند، باید برای آنها امکانات تعیین وکیل فراهم گردد

ناظر به رسیدگی در محاکم است و قابل تسری به دادسرا نیست،  در عمل با این استدلال که این اصل

اکتفا  112بینی شده برای متهمان در تبصره الحاقی ماده در مرحله تحقیقات مقدماتی به حق پیش

ای عمومی انقلاب در امور کیفری مصوب سال هقانون آیین دادرسی دادگاه 128شد. نهایتاً ماده می

تواند یک نفر وکیل متهم می»را تکرار نمود. به موجب این ماده:  112عبارات تبصره ماده  1378

تواند بدون مداخله در امر تحقیق پس از خاتمه تحقیقات همراه خود داشته باشد. وکیل متهم می

مطالبی را که برای کشف حقیقت و دفاع از متهم یا اجرای قوانین لازم بداند به قاضی اعلام نماید. 

 «.شودصورت جلسه منعکس می اظهارات وکیل در

در خصوص حضور وکیل در مرحله تحت نظر ساکت بود، برخی  1378مصوب اگر چه قانون  

تواند در این مرحله و هنگام بازجویی ، متهم می128از حقوقدانان معتقد بودند که با تنقیح مناط ماده 

اراتی ن دادگستری همان اختییک نفر وکیل همراه خود داشته باشد. اختیارات وکیل نزد ضابطا ،هم

. (219ین، ص)اردبیلی، پیش است که در تحقیقات مقدماتی نزد قاضی تحقیق برای او مقرر گردیده است

به صراحت بر حق متهم به ملاقات با وکیل در  48در ماده  1392قانونگذار آیین دادرسی کیفری 

 تواندیمتحت نظر قرار گرفتن، متهم  با شروع»مرحله تحت نظر اشاره کرده است. به موجب این ماده: 

تقاضای حضور وکیل نماید، وکیل باید با رعایت و توجه به محرمانه بودن تحقیقات و مذاکرات، با 

تواند در پایان ملاقات با متهم که نباید بیش از یک شخص تحت نظر ملاقات نماید و وکیل می

 بدین ترتیب و بر اساس ماده«. ارائه دهدساعت باشد ملاحظات کتبی خود را برای درج در پرونده 

متهم حق برخورداری از معاضدت وکیل مدافع را در مرحله تحت نظر دارد. هر چند قانونگذار،  48

ضرورت مراعات  در خصوص میزان مداخله وکیل مدافع، شرایطی از قبیل محدودیت زمانی و

لاقات مجاز دانسته است که در پایان م محرمانه بودن تحقیقات تعیین کرده است و نیز تنها، وکیل را

ملاحظات کتبی خود را برای درج در پرونده ارائه نماید. به زعم برخی حقوقدانان عبارت ذکر شده 

 .(86، ص1394)خالقی، در ماده صرفاً ناظر به ملاقات و مشاوره با وکیل است و نه دفاع وکیل از متهم 
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نقض این حق از سوی ضابطین در نظر  رایی براینکته قابل تامل اینکه قانونگذار ضمانت اج

نگرفته است. در واقع قانونگذار کشورمان تمایلی به اظهار نظر در مورد دلایلی که با نقض این حق 

ای که به لحاظ عدم رعایت شوند از خود نشان نداده است. این در حالی است که خدشهحاصل می

شود، کمتر اعتبار و صحت فرایند کشف حقیقت وارد میاین حق و نیز سایر حقوق دفاعی متهم بر 

از مواردی همچون توسل به شکنجه نیست. چه بسا ممانعت از حضور وکیل در هر یک از مراحل 

یژه وهدادرسی سرنوشت متهم را تغییر دهد. از آنجا که بیشتر اقرارها در مراحل تحقیقات مقدماتی و ب

شود، همواره احتمال تعدی به حقوق متهم در کیل اخذ میهای پلیسی و بدون حضور ودر بازجویی

 . (133، ص1387فرجیها، )این مرحله بیشتر است 

 یقانون آیین دادرسی کیفری که به حق برخوردار 190ماده  یکلازم به ذکر است که در تبصره 

است  شده ینیبیشاختصاص دارد پ یارهمچون بازپرس و داد ییدر نزد مقامات قضا یلمتهم از وک

 یظامموجب مجازات انت یبکه سلب حق همراه داشتن وکیل یا عدم تفهیم این حق به متهم به ترت

اینکه این تبصره را بتوان به تحقیقات ضابطین هم تسری داد محل تردید و سه است.  هشتدرجه 

در  ع. البته باید دانست که ضابطین مکلفند حق متهم به برخورداری از معاضدت وکیل مدافباشدمی

دوران تحت نظر را به وی اعلام نمایند و عدم تفهیم این حق آنان را در معرض انفصال از خدمات 

 قرار خواهد داد. 63دولتی موضوع ماده 

حضور  یتواند تقاضایگرچه به موجب ماده مذکور متهم با شروع تحت نظر م ینکها یگرنکته د

 نیدلخواه خود را ندارد. بد یلوک یدنبرگز یبرا یمطلق یاراخت یم،از جرا یدر برخ ید،نما یلوک

 نسازما یمجرا ینو همچن یخارج یا یداخل یتامن یهعل یمدر جرا 48که به موجب تبصره ماده  یبترت

 ،یدعو ینطرف یمقدمات یقاتقانون است، در مرحله تحق ینا 302که مجازات آنها مشمول ماده  یافته

باشند،  یهیقوه قضا یسرئ ییدکه مورد تأ یدادگستر یرسم یوکلا ینخود را از ب یوکلا یا یلوک

تبصره در سال  ینگردد. البته ایاعلام م ییهقوه قضا یسمزبور توسط رئ ی. اسامیندنمایانتخاب م

بصره سابق در ت ،تبصره سابق شد یگزینجا یفریک یدادرس یینقانون آ یهو به موجب اصلاح 1394

 هفته پس از شروع تحت نظر قرار گرفتن، یکمتهم تا  یم،از جرا یشده بود که در برخ ینیبیشپ

 یتامن هیعل ایمجر یافته،عبارت بودند از: جرائم سازمان  یمجرا ینرا ندارد. ا یلامکان ملاقات با وک

موجب مجازات سلب  یمجرا یزگردان و نکشور، سرقت، مواد مخدر و روان یخارج یا یداخل

آنها قطع عضو  یکه مجازات قانون یمیجرا یزاست و نکه مجازات آنها حبس ابد  یمیجرا یات،ح
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 یشب یاآنها ثلث  یهشوند که دیمحسوب م یجسمان یتتمام یهعل یعمد یاتدر زمره جنا یااست و 

در  یجرم و ملاحظات یتو اهم ینیاز جمله سنگ یمسأله به جهات مختلف ینکامل است. ا یهاز ثلث د

بود  یدهها مقرر گردپرونده یندر ا یقتکشف حق یتاهم یزو ن یقاتتحق یخصوص حفظ محرمانگ

ز جمله در اقابل مشاهده بود.  یزمختلف ن یکشورها ینبه قانون ما نداشت بلکه در قوان یو اختصاص

قانون آیین دادرسی  706-88حقوق فرانسه که قانونگذار تأخیر در همراهی وکیل با متهم را در ماده 

. به موجب تبصره منسوخ این (25)آشوری و سپهری، پیشین، صبینی کرده است کیفری این کشور پیش

من ض تأخیر جنبه الزامی داشت و با توجه به گستردگی جرایم موضوع تبصره اساساً مطلوب نبود.

شد. در تبصره جایگزین، گرایی در دادرسی کیفری تلقی میاینکه جلوه بارز و افراطی امنیت

نی شده است. چنین محدودیتی نیز به اعتقاد حقوقدانان، بیمحدودیت صرفاً در انتخاب وکیل پیش

محدودیتی ناروا بر حق دفاع که یکی از آثار آن، حق انتخاب وکیل است وارد ساخته و از این حیث 

. ضمن اینکه تبصره مذکور ناظر به مرحله تحقیقات (69، ص1394)خالقی، کاملاً مورد انتقاد است 

حت نظر. بر این اساس به محض اتمام مرحله تحقیقات و ارسال مقدماتی است و نه صرفاً دوران ت

تواند در صورت تمایل وکیل یا پرونده به دادگاه، محدودیت ذکر شده برطرف گشته و متهم می

 وکلای دیگری را برای دفاع از خود برگزیند.

ینی بحق برخورداری از وکیل مدافع در انگلستان نیز در جهت تأمین حقوق دفاعی متهم پیش

شده است. در مرحله تحقیقات مقدماتی نیز که در مقام تحصیل دلیل از اهمیت بسیار والایی 

قانون پلیس و دلایل  58مندی از وکیل مدافع در اداره پلیس به موجب ماده برخوردار است، حق بهره

متهمین نامه اجرایی آن، به رسمیت شناخته شده است. به موجب این ماده و آیین 1984کیفری سال 

مند بهره 1«وکیل»شود، از مشاوره یک ای که در اداره پلیس به آنها تفهیم اتهام میتوانند از لحظهمی

« وکیل»بایست به اطلاع متهم برسد و نیز این امکان برای متهم فراهم است که گردد. چنین حقی می

بینی شده است ان برای پلیس پیشاین امک 58ها معرفی نماید. البته در ماده خود را در اثنای بازجویی

که در برخی از موارد از پذیرش وکیل متهم خودداری نماید. از جمله در جرایمی از قبیل تروریسم 

ست بایو یا در مواردی که حضور وکیل با خطر تخریب دلایل همراه باشد. با این حال پلیس می

تواند منجر به ابطال ناموجه می علت موجهی برای رد و عدم پذیرش وکیل متهم داشته باشد. رد

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

1. Solicitor 
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قانون پلیس  78صورت مجلس بازجویی توسط قاضی در جلسه دادگاه گردد. به این دلیل که ماده 

به محاکم این قدرت و آزادی عمل را داده است که دلایلی را که در فرایندی  1984و دلایل کیفری 

 ، نپذیرندمنصفانه بودن دادرسی است اند و پذیرش آنها برخلافنادرست و فریبکارانه تحصیل گشته

(Ma, 1999, p.285). 

 1«سامووئل»رویه قضایی انگلستان نیز بر این مطلب صحه گذاشته است. چنین امری در پرونده 

مشهود است. در این پرونده، متهم به اتهام ارتکاب جرم ورود به منزل غیر به قصد سرقت بازداشت 

پلیس منتقل شد. در هنگام بازجویی وکیل او نیز حضور داشت. شد و به منظور بازجویی به پاسگاه 

پس از این بازجویی، بار دیگر به اتهام سرقت توأم با زور مورد بازجویی قرار گرفت. در جلسه 

متهم به ارتکاب جرم مذکور اعتراف کرد. در پی  بازجویی دوم، که وکیل متهم حضور نداشت،

ر اعلام داشت که ممانعت از حق دسترسی متهم به وکیل پس تجدیدنظر خواهی او، دادگاه تجدیدنظ

قانون پلیس و ادله کیفری و مجموعه قواعد رفتاری راجع به  58از تفهیم اتهام به وی، ناقض ماده 

بازداشت و بازجویی است. بنابراین چنانچه قاضی دریابد که متهم از حق داشتن وکیل محروم شده 

. در کل در (128فرجیها، پیشین، ص) اشناختن دلایل صادر کندبایست حکم به معتبر نمی است،

انگلستان، افسر پلیس باید به صورت واضحی، حقوق متهم را به وی بیان کند. به علاوه یک پوستر 

که حق مشورت با وکیل را اعلام می دارد، باید به صورت آشکار در اداره پلیس نمایش داده شود. 

 مشاوراندر ادارات پلیس شهرهای بزرگ، ممکن است همه وقت، یک یا چند وکیل موظف یعنی 

اند تا در اداره پلیس حاضر بوده یا حقوقی خصوصی که با کمیسیون خدمات حقوقی قرارداد بسته

 .(85)پرویزی فرد، پیشین، صآماده فراخوانی باشند، حضور داشته باشند 

مسلماً حق ملاقات با وکیل در دوران تحت نظر تضمینی است که از ورود خلل به حق دفاع متهم 

بینی این حق برای اولین بار در مرحله تحت نظر پلیسی گامی ارزشمند در و پیش کندجلوگیری می

شود که در نظر آید. اهمیت این مساله زمانی دوچندان میجهت حفظ حقوق متهمان به شمار می

شود و دلایل تحصیل شده بگیریم در این دوران است که سنگ بنای یک پرونده کیفری نهاده می

ر زیادی بر ذهنیت و تصمیم نهایی دادرس محکمه در خصوص برائت یا محکومیت در این مرحله تاثی

 متهم خواهد گذاشت. 

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

1. R V Samuel, 1988 
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 مشروع دلیل. حق تحصیل 2-4

وان گردد. متهم به عنحقوق متهم محسوب میای مشروع و قانونمند، جزء تحصیل دلیل به شیوه

ه د تحصیل دلایل بر علیه او بتوانی از اجتماع انسانی دارای حقوقی است که یکی از آنها میئجز

مقبول و انسانی و نیز سعی در تحصیل دلایل به سود او در راستای حفظ اصل برائت  ای کاملاًشیوه

ای است برای تشخیص اتهامات روا از که خود وسیلهدادرسی نه هدف، . »(64تدین، پیشین، ص) باشد

حقوق بشر و بویژه شخصیت  کرامت انسانی،ناروا، بنابراین در این زمینه تردیدی نیست که رعایت 

افراد، هرچند متهم و رعایت حق دفاع وی باید هدایت کننده قانونگذاران و قضات در تدوین و 

 «اجرای مقررات مربوط به ادله اثبات دعوای کیفری به منظور تضمین یک دادرسی عادلانه باشد

بایست با رعایت ضوابط قانونی و می بر این اساس، تحصیل دلایل .(295-296، صص1389آشوری، )

حفظ کرامت انسانی و نیز با در نظر گرفتن شأن و منزلت سیستم عدالت کیفری و مأموران آن انجام 

یابد. گردد. این مسأله در دوران تحقیقات مقدماتی و بخصوص دوران تحت نظر، اهمیت بیشتری می

شود. تنها ماده موجود در اعد مکفی دیده نمی، در این زمینه قو1392در قانون آیین دادرسی کیفری 

است که اجبار و اکراه متهم و نیز استفاده از کلمات موهن، طرح سؤالات تلقینی  60این زمینه ماده 

یا اغفال کننده و نیز سؤالات خارج از موضوع اتهام در بازجویی ها را ممنوع اعلام کرده و اظهارات 

  1معتبر دانسته است.حاصل از این نوع بازجویی را غیر 

دهد که با نقض حقوق دفاعی لازم به ذکر است که دلایل نامشروع کلیه دلایلی را پوشش می

متهم از قبیل حق سکوت، حق داشتن وکیل، تفهیم اتهام بدست آمده اند، دلایلی که با نقض حقوق 

دگستری و سیستم اند و نیز دلایلی که با نقض شأن دافردی و کرامت انسانی افراد تحصیل شده

گستری و تحریک افراد به ارتکاب جرم و یا با توسل به فریب عدالت کیفری و به عنوان نمونه با دام

ای از دلایل چنانکه گذشت در مرحله تحت نظر، تنها دستهاند. در این میان، و حیله تحصیل گشته

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

هرگونه شکنجه برای گرفتن اقرار و یا کسب اطلاع ممنوع است؛ اجبار شخص به »قانون اساسی جمهوری اسلامی ایران:  38اصل . 1

طبق قانون  دت و اقرار و سوگندی فاقد ارزش و اعتبار است. متخلف از این اصل،شهادت، اقرار یا سوگند مجاز نیست و چنین شها

هرگونه : »15/2/1383های مشروع و حفظ حقوق شهروندی مصوب و همچنین بند نه از قانون احترام به آزادی« شودمجازات می

ی اخذ شده بدینوسیله حجیت شرعی و قانونی نخواهد شکنجه متهم به منظور اخذ اقرار و اجبار او به امور دیگر ممنوع بوده و اقرارها

 «.داشت
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 نامعتبر دانسته است. بدین ترتیبنامشروع مورد اشاره قانونگذار قرار گرفته و اظهارات متهم را 

قانونگذار دادرسی کیفری در خصوص سایر دلایل حاصل از نقض اصل مشروعیت در تحصیل 

 دلیل، البته در دوران تحت نظر سکوت اختیار کرده است.

نام برده  1«اکس کلوژنری»در انگلستان، از اصل مشروعیت تحصیل دلیل، تحت عنوان قواعد 

که به قواعد معتبر ناشناختن ادله یا قواعد استثنای ادله « اکس کلوژنری»عد شود. در واقع قوامی

رین آنها تاند، مشتمل به قواعدی هستند که شماری از دلایل را به علل مختلفی که مهمترجمه گشته

توان نمایند. در واقع منظور از این قواعد این است که نمیمغایرت با حقوق اساسی متهم است، رد می

واقعه اثبات شده یا مطلبی اظهار شده را که مغایر با حقوق اساسی متهم باشد، به دادگاه جهت  یک»

 .(334، ص1389آشوری، ) «اثبات دعوا ارائه کرد

اند و لا نام بردهبه عنوان خصیصه کامن« اکس کلوژنری»برخی از نویسندگان انگلیسی از قواعد 

اند که تحقیق برای دستیابی به حقیقت با انگیزه ایجاد شدهمعتقدند که بخشی از این قواعد که با این 

ای های کیفری اروپای قارهلا به دادرسیهای قابل پذیرش از لحاظ اجتماعی انجام شود، از کامنراه

اند. نویسنده در ادامه می افزاید: حتی قواعدی که برای حفظ صحت و درستی کشف حقیقت راه یافته

توانند به لا هستند، میاند و به نحو کاملی بومی و اصیل کامنراحی شدههای کیفری طدر دادرسی

. به این ترتیب، در (Damaska, 1995, p. 348) ای شوندطور پراکنده و نامنظمی وارد سیستم اروپای قاره

انگلستان دلایل در صورتی که طرق تحصیل آنها مغایر با حقوق اساسی متهمین باشد و یا با نقض 

صیل شده باشند، قابل پذیرش نیستند. علاوه بر آن در حن تاوصی یا کرامت انسانی متهمحریم خص

مواردی که پذیرش دلیل ارائه شده با توجه به شرایط تحصیل آن، اثر نامطلوب بر منصفانه بودن 

پذیرند. در واقع در انگلستان، دادرس دادگاه باید ارزش دادرسی داشته باشد نیز چنین دلیلی را نمی

ای که بر دادرسی دارد، بسنجد و با لحاظ منصفانهاثباتی ادله را لحاظ کند و آن را با میزان اثر غیر

اوضاع و احوال پرونده به نحو کلی و در یک شیوه ضرورتاً عینی باید در یابد چه چیز در آن شرایط 

  .(Murphy, 2009, p. 35) برای تضمین یک دادرسی منصفانه ضروری است

اند. در در این کشور حاکم شده 1984قواعد با تصویب قانون پلیس و دلایل کیفری سال این 

صوص در زمینه اخذ اقرار از طرف پلیس مورد تأکید خهاین کشور، مسأله عدم خشونت و تهدید ب

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

1. Exclusionary rule 
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در این زمینه ایجاد شد و محاکم را  18ای که در قرن قرار گرفته است. علاوه بر قانون تثبیت شده

قانون پلیس و  76ساخت، تا از پذیرش چنین اقراری خودداری ورزند، این مسأله در ماده می ملزم

قانون مذکور اقرار را اینگونه  82بینی گشته است. بند یک ماده نیز پیش 1984ادله کیفری سال 

اعد دارد نامسهر بیانی که به طور کلی یا جزئی نسبت به شخصی که آن را ابراز می»کند: تعریف می

باشد اعم از اینکه در مقابل یک مرجع صلاحیتدار عنوان شود یا نه و اعم از اینکه به گونه شفاهی یا 

محاکم متعهدند که اقراری را که »این قانون:  76همچنین به موجب ماده  1«.غیر از آن انجام پذیرد

سازد، ماد میغیرقابل اعت تحت فشار یا در نتیجه هر گفتار یا رفتاری از سوی پلیس که احتمالاً آن را

. توسل به فریب و خدعه و نیز طرح (159، ص1391)حیدری، « تحصیل گردیده است، نامعتبر بشناسند

گشته و بر این  1984قانون پلیس و دلایل کیفری  78سؤالات تلقینی و اغفال متهم، نیز مشمول ماده 

محسوب گردد، از عداد دلایل خارج تواند به دلیل اینکه برخلاف منصفانه بودن دادرسی اساس می

، 2(Mason) «ماسون»شود. رویه قضایی انگلستان بر این مسأله مهر تأیید زده است. از جمله در پرونده 

متهم به اتهام ایجاد حریق عمدی تحت تعقیب قرار گرفت. پلیس دلایل کافی برای انتساب جرم 

 های پلیسی و به دروغ اظهار داشت که اثرز حقهحریق عمدی به وی پیدا نکرد؛ از این رو با استفاده ا

انگشت متهم را روی لیوانی که نزدیک محل وقوع جرم پیدا شده، شناسایی کرده است. هنگامی که 

لب به اعتراف گشود و دادگاه بر مبنای اعتراف او حکم به محکومیت  شد، متهم با این امر روبرو

قانون پلیس  78هم، دادگاه تجدیدنظر با استناد به ماده وی صادر کرد. به دنبال تجدیدنظر خواهی مت

و دلایل کیفری اینگونه اظهارنظر کرد که چون اقدام پلیس، منصفانه بودن دادرسی را تحت تأثیر 

 قرار داده است، اعترافات حاصله فاقد اعتبار است و بر همین اساس حکم دادگاه بدوی را نقض نمود.

غیرقابل  شده که متهم با دروغ، فریب خورد، اقرار تحصیل 3(eronH) «هرون»همینطور در پرونده 

است که در آن تلاش برای تحصیل  4«آر علیه استج»پذیرش اعلام شد. گواه دیگر این مدعا پرونده 

اقرار متهم با توسل به یک رفتار فریبکارانه از سوی پلیس منجر به این شد که دلیل تحصیلی غیرقابل 

 .(21، ص1393یدری و فتحی، )حپذیرش تلقی گردد 

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

1. PACE 1984 sec.82 (1), p. 13 

2. R V Mason, 1987 

3. Heron Case, The Times Nowember 22 nd, 1993 

4. R V Stagg ,Central Criminal Court-for transcript, 1994 
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بر این اساس، تحصیل دلیل و تحقیق و بازجویی از متهم باید صادقانه و دور از هرگونه حیله، 

های انسانی مدنظر قرار ارزشاصول اخلاقی بایست ت باشد و در تحصیل دلیل میتهدید یا خشون

 گیرد.

 1حق اطلاع به خانواده و معاینه توسط پزشک .2-5

شود، ر دادن متهم از سوی ضابطین، گرچه منتهی به سلب آزادی از متهم میتحت نظر قرا

ضرورتی انکارناپذیر در کشف حقیقت و یافتن مجرم واقعی است. در گذشته و در زمان حکومت 

نفس این اختیار ضابطین به تحت نظر قرار دادن متهم مورد اشاره  1378قانون آیین دادرسی کیفری 

ند کردن این دوران و یا در جهت تضمین حقوق مد و ضوابطی برای قانونو توجه قرار گرفته بو

بینی نشده بود. یکی از حقوق مهمی که باید برای متهم تحت نظر و دفاعی متهم در این دوران پیش

 1378خانواده او قائل شد، حق متهم به آگاه کردن خانواده است. این مسأله گرچه در ق.آ.د.ک. 

های مشروع و حفظ حقوق شهروندی مورد ماده واحده قانون احترام به آزادی 5نیامده بود، در بند 

خود صراحتاً این حق  50در ماده  1392قانون آیین دادرسی کیفری  2اشاره قانونگذار قرار گرفته بود.

تواند به شخص تحت نظر می»بینی کرده است. به موجب این ماده: را برای متهم تحت نظر پیش

ا هر وسیله ممکن، افراد خانواده یا آشنایان خود را از تحت نظر بودن آگاه کند و وسیله تلفن ی

ار نکته مهم اینکه قانونگذ«. ضابطان نیز مکلفند مساعدت لازم را در این خصوص به عمل آورند...

ای مربوط به کشف جرم و یا مصلحت هحکم موارد خاص را هم که به تشخیص ضابطین، ضرورت

متهم از این حق است، روشن نموده است. بدین ترتیب که محروم کردن متهم از  در عدم استفاده

توانند به تشخیص این حق باید با اخذ دستور از مقام قضایی صورت پذیرد. بر این اساس ضابطین نمی

بلکه این امر نیازمند اطلاع و دستور مقام قضایی است.  ،خود متهم را از حقش محروم سازند

، امکان اطلاع خانواده فرد تحت نظر از وضعیت وی را به نحو 1392ن دادرسی کیفری قانونگذار آیی

این قانون به محض اینکه متهم تحت نظر قرار  49بینی کرده است. به موجب ماده دیگری نیز پیش

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

 .اندهستند مورد اشاره قرار گرفته 1392که ابتکار قانونگذار  ثیح نیشوند از اینم یتلق یدو حق گرچه جزء حقوق دفاع نیا. 1

اصل منع دستگیری و بازداشت افراد ایجاب »ماده واحده قانون احترام به آزادی های مشروع و حفظ حقوق شهروندی:  5. بند 2

حکم و ترتیبی باشد که در قانون معین گردیده است و ظرف مهلت مقرره پرونده به مراجع ید که در موارد ضروری نیز به نمایم

 «.صالح قضایی ارسال شود و خانواده دستگیرشدگان در جریان قرار گیرند
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گرفت، حداکثر ظرف یک ساعت، مشخصات سجلی، شغل، نشانی و علت تحت نظر قرار گرفتن 

شود. دادستان هر شهرستان با درج مشخصات به دادسرای محل اعلام می وی، به هر طریق ممکن،

مزبور در دفتر مخصوص و رایانه، با رعایت مقررات راجع به دادرسی الکترونیکی، نظارت لازم را 

نماید و فهرست کامل آنان را در پایان هر روز به رئیس کل برای رعایت حقوق این افراد اعمال می

کند تا به همان نحو ثبت شود. ضمن اینکه تخلف ضابطین از بوط اعلام میدادگستری استان مر

 قانون خواهد شد. 63مقررات این ماده مشمول ضمانت اجرای مذکور در ماده 

حق متهم تحت نظر به درخواست معاینه توسط پزشک، نوآوری دیگر قانونگذار آیین دادرسی 

توانند یحت نظر یا یکی از بستگان وی ماین قانون، متهم ت 52کیفری است. به موجب ماده 

خواست کنند که شخص تحت نظر توسط یکی از پزشکان معاینه شود. در این صورت دادستان در

نماید و گواهی پزشک باید در پرونده ثبت و ضبط شود. ار معین میک پزشکی را برای انجام این

شمول ضمانت اجرای مقرر در ماده مقررات این ماده را نیز م قانونگذار دادرسی کیفری تخلف از

 قرار داده است.  63

اعطای این حقوق به متهم تحت نظر در قوانین سایر کشورها هم مسبوق به سابقه است. برای 

نامه اجرایی نمونه پلیس انگلیس در مدت تحت نظر به موجب قانون پلیس و دلایل کیفری و آیین

ها نباید بیش از دو ساعت مستمر، به طول بازجویی آن ملزم به رعایت قواعدی است از جمله اینکه

انجامد. مظنون باید در شب هشت ساعت حق خواب داشته باشد، سه وعده غذا در روز دریافت کند 

کند ضمن و مجاز باشد که نزدیکانش را از بازداشت خود مطلع سازد. این قانون، پلیس را ملزم می

ده، آنها را از محل بازداشت وی مطلع کند. در صورت رسانی به خانواده متهم بازداشت شاطلاع

اش از محل تغییر مکان بازداشت نیز باید متهم از این حق مطلع و در صورت درخواست، خانواده

جدید مطلع شوند. حق مذکور نیز همچون حق وکیل و حق سکوت باید به اطلاع متهم برسد 

(fenwick,h., 2002, p.805-806) ذکر است که امروزه در حقوق انگلستان پلیس حق . همچنین لازم به

بازداشت »بازجویی را فقط در دوره نظارت پلیسی یا تحت نظر خواهد داشت و زمانی که این دوره به 

یشین، پور زند مقدم، پ)تبدیل شود، امکان هرگونه بازجویی از سوی پلیس از میان خواهد رفت « موقت

های کیفری به تضمین حقوق متهم و سوق بیشتر دادرسی . چنین قواعدی مسلماً در راستای(85ص

اند، چرا که بازداشت افراد ضمن سلب آزادی از آنها، اعضای بینی شدهسمت دادرسی عادلانه پیش
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و  خبری از وضعیت متهم، فشارهای روحیدهد. چه بسا بیشان را نیز تحت تاثیر قرار میخانواده

 روانی زیادی را متوجه خانواده وی نماید. 

 نتیجه

ترین اختیاراتی است که به موجب قانون به تحت نظر گرفتن متهم در جرایم مشهود یکی از مهم

ضابطین دادگستری اعطا شده است. این تأسیس قانونی، منجر به سلب آزادی رفت و آمد متهم شده 

کند، دهد. مسلماً آنچه که تحت نظر را ایجاب میر میو وی را در مقابل جامعه و نمایندگان آن قرا

و شناسایی  1مصلحت اجتماعی است که مقتضی تلاش در جهت تحصیل دلایل، کشف حقیقت مطلق

بایست از حقوقی های کیفری است. با این وجود، متهم به جرم نیز میمجرم واقعی در دادرسی

و کرامت انسانی وی است. بدین ترتیب در های فردی برخوردار باشد که لازمه حقوق و آزادی

دوران تحت نظر نیز همچون جای جای دادرسی کیفری، مصالح اجتماعی در تعارض با حقوق و 

گیرند و این هنر قانونگذار دادرسی کیفری است که قادر به ایجاد توازن های فردی قرار میآزادی

 1378ویژه قانون هق آیین دادرسی کیفری و بو تعادلی هرچند نسبی میان این دو باشد. در قوانین ساب

دوران تحت نظر و حقوق متهمین در این دوران ضابطه مند نبود و تنها حقوقی محدود برای متهم 

بینی شده بود. این مساله نقصی جدی در قانون تلقی شده و آثاری نامناسب تحت نظر قرار گرفته، پیش

، قانونگذار با پیش بینی حقوق دفاعی برای متهم 1392در پی داشت. در قانون آیین دادرسی کیفری 

ای فردی و هدر دوران تحت نظر گام مهمی را در راستای ایجاد توازن و تعادل میان حقوق و آزادی

های دادرسی اسلامی تر ساختن دادرسی به عنوان یکی از ویژگیمصلحت اجتماعی و نیز عادلانه

سازی خانواده و حق برخورداری از وکیل و نیز حق آگاهبرداشته است. حق سکوت، تفهیم اتهام، 

ترین حقوقی هستند که در قانون جدید دادرسی کیفری برای متهم تحت ممعاینه توسط پزشک، مه

مند کردن دوران تحت اند. بدین ترتیب، قانونگذار دادرسی کیفری اقدام به ضابطهبینی شدهنظر، پیش

کالیف ضابطین دادگستری را موضوع مواد قانونی قرار داده نظر نموده و حقوق دفاعی متهم و ت

است. با این حال قانونگذار در اکثر موارد در خصوص ضمانت اجرای عدم رعایت این حقوق دفاعی 

بینی ضمانت اجرایی همچون بطلان دلایلی که با نقض مهمترین رسد پیشساکت است. به نظر می

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

قوع یعنی آنچه که در روز و .ده های کیفری دنبال واقعیت هستیم. حقیقت مطلق یا مادی در مقابل حقیقت صوری است. در پرون1

 .کنندکه ادله ارائه شده به ما القاء میدر مقابل حقیقت صوری که حقیقتی است  اتفاق افتاده است. جرم،
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اند در کنار مشمول تخلف انتظامی وکیل، تحصیل شده این حقوق دفاعی از جمله حق سکوت و حق

قرار دادن چنین رفتارهایی گامی اساسی در راستای تضمین این حقوق دفاعی تلقی خواهد شد امری 

که امید است درآینده در قوانین آیین دادرسی کیفری ما مورد اهتمام مقنن قرار گیرد. این مساله در 

از جمله در انگلستان، دلایلی که با نادیده گرفتن حقوق دفاعی  شودقوانین سایر کشورها دیده می

گردند. در کل در انگلستان شوند باطل شده و از فرایند کشف حقیقت خارج میمتهم، تحصیل می

نیز حق تحت نظر گرفتن متهمان در جرایم مشهود برای مأموران پلیس به رسمیت شناخته شده است 

تهام، حق معاینه توسط پزشک، حق برخورداری از معاضدت یک و متهمین از حق سکوت، تفهیم ا

باشند. با این تفاوت که در انگلستان راهکارهای عملی بیشتری در وکیل مدافع و... برخوردار می

بینی شده است. برای نمونه، به موجب مواد قانون برای حفظ حقوق متهم تحت نظر قرار گرفته پیش

نظارت بر مدت تحت نظر و حقوق متهم تحت نظر قرار  1989یفری قانون پلیس و دلایل ک 37و  36

پذیرد و یا در راستای حفظ حق وکیل متهم طرف صورت میگرفته، توسط یک افسر بازداشت بی

مشاوران  یعنیموظف  یلچند وک یا یکبزرگ همه وقت،  یشهرها یسدر ادارات پل تحت نظر،

 یاحاضر بوده  یساند تا در اداره پلقرارداد بسته یخدمات حقوق یسیونکه با کم یخصوص یحقوق

های قانونی امکان نقض حقوق متهم توسط پلیس بینیدارند. این پیشباشند، حضور  یآماده فراخوان

الذکر، دلایلی که با نقض حقوق قانون فوق 78و  76رساند. به علاوه به موجب مواد را به حداقل می

گردند. اند، از عداد دلایل قابل پذیرش خارج مینصفانه تحصیل شدهمدفاعی متهم و یا به نحوی غیر

بایست، حقوق اساسی متهمین و نیز حریم خصوصی و کرامت به دیگر بیان در تحصیل دلیل می

ور از هرگونه تهدید، حیله و خشونت تحصیل شوند. دهانسانی آنها رعایت گشته ودلایل استنادی ب

 ذیرش نبوده و امکان استناد به آنها میسر نخواهد شد.در غیر این صورت ادله قابل پ

 فهرست منابع

 و عربی فارسی
 رانیا یفریک یدادرس نییتحت نظر در آ یقیتطب یررسب(، 1392روح الله ) ی،سپهرمحمد و  ،یآشور 

 .31تا  3، صفحات 6شماره  ،یرضو یمشهد: دانشگاه علوم اسلام ،یفریحقوق ک یآموزه ها ،و فرانسه

 ،چاپ اول، تهران: انتشارت گنج دانشعدالت کیفری (،1376محمد ) آشوری ،. 

 ،جلد دوم، چاپ دوازدهم، تهران: انتشارت سمت ،آیین دادرسی کیفری(، 1389محمد ) آشوری. 
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 تهران: نشر سمت، صفحات  ، علوم جنایی )مجموعه مقالات(،تحت نظر ینگهدار(، 1383) یمحمد عل ،یلیاردب

 .223تا  202

 ،نشر علوم جنایی )مجموعه مقالات(، تهران ،دکتر آشوری و حقوق دفاعی متهم (،1383) جلیل امیدی :

 .241تا  224سمت، صفحات 

 و  رانیق ادر حقو یقیمطالعه تطب :ییمتهم بدون دستور قضا یریدستگ(، 1391 )للها تیفرد،آ یزیپرو

 .91تا  75، شماره دوم، صفحات 42تهران: فصلنامه حقوق دانشگاه تهران، دوره  ،سیانگل

 پایان نامه کارشناسی ارشد، قم: مطالعه تئوری دلیل در دادرسی کیفری(، 1379زند مقدم، پژمان، ) پور ،

 .مجتمع آموزشی عالی قم دانشگاه تهران

 ،چاپ اول، تهران: نشر میزان ،تحصیل دلیل در آیین دادرسی کیفری(، 1388) عباس تدین. 

 سیو انگل رانیا یفریک یدر دادرس لیدل یابیو ارز لیتحص یاصل آزاد(، 1391) الهام ،یدریح، 

 .قم دانشگاه تهران سیقم: دانشکده حقوق پرد ،یرساله دکتر

 رانیا یفریک یدر دادرس لیدل لیتحص یگستره اصل آزاد(، 1393محمدجواد ) ی،فتحالهام و  ،یدریح 

 .32تا  1دوره ششم، شماره دوم، صفحات  راز،یدانشگاه ش ی: مجله مطالعات حقوقرازی، شو انگلستان

 ،های ، تهران: موسسه مطالعات و پژوهش29، جلد اول، چاپ آیین دادرسی کیفری(، 1394علی ) خالقی

 .حقوقی شهر دانش

 ،چاپ چهارم، تهران: موسسه مطالعات و  ،یفریک یدادرس نییها در قانون آنکته(، 1394علی ) خالقی

 .های حقوقی شهر دانشپژوهش

 ،218تا  185، صفحات 57و 56شماره  ،یدادگستر ی، تهران: مجله حقوقحق سکوت(، 1385) منصور رحمدل. 
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