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زمینی  گذاري دولت در تولید سیب بررسی مزیت نسبی و آثار سیاست

  استان همدان
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  چکیده

هاي  کند تا سیاست شهري، ایجاب می - هاي اقتصادي روستا لزوم تعادل بخشی بین فعالیت    

ایی مزیت نسبی تولید محصولات داخلی و افزایش توان رقابتی اي دولت در راستاي شناس توسعه

کار گرفته شود. هدف از انجام این پژوهش، بررسی وضعیت و  ها در داخل و خارج از کشور به آن

زمینی استان همدان در مقایسه با تولید این محصول در سایر نقاط  مزیت نسبی محصول سیب

براي این منظور از  باشد. اي دولت در این زمینه می ههاي توسع تأثیر سیاست ،چنین همو کشور 

هاي زراعی  اي سال بر اساس آمار پایهماتریس تحلیل سیاستی جهت بررسی مزیت نسبی محصول 

کاهش حمایت  با وجود. نتایج پژوهش بیانگر این واقعیت است که استفاده شده است 94 تا 92

هاي این محصول در استان ه غیرمستقیم به نهادهیارانمستقیم دولت از این محصول، هنوز پرداخت 

کل  میانگیناز  تر کمها در استان کل کشور و وضع مالیات غیرمستقیم بر نهاده میانگیناز  تر بیش

دهنده بهبود  آمده از ماتریس تحلیل سیاستی نشان هاي بدست شاخصکه اي  گونه کشور است. به

 مطالعه است. هاي مورد طی سالوضعیت سودآوري این محصول در استان همدان 
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  پیشگفتار

هاي تولیدي کالاي خویش هستند تا  کاهش هزینه در پیدر دنیاي تجارت، تولیدکنندگان     

ان در داخل و خارج از کشور رقابت کنند. یکی از راههاي موفقیت بتوانند با سایر تولیدکنندگ

ها این است که مزیت کالاي موردنظر را بررسی و در صورت وجود  کاهش هزینه راستايبنگاهها در 

مزیت نسبی در منطقه به تولید کالا مبادرت نمایند. مزیت نسبی به معناي توانایی یک کشور در 

ها در راستاي رشد  ). دولت1386و همکاران،  تر است (اشرفی اي ارزانینهتولید و صدور کالایی با هز

هاي اقتصادي خود نیاز دارند تا کالاهاي مزیت دار کشور خود را شناسایی و  و توسعه فعالیت

دار کنند. حمایت از تولید و صادرات محصولات  تولیدکنندگان را ترغیب به تولید کالاهاي مزیت

هاي تولیدي داخلی،  شود که واحدباعث می - ايهاي نسبی منطقهیتبر پایه مز -کشاورزي

هاي خود را بر اساس بازارهاي رقابتی طراحی و به مرحله اجرا گذارند؛ موفقیت این ریزي برنامه

چنین، به چگونگی بازاریابی این  هاي تولیدي محصولات و همواحدها طبعاً به کاهش هزینه

  ).1388پور،  و رستگاريمحصولات بستگی دارد (کرباسی 

زمینی در جهان به دلیل آنکه از ارزش غذایی بالایی برخوردار بوده و در زیرگروه  محصول سیب    

ویژه است. قیمت این زیرگروه از مواد غذایی  یداراي اهمیت ،درو  بشمار میترین گیاه  غلات، پرکالري

بیش از دو برابر و نیم  1990-2008طی دوره  ،دهد ها را تشکیل می که بخش اعظم غذاي انسان

ین افزایش برخوردار بوده است. تر کمزمینی از  که در این گروه، محصول سیب شده است، درحالی

عنوان کالایی که در مبارزه  بار جهانی به و سازمان خوار سويزمینی از  همین دلیل، محصول سیببه

، سال جهانی محصول 2008سال شده و  مهم دارد معرفی یبا مشکل جهانی فقر غذایی نقش

هاي این کالا به کشورهاي جهان  و شناساندن برتري تر بیشزمینی نام گرفت تا امکان بررسی  سیب

 ،یافته زمینی طی زمان افزایش کشورهاي فقیر فراهم شود. اگرچه تولید جهانی محصول سیب بویژه

توسعه بوده است. البته  هاي درحالاز کشور تر بیشیافته  اما همواره تولید آن در کشورهاي توسعه

توسعه به مقدار تولید کشورهاي  ، مقدار تولید کشورهاي درحال2005بار در سال  نخستین براي 

این کالا به دو صورت تازه و فرآوري شده  ،چنین ازآن پیشی گرفت. هم یافته رسید و پس توسعه

ه است. این در حالی است که تولید و دسته افزایش داشت شود که طی زمان، تولید هر دومبادله می

ي برخوردار بود و ارزش خالص تر بیشزمینی فرآوري شده از افزایش  تجارت محصول سیب

مصرف سرانه، آمریکاي شمالی و  مقدارها به ارمغان آورده است. در ارتباط با  ي را براي کشورتر بیش

، 2005 بی و آفریقا قرار دارند. در سالازآن آسیا، آمریکاي جنو ین مصرف سرانه و پستر بیشاروپا، 

که در همین سال،  زمینی را به خود اختصاص داد، درحالی ین مصرف محصول سیبتر بیشچین 
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، تولید 1بار کشاورزي، فائو و ). سازمان خوار2008کشور ایران از رتبه دهم برخوردار بود (فائو، 

است. چین،  کردهگزارش  2006 میلیون تن در سال 314زمینی را حدود  جهانی محصول سیب

 6/38آن روسیه ( از  درصد از تولید جهانی) و پس 23میلیون تن با  5/73ترین تولیدکننده ( بزرگ

 5/19میلیون تن)، اوکراین ( 7/19متحده امریکا ( میلیون تن)، ایالات 9/23میلیون تن)، هند (

  باشد. میلیون تن) می 10میلیون تن) و آلمان (

است که 		کیلوگرم 45میلیون تن و مصرف سرانه آن حدود  5زمینی در ایران حدود  یبتولید س     

 است (آمارنامه تر کمکیلوگرم  100تا  78در مقایسه با سرانه مصرف کشورهاي صنعتی یعنی 

دهنده این واقعیت است که با افزایش سطح زندگی و سطح درآمد  ). آمار نشان1390کشاورزي، 

توان به  زمینی را می یابد. محصول سیب زمینی نیز افزایش می مصرف سیب سرانه کشورها، میزان

. تولید بهاره کردکشور کشت  گوناگوندلیل تنوع جغرافیایی ایران در هر چهارفصل سال در مناطق 

ماه تا اواخر خرداد  فروردین نخستماه کشت و از نیمه  این محصول از نیمه آذرماه تا اواخر دي

هاي عمده تولیدکننده شامل منطقه جیرفت و کهنوج، خوزستان،  استان گیرد. برداشت انجام می

باشد. تولید تابستانه از اواخر  گلستان، فارس، کرمانشاه، هرمزگان، بوشهر و سیستان و بلوچستان می

 مهمهاي  شود. استان آذرماه تا اوایل اسفندماه کشت و از اواخر خرداد تا اواسط شهریور برداشت می

باشند. در  ننده شامل: همدان، اصفهان، آذربایجان شرقی، خراسان شمالی، فارس و زنجان میتولیدک

آبان  نیمههاي فروردین، اردیبهشت و خرداد کشت و از نیمه شهریور تا تولید پاییزه که در ماه

هاي عمده تولیدکننده شامل: اردبیل، همدان، اصفهان، فارس،  شود. استان برداشت انجام می

ان، آذربایجان شرقی، زنجان، چهارمحال و بختیاري، خراسان رضوي، مرکزي، لرستان، کردست

در تولید زمستانه که از نیمه شهریور تا اواخر  ،سمنان، تهران و آذربایجان غربی هستند. درنهایت

هاي عمده  شود. استانماه تا نیمه اول فروردین برداشت انجام می مهرماه کشت و از اوایل بهمن

 باشند (آمارنامه دکننده شامل مناطق جیرفت و کهنوج، خوزستان، فارس، بوشهر و هرمزگان میتولی

  ).1392کشاورزي، 

را در  محصول این تولید در اول مقام کشور، زمینی سیب تولید از درصد 5/23 با همدان استان    

آذربایجان  ،اصفهان اردبیل، هاي استان و است داده اختصاص خود به 1392-1393سال زراعی 

 زمینی سیب تولید در سهم درصد 3/6و  5/7، 5/7، 2/8، 4/9 با ترتیب به زنجان و کردستان شرقی،

 زمینی سیب تولید درصد 4/62 در کلمزبور،  استان شش اند.کرده کسب را ششم تا دوم هاي رتبه

همدان و قم به  هايزمینی در این سال در استان اند. عملکرد سیب داده اختصاص خود به را کشور

ترین راندمان  ترین و کم باشد که بیشکیلوگرم در هکتار می 6608کیلوگرم و  42262ترتیب با 

                                                
1- Food and Agricultural Organization 
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چنین، همدان در سال زراعی  ). هم1394زمینی در کشور است (آمارنامه کشاورزي،  تولید سیب

ده زمینی کشور را به خود اختصاص دا درصد از کل اراضی محصول سیب 63/16، 1391-1390

کیلوگرم تولید  28/34834زمینی کشور و با عملکرد  درصد از تولید محصول سیب 72/21است و با 

منطقه بهار  ویژهدر هکتار در رتبه نخست کشور قرار دارد. با توجه به موقعیت جغرافیایی همدان، ب

 محصول که جایی آن از زمینی در مرکز توجه کشاورزان است. در این استان که محصول سیب

به دلیل پست بودن آن در  ،چنین و هم عنوان یکی از کالاهاي اساسی در سبد خانوار زمینی به سیب

دهد، از بودجه خانوار استان همدان را به خود اختصاص می تر بیش یهاي پایینی درآمد، سهم دهک

 زمینی در استان است و در هدف از انجام این پژوهش بررسی وضعیت و مزیت نسبی محصول سیب

را با مزیت این محصول را بررسی و آن  "ماتریس تحلیل سیاستی"نظر دارد تا با استفاده از روش 

از جهاد  1391-1392هاي موردنیاز پژوهش براي سال زراعی . دادهکندکل کشور مقایسه 

در مصاحبه با کارشناسان و کشاورزان فعال در این زمینه  ،چنین کشاورزي استان همدان و هم

 نشریات آمار بر اساس 1393 -1394سال زراعی  نیاز مورد هاي دادهچنین  ده است. همآم بدست

 جهاد وزارت تولید ي هزینه طرح محصولات کشاورزي، قیمت و هانهاده هزینه میانگین به مربوط

شده در بخش مواد  هاي معرفیسپس، شاخص شد. آوري گرد ایران آمار ها مرکز سالنامه و کشاورزي

اند. ساختار مقاله مانند هزینه منابع داخلی و ضریب حمایت اسمی، محاسبه و تحلیل شدهها و روش

پردازد؛ بخش  می پژوهشبه بررسی پیشینه  نخستاین صورت است که پس از مقدمه، بخش به

بخش آخر به  ،گیري و درنهایت کند. بخش سوم، به بحث و نتیجهه مییها را ارا دوم، مواد و روش

  شده است. ه پیشنهادها اختصاص دادهیو اراگیري نتیجه

  

  تجربی مطالعات پیشینه

شده  در زمینه محاسبه و تحلیل مزیت نسبی تحقیقات زیادي در داخل و خارج از کشور انجام    

مقیاس،  هاي مزیتاي است که با استفاده از شاخصخارجی، مطالعه هاي پژوهشاست. ازجمله 

هاي کوهستانی تگزاس انجام شد و  ي زمیناي تولیدات پنبهجمعی برکارایی و مزیت مزیت 

ها با سایر مناطق تگزاس و کل آمریکا تفاوت تولید پنبه در این زمین مشخص گردید که بین مزیت

)، با 2001( اي دیگر، زونگ و همکاران). در مطالعه2006اي وجود دارد (یو و همکاران،  ملاحظه قابل

به این ) AAI( و مزیت جمعی) EAI( مزیت کارایی ،)SAI( مقیاس تهاي مزیاستفاده از شاخص

 دوبارهنتیجه رسیدند که ظرفیت بالایی براي بهبود تخصیص منابع و افزایش تولید براثر تخصیص 

 )، در مطالعه خود،2011چین وجود دارد. چانگ و همکاران ( گوناگونهاي منابع در بخش

 مربوط، هاي هزینه و تولید مقدار برحسب مستقیمبه گونه  چین در غلات تولید مطلق نسبی مزیت
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 داخلی منابع هزینه و اجتماعی سود خالص شامل ها،شاخص از گروه دو پژوهش در این تعیین شد.

 رفت. بر بکار جمع مزیت شاخص و مزیت مقیاس شاخص مزیت، کارایی شامل شاخص دیگري و

چین  گوناگون مناطق در شده تولید زراعی دهعم محصولات مزیت نسبی آمده، بدست نتایج اساس

 تولید افزایش و منابع تخصیص بهبود زیادي براي پتانسیل ،چنین دارند. هم دار معنی یاختلاف باهم

 با ) در پژوهش خود2000فانگ ( ،چنین دارد. هم وجود ها بخش در منابع دوبارهتخصیص  براثر

 کشاورزي عمده محصولات از حمایت نسبی تمزی به بررسی سیاستی تحلیل ماتریس از استفاده

محصولات  در چین که دهد می نشان پژوهش است. این پرداخته 1992- 98 هايسال براي چین

 میان در و است نسبی مزیت فاقد بر محصولات زمین در و نسبی مزیت کاربر، داراي کشاورزي

در بررسی مزیت . است تراسباجتماعی من فایده و هزینه ازلحاظ میوه و ها سبزي محصولات، کشت

) به این نتیجه 1992زمینی در مالزي در مقایسه با آسیاي جنوب شرقی خایرول و شوکور ( سیب

ي نسبت به سایر تر بیشزمینی در تایلند و اندونزي داراي مزیت  دست یافتند که تولید سیب

) با استفاده از روش 2008اي دیگر آلاموري ( چنین، در مطالعه باشند. هم کشورهاي آن منطقه می

ترین محصولات سوریه  عنوان یکی از مهم زمینی به ماتریس تحلیل سیاستی به بررسی مزیت سیب

اي  )، در مطالعه2010جوبرت و همکاران ( کند. پردازد و این محصول را داراي مزیت معرفی می می

از روش نرخ هزینه منطقه اروپاي جنوبی با استفاده  7زمینی در  به بررسی مزیت نسبی سیب

درصد سبزیجات  40با توجه به اهمیت بالاي این محصول در اروپاي جنوبی ( RCR1منابع

از این مطالعه بیانگر  بدست آمدهپردازند. نتایج  باشد) می زمینی می تولیدشده در آن منطقه سیب

ند منجر به گذار هاي این محصول اثر می که بر بازار داده کنونیهاي  باشند که سیاست این می

هم تأیید شد و درصورت  EPC3و   NPR2روش به وسیلهشوند. این نتیجه  محدودیت بازار می

  زمینی خواهند بود. شده فاقد مزیت تولید سیب ها مناطق شرقی بررسی تداوم این سیاست

توان به تعیین مزیت نسبی محصولات عمده زراعی استان کرمان جمله مطالعات داخلی می از    

که با محاسبه قسمتی از ماتریس تحلیل سیاستی براي استان کرمان و محاسبه سه  کرده اشار

نشان داد که این استان در  NSPو  SCBو  DRC استخراج از ماتریس یعنی خانواده قابلهم شاخص

زمینی از مزیت نسبی برخوردار اي، چغندرقند و سیبدانهتولید و صادرات گندم آبی، نخود، ذرت 

) در مطالعه خود به 1388پور ( چنین، کرباسی و رستگاري ). هم1388کرباسی و همکاران، است (

بررسی مزیت نسبی گندم در سیستان پرداخته و مشاهده کردند که به دلیل وضع مالیات 

هاي استان کرمان منفی  غیرمستقیم بر تولیدکنندگان، میزان سودآوري اجتماعی در تمام بخش

                                                
1 -Resource Cost Ratio 
2 -Nominal Protection Ratio 
3 -Effective Protection Coefficient 
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) به بررسی مزیت نسبی تولیدي و صادراتی 1387، حسینی و همکاران (است. در پژوهشی دیگر

 ،چنین پسته در ایران پرداختند و نتیجه گرفتند که ایران در تولید پسته مزیت مقیاس دارد. هم

زمینی ) در پژوهش خود به بررسی مزیت نسبی تولید محصول سیب1388پور و همکاران (مهدي

ه از روش ماتریس تحلیل سیاستی نشان دادند که کشور ایران از در ایران پرداخته و با استفاد

که  جایی آن زمینی است. از بسیاري جهات داراي مزیت نسبی براي تولید و صادرات محصول سیب

، پژوهشاین ها تعمیم داد، هدف از انجام توان به تمام استان وجود این مزیت در کشور را نمی

و  1391- 1392زمینی براي سال زراعی  د محصول سیببررسی مزیت استان همدان در تولی

  باشد.می 1394-1393

  

  پژوهشروش 

هاي مهم مزیت نسبی جهت استفاده در مـاتریس تحلیـل سیاسـتی و     در این پژوهش، از شاخص    

شود. ماتریس تحلیل سیاستی همـراه بـا محاسـبه مقـادیر      اي استفاده میهاي سایه قیمت ،چنین هم

کنـد. چـارچوب   هاي سیاستی مناسب را فراهم میها و ارائه توصیهبررسی سیاستها، امکان شاخص

1ماتریس تحلیل سیاستی
PAM ماتریس تحلیـل   نخستشده است. سطر  خلاصه 1صورت جدول   به

هـاي بـازاري و سـطر دوم مـاتریس      هاي درآمد، هزینه و سود برحسب قیمـت  سیاستی شامل متغیر

اي است که بـراي یـک واحـد محصـول تولیـدي       هاي سایه یمتشامل همان متغیرها ولی برحسب ق

هـا نیـز برحسـب تومـان      زمینی است. تمام هزینه جا منظور یک کیلوگرم سیب شده و در این محاسبه

آمـده را   زیـر هاي مزیت نسبی که بـه ترتیـب در   هستند. به کمک ماتریس تحلیل سیاستی شاخص

  :کردتوان محاسبه  می

 
  DRC(2( هزینه منابع داخلی

اي را نسبت به تفاوت هزینه منابع داخلی به قیمت سایه، DRC شاخص هزینه منابع داخلی یا    

نماید و اگر مقدار اي محاسبه میهاي سایه هاي قابل تجارت برحسب قیمت درآمدها و هزینه نهاده

مقدار دهنده وجود مزیت نسبی در منطقه موردنظر است.  نشان ،تر از یک باشد این شاخص کوچک

  شود:محاسبه می 1وسیله رابطه  این شاخص به

 ]1[              
FE

G
DRC


 

 
                                                

1- Policy Analysis Matrix 
2- Domestic Resource Cost 
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  NPC(1( محصولضریب حمایت اسمی بر 

نسبت درآمد برحسب قیمت بازاري را به درآمد ، NPC ضریب حمایت اسمی بر محصول یا    

یارانه غیرمستقیم بر تولید  ،باشد NPC>1). اگر 2گیرد (رابطه اي اندازه می برحسب قیمت سایه

بود نشانگر مالیات غیرمستقیم بر تولید محصول است و برابر با  NPC<1 محصول وجود دارد و اگر

یک بودن این شاخص نشانگر عدم وجود هر نوع حمایتی بر محصول است (سپهردوست و امامی، 

1390.(  

 ]2[                                                                                      
E

A
NPC   

  NPI(2( ضریب حمایت اسمی برنهاده

هاي قابل تجارت برحسب قیمت بازاري نهاده نسبت هزینه، NPI ضریب حمایت اسمی برنهاده یا    

 ). اگر3کند (رابطه  ي میگیراي را اندازههاي قابل تجارت برحسب قیمت سایهبه هزینه نهاده

NPI>1 تر از هاي قابل تجارت است و اگر کوچکگر وجود مالیات غیرمستقیم بر نهاده باشد نشان

هر نبود گر معناي وجود یارانه غیرمستقیم است. برابر با یک بودن این شاخص نشانیک باشد، به

  ).1388مکاران، هاي آن محصول است (کرباسی و هنوع سیاست حمایتی در مورد نهاده

 ]3[                
F

B
NPI   

  EPC(3( ضریب حمایت مؤثر

زمان هم گونهها و محصول بهاثرات مداخله دولت را در بازار نهاده، EPC ضریب حمایت مؤثر یا    

یت معناي حما تر از یک باشد، به). اگر شاخص ضریب حمایت مؤثر بزرگ4دهد (رابطه نشان می

گر عدم حمایت دولت تر از یک بودن آن نشاندولت از فرایند تولید محصول است و کوچک

 گر عدم اتخاذ سیاست در قبال تولید محصول موردباشد بیان EPC=1 زمانی که ،چنین باشد. هم می

 ).1390نظر است (سپهردوست و امامی، 

 ]4[              
FE

BA
EPC




 

  

  

  

                                                
1- Nominal Protection Coefficient 
2 -Nominal Protection Coefficient in inputs 
3- Effectives Protection Coefficient 
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  NSP(1( ودآوري خالص اجتماعیس

مقدار سود حاصل از تولید محصول را برحسب ، NSP شاخص سودآوري خالص اجتماعی یا    

دهنده  ). مثبت بودن سود خالص اجتماعی نشان5کند (رابطه  گیري می اي اندازههاي سایهقیمت

 ).1388وجود مزیت نسبی در تولید محصول است (مظهري و رحمانی، 

]5[              GFENSP   

  PCR(2( نسبت هزینه بازاري

دهد و هاي داخلی را نشان میتوانایی پرداخت نظام نهاده ،PCR شاخص نسبت هزینه بازاري یا    

 ).6محصول در رقابت است (رابطه  تر بیشایی بیانگر توان ،تر باشد هرچه مقدار این شاخص کوچک

 ]6 [               
BA

C
PCR


 

  PC(3( ضریب سود

). 7دهد (رابطه  اي نشان میتغییر سود بازاري را نسبت به سود سایه، PC شاخص ضریب سود یا    

گر آن است که اثر انتقالی بیان ،PC<1 تر از یک داشته باشداگر این شاخص مقداري کوچک

 ).1387زاده، و قلی ها منجر به کاهش سود بازاري شده است (نجارزادهسیاست

 ]7  [                                                                                        
H

D
EPC   

  )SRPنسبت یارانه به تولیدکنندگان (

 در نظام است تر کمتر باشد نشان از اختلال کوچک SRP هرچه نسبت یارانه به تولیدکنندگان یا    

آور  هاي اخلالدار باشند این شاخص اثر خالص سیاستهاي بازار غیر معنی ). اگر نارسایی8(رابطه 

 ).1387نما، هد (نوري و جهاندبر نظام درآمدها را نشان می

 

 ]8 [               
E

HD
SRP


  

  UCd(4( توان رقابت داخلی

آید که آیا تولیدکننده در مهم بدست می پرسششاخص توان رقابت داخلی در پاسخ به این     

ر بازارهاي داخلی رقابت تواند دو باوجود انحراف در قیمت محصول و عوامل تولید می کنونیشرایط 

بدست آمد، تولیدکننده در تولید محصول  UCd < 1 ). در این حالت، چنانچه9؟ (رابطه نهکند یا 

                                                
1 -Net social Profit 
2 -Private Cost Ratio 
3- Profitability Coefficient 
4- Unit Cost(domestic) 
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باشد داراي توان رقابت نیست و در  UCd > 1اي داخلی است؛ و چنانچه داراي توان رقابت هزینه

 د.سر قرار دارتولیدکننده در نقطه سربه ،UCd = 1 صورت

                        

 ]9 [                                                                                  
A

CB
UCd


    

  )UCx(1 توان رقابت صادراتی

کننده این موضوع است که آیا محصولات تولیدکننده در  شاخص توان رقابت صادراتی، تبیین    

هاي داخلی (که ممکن است شامل یارانه و مالیات ها با قیمتو با صرف نهاده نونیکشرایط 

). اگر شاخص توان 10؟ (رابطه نهرقابت کنند یا  جهانیتوانند در بازارهاي غیرمستقیم باشند)، می

 < UCx اي صادراتی است و اگرباشد تولیدکننده داراي توان رقابت هزینه UCx < 1 رقابت صادراتی

  سر قرار دارد. او در سربه، UCx = 1تولیدکننده داراي توان رقابت نبوده و در مقدار  ،اشدب 1

                  

]10[                                                                   

   UCs(2( مزیت نسبی براساس هزینه واحد

ها) است  یت رقابتی واقعی (با حذف انحرافات قیمتی از محصولات و نهادههمان مز،  UCsشاخص    

هاي  ها و مالیاتشده محصولات در شرایطی است که تمامی حمایت که درواقع قیمت تمام

و  کند (نجارزاده اي محصولات مقایسه میهاي سایهشده را محاسبه و با قیمت  غیرمستقیم حذف

آمده  مقدار بدستاگر شود. محاسبه می 11صورت رابطه   به ). شاخص مزبور1387زاده، قلی

دهنده این نکته است که تولیدکننده در تولید محصول خود داراي  باشد، نشان   UCs < 1براي

بدست آمد، نشان  UCs = 1  مزیت نسبی و در غیر این صورت، داراي عدم مزیت نسبی است، و اگر

  سر قرار دارد. ولید محصول در نقطه سربهدهد که ت می

  

 ]11[                                                                               

  ايهاي سایههاي زراعی و قیمت داده

هاي خارجی،  دلیل وجود انحصارها و صرفهآنچه مسلم است، شرایط واقعی حاکم بر اقتصاد به    

آل و بهینه پارتو بسیار دور است ها، از حالت ایدهها و عواملی مانند آنها، سهمیهو سوبسید هاتعرفه

شود. در شرایط رقابت کامل، اي میهاي واقعی یا سایهکه منجر به انحرافی اساسی از قیمت

. در شودکنندگان منجر به وضعیتی به نام بهینه پارتو می رفتارهاي متقابل تولیدکنندگان و مصرف

                                                
1-Unit cost (export)  
2 -Unit Cost  

E

CB
UCX




E

GF
UCS



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کننده هزینه نهایی اجتماعی واقعی است و منابع کمیاب بازتاب هاي حاکم بر بازار  این حالت قیمت

کالاهاي  براي ویژهب کشور، یک داخل در شرایط این یابند. تأمینبه صورتی کارآمد تخصیص می

ت قیم مالیاتی، و حمایتی هايسیاست با کشورها تر بیش زیرا است دشوار بسیار کشاورزي،

 سوق جهات خاصی در را آن و کنندمی منحرف باشد، باید واقعاً که آنچه از را کشاورزي محصولات

 خوبی به را حقیقی محصولات ارزش توانندنمی داخلی هايقیمت بازار، تحریف شرایط در دهندمی

 بازده تغییر باعث زیرا کندمی نیز سرایت هانهاده به محصولات، بازار در تحریف این کنند، بازتاب

به گونه  وضعیتی، چنین در ریزد.می هم به ها را نهاده بهینه ترکیب و گرددمی کاذب گونه  به ها آن

 ايسایه قیمت عنوان به را هستند قابل تجارت که هایینهاده و محصولات جهانی قیمت ،معمول

 و عرضه نیروهاي أثیرت تحت زیادي حد تا علت اینکه به جهانی قیمت زیرا برندمی کار به ها آن

 باشد.می حقیقی از ارزش قبولی قابل تقریب دارد، قرار تقاضا

 تر دقیق یگردد تا تحلیل اي، سعی میهاي سایهقیمت برآوردروش ماتریس تحلیل سیاستی با  در    

 یک یا محصول یک حقیقی ارزش اي،سایه دست آید. قیمت از شرایط واقعی حاکم بر اقتصاد به

 تأثیر بدون و رقابتی و آزاد تجارت شرایط در نهاده یا آن محصول قیمت با برابر ت کهاس نهاده

در  .شود می انجام متفاوتی هاي روش به اي سایه تعیین قیمت باشد.می نیروهاي بازار از خارج عوامل

اي آن در نظر گرفته شد. عنوان درآمد سایهزمینی به قیمت وارداتی محصول سیبین پژوهش ا

عنوان قیمت اي و هزینه اجاره زمین معمولی بهعنوان قیمت سایهنه اجاره زمین مرغوب بههزی

عنوان قیمت بازاري در نظر  شود بهبازاري زمین منظور شد. هزینه آبی که از کشاورزان اخذ می

اي لحاظ عنوان قیمت سایه سازمان جهاد کشاورزي به به وسیلهشده  گرفته شد و هزینه محاسبه

هاي هزینه افزون برهاي کود چنین، در مورد آبیاري نیز به همان شیوه عمل شد. هزینه همشد. 

که سهم کود وارداتی  جا آن کودپاشی از جهاد کشاورزي و کشاورزان بدست آمده است. از

که نیمی از سم  جا آن مبادله منظور شد. از هاي قابلعنوان هزینه % است، این سهم به20کشور،

هاي قابل تجارت منظور شد و  عنوان هزینه نهادهها به % هزینه20اتی است، بنابراین،مصرفی وارد

اي این نهاده باشد (هزینه بازاري و سایهپاشی می سم و سم  اي آن شامل مجموع هزینهقیمت سایه

اي نیز همانند موارد بالا از کشاورزان و آمارهاي جهاد کشاورزي بدست آمده است). قیمت سایه

هزینه  ،چنین آلات و بذر با قیمت بازاري برابر درنظر گرفته شدند. هم آوري محصول، ماشینگرد

آوري شد و سپس  گردکار نیز از کشاورزان و آمارهاي جهاد کشاورزي اي نیرويبازاري و سایه

  محاسبه گردید. 3و جدول  2صورت جدول   ماتریس تحلیل سیاستی به
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شد. در رابطه  منظور اي مبادله درصد 34 آلات ي ماشین نهاده  ینهآلات: هز اي ماشین سایه قیمت -

 راحتی مبادله به تواننمی آن را خدمات اما ،دارد وجود مبادله امکان که به خاطر این آلات ماشین با

 ).1386همکاران،  و دارد (اشرفی وجود مسئله این کرد،

سم و کود شیمیایی به این دلیل که هاي اي سم و کود شیمیایی: در مورد نهاده قیمت سایه -

ها از کل ارزش  پذیري آن بندي نیازمند است، ارزش مبادلههایی از قبیل بستهها به هزینه فروش آن

درصد  85هاي سم و کود شیمیایی  رسد. هزینه نهادهدرصد نمی 100بوده و به  تر کمداخلی 

  ).1384هاي در نظر گرفته شد (ثاقب،  مبادله

اي آن  عنوان هزینه سایه هاي زراعی به هزینه فرصت زمین روي هم رفته،اي زمین:  قیمت سایه -

بهاي زمین محصولات قابل جایگزین در   باشد. هزینه فرصت زمین براي هر محصول نیز اجاره می

بهاي محصولات رقیب و قابل جایگزین با محصول،   مناطق موردنظر است. با تعیین میانگین اجاره

  اي زمین براي محصول بدست آورده شده است. ردنظر، قیمت سایهدر منطقه مو

اي آن در نظر  عنوان قیمت سایه اي آب: در این پژوهش، هزینه استحصال آب، به قیمت سایه -

شود بلکه فقط  اي پرداخت نمی زیرا براي ایجاد آب (درست کردن آب) عملاً هزینه استشده  گرفته

  دارد.هزینه استحصال آن است که اهمیت 

اي کود حیوانی: کود حیوانی یک کالاي اقتصادي نیست، به این مفهوم که کود  قیمت سایه -

اي در تولید آن مطرح نیست. همچنین  حیوانی یک تولید فرعی و جانبی است؛ بنابراین رانت و یارانه

اي کود  شود. لذا قیمت سایه قیمت آن نیز در بازار رقابتی و بر اساس عرضه و تقاضا تعیین می

 شود.حیوانی همان قیمت بازاري آن در نظر گرفته می

 کارگران به پرداختی دستمزد بالاترین از کار روز نفر اي سایه کار: قیمت اي نیروي سایه قیمت -

 .است آمده بدست پژوهش مورد منطقه در کشاورزي بخش

 و تولید کشاورزان خود هبه وسیل معمول به گونهکه است هایی نهاده از بذر: بذر اي سایه قیمت -

  .باشد آن می ايسایه قیمت برابر آن بازاري قیمت ،لذا .شودمی مبادله

هاي آمارنامه  شده در بالا از داده اي ذکر هاي سایه و قیمت بالاهاي  براي محاسبه شاخص    

ها  پوشش داده براي ،چنین استفاده گردید. هم 94و  93، 92هاي  کشاورزي استان همدان در سال

کشاورزان  هاي داده) استفاده شد و 1388براي سطح کشور از نتایج مطالعه مهدي پور و همکاران (

آوري گردید که در بخش بعدي به بررسی و تحلیل این نتایج  گردنامه  مصاحبه و پرسش راهاز 

  پردازیم. می
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  نتایج و بحث

زمینی، ماتریس  مورد محصول سیب در 1391-1392هاي سال زراعی  با استفاده از تحلیل داده    

گیري شد.  زمینی اندازه تحلیل سیاستی براي یک واحد محصول یعنی یک کیلوگرم محصول سیب

ضریبی به  به وسیلهها براي یک هکتار برآورده شد و سپس، براي این منظور، ابتدا تمامی هزینه

تولید کل استان همدان در هزینه براي یک کیلوگرم محصول تبدیل گردید. این ضریب از تقسیم 

زمینی استان همدان در همان  کل سطح زیر کشت محصول سیب تن) به 892315( 1391سال 

ها هاي آنهایی که داده بدست آمد. جهت محاسبه هزینه 28/34834هکتار) برابر با  25616سال (

ها در دو نوع اده از آناستف مقدارهاي عوامل و که قیمت جایی آن شده است، از آوري گرداز کشاورزان 

که بنا بر آمار انتشاریافته،  کشت آبیاري بارانی و آبیاري جوي و پشته متفاوت هستند و به دلیل آن

شوند (آمارنامه  زمینی کشور با نظام بارانی آبیاري می درصد از اراضی کشت محصول سیب 17/98

شده و قیمت  کار و آب تعدیلرويهایی مانند زمین، نی)، بنابراین هزینه نهاده1392کشاورزي، 

  محاسبه گردید. ،شد بیان پیش بخشها نیز با استفاده از روشی که در اي نهادهسایه

 میانگین طور  به ،1394سال در زمینی محصول سیب مزرعه هکتار هر از اینکه به توجه با    

هاي تولید در  ادههاي نه ، هزینه4آمده است، در جدول  دست زمینی به تن محصول سیب 446/37

 یک تولید جهت سیاستی تحلیل ماتریس ،5و در جدول  1393-1394یک هکتار براي سال زراعی 

شده براي   هاي محاسبه، شاخص6در جدول  .است شده  داده نشان زمینی محصول سیب کیلوگرم

براي کل  )1388پور و همکاران، (مهدي پیشینها که در مطالعه استان همدان با مقدار این شاخص

آمده  هاي بدست آمده است، شاخص 6که در جدول  گونه گردید. همان مقایسه  ،کشور محاسبه شد

تر از یک بوده و  براي استان همدان و ایران نشان داد که مقدار شاخص هزینه منابع داخلی کوچک

کل  به بودن این مزیت در همدان نسبت تر بیشدهنده وجود مزیت نسبی در هر دو منطقه و  نشان

 این مزیت در طول زمان در همدان بهبودیافته است.  ،چنین کشور است. هم

است، پس مالیات غیرمستقیم بر تولید محصول وجود  NPC<1ضریب حمایت اسمی بر محصول     

مرور  که به اي  گونه  از سایر نقاط کشور است، به تر کمدارد و این مالیات در استان همدان 

تر از یک بودن شاخص ضریب  تر شده است. کوچک کشوري نزدیک میانگین یافته و به افزایش

هاي قابل تجارت است و این یارانه  حمایت اسمی برنهاده به معنی وجود یارانه غیرمستقیم بر نهاده

تر از یک بودن شاخص ضریب حمایت مؤثر  است. کوچک 93از سال  تر بیش 92در همدان در سال 

مرورزمان، عدم  بوده و به تر کمحمایت در همدان  باشد و این عدم یحمایت دولت م نشانگر عدم

 حمایت بدتر نیز شده است. 
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دهنده وجود مزیت نسبی در تولید محصول است  مثبت بودن سودآوري خالص اجتماعی نشان    

مرور بهتر شده است. هرچه  ولی به ،کشوري بوده میانگیناز  تر کمکه این سود یا مزیت در همدان 

هاي داخلی در  توانایی پرداخت نظام نهاده ،تر باشد قدار شاخص نسبت هزینه بازاري کوچکم

همدان از وضعیت بهتري در مقایسه با سایر نقاط کشور  ،است؛ بنابراین تر بیشمحصول رقابتی 

تر از یک بودن شاخص ضریب  بهتر نیز شده است. کوچک 94برخوردار بوده و این مزیت در سال 

ها منجر به کاهش سود بازاري شده و در همدان این اثر  ر آن است که اثر انتقالی سیاستسود بیانگ

 مرور این اثر در همدان روبه افزایش گذاشته است.  از کل کشور است، البته به تر کمانتقالی خیلی 

ت در ارتباط با شاخص نسبت یارانه به تولیدکنندگان نیز بیان شد که هرچقدر مقدار این نسب    

  که مقدار بسیار کوچک مشاهده ندتر در نظام است. نتایج نشان داد نشان از اختلال کم ،تر باشد کم

تر از کل  شده این نسبت در همدان به معنی اختلالات کم در نظام درآمدها در این استان و کم

پیشی  کشوري میانگینشده و حتی از  تر بیش 94باشد که البته این اختلالات در سال  کشور می

است، تولیدکننده در تولید محصول داراي توان  UCd <1گرفته است. چون توان رقابت داخلی 

دهنده کاهش جزئی آن  اي داخلی است. در همدان این توان بیش از کل کشور و نشان رقابت هزینه

تر از یک بودن شاخص توان رقابت صادراتی، تولیدکننده  باشد. به دلیل کوچک در طول زمان می

اي صادراتی است. در همدان این توان بیش از کل کشور است و بهبود نیز  داراي توان رقابت هزینه

، تولیدکننده در تولید UCs < 1که مزیت نسبی بر اساس هزینه واحد  جایی آن پیداکرده است. از

بهبود نیز  ومحصول خود داراي مزیت نسبی است. در همدان این مزیت بیش از کل کشور است 

  فته است.یا

دهند، استان همدان در تولید محصول  نیز نشان می NPCو  DRCهاي  که شاخص گونه  همان    

زمینی داراي مزیت بوده و دولت بر این محصول مالیات غیرمستقیم وضع کرده است. البته،  سیب

می به چنین، یارانه غیرمستقی کل کشور است. هم میانگیناز  تر کماین مالیات در استان همدان 

 تر بیشگرفته به استان همدان  ) که یارانه تعلقNPI شود (شاخصهاي این محصول اعمال مینهاده

 نداشتن مقدارالبته،  .کنداز سایر نقاط کشور است. درکل، حمایت دولت از این محصول کفایت نمی

ن عوامل تمامی ای روي هم رفته،از سایر نقاط کشور است.  تر کمحمایت نیز در استان همدان 

زمینی و توانمندتر شدن این منطقه  استان همدان در تولید محصول سیب تر بیشتأییدکننده مزیت 

 در تولید داخلی و صادراتی این محصول است.
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  گیري و پیشنهادها نتیجه

ها و  د که در دوره موردبررسی مالیاتشومشخص می NPI و NPCهاي با مشاهده شاخص    

اند.  زمینی به ترتیب افزایش و کاهش داشته ها و محصول سیبه به نهادهگرفت هاي تعلق یارانه

ایید کننده این رویداد هستند، حمایت ت SRP و EPC ، PC هاي گونه که شاخص همان ،رو ازاین

کاهش داشته و منجر به کاهش توان  ذکر شدهدولت از این محصول و کشاورزان در طی دوره 

کاهش حمایت  با وجود ،. البتهباشد مینیز  UCd شاخص ه وسیلهبشده   رقابت داخلی نشان داده

 و شاخص) NSPسودآوري خالص اجتماعی ()، DRCدولت از این محصول، هزینه منابع داخلی (

PCR می یاد شدهدهنده بهبود وضعیت سودآوري این محصول در استان همدان طی دوره  نشان -

مشاهده  نیز قابل UCS) و UCXقابت صادراتی (هاي توان رباشند که این بهبود وضعیت در شاخص

در  بویژهتوان نتیجه گرفت که استان همدان با بهبود مزیت نسبی  چنین می رو،  باشد. ازاین می

دولت  به وسیلهیافته  فشارهاي افزایش با وجودباشد و  رو می بازارهاي خارجی نسبت به داخلی روبه

  باشد.برخوردار می هنوز در تولید این محصول از مزیت بالایی

زمینی در بافت زراعی و توسعه مناطق روستایی اهمیت محصول سیب نظر به روي هم رفته،    

چنین باتوجه به مازاد تولید آن براي استفاده صنایع تکمیلی شهري و صادرات به سایر  استان و هم

اي  هاي توسعه اري سیاستگذ به کشورهاي همسایه، مطالعه و بررسی چگونگی اثر گه گاهها و استان

زمینی در هاي موردنیاز تولید محصول سیب اعمال مالیات و یارانه غیرمستقیم بر نهاده راهدولت از 

رسد و مطالعات نظر می محیطی و استفاده از منابع کمیاب آب ضروري به مباحث زیست ویژهاستان ب

که محصول  شدن پژوهش مشاهده که در ای با توجه به این ،طلبد. لذا جامعی را در آینده می

توصیه  ،کل کشور است، بنابراین زمینی در استان همدان داراي مزیت بالاتري نسبت به سیب

تري بر  گردد که دولت در جهت حمایت از این محصول و کشاورزان این منطقه نظارت دقیق می

اشد و در آینده مطالعات زمینی داشته ب ها و محصول سیب شده برنهاده هاي وضع ها و یارانه مالیات

هم د که شو ها صورت پذیرد. یادآوري می ها و یارانه راهبردي جهت تعیین میزان مناسب این مالیات

شماري از  توجه دولت به رونق تولید این محصول، یعنی توجه به رفاه اقتصادي جمع بیاکنون 

کشاورزي یعنی تحمل  توجهی به این بخش فعالیتی از روستاییان استان همدان و هرگونه بی

  ناپذیر در آینده توسعه پایدار استان. خسارات جبران
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  ها پیوست

  .زمینی ماتریس تحلیل سیاستی مزیت نسبی سیب -1جدول 

  سود  
  ها هزینه

  درآمد
  مبادله نهادهاي قابل  مبادله هاي غیرقابلهنهاد

  D  C  B  A  هاي بازاري قیمت

 H G F E  ايهاي سایه قیمت

 L K J I  اختلاف
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  .ریال در هکتار)( 1391- 1392هاي تولید در یک هکتار سال زراعی  نهاده  هزینه -2جدول  

 نهاده

هزینه هر 

هکتار جهاد 

 کشاورزي

هزینه هر 

ار هکت

 کشاورزان

 نهاده

هزینه هر 

هکتار جهاد 

 کشاورزي

هزینه هر 

هکتار 

 کشاورزان

5/679117 128034 کارگر آبیاري  75000   کود ریز مغزي 

41/1712 202519 آب    114678 سم 

   17999 پاشی سم 1843250 136802 کود

 650000   آلات ماشین 470000 1005000 سایر نیروي کار

 1092680   زمین معمولی

حمل و 

  بارگیري

 محصول 

  8/348342  

   611094 بذر 1687190   زمین مرغوب

      63697 حمل کود و کودپاشی

  مآخذ: محاسبات پژوهش

  

  (ریال در هکتار) 1391- 1392زمینی سال زراعی  ماتریس تحلیل سیاستی محصول سیب -3جدول 

  

  
  سود

  ها هزینه
  درآمد

  مبادله هاي قابل نهاده  مبادله غیرقابلهاي نهاده

  270  3,4533  05152/163  4951/163  هاي بازاري قیمت

 380 13,8268 6754/195 4977/170  ايهاي سایه قیمت

 110 10,3735 92,6239 0025/7  اختلاف

  خذ: محاسبات پژوهشام
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  .(ریال در هکتار)1393- 1394هاي تولید در یک هکتار سال زراعی  هزینه نهاده -4جدول 

 نهاده

  
هزینه هر هکتار 

 قیمت بازاري

هزینه هر هکتار 

 ايسایه
 نهاده

هزینه هر هکتار 

 قیمت بازاري

هزینه هر هکتار 

 ايسایه

  شیمیایی کود

 

 400/131825 فسفاته

587/777930 

 636929 0 5945240 زمین

 3857160 5945680 آب 46/23986 ازته

 4900000 4900000 کارگر 400/133358 پتاسه

 4553080 4553080 کود حیوانی 760/131332 سایر

  

 
 559614 کش علف

55/22992804 

 7591220 7591220 بذر

 93/11248621  98/8394493 آلات ماشین 7139440 کش حشره سموم

    4729489 کش قارچ 

  خذ: محاسبات پژوهشام 

 
  (ریال در هکتار)1393- 1394ی سال زراعی زمین ماتریس تحلیل سیاستی محصول سیب - 5جدول 

  

  
  سود

  ها هزینه
  درآمد

  مبادله نهادهاي قابل  مبادله هاي غیرقابلنهاده

  2703  568  772  1363  هاي بازاري قیمت

 5305 935 728 3642  اي هاي سایه قیمت

 -2602 -367 44 -2279  اختلاف

 خذ: محاسبات پژوهشام       

 

   

  

  

  

  

 
 
 
 
 
 
  



69 )51 -70صص(1396 بهار/ 1/ شماره 9تحقیقات اقتصاد کشاورزي/ جلد 

  .هاي مزیت نسبی در همدان و ایران مقدار شاخص مقایسه -6جدول 

 شاخص مزیت نسبی

  همدان

  سال زراعی  *ایران 

 93 -92  

  سال زراعی

94-93  

  هزینه منابع داخلی
  

5343/0  1665/0 5744/0 

ضریب حمایت اسمی بر 

    محصول
7105/0  5095/0 4908/0  

  ضریب حمایت اسمی بر نهاده
  

2497/0  6074/0 5408/0  

  مایت مؤثرضریب ح
  

7279/0  4811/0 4811/0  

  سودآوري خالص اجتماعی
  

4977/0  3642 455  

  نسبت هزینه بازاري
  

3866/0  3615/0  8243/0  

  ضریب سود
  

9589/0  3742/0  1868/0  

  نسبت یارانه به تولیدکنندگان
  

0184/0-
  

4295/0-  3078/0-  

  توان رقابت داخلی
  

3944/0  4957/0  8559/0  

  توان رقابت صادراتی
  

2802/0  2525/0  4201/0  

مزیت نسبی بر اساس هزینه 

    واحد
5513/0  3134/0  6214/0  

 مآخذ: محاسبات پژوهش       
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