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 چکیده

 این برای هانابرابری کاهش و ایمنطقه توسعه فرآیند در گام نخستین شهری، جامعه برخورداری سطوح تعیین و امکانات شناخت      

 ریزیبرنامه در مؤثر گامی تواندمی مختلف نواحی برخورداری میزان از آگاهی و ایمنطقه رابریناب سطوح ارزیابی .رودمی شمار به جامعه

 نابرابری، چندگانه ابعاد میان از. است بررسیقابل محیطیزیست و اجتماعی -فرهنگی اقتصادی، مختلف هایحوزه در نابرابری ابعاد. باشد

 دارای دارد ابعاد دیگر برای سازیبستر و نابرابری و فقر کاهش در اشتغال که نقشی و غالاشت با نزدیک ارتباط داشتن بدلیل اقتصادی بعد

 در اساسی نقش که است اشتغال مسئله حاضر عصر در کشور موجود اجتماعی و اقتصادی مسائل ترینمهم از یکی. باشدمی خاص اهمیت

 ایمنطقه هاینابرابری سنجش حاضر، پژوهش هدف رواین زا. کندمی ایفا ایمنطقه هایتعادل و شهری -روستا هایمهاجرت

 ایمنطقه هاینابرابری سنجش برای. باشدمی تحلیلی-توصیفی نوع از پژوهش روش .باشدمی اقتصادی بعد از اردبیل استان هایشهرستان

 آماری جامعه. است شده استفاده شاخص 26 قالب در اقتصادی پتانسیل و اشتغال ساختار مؤلفه دو از اقتصادی هایشاخص ازلحاظ

 مدل از معیارها اهمیت ضریب آوردن بدست برای پژوهش این در. باشدمی 1390 سال آمار اساس بر اردبیل استان شهرستان 10شامل

 شهرستان که دهدمی نشان تحقیق از حاصل نتایج. است شده استفاده تاپسیس مدل از هاداده تحلیل و تجزیه برای و شانون آنتروپی

 به 216/0 و ،240/0 ،0/ 252 تاپسیس میزان با گرمی و نمین سرعین، هایشهرستان و اول رتبه در 814/0 تاپسیس میزان با اردبیل

-منطقه نابرابری از نشان این که باشدمی 598/0 گرمی با اردبیل بین اختلاف تاپسیس میزان اساس بر. دارند قرار آخر هایرتبه در ترتیب

 .باشدمی اردبیل استان هایشهرستان میان ای
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 :لهمسأ بیان

 است معین منطقه یک در( تولیدی توان) تولید نیروهای توسعه و وجود خصوص در اساسی هایبحث از یکی فضا اقتصاد      

 ;Niebuhr, 2001) است جغرافیایی فضای در اقتصاد گوناگون عناصر پراکنش و توزیع تحلیل آن هدف عینو به که

Schaffer, 1999; Anselin and Bera, 1998.) جریان و اقتصاد یک هایفعالیت فضایی توزیع به فضا، اقتصاد واقع در 

 هایداده ذاتی که ناهمگونی و همبستگی مؤلفه دو بر تأکید با( Small and Witherick, 1990: 213) جمعیت و کالا فضایی

-منطقه هایتفاوت پایه بر فضا اقتصاد در تحلیلی بنیان گفت توانمی اساس این بر(. Anselin,1988) پردازدمی بوده، محیطی

 به را گوناگونی سیاسی و اجتماعی اقتصادی، نامطلوب پیامدهای بخشی، و ایمنطقه هاینابرابری و هاتعادل عدم. است ای

 بالا هاینرخ با غیرطبیعی هایمهاجرت ای،منطقه تعادل عدم گریزناپذیر پیامدهای اولین(. Tomul, 2009: 949) دارد دنبال

 از شهرنشینی و جمعیت رشد(. Sorekh Kamal, Shahabadi, 9002: 76) است بزرگ شهرهای به برخوردار غیر شهرهای از

 :Aetat and Shojayinasab, 2014) هاستناپایداری علل ازجمله دیگر سوی از مدیریتی هایروش بودن ناکارآمد و یکسو

 (.Shhraki and Sardar Shhryky, 2014: 13) شودمی برخوردار مناطق به محروم نواحی از مشکلات انتقال موجب که( 11

-تفاوت وجود(. Bigelow et al, 2012: 200) است سوم جهان کشورهای هایویژگی جمله از تعادل عدم و شدید تمرکز     

 اقتصادی و سیاسی هایچالش ایجاد موجب و شودمی منجر هاآن پیرامون مناطق به مناطق برخی تسلط به ایمنطقه های

 هاتعادلیبی و هانابرابری شناخت رواین از (.Kim, 2008; Daiy et al, 2009: 5) گرددمی توسعهدرحال کشورهای در بسیاری

 هایتفاوت و اختلافات به بردن پی نتیجه در و( بخش و شهرستان استان، کشور،) مختلف جغرافیایی محدوده چارچوب در

 ,Yasur) آیدمی شمار به مناطق توسعه متولیان اساسی وظایف از هانابرابری کاهش و رفع جهت در گذاریسیاست و موجود

 یکپارچه پیشرفت و اقتصادی پایداری حصول برای مهم بسیار نیازپیش یک مناطق، هماهنگ و متعادل یتوسعه. (201 :2009

 امکانات و آوردهادست منابع، از مندیبهره در نابرابری کاهش. (Martic and Savic, 2001:343) رودمی شمار به کشور

 جهـان کشورهای در. (et al niaTavakoli ,1420 :1) آیدمی شمار به توسعه اساسی معیارهای ترینمهم از یکی جامعه،

 ها،آن نابرابری و مختلــف نــواحی هایویژگی شــناخت متــوازن، و یکپارچه توسعه ضرورتبه توجه با ایران، جمله از سـوم

 ایـن رفع جهت مناسـب ریــزیبرنامــه بــا بایــد(.  ,2009Bayat :115) شودمی محسـوب کـار اسـاس ریزی،برنامه در

 نواحی بهتر ریزیبرنامه برای بنابراین، (.Momeni, 1998) نمود تلاش مطلوب وضع به موجود وضع تبـدیل و هاینابرابر

 برخـورداری عدم یا برخورداری میزان به نسبت تـا گردنـد بنـدیطبقه« برخورداری» نظر از نواحی که است لازم گوناگون

 بنـدیسـطح جهـت کمی هایروش و معیارهـا کارگیری به(.  ,2001Hoseinzadedalir :181) شـود ریزیبرنامه ها،آن

 بنـدیسـطح ایـن بلکـه گردد،می هاسکونتگاه میان تفـاوت شناخت موجب تنها نه مناطق، فضایی سیستم در هاسکونتگاه

 جهت (.Hekmatnia, 2011: 209) اسـت هاسکونتگاه بین نابرابری تعـدیل و موردنیاز خدمات انواع تعیین برای معیاری

 عنوان به هاشاخص که زیرا دارد، فراوانی اهمیت ایمنطقه نابرابری سنجش برای مناسب هایشاخص شناسایی هدف این تحقق

 کمک شهری گذارانسیاست به هاشاخص. باشندمی ارزیابی و سنجش برای ضروری ابزاری و جامع برنامه یک اصلی شالوده

 که هاییتلاش با. نمایند اتخاذ آینده در متناسبی راهبردهای و هاسیاست و داشته موجود وضع از یترروشن تصویر تا کندمی

 .باشدمی (1) شماره شکل شرح به که. است شدهارائه ایمنطقه نابرابری سنجش برای هاییشاخص و معیارها شده،انجام تاکنون

 
 (Zabardast and Hag rosta, 2016: 117:منبع) ایمنطقه نابرابری سنجش هایشاخص -1شکل
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 دیرباز از دارد کشاورزی محصولات تولید در که نقشی و کشاورزی برای مناسب هایزمین وجود دلیل به اردبیل استان      

 استان مرکز به گسترده هایمهاجرت موجب هانابرابری نتیجه در و زمان باگذشت اما. است بوده کشور کشاورزی قطب عنوانبه

 بیکاری نرخ لحاظ از را 20 رتبه کشور استان 31 بین در 1390سال در استان کهبطوری .است شده کشور هایاستان یگرد و

 ایمنطقه هاینابرابری سنجش هدف با حاضر پژوهش (.1390 سال کشور آماری سالنامه ایران، آمار مرکز) است داشته

 مدل از استفاده با( اقتصادی هایپتانسیل و اشتغال ساختار) یاقتصاد هایشاخص اساس بر اردبیل استان هایشهرستان

-رتبه پژوهش این تلاش ترینمهم راستا این در. است شدهانجام شاخص 26 از گیریبهره با و تاپسیس چندمعیاره گیریتصمیم

 در حاضر پژوهش که الاتیسؤ ترینمهم .باشدمی اقتصادی هایشاخص از برخوردار لحاظ به اردبیل استان هایشهرستان بندی

 : از اندعبارت هاستآن به پاسخگویی پی

 برخوردارند؟ تریمطلوب وضعیت از اقتصادی هایشاخص لحاظ از هاشهرستان کدام -1

 است؟ داشته اقتصادی هایشاخص از آن برخورداری میزان در تأثیری اردبیل شهرستان بودن مرکز آیا -2

 : تحقیق پیشینه

 پژوهش این نتایج. اندداده قرار مطالعه مورد ایمنطقه هاینابرابری در را دولت هایسیاست نقش( 2000) کارانهم و 1لی     

 و 2جودارد.  هانابرابری شدت و میزان در فراوانی تأثیر دولت هایگیریجهت و هاسیاست که است مسئله این دهنده نشان

 از ،1995 و 1991 هایسال طول در را پرتقال کشور مختلف مناطق یاجتماع و اقتصادی توسعه سطوح( 2001) همکاران

. اندداده قرار بررسی مورد اجتماعی و اقتصادی شاخص 33 از استفاده با و ایخوشه تحلیل و عاملی تحلیل هایروش طریق

( 1388) یاسوری. دارد د وجو نابرابری روند کاهش ،بررسی مورد زمانی مقاطع طی در که است آن بیانگر مطالعه این نتایج

 استان مناطق یافتگیتوسعه شناخت هدف با« رضوی خراسان استان در ایمنطقه نابرابری وضعیت بررسی» عنوان با پژوهشی

 سایر و سبزوار نیشابور، مشهد، هایشهرستان بویژه استان نواحی بین شدید تعادل عدم که رسید نتیجه این به و داد انجام

. است توسعه هایشاخص و گذاریسرمایه بین ارتباط نبود گذشته، هایبرنامه در نگری بخشی و توازننام توسعه مناطق،

 نابرابری اساس بر مناطق تحقیق، این در. اندپرداخته چین در ایمنطقه نابرابری بررسی و تحقیق به( 2010) همکاران و 3فلیشر

 مناطق اقتصادی رشد و انسانی توسعه سطح که دهدمی نشانه یافته. اندشده بندیدرجه اقتصادی رشد و انسانی توسعه در

 استان در که« شیف ناحیه مورد روستایی؛ توسعه و فضا اقتصاد» عنوان با پژوهشی( 1390) افراخته. است متفاوت ،مطالعه مورد

 اقتصادی -اجتماعی نظام یک در که درسی نتیجه این به و داد انجام عاملی تحلیل و تاپسیس مدل از استفاده با دارد قرار گیلان

 جمعیت، حرکت اصلی کنندهتعیین اقتصادی، هایفعالیت آرایش نحوه. است غیرمتوازن اقتصادی هایفعالیت توزیع متمرکز،

 چین در جیانگسو استان در ایمنطقه نابرابری بررسی به پژوهشی در( 2011)4فان سیندی. است خدمات و کالا سرمایه،

 شدهبندیطبقه محروم و محروم نیمه برخوردار، منطقه چند به مطالعه مورد منطقه ترکیبی، شاخص اساس بر. است پرداخته

 ت. اس

 .دادند انجام مازندران استان در توسعه ایمنطقه درون هاینابرابری تحلیل عنوان با پژوهشی ،(2011) همکاران و مظفر     

 5پوپا و داچین. نمایدمی قلمداد استان هایشهرستان ترینمحروم عنوان به را جویبار و گلوگاه هایشهرستان که داد نشان نتایج

 که داد نشان تحقیق نتایج. دادند انجام دررومانی تولید و اشتغال ساختار در ایمنطقه هاینابرابری عنوان با پژوهش( 2011)

 با پژوهشی( 2012) 6دیزمیت و گلنین. کندمی کمک ایقهمنط هاینابرابری کاهش به تواندمی بالقوه طوربه توسعه قطب نقش

 تحقیق این در. دادند انجام ایمنطقه هایزیرساخت نابرابری ارزیابی برای فضایی هایداده پوششی وتحلیلتجزیه روش عنوان

 برخورداری لحاظ از اکلاپید و ویلنوس مناطق که داد نشان نتایج. گرفت قرار موردبررسی زیرساخت ازلحاظ لیتوانی منطقه 11

                                                           
1 - Lie and et al 

2 - Goe and et al 
3 - fliesher 

4 - Cindy fan 

5 -  Dachin&Popa 
6 -Galinienė &Dzemydaitė 
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. نمودند ارائه راهکار عنوان به را مناطق این به خصوصی گذارانسرمایه جذب و باشدمی تنگنا در ایمنطقه هایزیرساخت از

 در. پرداختند  شرقی آذربایجان استان در ایمنطقه هاینابرابری وضعیت تحلیلوتجزیه به پژوهشی در( 2013) همکاران و زالی

 و مرفه منطقه غرب تحقیق این نتایج به توجه با. است شده استفاده تولید و زیرساخت اجتماعی، شاخص 44 از هشپژو این

 فضا اقتصاد و سرمایه انباشت» عنوان با پژوهشی( 1393) پورحجی و افراخته. باشدمی توسعه پایین درجه دارای منطقه شرق

 انجامSPSS  و GIS محیط در استاندارد انحراف بیضوی و محلی موران یهآمار پیرسون، همبستگی از استفاده با« ایران در

 دارد وجود مناطق بین توجهیقابل شکاف سرمایه انباشت و ثروت تولید ظرفیت حیث از که رسیدند نتیجه این به و دادند

 متوازن توسعه امکان ت،مستغلا بورژوازی و خدماتی اقتصاد برتری و ایشبکه اقتصادی نظام فقدان موجود، فضایی سازمان

 بین ایمنطقه هاینابرابری تطبیقی تحلیل عنوان با پژوهشی( 1394) روستا حق و زبردست. است کرده محدود را کشور

 . است همدان استان از تریافتهتوسعه مرکزی استان داد نشان نتایج. دادند انجام همدان و مرکزی همجوار هایاستان

 :تحقیق روش

 منظور به. باشدمی تحلیلی -توصیفی روش آن بر حاکم رویکرد و کاربردی هدف لحاظ از حاضر، پژوهش قیقتح روش     

 1390 سال آماری سالنامه به مراجعه با موردنیاز اطلاعات و آمار. است شدهاستفاده ایکتابخانه روش از اطلاعات آوریجمع

 از پژوهش نظری مبانی مطالعه از پس اردبیل استان هایشهرستان ایمنطقه هاینابرابری سنجش منظوربه. است شدهاستخراج

 استان شهرستان 10شامل آماری جامعه. است شدهاستفاده شاخص 26 قالب در اقتصادی پتانسیل و اشتغال ساختار مؤلفه دو

-وتجزیه برای. باشدمی نشانو آنتروپی روش متغیرها از هریک اهمیت ضریب تعیین جهت شده برده بکار مدل. باشدمی اردبیل

 هایشهرستان ایمنطقه هاینابرابری میزان اساس بر هاداده بندیطبقه برای و شدهاستفاده تاپسیس مدل از هاداده تحلیل

 توجه با طبقات تعداد درنهایت است شدهگرفته بهره استورجس تجربی فرمول از اقتصادی هایشاخص اساس بر اردبیل استان

 آخر در .گردید تقسیم نامطلوب کاملاً و نامطلوب مطلوب، نسبتاً ،مطلوب مطلوب، کاملاً طبقه پنج به تاپسیس لمد نتایج به

 EXCEL افزارنرمو جهت تعیین ضریب اهمیت متغیرها از GIS افزارنرمنقشه از  صورتبهنتایج خروجی  نمایش برای

گیری نوعی روش تصمیم عنوان به ،تاپسیس گردند.حقیق معرفی میدر ت شدهکار گرفتههای به در زیر مدل است. شدهاستفاده

(. این روش را Opricovic and Tzeng, 2004: 9) شودبندی محسوب میچندشاخصه، روشی ساده، ولی کارآمد در اولویت

گیری تصمیم حل مسائلی است که با ضوابط منظور به( و 2008)هوی و همکاران،  ارائه کردند1981در سال  1هوانگو یون

 .(Campanharo and Krohling, 2011) کندبندی میمعیار، رتبه Mگزینه را با توجه به  Nاین روش . روستمتعدد روبه

 های منفی داشته باشدآلهای مثبت و بیشترین فاصله را از ایدهای است که کمترین فاصله را از ایده آلگزینه منتخب گزینه

(Hekmatnia, 2011: 362) . 

 :مطالعه محدوده مورد

عرض  39˚و 42'تا  37 ˚و  45'که بین  کیلومترمربع 17867استان اردبیل در قسمت شمالی فلات ایران با وسعتی معادل      

متر 1400میانگین ارتفاع آن بیش از  النهار گرینویچ قرار دارد.طول شرقی از نصف 48˚و  55'تا  47˚و  30'شمالی از خط استوا 

از غرب به  با استان زنجان و از جنوببا استان گیلان  از شرقیاست. استان اردبیل از شمال با جمهوری آذربایجان از سطح در

شهرستان،  10استان اردبیل دارای  1390سال  آبان ماهتقسیمات کشوری در  بر اساسمحدود است.  آذربایجان شرقیاستان 

 Detailed results of the general census of) کنه بوده استآبادی دارای س 1696دهستان و  71بخش،  29شهر،  26

2011population and housing, .) 

                                                           
1 - Yoon and hon 
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  مطالعه موردموقعیت جغرافیایی محدوده  -1 شکل

 :پژوهش هاییافتهبحث و 

 ابرینابر تشخیص برای که است هاییشاخص با آشنایی مستلزم نابرابری سنجش متفاوت رویکردهای عمیق و دقیق درک      

 هاینابرابری سنجش های اقتصادیشاخص تحقیق، تجربی مطالعات و نظری ادبیات به توجه با. گیردمی قرار مورداستفاده

 ت.اس شدهارائه (1) شماره جدول در پدیده این تحلیل منظوربه ایمنطقه
 ایمنطقهاقتصادی سنجش نابرابری  هایشاخص -1جدول 

 مأخذ شاخص حوزه بعد

صا
اقت

د 
بع

ی
د

 

ال
تغ

اش
ار 

خت
سا

 

 soares, et al, 2003 نرخ اشتغال

 (Kal, 2004) (Ozaslan, et al, 2006) نرخ اشتغال زنان
 (Kal, 2004) نرخ اشتغال مردان

 (Kutscherauer, et al, 2010) ;(Ozaslan,et al,2006) شاغلان کلبهنسبت شاغلان بخش کشاورزی 
 1389فرنهاد،  –مهندسین مشاور عرصه اغلانش کلبهنسبت شاغلان بخش خدمات 

 (Kutscherauer, et al, 2010) ;(Ozaslan,et al,2006) شاغلان کلبهنسبت شاغلان بخش صنعت 
 1392علوی و همکاران،  شاغلان کلبهدرصد شاغلان بخش آموزش 

 1391و همکاران،  زادهابراهیم نرخ مشارکت اقتصادی زنان

 1391حبی و همکاران، م نرخ بیکاری

 1391توکلی نیا و شالی،  بارتکفل

پتانسیل 

 اقتصادی

 )Ozaslan, et al, 2006) ;(Soares, et al, 2003) هابانکسرانه سپرده 

 (Soares, et al, 2003) نفر1000به ازای  هاهتلتعداد تخت 
 (Ozaslan, et al, 2006) هابانکسهم کل اعتبارات 

 .العات نگارندگان(: مطمأخذ)

های شاخص بر اساساستان اردبیل   هایشهرستانای منطقه هاینابرابریسنجش بندی و منظور اولویت در این پژوهش به      

 ,olson)باشد به شرح زیر میگیری از این تکنیک مراحل اجرا جهت بهرهاست.  شدهاستفاده TOPSIS، از مدل اقتصادی

2007: 6, chinas, 2004: 2:)  های خام هر یک از ، ماتریس دادههاآنها و ترکیب آوری دادهپس از جمعدر مدل تاپسیس

 (. 2شماره  جدول)باشند. های موردمطالعه میشاخص Xها در محدوده موردمطالعه شاخص سازی گردید که در آن مؤلفه
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 مطالعه در پژوهش های موردمؤلفه -2جدول 

  شاخص  شاخص  شاخص

 X1 ضریب فعالیت عمومی X10 نرخ اشتغال مردان X19 ارینرخ بیک

 X2 نرخ اشتغال X11 بار تکفل X20 نرخ بیکاری مردان

 X3 نرخ مشارکت اقتصادی X12 بار تکفل واقعی X21 کل شاغلانبه صصان درصد متخ

 X4 نرخ مشارکت اقتصادی زنان X13 بار تکفل نظری X22 کل شاغلاندرصد شاغلان بخش خصوصی به

 X5 نرخ مشارکت اقتصادی مردان X14 بار تکفل  زنان X23 نفر10000کارگاه صنعتی به ازاء تعداد شاغلان

 X6 نسبت اشتغال X15 کل شاغلانبخش کشاورزی به اغلاننسبت ش X24 نفر10000تعداد فرصت شغلی به ازاء 

های بانکی )میلیون ریال( به ازاء سپرده

 نفر10000
X25 کل شاغلانش صنعت بهبخ اغلاننسبت ش X16 ضریب فعالیت زنان X7 

 X8 ضریب فعالیت زنان X17 کل شاغلانبخش خدمات به اغلاننسبت ش X26 نفر10000تعداد اقامتگاه عمومی به ازاء 

 X9 نرخ اشتغال زنان X18 کل شاغلانبخش آموزش به اغلاننسبت ش 

 . 1394، مأخذ: مطالعات نگارندگان

شده است. که در آن معرف ارزش این ماتریس بر اساس شاخص و مکان تشکیلگیری؛ ماتریس تصمیمتشکیل  :مرحله اول

 (.3)جدول شماره  .ام است jام نسبت به شاخص iگزینه 

 گیریماتریس تصمیم -3جدول

 X1 X2 X3 X4 X5 X6 X7 X8 X9 X10 X11 X12 X13 شهرستان

 61/2 29/3 29/4 42/87 06/65 70/46 05/8 06/32 33/64 03/11 06/38 23/84 70/27 اردبیل

 85/2 29/7 29/8 47/84 46/72 35/24 60/4 10/34 99/68 96/12 28/41 61/82 61/14 بیله سوار

 00/5 96/6 96/7 32/77 36/62 56/28 40/4 16/27 66/62 37/9 03/36 37/75 67/16 آبادپارس

 87/4 21/6 21/7 44/86 76/61 40/27 75/6 31/31 29/62 12/15 40/38 52/81 02/17 خلخال

 23/12 76/19 76/20 86/63 57/59 18/14 53/0 86/23 32/69 67/2 45/37 72/63 56/7 سرعین

 08/10 58/11 58/12 19/90 77/78 63/14 36/3 73/33 41/64 76/13 29/38 08/88 03/9 کوثر

 77/7 35/9 35/10 98/86 64/72 58/19 53/3 80/30 72/62 19/11 36/36 72/84 41/11 شهرمشگین

 28/5 44/6 44/7 07/87 56/71 07/26 50/5 83/32 76/62 64/13 88/38 43/84 92/15 گرمی

 34/7 60/8 60/9 30/88 80/74 12/21 53/2 81/31 22/65 64/7 61/36 90/86 99/11 نیر

 56/9 27/11 27/12 20/86 39/85 46/15 10/3 73/33 37/65 56/12 19/39 07/86 47/9 نمین

 X14 X15 X16 X17 X18 X19 X20 X21 X22 X23 X24 X25 X26 شهرستان

 27/23 39/11 34/73 38/11 58/12 77/15 08/8 89/83 28/13 80/17 09/19 اردبیل
32/

18104 
66/0 

 98/2 39/9771 00/1 00/0 42/70 30/11 53/15 39/17 08/9 84/86 97/9 84/137 01/30 بیله سوار

 74/56 45/8237 11/1 51/4 69/70 60/11 68/22 63/24 36/9 84/101 99/12 14/74 44/36 آبادپارس

 56/1 18/9424 37/3 41/3 89/66 85/13 56/13 48/18 26/12 19/125 66/12 26/64 98/23 خلخال

 00/0 39/8242 00/0 00/0 28/75 08/3 14/36 28/36 59/1 19/212 01/14 41/321 79/315 سرعین

 49/16 21/9189 00/0 34/1 84/62 38/17 81/9 92/11 72/12 06/143 35/19 02/220 75/37 کوثر

 16/2 93/6119 90/0 00/0 36/62 83/14 02/13 28/15 63/13 60/146 57/21 61/146 03/39 شهرمشگین

 51/1 67/9112 15/2 14/3 19/60 33/14 93/12 57/15 56/10 49/105 77/13 13/83 40/25 گرمی

 83/1 90/7753 78/10 77/2 36/78 75/8 70/11 10/13 46/7 54/165 56/16 29/96 84/52 نیر

 79/31 36/7993 00/0 89/0 17/56 33/13 80/13 93/13 33/13 73/100 20/11 84/292 72/37 نمین

 . 1394، محاسبات نگارندگان :مأخذ

از نرمالیزه کردن فازی استفاده  تاپسیس درروشبرای بی مقیاس کردن ماتریس تصمیم استاندارد کردن دادها، مرحله دوم: 

بی شوند. برای این است که خطی بوده و کلیه نتایج تبدیل به یک نسبت خطی می مقیاس سازیشود. مزیت این بی می

 :1رابطه 

 2

1

X ij

nij

ij
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∑
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 است. شدهاستفاده( 1)از رابطه ها شاخص مقیاس سازی
 هاست.تعداد شاخص  n.است jاز شاخص  iشده گزینه  بی مقیاسمقدار   ijXدر این رابطه 

ها مشخص شود که بدین ها، باید وزن نسبی هر یک از مؤلفهبرای بیان اهمیت نسبی مؤلفه، تعیین وزن معیارها مرحله سوم:

ها، اوزان پراکندگی مقادیر شاخص بر اساسنتروپی شده است. روش آشانون استفادهمنظور در این پژوهش از روش آنتروپی

ای از اهمیت گیرندگان ارزیابی اولیهتصمیم کهدرصورتیکند. آنتروپی قابلیت آن را دارد تا مربوط به هر شاخص را حساب می

ای یک ماتریس هداده کهوقتیرا تعدیل کنند. بنابراین  از مدلها داشتند، آن را دریافت کرده، اوزان بدست آمده شاخص

 :Momeni, 2003به کار رود) هاوزنتواند برای ارزیابی باشند، روش آنتروپی می شدهمشخصکامل  طوربهگیری تصمیم

129()Monfared et al, 2006: 96.) چه پراکندگی در مقدار یک شاخص بیشتر باشد، آن شاخص  روش آنتروپی هر بر اساس

زیر اقدام  صورتبهآنتروپی شانون  درروشها، برای محاسبه وزن شاخص(.  ,2015Pourtaheri :90اهمیت بیشتری دارد)

 (:  Wang et al, 2008- Zhi-hong et al 2006شود)می

   (                                                   1نرمال کردن ماتریس با رابطه ) -1

  =n(m) 1/1Kو  ijn P1ij P[   K-= iE           [(2با رابطه )   jEمحاسبه مقدار آنتروپی  -2

 (لگاریتم در مبنای عدد پی است Inدر رابطه فوق )

 j ∀ j ; E-1=  jd(                                         3( با رابطه )dمحاسبه درجه انحراف ) -3

 jW =                  (                        4( با رابطه )Wها )محاسبه وزن شاخص -4

 jW =                            (                      5ها با رابطه )تعدیل وزن شاخص -5

 است. شدهدادهنشان  (4) شماره نتایج حاصل از محاسبات آنتروپی شانون در جدول
 در پژوهش موردمطالعه هایمؤلفه -4 جدول

 شاخص وزن شاخص وزن شاخص وزن شاخص وزن شاخص وزن شاخص وزن شاخص وزن

040/0 X25 039/0 X21 040/0 X17 039/0 X13 040/0 X9 040/0 X5 039/0 X1 

032/0 X26 040/0 X22 039/0 X18 035/0 X14 040/0 X10 040/0 X6 040/0 X2 

∑W = 1 
034/0 X23 039/0 X19 038/0 X15 039/0 X11 039/0 X7 040/0 X3 

031/0 X24 039/0 X20 040/0 X16 039/0 X12 039/0 X8 039/0 X4 

 . 1394، محاسبات نگارندگان :مأخذ

نرخ  X3نرخ اشتغال،  X2های دهد که شاخصمدل آنتروپی شانون نشان می بر اساسها شاخص وزن دهینتایج حاصل از       

، نرخ اشتغال مردان X10، نرخ اشتغال زنان X9، نسبت اشتغال X6نرخ مشارکت اقتصادی مردان،  X5، مشارکت اقتصادی

X16 بخش صنعت، اغلاننسبت ش X17 بخش خدمات،  اغلاننسبت شX22  و درصد شاغلان بخش خصوصیX25 سپرده-

 مؤثرتریناند که جزء ص دادههای اقتصادی را به خود اختصابالاترین وزن در بین شاخص 40/0با کسب امتیاز  های بانکی

 X14های باشند. در مقابل شاخصاستان اردبیل می هایشهرستاندر  ایمنطقه هاینابرابری سنجشها اقتصادی در شاخص

به ترتیب با کسب  تعداد اقامتگاه عمومی X26و  تعداد فرصت شغلی X24، کارگاه صنعتیتعداد شاغلان X23، بار تکفل زنان

 هایشهرستاناقتصادی  هاینابرابریرا در  تأثیراند که کمترین کمترین وزن را کسب کرده 32/0و  31/0،  34/0، 35/0امتیاز 

   اند.استان داشته

آل مثبت ایده (2) هابطشاخص( با استفاده از ر ل )بالاترین عملکرد هرآهامین گزینه از گزینه ایدiعیین فاصله ت :مرحله چهارم

 گردد:تهیه می

}                                                      آل مثبت( ایدهA+)  :2رابطه  }max1 max 2 max, ,..., nA v v v+ + + += 
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( حداقل تهیه 3) ( با استفاده از رابطههر شاخصعملکرد  ترینپایینامین گزینه از گزینه حداقل )iتعیین فاصله : مپنجمرحله  

 گردد:می

}                                                     منفی     آل ( ایدهA-) :3رابطه }min1 min 2 min, ,..., nA v v v− − − −= 

 بهترین و بدترین معیار -5 جدول

 بدترین بهترین نوع شاخص

 معیار مثبت)سود(
  

 معیار منفی)هزینه(
  

 ( ,2014:82Azar and Rajabzadeh: )مأخذ

 هاابع شاخصبهترین و بدترین مقدار برای همه تو -6 جدول

 X1 X2 X3 X4 X5 X6 X7 X8 X9 شاخص

f* 091/0 123/0 084/0 056/0 108/0 076/0 042/0 117/0 127/0 

f- 025/0 089/0 073/0 010/0 097/0 053/0 003/0 036/0 089/0 

 X10 X11* X12* X13* X14* X15 X16 X17 X18 شاخص

f* 124/0 015/0 012/0 011/0 026/0 319/0 067/0 234/0 050/0 

f- 087/0 074/0 073/0 050/0 437/0 018/0 031/0 092/0 006/0 

 X19* X20* X21 X22 X23 X24 X25 X26 شاخص

 f* 033/0 029/0 058/0 018/0 055/0 089/0 335/2 151/0 

f- 101/0 105/0 010/0 085/0 000/0 000/0 789/0 000/0 

 (ان: محاسبات نگارندگمأخذمعیار منفی(       )*)

با آل مثبت و منفی مربوط به هر مؤلفه های ایدهها، از جوابدر این مرحله فاصله اقلیدسی هر یک از گزینه مرحله ششم:

 گردد.محاسبه می( 5و  4استفاده از روابط )

)         :4رابطه  )2

1

n

i ij J

j

D V V+ +

=

= −∑
  

) :5رابطه  )2

1

n

i ij J

j

D V V− −

=

= −∑ 

 (.7)جدول شماره آید( به دست می6ندی نهایی با توجه به رابطه )برتبه مرحله هفتم:

i                     :6رابطه        
i

i i

D
CL

D D

−

− +=
+ 

 امیزان فوق بین در نوسان است. در این راست CLiمیزان  بر اساسها بندی گزینهرتبهمرحله هشتم: 

1CLi = 0بالاترین رتبه و نیز  دهندهنشان CLi = ترین رتبه است.پایین دهندهنشان 

ابتدا  های اقتصادیشاخص بر اساساستان اردبیل  هایشهرستانای منطقه هاینابرابریمیزان  بر اساسها بندی دادهبرای طبقه

 (7آمده در مدل تاپسیس را مشخص و سپس با استفاده از فرمول تجربی استورجس )رابطهدستدامنه تغییرات امتیازات به

 کنیم. تعداد طبقات را مشخص می

      :7رابطه           
LogNK 32/31+=
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 باشد.تعداد طبقات می Kدر رابطه فوق 

در پژوهش  .آیدمی( به دست Kبرای تعداد طبقات ) شدهمحاسبه)دامنه تغییرات( بر مقدار  Rفاصله طبقاتی از تقسیم مقدار 

، نسبتاً مطلوب، نامطلوب و کاملًا طبقه کاملاً مطلوب، مطلوبطبقات با توجه به نتایج مدل تاپسیس به پنج  حاضر تعداد

 (.7)جدول شماره  .نامطلوب تقسیم گردید
 های اشتغالاز شاخص بندی و میزان برخورداریاندازه جدایی و رتبه -7 جدول

 شهرستان
 نهایی بندیرتبه میزان تاپسیس

 وضعیت
Di - Di + CLi هاشهرستان رتبه نهایی رتبه 

 کاملًا مطلوب اردبیل 1 1 814/0 369/0 613/1 یلاردب

 مطلوب بیله سوار 2 2 365/0 117/1 641/0 بیله سوار

 خلخال 3 7 282/0 309/1 515/0 آبادپارس

 کوثر 4 3 343/0 168/1 610/0 خلخال نسبتاً مطلوب

 شهرمشگین 5 9 240/0 365/1 432/0 سرعین

 نیر 6 4 343/0 172/1 612/0 کوثر
 طلوبنام

 آبادپارس 7 5 326/0 205/1 582/0 شهرمشگین

 نمین 8 10 216/0 571/1 434/0 گرمی

 سرعین 9 6 295/0 322/1 554/0 نیر کاملًا نامطلوب

 گرمی 10 8 252/0 369/1 461/0 نمین

 . 1394، : محاسبات نگارندگانمأخذ

های شاخص بر اساساستان اردبیل  هایشهرستانای همنطق هاینابرابری( نتایج حاصل از سنجش 7)ه جدول شمار     

جایگاه اول را به خود  814/0شهرستان اردبیل با میزان تاپسیس دهد که نشان می تاپسیس ، با استفاده از مدلاقتصادی

اردبیل، های اقتصادی در وضعیت کاملًا مطلوب قرار دارد. بعد از شهرستان برخورداری از شاخص ازنظراختصاص داده است و 

خلخال،  هایشهرستان است. گرفته قراروضعیت مطلوب  در دوم و جایگاهدر  365/0شهرستان بیله سوار با میزان تاپسیس 

 نظر ازاند که قرارگرفتههای سوم تا پنجم به ترتیب در جایگاه 326/0تا  343/0با کسب میزان تاپسیس  شهرمشگینکوثر و 

و میزان آباد به ترتیب با کسب رتبه ششم و هفتم نیر و پارس هایشهرستانقرار دارند.  برخوردار در وضعیت نسبتاً مطلوبی

نمین، سرعین و گرمی با ترتیب با  هایشهرستانبرخورداری در وضعیت نامطلوب قرار دارند.  نظر از 282/0و  295/0تاپسیس 

برخورداری از  لحاظ ازکه  ؛خود اختصاص دادند های هشتم تا دهم را به، رتبه216/0و  240/0، 252/0کسب میزان تاپسیس 

که بایستی در  در وضعیت بسیار نامطلوبی قرار دارندباشند و استان می هایشهرستانترین جزء محرومهای اقتصادی شاخص

-شاخص نظر ازاستان اردبیل  هایشهرستان بندیسطح (3) شکل شمارهریزی قرار گیرند. آتی در اولویت برنامه هایریزیبرنامه

 دهد. تاپسیس نشان مینتایج حاصل از مدل  بر اساسرا  های اقتصادی
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 قتصادی با استفاده از مدل تاپسیسهای اشاخص ازنظر هایشهرستانبندی سطح -3 شکل

های توسعه در ( با عنوان پراکنش فضایی شاخص1394های این پژوهش نتایج پژوهش نسترن و همکاران )یافته     

 هایشهرستانهای توسعه در فضایی در شاخص هاینابرابریبندی ترکیبی مبنی بر ایران با استفاده از رتبه هاینشهرستا

نمین و  هایشهرستانترین دهد که برخوردارترین شهرستان اردبیل و محرومکند همچنین نشان میمی تائیداستان اردبیل را 

های شود. یافتهفضایی با توجه به اسناد بالادست نیز تأیید می هاینابرابری های این پژوهش مبنی برباشند. یافتهگرمی می

 1378ای در استان )منطقه هاینابرابریهایی استان خوزستان و ی شهرستانی توسعه( مبنی بر ارزیابی درجه1385آهنگری )

های اقتصادی کشور، شتغال زنان در بخشای اهای پایه( مبنی بر بررسی توزیع فعالیت1390برقی و همکاران )(، 1382و 

بر های اقتصادی جهت ارائه راهبرد توسعه روستایی بندی و مکانگزینی فعالیت( مبنی بر سطح1391موسوی و باقری کشکولی )

های روستایی ایران، ( مبنی بر تحلیل نابرابری فضایی سکونتگاه1391(، فرجی سبکباری )ANPمدل تحلیل شبکه ) اساس

های نسبی و نابرابری اشتغال در نقاط شهری خراسان رضوی و نقاط ( مبنی بر تحلیل تطبیقی مزیت1391و زنگنه )حسینی 

فضایی بین  هاینابرابریشناخت و کاهش  کهازآنجاییکند. فضایی را در مناطق مختلف تأیید می هاینابرابری شهری کشور،

فضایی در بین مناطق تا حصول به  هاینابرابریست تلاش برای رفع در جهت رسیدن به توسعه پایدار ا مؤثرمناطق گامی 

 ی پایدار شهری ضروری است. توسعه

 :گیرینتیجه

نشینی و محرومیت و مانند پارمترهای اقتصاد فضاست که در کاهش و افزایش مهاجرت، حاشیه ترینمهماشتغال یکی از      

-ی است؛ بنابراین افزایش فرصتابزارهای کاهش بیکاری، فقر و  نابرابر ترینمهم ایجاد اشتغال یکی ازای دارد. نقش عمده هاآن

اگر توزیع اشتغال در بین  .برند، از اهمیت مضاعفی برخوردار استهای شغلی در مناطقی که بیشتر از بیکاری و فقر رنج می

بالا  درآمددر آن ایجاد اشتغال شود و  هرچندست، نیافته اتمامی افراد جامعه اعم از زن و مرد یکسان نباشد، آن جامعه توسعه

جزیی از این  عنوان بهرود. در کشور ما ایران مساله اشتغال از وضعیت چندان مناسبی برخوردار نیست و استان اردبیل هم 

ر رتبه استان کشو 31، استان اردبیل بین 1390گزارش سال  بر اساسکه بطوری از وضعیت مطلوبی برخوردار نیست.منطقه 

استان  هایشهرستانای منطقه هاینابرابریسنجش  هدف باپژوهش حاضر  رواین ازنرخ بیکاری داشته است.  نظر ازرا  20

است. برای سنجش دقیق ترکیبی  شده انجامهای اقتصادی( )ساختار اشتغال و پتانسیل های اقتصادیشاخص بر اساساردبیل  

استان  هایشهرستاناست. نتایج تحقیق حاکی از آن است که در بین  شده استفادههای اشتغال زنان و مردان از شاخص
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 ،در رتبه دوم 365/0در رتبه اول قرار دارد، شهرستان بیله سوار با امتیاز 598/0 اردبیل، شهرستان اردبیل با میزان تاپسیس

 ،در چهارم 326/0با امتیاز شهرمشگینان شهرست ،مشترک در رتبه سوم طوربه343/0با امتیاز کوثر، خلخال هایشهرستان

گرمی با و  سرعین، نمین هایشهرستانهای پنجم و ششم و در رتبه  282/0و  295/0آباد با امتیاز پارسو  نیر هایشهرستان

با یل میزان تاپسیس اختلاف بین شهرستان اردب بر اساسهای هفتم تا نهم قرار دارند. در رتبه 216/0و  240، 252/0امتیاز 

 باشد. استان اردبیل می هایشهرستانای میان که این نشان از نابرابری منطقه باشدمی 518/0گرمی  شهرستان

در میزان برخورداری آن از  تأثیریآیا مرکز بودن شهرستان اردبیل ، اینکه باپژوهش در رابطه  دومال ؤدر پاسخ به س     

بوده  تأثیرگذارتوان گفت این عامل در رتبه این شهرستان عامل نتایج تحقیق میبا توجه به های اقتصادی داشته است؟ شاخص

کشورمان  هایاستانای در بیشتر ریزی منطقهدر مرکز استان یکی از موانع و مشکلات برنامه گذاریسرمایهاست. زیرا جذب و 

های اقتصادی در چند ه حاکی از تمرکز شاخصها کباشد که استان اردبیل هم از این قائده مستثنی نیست. این نابرابریمی

نواحی برخوردار  نتیجه درای را با مشکل مواجه کرده است و منطقه پیوستگیهم بهباشد، یکپارچگی و ناحیه محدود استان می

این نواحی نواحی محروم به  کهدرحالی .باشندهای اقتصادی را دارا میدارای توان رشد بالایی بوده و بخش اعظمی از شاخص

های اقتصادی متناسب با نیاز مناطق وابسته بوده و باعث ایجاد شکاف بین مناطق مختلف استان شده است. اگر توزیع شاخص

-ریزی منطقهباعث بروز مشکلات فراوانی در نظام شهری خواهند شد. بدین ترتیب توجه به برنامه ،مختلف استان صورت نگیرد

ای شده و عدالت فضایی را های اقتصادی موجب جلوگیری از بروز شکاف و نابرابری منطقهخصای در خصوص توزیع عادلانه شا

 پی خواهد داشت. در
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