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 هايهم پیوستن سیستمهشناخت روابط ب درپیگیري پایداري علوم مختلف با جهت ،امروزه
 Billie(شود نفعان مفید واقع اي که براي جوامع و ذيگونهبه ؛انسانی و زیست محیطی است

Lee Turner et al, 2003(پذیري یکی از عناصر کلیدي و گفتمان . در این میان، آسیب
هاي مختلف زیست محیطی، اقتصادي و اجتماعی به خود غالب در علوم پایداري را در جنبه

ي نگرانی عمده .)Burby, 1998; Billie L Turner et al, 2003( اختصاص داده است
ها در برخورد با ها و اکوسیستمپذیري افراد، مکانیافته از آسیب، تصور و فهم بهبودجوامع

مفهومی که  ،بنابراین در این میان ؛محیطی، جهانی و انواع دیگر تغییرات استتغییرات زیست
پذیري مفهوم انعطاف مطالعه کرد،هاي اکولوژیکی و اجتماعی را بتوان در آن روابط بین سیستم

عنوان پارادایم مدرن که به ،ریزي مشارکتیلذا در چارچوب برنامه ؛اکولوژیکی است - اجتماعی
-یپویایریزي بر شود، در فرایند برنامهریزي در مقابل طرح اولیه و سنتی آن شناخته میبرنامه

مندي است نظام ریزيِکه در رویکرد سنتی آن، برنامهدر صورتی ؛کید داردأنیز ت 1هاي اجتماعی
 & Hall( بر علوم طبیعی استبرآرود منطقی و کنترل منطقی مبنی که تمرکز آن صرفاً

Tewdwr-Jones, 2010(رو نگرش تکاز این ؛هاي انسانی و عدي در بررسی ارتباط سیستمب
 ؛شودمحیطی، موجب نادیده انگاشتن عوامل و نیروهاي پیشران در بین این دو سیستم می

پارچه از ابعاد سعی در نگرش یک شک با رویکردي پایداریریزي مشارکتی ببراین برنامهبنا
  .)Lee, 2014( فیزیکی و اجتماعی را داردغیر

مختلف، امروزه بررسی ارتباط بین  ها و رویکردهاي متفاوت در علومبا توجه به رهیافت
مطالعات  گذشته،هاي سال اي یافته است. درهاي اکولوژیکی و انسانی ماهیت چندرشتهسیستم

پذیري آن در مقابل مخاطرات پذیري جوامع و انعطافبررسی میزان آسیب يبارهمختلفی در
طور مثال در به ؛اندانجام شدهسازگاري  ، ارزیابی خطرات ومحیطی در قالب مدیریت خطرات

عنوان ي باادر مقاله )Smit & Wandel, 2006(هوایی وپذیري تغییرات آبي آسیبزمینه
به مفهوم سازگاري جوامع انسانی در مقابل تغییرات » پذیري، ظرفیت انطباق و آسیبسازگاري«

اند. در ق آن پرداختهپذیري و ظرفیت انطباآسیب ير زمینهویژه تغییرات اقلیمی دهب ،جهانی
 ,Flanagan, Gregory, Hallisey, Heitgerd, & Lewis( ه توسطشدانجامپژوهش 

پذیري پذیري اجتماعی با تلفیق معیارهاي اقتصادي و اجتماعی در انعطافآسیب )2011
 ,Lee( گرفته توسط. یا در تحقیق انجامبررسی شده استجوامع محلی مقابل طوفان کاترینا 

و این  شودیبررسی معنوان مشکل اصلی هوایی بهوگرمایش جهانی و تغییرات آب )2014

                                                                                                                                               
1.Social Dynamics 
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ادبیات  ي. مطالعهکندرا معرفی میپذیري اجتماعی هاي آسیبچارچوبی براي شاخص، مقاله
- می را هاي نظري و تجربیجنبهدر  هاپذیري اجتماعی، طیف وسیعی از پژوهشآسیب يحوزه

بدین معنا که  ، مطالعه شده است؛اي که این مسئله در سطوح مختلف فضاییگونهبه نمایاند؛
پذیري اجتماعی در سطوح مختلف جغرافیایی ممکن است بیانگر مفاهیم متفاوتی معیار آسیب

 ,Dwyer, Zoppou(توان به تحقیق طور مثال در سطح فردي میبه ؛)Lee, 2014( باشد
Nielsen, Day, & Roberts, 2004( در سطح خانوار ،)Morrow, 1999( در سطح ،

، در سطح بخش و شهرستان )Tapsell & Fernandez-Bilbao, 2007(جامعه 
)Cutter, Boruff, & Shirley, 2003 Cutter, Mitchell, & Scott, 2000( در ،

 ,Dierwechter(و در سطح ملی  )Boruff, Emrich, & Cutter, 2005(ايسطح منطقه
2010; O’Brien et al., 2004(  .اشاره کرد  

- اي میمنطقه يعنوان نیرویی اثربخش در ایجاد تعادل و توسعههاي طبیعی بهاکوسیستم
هاي اصلی در عنوان یکی از محركدلیل ایجاد تغییرات فضایی که بهولی به باشند؛ثر ؤتوانند م

) موجب برهم IPCC,2007( است شده بینیهاي آینده نیز پیشاندازها در دههتغییر چشم
تعادل عرضه  نبود ،هاي گذشتهسالارومیه در  ي. دریاچهشوداي میخوردن چنین تعادل منطقه

تغییر  همچون عواملی ،بر اینو تقاضاي آب در پیرامون خود را متحمل شده است. علاوه
سنتی بودن و راندمان پایین سیستم آبیاري کشاورزي، ناهماهنگی الگوي کشت با شرایط  اقلیم،

هاي سطحی و زیرزمینی آب يرویهسازي، انتقال بیسد يمسئولانهغیر يبحرانی منطقه، توسعه
مدیریت علمی منابع آبی در  نبود و یا در یک عبارت صحیح، پروريبراي مصارف صنعتی و آبزي

 ؛نی، مرگ زیستی دریاچه و برهم خوردن تعادل اکولوژیک آن را در پی داشته استشرایط بحرا
ردشگري، کشاورزي و هاي مختلفی همانند گهارومیه در حوز يبنابراین اکوسیستم دریاچه

از  ؛عهده داشتبر را غرب کشورشمال يهدر منطق ثريؤصنایع تبدیلی وابسته به آن نقش م
گاهی ها در نظام سکونتپذیر و گرههاي آسیبشناسایی پهنه ،پژوهش این رو هدف اصلیاین

پذیري جوامع محلی در به انعطاف اساس آنارومیه است. تا بر يشرقی دریاچه يکرانه يمنطقه
 یپاسخ بتوان معیشت و اشتغال جایگزین در منطقه همچونهایی مقابل این بحران و برنامه

ها گاهها و سکونتکه کدام یک از پهنه این استپرسش بنیادین پژوهش ؛ بنابراین داد مناسب
  . استپذیري مستعد بیشترین آسیب ،ارومیه يدریاچه شرقی يدر سازمان فضایی کرانه

  
  

 هاي اکولوژیکی و اجتماعیارتباط بین سیستم يکنندهمبانی نظري تبیین .2
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سیستم ها اکولوژیکی واجتماعی از جمله دو سیستم بااهمیت وتاثیرگذاربر حیات بشري هستند 
ر قالب یک هویت ترکیبی و متعامل که نه تنها به صورت حوزه هاي منفک و مستقل ،بلکه د

نیز قابل مشاهده وبررسی هستند.وقتس صحبت از سیستم هاي اجتماعی می شود تمامی 
تعاملات فی مابین انسان ها در یک فضاي اجتماعی مشترك مدنظر قرار می گیرد.سیستم هاي 

انسان با  اجتماعی از طیف گسترده اي از عناتصر رفتاري وفرهنگی شکل یافته اند که رابطه
محیط کالبدي و اقتصادي ومحیطی را تشکیل می دهد.یک سیستم اجتماعی کارامد می تواند 
بستري براي افزایش همبستگی اجتماعی وبالا رفتن سرمایه اجتماعی مکان شود ضمن اینکه 

در سیستم اجتماعی ،  خود متشکل از خصیصه هاي حاکم بر اندیشه ي سیستمی نیز می باشد.
افراد انسانی  محسوب می شود که از شبکه اي ازسیستمی باز یه سیستمی،چارچوب نظر

از اجزا، ویژگیها و فعالیتهاي وابسته به هم که به کل همچنین این سیستم،تشکیل می شود . 
 هدفمند اجتماعی سیستم.  است شده تشکیل ،نیز گیرند می  سیستم کمک کرده و از آن کمک

از ضمانت این سیستم ها ضمن اینکه است . نیز مندرهنجاو در عین حال  ساختار ،واجد
فرهنگهاي  که واجد نیز محسوب می شودسیاسی ی سیستملیکن  اجرایی برخوردار است 

  است .  وخنثی که مفهومی کاملا نسبی در درون خود نیز می شوندمتمایزي 

ود که با سیستم اکولوژیک هم یکی از گرایشات قدرتمند در نظریه هاي معاصر قلمداد می ش
نظریه هاي پایداري وتاب آوري در دروه هاي معاصر به شدت گره خورده است،موضوع تاب 
آوري به مراتب تکامل یافته تر از مفهوم آسیب پذیري است لیکن با توجه به ابعاد شدید 
نهادي و فردي مورد نیاز براي درك تاب آوري،آسیب پذیري به عنوان مرحله اي از اضمحلال 

ر مجموعه سیستم هاي موجود سیستم هاي حیطی مورد بحث قرار می گیرد. وفرسایش م
اکولوژیک از اهمیت خاصی برخوردارند زیرا عامل مهمی در برقراري و تعادل چرخه حیات 
محسوب می گردند. سیستم هاي اکولوژیک بخش عمده اي از طبیعت پیرامون ما را تشکیل 

حاکم و درك ماهیت روابط میان اجزاي آنها می  می دهند که شناخت فرآیندها و مکانیسم هاي
تواند رهیافت مناسبی از چگونگی سازوکار سیستم هاي پیچیده فراهم آورد. سیماي سرزمین و 
به عبارتی دیگر منظر یکی از این سیستم هاي اکولوژیک به شمار می رود که با توجه به 

اي محیطی و اختلالات وارده به آن ویژگی هاي خود قادر است در مقابله با تغییرات پارامتره
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پاسخ مناسبی ارایه نماید. شناخت این فرآیندها می تواند ره یافت مناسبی از مکانیسم هاي 
موجود در سیستم هاي اکولوژیک فراهم آورد و در نهایت زمینه مناسبی را براي شناخت 

هاي اجتماعی و عملکرد سیستم هاي پیچیده و در سطحی بالاتر، سیستم هاي زنده و رفتار
  .)1385د (مثنوي، محمدرضا ،هادي سلطانی فرد،سازمانی آنها فراهم آور

ارتباط بین این دوسیستم وجه کلیدي موضوعات معطوف به حفاظت و تاب آوري را در بر می 
در این میان گیرد که بر اساس تاثیرات متقابل هر دو سیستم مورد شناخت ودرك قرار می گیرد.

یري را با توجه به تغییرات فی مابین این دو سیستم مورد به نوان ساختار می توان اسیب پذ
ارزیابی اثرات متقابل،سنجش قرار داد تا حد واندازه تغییرات متقابل این سیستم در فضاي عینی 

در ابتدا مفهوم آسیب پذیري حالتی از قابلیت در معرض خطر  وواقعی را مورد بررسی قرار داد
دارد. بنابراین جلوگیري از تغییرات زیست محیطی و اجتماعی را بیان می بودن و ناتوانی در

هاي سنتی ریشه آن در نظریات مربوط به مخاطرات طبیعی و ارزیابی خطرات در رهیافت
–هاي اجتماعی هایی از سیستماست. اما امروزه تغییرات زیست محیطی در چارچوب ویژگی

 W Neil(گیردها مورد بررسی قرار میف پذیري آناکولوژیکی وابسته بهم در میزان انعطا

Adger, 2000, 2006; Pelling, 2012(. ها و علوم مفهوم آسیب پذیري در تعداد زیادي از رشته
شناسی و مهندسی مورد استفاده قرار گرفته است. شناسی، روانمختلف از جمله اقتصاد، انسان

به طور ویژه مفهوم آسیب پذیري را در اما در این میان جغرافیاي انسانی و  اکولوژي انسانی 
علمی نظیر سیستم هاي اجتماعی و سیستم هاي  پیوند بین حوزه هاي اثرگذار ولی مستقل

. هدف )W Neil Adger, 2006(اند،در قالب تغییرات محیطی استدلال نظري کرده اکولوژیکی
هایی است، که بیشتر در معرض اولیه از سنجش میزان آسیب پذیري شناسایی مردم و مکان

- هایی است،که موجب کاهش آسیب پذیري میشناسایی فعالیتخطراند. و همچنین 

آسیب پذیري به عنوان مقدار مورد انتظار از نسبت میزان .)Stephen & Downing, 2001(شوند
زا و حساسیت در حالت نسبی به یک حد آستانه، مبنی بر توزیع فراوانی از عوامل تنش

. از این رو این مفهوم همانند ابزار تحلیلی نیرومند براي توصیف )Luers, 2005(هاستگرانین
هاي و سیستمحالات حساس به آسیب در مقابل مخاطرات، ناتوان و عدم سازگار در هر د

  .)W Neil Adger, 2006(اجتماعی و فیزیکی است
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بنابراین این تعریف از آسیب پذیري در خود نمایانگر مفاهیم دیگر از پاسخ گویی جوامع در 
و  2انعطاف پذیري،  1قابلیت بازیابیمقابل یک بحران و خطر است. بر این اساس، این مولفه 

 ; & ,W Neil Adger, 2006De Lange, Sala, Vighi(شودنیز نامیده می 3ظرفیت سازگاري

Faber, 2010; Dwyer et al., 2004; Kuban & MacKenzie-Carey, 2001; Sonwa, 
Somorin, Jum, Bele, & Nkem, 2012; Billie L Turner et al., 2003( . ارزیابی آسیب

زا  و ها بر عوامل استرسپذیري تمایز کننده بین فرآیند و پیامد آن است، امروزه اکثر پژوهش
در این بین فرایندها و فشارهایی که منجر به اند. چند مسیري از آسیب پذیري تمایل یافته

- میذیري ها و مفاهیم مربوط به علوم آشکارسازي انعطاف پتغییرات دامنه آن در قالب روش

مطالعه قرار  تواند مبتنی بر ارزش هاي حاصل از سنجش آستانه هاي آسیب پذیري مورد
 -اجتماعی و پویایی هاي اجتماعی- هاي اکولوژیکیگیرند. این امر بویژه در چارچوب سیستم

حالت کلی آسیب پذیري به عنوان  بنابراین در .)W Neil Adger, 2006(گیردنهادي صورت می
هایی از جمله: حساسیتی از یک شود و اغلب شامل ویژگیقابلیت در خطر بودن تعریف می

ها) در مقابل یک ضربه یا شوك، فشارها و عوامل اختلال گر، حالتی از سیستم(افراد و مکان
یط تغییر پذیر اي از خطر و توانایی سیستم در سازگاري با شراسیستم وابسته به دامنه

. با توجه به اکثر  تعاریف ارائه شده از مفهوم آسیب پذیري به عنوان )Luers, 2005(است
انعطاف که از آن  به عنوان عملکردي از کاهش در معرض خطر بودن و ظرفیت بازیابی است 

ها، در یکپارچه اي متنوع از روشپذیري مجموعهشود. در واقع ارزیابی آسیبنامیده می4پذیري

                                                                                                                                               
1. Recovery potential 
2 . Resilience  
3 . Adaptive capacity 

 ي ظرفیتی براي تنظیم در مقابل تهدیدات، کاهش و یا جلوگیري از آسیبمفهوم انعطاف پذیري دربردارنده. ١
ها در مقابل خطرات و یا سازگاري توان نسبت به نوع مخاطرات در مقاومت ساختماناست. انعطاف پذیري رامی

اکولوژیکی، -پذیر اجتماعیدر یک سیستم ارتجاعی و انعطاف.)Pelling, 2012(هاي اجتماعی یافت سیستم
. )Folke, 2006(کنداختلال و آشفتگی قابلیت ایجاد فرصت براي وضعیت جدید نوآوري و توسعه را ایجاد می

 ,W Neil Adger(پذیر اختلات کوچک نیز اثرات چشمگیر را در پی خواهد داشتبنابراین در سیستم آسیب
Hughes, Folke, Carpenter, & Rockström, 2005(. 
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- ها را شامل میمند و بررسی تعاملات بین محیط فیزیکی، انسانی و اجتماعی آنسازي نظام

 .)Hahn, Riederer, & Foster, 2009(شود

در یک طبقه بندي کلی آسیب پذیري مشتمل بر دو گروه اصلی است: آسیب پذیري فیزیکی و 
. )W Neil Adger, Brooks, Bentham, Agnew, & Eriksen, 2004; Lee, 2014(اجتماعی 

آسیب پذیري فیزیکی بیشتر رهیافت سنتی این مفهوم را که در حوزه علوم طبیعی است، تداعی 
کند. در واقع تاکید این نوع از آسیب پذیري بر احتمال مستعد خطر بودن با بلایاي طبیعی می

. اکثر تحقیقات صورت )W Neil Adger et al., 2004; Cutter et al., 2003(شودمرتبط می
پذیري در نواحی هاي فیزیکی از آسیبگرفته در گذشته با تمرکز تعیین و تحلیل ویژگی

شد. در مقابل، آسیب پذیري اجتماعی به حالتی از بلایاي رخ داده با عناصر ساحلی انجام می
. به عبارتی دیگر آسیب )Lee, 2014(شوداجتماعی، اقتصادي، سیاسی و سازمانی اطلاق می

شود که توسط افراد و سیستم اجتماعی، اقتصادي و پذیري اجتماعی به شرایطی اطلاق می
شود. از این رو با تعریف مذکور، نوع دیگري از آسیب پذیري نمایان ها تجربه میسیاسی آن

ي انسانی یاد گیرد و از آن به عنوان آسیب پذیرشود که تلفیق دو گروه قبلی را در نظر میمی
  .)Pelling, 2012(شود می

گویی به تغییرات زیست محیطی و بنابراین آسیب پذیري اجتماعی داراي ظرفیتی از پاسخ
هاي تواند در بخشگذارند. و آن میهاي اجتماعی تاثیر میبلایاي طیبعی است که بر سیستم

هاي توسعه بر شرایط اجتماعی دولتی، خصوصی و مناطق مسکونی باقی مانده تا استراتژي
. در مقابل )Lee, 2014(هایی که بیشتر مستعد آسیب پذیري هستنددر مکانبدست آید و بویژه 

آسیب پذیري اجتماعی مولفه انعطاف پذیري اجتماعی دربردارنده شرایطی است که گروه هاي 
شوند. از این رو انعطاف یرات زیست محیطی سازگار میاجتماعی و انفرادي در برابر تغی

پذیري اکولوژیکی و اجتماعی ممکن است از طریق پیوندهاي وابسته بر اکوسیستم از جوامع و 
 .)W Neil Adger, 2000(ها دانستهاي اقتصادي آنفعالیت

اجتماعی با رویکرد پایداري - اکولوژیکیهاي مهمترین موضوعی که در قالب روابط بین سیستم
گیرد. تغییرات اقلیمی و اثرات اقتصادي، اجتماعی، زیست محیطی و به تبع مورد توجه قرار می
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کند. همان طور که اشاره گردید آن اثرات زیبابی شناختی است که بر محیط طبیعی وارد می
طبیعی در سطوح مختلف و  جوامع محلی در مقابل تغییر شرایط بوجود آمده در یک محیطی

دوره هاي زمانی ممکن است، واکنش نشان دهند. از این رو مهمترین بخش وابسته به تغییرات 
ها در اجتماعی است . این بخش-هاي اقتصاديآب و هوایی و اکوسیستمی مربوط به بخش

ند. به قالب اثرات مستقیم و غیر مستقیم ممکن است تحت تاثیر اثرات ایجاد شده قرار بگیر
هاي وابسته به اکوسیستم و خدمات آن از جمله عنوان مثال بخش کشاورزي، ماهگیري، فعالیت

هایی هستند که متحمل اثرات و واکنش در مقابل تغییرات خواهند بخش
  .)IPCC,2012(گردید
  

  پذیري معیارهاي آسیبها و شاخص .3
اند. و پذیري پرداختهآسیب يهاي گوناگونی به مسئلههمچنان که اشاره شد، رویکردها و زمینه

 ,Ahsan & Warner( اي وجود داردهاي پشتیبان جامع و گستردهدر این زمینه تئوري
2014Pelling, 2012(نشست بین ي. طبق ارائه)المللی تغییرات اقلیمیIPCC( آسیب-

ي در معرض نمایاندن اندازه ،اول يهدر مرحل شود؛بررسی میپذیري از طریق سه مفهوم اصلی 
این معنا که وضعیت معیشت توسط یک به  ،حساسیت یک سیستم ،دوم يمرحله ؛خطر بودن

ظرفیت انطباقی یا سازگاري از یک سیستم براي  ،سوم و ؛گیردثیر قرار میأتشوك و خطر تحت
- شاخص بنابراین. )Ahsan & Warner, 2014( مقابله و یا تنظیم اثرات منفی از یک شوك

براي مثال در  ؛ندگیرمورد استفاده قرار می ،ها و معیارهاي وسیعی متناسب با ماهیت مسئله
پذیري از گیري آسیببراي ارزیابی و اندازه )W. Neil Adger & Vincent, 2005(تحقیق 

 ؛مربوط به شرایط نوع آسیب استفاده شده است ،عبارت بهترخاص و به - یک روش زمینه
 ههاي حوز دردو گروه متضاد  پذیري درارزیابی و شناسایی میزان آسیب يهابنابراین روش

هاي کلی اول روش يطبقه ؛ گیرند می قرار گرهمدی با سازگار صورت ،به واکولوژیکی اجتماعی
هاي هاي عینی در مقابل روشدوم روش يدر صورتی که طبقه .هاي خاص استدر مقابل روش

. در رویکرد نوع اول مفهوم کلی بدین معناست که یک شاخص )Lee, 2014( ذهنی است
مانند شرایط اقتصادي  ؛داشته باشد ممکن است در تمام بلایا و خطرات محتمل نقش یکسانی

توجه به نوع هاي ضعیف، وضعیت بهداشت نامناسب. اما برخی از معیارها باپایین، زیرساخت
براي مثال کیفیت ساختمان در وقوع  ؛داشته باشد نقش متفاوتیممکن است پذیري آسیب

توجه به نوع بحران در یک منطقه و بنابراین با است؛ وقوع خشکسالیتر از مهممراتب زلزله به
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 ههاي مختلفی اقدام بممکن است از جنبه ،مورد مطالعه يسطح شناسایی و ارزیابی منطقه
  این امر صورت گیرد.  برايري معیارها کارگیانتخاب و به

  
  مواد و روش تحقیق .4

تحلیلی و هدف آن کاربردي است. با عنایت بر  -شناسی پژوهش حاضر از نوع توصیفیروش
پذیري در مقابل مخاطرات محیطی، پذیري و شناسایی میزان آسیبآسیب يبارهمبانی نظري در

بنابراین  ؛رو هستندهخطر و تهدیدي است که جوامع با آن روب نوع ،توجهترین موضوع موردمهم
شده در بدین صورت تغییرات ایجاد ؛تعریف عملیاتی از نوع مخاطره بود ،گام اول در این تحقیق

هاي مختلف در سطح توجه به نقش و ارزشی که در جذب فعالیتارومیه با ياکوسیستم دریاچه
عنوان تهدیدي جدي در نظام به ،بر عهده داشت غرب کشورلدر شما ايکلان و منطقه

دهی پاسخ منظوربه رواز این شد؛شناسایی  ،مورد مطالعه يگاهی و فعالیتی در منطقهسکونت
هایی که در معرض خطر جدي بر این تغییرات در سازمان فضایی منطقه، شناسایی پهنه

ارومیه که شامل  يشرقی دریاچه يکرانه يمنطقه ،تحقیقامري ضروري است. در این  ،هستند
 يان محدودهعنوهستند به ملکانشیر و آذرشهر، اسکو، بناب، شبستر، عجب شهرستان شش

 ، برايکلدهد. درمطالعاتی را نشان می يمحدوده 1ي شکل شماره .شدمطالعاتی انتخاب 
انتخاب معیارهاي مناسب براي  .1چهار مرحله است:  تحقیق حاضر شامل ،رسیدن به این امر

معیارهاي  ؛ستروهتوجه به مبانی نظري و نوع تهدیدي که منطقه با آن روبها باشناسایی پهنه
ی منطقه است. جدول و فیزیک ، اقتصاديرخ اجتماعیشده در این پژوهش تلفیقی از نیمانتخاب

ایجاد بانک اطلاعاتی معیارهاي  .2 دهد.ش را نشان میمعیارهاي مورد استفاده در این پژوه 1
مرکز ملی  1390آماري سال  يهاي سالنامه. در این بخش بیشتر از دادهGISافزار فوق در نرم

هاي اطلاعاتی سیستم اطلاعات جغرافیایی از ده است. و برخی از لایهشآمار ایران استفاده 
 .3. گرفته شدارومیه  يشرقی و ستاد احیاي دریاچهانزیست استان آذربایجسازمان محیط

تعیین براي . در این مرحله، کدام از معیارهاي مورد استفاده استتعیین اهمیت نسبی هر
توسط  )AHPمراتبی (دهی فرایند تحلیل سلسلهاز روش وزن ،هااز معیار هرکداماهمیت نسبی 

ن این حوزه ا. بدین شکل نظرات کارشناسان و متخصصشد ستفادها Expert Choice افزارنرم
ارومیه مورد بحث و ارزیابی قرار  يکارکنان ستاد احیاي دریاچه در سطح اساتید دانشگاه و

افزار و توسط نرم شدهکمیتی توماس ال ساعتی تبدیل  9شده به طیف دادهگرفت و نظرات 
ي این امر است که معیار دهنده. نتایج این بخش نشانشدارها تعیین کدام از معیاهمیت هر

دریاچه در  يهاي روستایی حاشیهگاهتوجه به نزدیکی سکونتفاصله از کانون ریزگردها با
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همچنین معیار تراکم جمعیت در نقاط روستایی  .قرار گرفت 277/0اولویت اول با مقدار عددي 
از اهمیت  111/0و  127/0ادیر ترتیب با مقهاي بعدي بهایی در رتبهو تراکم خانوارهاي روست

از اهمیت  يپذیربندي آسیبدر پهنه بردهنامهاي سهم شاخص رواز این ؛بیشتري برخوردارند
نظر کارشناسان این از . علاوه براین،ها برخوردار خواهند بودبیشتري نسبت به سایر شاخص

مکانی در بخش خدمات و صنعت نسبت به هر شهرستان در کمترین  ضریباهمیت  ،حوزه
-دستههاي تحقیق مقادیر بدر بخش نتایج و یافته 2جدول  .آمده را نشان داددستهمقادیر ب

بندي رتبه منظوربهانتخاب مدل مناسب  .4. دهدطور تفصیلی نمایش میآمده از این فرایند را به
ها از میان بندي پهنهشناسایی و رتبه براي ،پذیري. در این مرحلهیبهاي در معرض آسپهنه
در تبیین استفاده از مدل  .شدگیري چندشاخصه، الگوریتم تاپسیس انتخاب هاي تصمیمروش

-هاي تصمیمتوجه به اینکه مدل تاپسیس در میان روشنشان کرد باتوان خاطرتاپسیس می
آل منفی هآل مثبت و دورترین فاصله از ایدهترین فاصله از جواب ایدنزدیک ،گیري چندشاخصه

هاي مورد استفاده در این نتایج این الگوریتم نسبت به دیگر روش ، بنابراینگیردنظر میرا در
 رویکرد تصمیم گیري قابل اعتماد است.

  
  ي مطالعاتیمحدوده: 1شکل
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  پژوهش رخ اجتماعی و فیزیکی: معیارهاي نیم1جدول

  نام معیار  نام شاخص

  رخ اجتماعینیم

  تراکم جمعیت نقاط شهري  •
  تراکم جمعیت نقاط روستایی  •
  تراکم تعداد خانوارهاي روستایی •
  ساله و بیشتر دهتراکم کل شاغلان  •
کم شاغلان نقاط روستایی در ترا •

  بخش کشاورزي 
تراکم شاغلان نقاط روستایی در  •

  بخش خدمات
تراکم شاغلان نقاط روستایی در  •

  بخش صنعت

  رخ اقتصادينیم

سهم اراضی آبی نسبت به مساحت  •
  هر شهرستان

سهم اراضی دیمی نسبت به مساحت  •
 هر شهرستان

در بخش کشاورزي،  L.Qضریب  •
هر صنعت، خدمات نسبت به 

  شهرستان

  رخ فیزیکینیم
  کاربري اراضی  •
  هاي ریزگردفاصله از کانون •

 
  

 )1TPSISل(آهاساس تشابه به حد ایدبندي برروش رتبه
بار گیري چندمعیاره است که براي اولینبندي و تصمیمهاي رتبهجمله تکنیکروش تاپسیس از

هایی که این روش نسبت به ه مزیتجملپیشنهاد شد. از 1981توسط هوانگ و یون در سال 
مفهوم اصلی در این روش بر ، داردهاي قبلی روشگیري چندشاخصه و هاي تصمیمسایر روش

مثبت و آل ایده حلراه افاصله ب نیترکوتاهباید  شدهانتخابي این اساس است که گزینه

                                                                                                                                               
1. The Technique for Order Preferences by Similarity. 
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در اجراي فرایند تاپسیس توجه و  .باشدداشته  منفیآل ایده حلراهدورترین فاصله از 
  :لازم است رگیري مراحل زینظردر

 ،سازي در این فرایندمقیاسست. بیهاسازي ماتریس دادهمقیاساولین گام در این روش بی
  گیرد.صورت می زیر يمطابق با رابطه

 
آل منفی با تعیین حل ایدهراه آل با تعیین ارزش حداکثر وحل ایدهبعدي تعیین راه يمرحله

  ارزش حداقل
  

  
  د.شوزیر محاسبه  يمنفی مطابق با رابطهآل آل مثبت و ایده، باید فاصله از ایدهپس از آن

  

  
ست. این هابندي گزینهال و رتبهحل آیدهنزدیکی نسبی تا راه يمحاسبه يآخرین مرحله

  :آیددست میهزیر ب يامر با استفاده از رابطه

  
معیاره یکی از رویکردهاي گیري چنداستفاده از رویکرد تصمیمهاي حل مسئله باروش

توجه به اینکه هدف از این نفعان است. باگذاران و ذيگیران، سیاستکاربرد در میان تصمیمپر
معیاره چندگیري هاي مختلف رویکرد تصمیمالگوریتم يپژوهش انتخاب مدل بهینه و مقایسه

پذیري در ساختارهاي فضایی ناشی از تصویري از آسیب يارائه ،نیست و ماهیت اصلی پژوهش
سبب اینکه در کارهاي مشابه قبلی از مدل تاپسیس به بنابراین ،تغییرات اکوسیستمی است

آل مثبت ایده حلترین فاصله از راهنزدیک ،حل مسئله ده است و در انتخاب جواب درشاستفاده 
هاي زیادي در . تکنیکاستفاده شدگیرد، آل منفی را در نظر میحل ایدهو دورترین فاصله از راه

هایی که ترین روشترین و پرکاربردياما از مهم ؛اندپرتو این رویکرد نظري بسط و توسعه یافته
توان به روش تاپسیس، تاپسیس فازي، روش می اند،استفاده شدهپذیري در ارزیابی آسیب

اي که توسط کیم و چانگ در در مطالعه .(Kim & Chung, 2013) مجموع وزن اشاره کرد
هاي مجموع روش ،جنوبی صورت گرفته يپذیري تغییرات اقلیمی در کشور کرهارزیابی آسیب
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استفاده این پژوهش سه تکنیک مذکور را با اند.مقایسه شدهدهی، تاپسیس و تاپسیس فازي وزن
-فازي مورد آزمون قرار داده و بیان میدهی متفاوت در دو طیف فازي و غیرهاي وزناز روش
در  بستگی کمتريپذیري همبندي آسیبتاپسیس در رتبه تاپسیس فازي نسبت به دارد که

 پژوهشیجوزي و همکاران در . )Kim & Chung,2013( دهی داردهاي مختلف وزنروش
 يشدهاستفاده از روش ادغامحله با يشدهحفاطت يمحیطی را در منطقهارزیابی خطر زیست

پذیري صلی از میزان شدت، احتمال وقوع و آسیبتاپسیس در سه طیف ا - آنتروپی شانون
در تحقیق  .(Jozi, Shafiee, MoradiMajd, & Saffarian, 2012)اند مطالعه کرده

بیان  (Pinto, da Conceição Cunha, Roseta-Palma, & Marques, 2014) دیگر
طور عمده در شرایطی که طیف وسیعی از گیري چندمعیاره بهدارند که رویکرد تصمیممی

. شوندارزیابی میآبریز  يمبناي حوزه -خدمات اکولوژیکی در ابعاد چندگانه و رویکرد جامعه
گیري پایدار پارچه در تصمیماجتماعی و اکولوژیکی یک -داف اقتصاديمنظور اهترتیب بهبدین

هاي دهی ساده و تاپسیس در ترکیب گزینههاي میانگین وزناکوسیستم در این مطالعه روش
خدمات در محیط پیرامون  يآوردهکه فراهم انداستفاده شده مختلف در تغییرات اکوسیستمی

  .هستندخود 
  

 هاي تحقیقنتایج و یافته
هاي انسانی و پذیري در قالب تعامل و واکنش بین سیستمتوجه به اینکه مفهوم آسیببا

- زمانی با عملیاتی - محیطی شکل گرفته است، بنابراین این امر در سطوح مختلف فضاییزیست
نوع از در تحلیل هر بنابراین ؛گیردت میپذیر بین این دو سیستم صورثیرأکردن فرایندهاي ت

 ؛به پایداري مفید خواهد بودرسیدن ویژه با هدف هپذیري شناسایی عناصر مرتبط به آن بآسیب
شده ، معیارهاي انتخابگفته شدمطالعاتی  يهتوجه به نوع تهدیدي که در محدودرو، بااز این

 .)2 يشماره جدول(شد مراتبی مشخص سلسله ی تحلیلدهتوسط روش وزن
  

 وزن نسبی معیارهاي مورد استفاده :2جدول

 AHPآمده توسط دستهوزن نسبی معیار ب  نام معیار

  025/0  تراکم جمعیت نقاط شهري
  127/0  تراکم نقاط روستایی

  111/0  تراکم تعداد خانوارهاي روستایی
  130/0  ساله و بیشتردهشاغلان تراکم کل 

  075/0  تراکم شاغلان نقاط روستایی در بخش کشاورزي
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  022/0  تراکم شاغلان نقاط روستایی در بخش خدمات
  027/0  تراکم شاغلان نقاط روستایی در بخش صنعت

  068/0  کاربري اراضی
  227/0  هاي ریزگردفاصله از کانون

  046/0  هر شهرستان در بخش کشاورزي نسبت به L.Qضریب 
  020/0  نسبت به هر شهرستان صنعتدر بخش  L.Qضریب 
  014/0  خدمات نسبت به هر شهرستاندر بخش  L.Qضریب 

  079/0  سهم اراضی آبی نسبت به مساحت شهرستان
  031/0  سهم اراضی دیم نسبت به مساحت شهرستان

 
- سازي معیارها در نرمدلشده، گام بعدي مپس از تعیین اهمیت نسبی معیارهاي انتخاب

شده از هاي انتخابها، لایهبدین ترتیب براي تعیین پهنه ؛افزار سیستم اطلاعات جغرافیایی بود
براي مشخص کردن   Raster Calculatorده و از شحالت وکتور به حالت رستر تبدیل 

چه در د. چنانشنجام سازي تکنیک تاپسیس مطابق با فرایند آن اپذیر و مدلهاي آسیبپهنه
هایی از شیر، آذرشهر، بناب و پهنههاي عجبشود شهرستانمشاهده می 2 يشکل شماره

اما براي مشخص کردن میزان  ؛پذیري هستندشهرستان ملکان در بیشترین سطح آسیب
مختلف پذیر در طبقات هاي آسیببندي پهنهمطالعاتی نیاز به طبقه يپذیري در محدودهآسیب

تحقق این براي رو از این ؛پذیري هستندهایی که بیشتر در معرض آسیبو شناخت دقیق پهنه
. شکل شدبندي طبقه Reclassify ي حاصل از مدل تاپسیس توسط تابعاولیه ينقشه امر،

بندي طبقهمورد مطالعه است. براي  يپذیري در منطقهطبقات آسیب يدهندهنشان 3 يشماره
 GIS Dictionaryد. مطابق با تعریفشپذیر از روش شکست طبیعی استفاده هاي آسیبپهنه

جوي تفکیک و تقسیم وست که در جستهابندي دادهشکست طبیعی روشی دستی از طبقه
هاست. شکست طبیعی در هاي طبیعی از توزیع دادهها بر طبقات مختلف مبنی بر گروهداده
که در اولین شکست به آن دهد رخ میاي ترین درهها با بزرگوگرام از نقاط پایین از درههیست

بندي طبقه ينقشه 3 ي). در شکل شمارهhttp://support.esri.com(، اختصاص یافته است
  شود.می مشاهدهها پذیري همراه با مقادیر آماري حاصل از شکست طبیعی دادهمیزان آسیب

  
  

http://support.esri.com
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  پذیري با استفاده از مدل تاپسیسبندي آسیبپهنه :2ل شک

 
  ي حاصل از مدل تاپسیسبندي نقشهطبقه :3شکل
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ارومیه  يشرقی دریاچه ينهپذیري را در سازمان فضایی کراوان میزان آسیببراي اینکه بت
 يتوزیع سهم عمدهجمله اجتماعی و جمعیتی منطقه از يهاشناخت ویژگی عیین کرد،ت

بنابراین  ؛رو از ضروریات استبل تهدید پیشمقاپذیري جوامع محلی درجهت انعطافدر شاغلان
 توان تغییرات منطقه،آن می يضایی موجود منطقه و تحولات گذشتهاستفاده از ساختار ف با

منطقه و نوع روابط فضایی حاکم بر آن را شناسایی و ارزیابی کرد. همچنین ترسیم  شناسیگونه
 ؛پذیر استانداز تحول و تغییرات آتی منطقه و روابط حاکم نیز با استفاده از این ابزار امکانچشم
- هاي اکولوژیکی و انعطافکه تغییرات فضایی در قالب روابط بین سیستم هنگامی رو،از این

حجم  ،هاي ساختار فضاییاول شناخت ویژگی يگیرد در مرحلهپذیري جوامع محلی صورت می
تا  نیاز است ،هاي مختلفمطالعاتی و چگونگی پراکندگی آن در پهنه يجمعیتی محدوده

 ي. مطابق با سالنامهشودمعین گذار بر این نظام ثیرأهاي تنقش عوامل و نیرو ،اساس آنبر
جمعیت و  3ي نفر بوده است. جدول شماره 6333725 جمعیت کل منطقه 1390آماري 

-هاي طبقهمساحت پهنه يارائهبراي دهد. هاي مورد مطالعه را نشان میمساحت شهرستان
دهد گویاي نشان می 1 ينمودار شماره چهد، آنشات برآورد کدام از طبقمساحت هر ،شدهبندي

 درصد 32و  14ترتیب پذیر بهو آسیب پذیر بالاآسیب يبیشترین سهم این مقدار در طبقه
  است.

  هاجمعیت و مساحت شهرستان :3جدول
اس  آذرشهر  نام شهرستان

  کو
-عجب  شبستر  بناب

  شیر
  ملکان

  106118  66746  124499  129795  98988  107579  کل  جمعیت
  54090  35014  61639  65627  50376  54091  مرد
  52028  31732  62860  64168  48612  53488  زن

  100687  73844  262969  77875  176259  84000  )مساحت(
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  پذیريتوزیع فراوانی طبقات آسیب :1نمودار 

  
 يدر منطقه فعالیت يعمده يهاتوزیع شاغلان در بخشهاي اولیه از تحلیل ،بر اینعلاوه

هاي شبستر و ملکان در بخش کشاورزي نسبت به که شهرستاندهد می مورد مطالعه نشان
 ،آماري اخیر يآذرشهر در دو دوره ،. در بخش صنعتدارندسهم بیشتري  هادیگر شهرستان

دلیل وجود شیر بهعجب ،دارد. و در بخش خدمات ها برتري نسبینسبت به دیگر شهرستان
ها دارد. نتایج برتري نسبی را در مقایسه با دیگر شهرستان ،پادگان نظامی در این شهرستان

  شود.نشان داده می 4 يشکل شمارهدر  فعالیت يهاي عمدهیع شاغلان در گروهتوزتفصیلی 
هاي روستایی بیشتر در معرض گاهباتوجه به اینکه در این پژوهش سازمان فضایی سکونت

رخ اجتماعی جوامع بنابراین تمرکز تحقیق بر تراکم جمعیت و نیم ؛پذیري هستندآسیب
تر هاي دقیقپذیري و شناخت پهنهاي بررسی تفصیلی میزان آسیببر رو،از این ؛روستایی است

(پراکندگی  4ي شماره ينقشه ،مورد مطالعه يپذیر در سازمان فضایی منطقههاي آسیبو گره
-شهرستان 4ي توجه به شکل شمارهبا د.شهاي روستایی و طبقات جمعیتی) تهیه گاهسکونت

هاي روستایی و تراکم جمعیتی را گاهیشترین تعداد سکونتشیر و ملکان بهاي بناب، عجب
ي بیشترین توزیع فراوانی روستاها در دهنده. این نقشه نشاندارندها نسبت به دیگر شهرستان

ین این نقشه بیانگر ننفر) است. همچ 1000 -5001و  500 -101، 100 - 0( اول يسه طبقه
شیر است. هاي ملکان، بناب و عجبجمعیت و با تراکم بیشتر در شهرستانپرتوزیع روستاهاي 

هاي هاي آماري از میزان مهاجرت و درصد توزیع نوع مهاجرت در شهرستانبر این دادهعلاوه
  شود.داده می شانن 2ي مورد مطالعه در نمودار شماره
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  سال گذشته 15طی  مورد مطالعه يفعالیت در محدوده يهاي عمدهروهتوزیع شاغلان در گ :2 شکل
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شیر و عجب بیشترین مقدار مهاجرت روستا به روستا در 2ي مطابق با نمودار شماره

به . این نمودار بیانگر بیشترین سهم مهاجرت شهر استملکان و شبستر کمترین مقدار آن در 
شیر در مهاجرت روستا عجب ،بر اینشیر است. علاوهعجب اسکو و کمترین مقدار آن در شهر در

بنابراین نوسان و جریان جمعیتی شهرستان  را دارد؛ بیشترین مقدار به روستا و شهر به روستا
ثیر و تغییر أتپنج سال گذشته بیشتر تحتدر  1390آماري سال  يشیر مطابق با سالنامهعجب

هاي روستایی گاهاز کل جمعیت سکونت 4 يشماره لوتوجه به جدقرار گرفته است. با
عبارتی دیگر در تهدید جدي هستند. از این پذیري بالا و بهآسیب ينفر در طبقه 139114

در بخش  13808عت و بخش صن نفر در 12490نفر در بخش کشاورزي،  21370تعداد  ،میان
 4ي پذیري در جدول شمارهثیر و آسیبأتخدمات شاغل هستند. نتایج تفصیلی جمعیت تحت

پذیر در نظام هاي آسیبهوبراي بررسی تفصیلی، دقیق و مشخص کردن گر شود.نشان داده می
در  5 يهشمار يارومیه نقشه يشرقی دریاچه يکرانه يهگاهی و سازمان فضایی منطقسکونت

  د.شها تهیه پذیري آنها و میزان آسیبسطح دهستان
  

 
  هاي روستاییگاهتراکم، پراکندگی و طبقات جمعیتی سکونت :3شکل
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 هاي مورد مطالعهتوزیع الگوي مهاجرت در شهرستان: 1نمودار
 پذیرثیر در طبقات آسیبأتیلی جمعیت تحتصنتایج تف :4جدول

طبقات 
  پذیريآسیب

تعداد 
  جمعیت

عداد ت
  خانوار

تعداد 
  نشاغلا

تعداد 
  بیکاران

شاغلان در 
بخش 
  کشاورزي

شاغلان 
در 

  صنعت

شاغلان در 
بخش 
  خدمات

پذیري آسیب
  13808  12490  21370  3123  50170  38007  139114  بالا

  3951  8202  10779  1132  24136  18548  67780  پذیرآسیب
حدودي تا

  4380  5960  10285  739  22481  19092  64561  پذیرآسیب

مستعد 
  1329  2724  4244  387  9248  8608  29689  پذیريآسیب

پذیري آسیب
  339  1369  1802  136  3524  2894  10181  کمتر

  23807  30745  48480  5517  109559  87149  311325  مجموع
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 هاي مورد مطالعه به تفکیک دهستانرخ اجتماعی منطقهپذیري و تراکم نیم: میزان آسیب4شکل

  
جنوبی در  وشورکات يهاي جزیرهنمایان است، دهستان 5 يهدر شکل شمار آنچه

و شیرامین در شهرستان آذرشهر،  شهرستان اسکو، تیمورلو، قاضی جهان، دستجرد، قبله داغی
شیر، بناجوي غربی و شرقی در هاي خضرلو و دیزجرود غربی در شهرستان عجبدهستان

را پذیري ن آسیببیشترین میزا ،شهرستان بناب و دهستان گاودول غربی در شهرستان ملکان
ن در زان جمعیت کل و شاغلابالاترین می يدهندهنشانشده، شکل ذکر ،این بر. علاوهدارند

هاي در شهرستانبرده نامهاي بیشتر دهستانشرقی دریاچه است. شاورزي در جنوببخش ک
-که در نمودار شماره ايتوجه به تغییرات جمعیتیبا شود.شیر را شامل میملکان، بناب و عجب

ناطق با تهدیدات جدي و جذب جمعیت در این م ،شود، در ساختار فضایی آیندهمیدیده  2 ي
در که این امر به احتمال زیاد تبعات منفی  خواهد بودمواجه  ،و مناطق شهريتراکم مناطق پر

آن در  درپینشینی در مناطق شهري و جمله رواج و گسترش حاشیههاي مختلف ازجنبه
 شهرهاي بزرگ این منطقه را خواهد داشت.

  
  گیريهنتیج
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- ریزي مورد توجه قرار میهاي برنامهامروزه در علوم محیطی رویکرد پایداري در تمام زمینه
هاي اکولوژیکی و جوامع انسانی، درك بهتر و بنابراین هدف از بررسی ارتباط بین سیستم ؛گیرد

بر یک  تغییر در شرایطی محیطی حاکم رواز این ؛جامع از روابط بین این دو سیستم است
گویی هاي زمانی مختلف، نوع اثرات احتمالی و پاسخمنطقه در سطوح گوناگون فضایی، دوره

دلایل به هاي گذشتهسال ارومیه در يدریاچها در پی دارد. هاي وابسته به خود رسیستم
تغییرات  ابراینبن ؛یک اکوسیستم فعال و پویا را از دست داده است هاي برترگوناگون، ارزش

هاي آن سیستم درپیو  مرگ زیستی دریاچه را دامن زدهاکوسیستم موجبات  این شده درایجاد
ثیر قرار داده است. به أتزندگی جوامع محلی را تحت ،عبارت بهتراجتماعی وابسته به خود و یا به

گاهی و هایی که در نظام سکونتگره ها وبا هدف شناسایی پهنهرو پیشپژوهش  ،ترتیباین 
پذیري و ارومیه بیشتر در معرض آسیب يشرقی دریاچه يکرانه يسازمان فضایی منطقه

توجه به لازم به ذکر است که در این تحقیق با اند، به این مشکل پرداخته است.يتغییرپذیر
مستقیم) در م و غیرهاي روستایی به عملکرد دریاچه (مستقیگاهوابستگی متقابل سکونت

  مورد مطالعه بیشتر جوامع روستایی در سازمان فضایی مدنظر است. يمنطقه
ناشی از  يپذیربیشترین میزان آسیب يدهندهآمده از پژوهش حاضر نشاندستهنتایج ب

شیر، بناب و هاي عجبدر شهرستان اجتماعی، -تغییرات اکوسیستمی بر سازمان اقتصادي
فعالیت غالب  گذشته،سال پانزده شود در طی می دیده 4 شکلطور که در همان آذرشهر است.
 ،طبعبهبنابراین با از دست رفتن نیروي فعال در این زمینه  ؛کشاورزي بوده است ،این منطقه

بخش خواهد گذاشت. بر این  مخربی آثارثیر قرار داده و أتمدت تحتبخش کشاورزي را در کوتاه
داري را با میزان تراکم جمعیت معنا يبالا رابطه يپذیري با درجهشده از میزان آسیبنتایج ارائه
هاي گره بدین ترتیب، دهد.ارومیه نشان می يهاي روستایی و فاصله از دریاچهگاهدر سکونت

-که در بخش یافتهچنان. همدارندپذیري را بیشترین سهم آسیب ،تراکم و نزدیک به دریاچهپر
 يهاي جزیرهمورد مطالعه دهستان يگاهی منطقه، در نظام سکونتگفته شدهاي تحقیق 

وشورکات جنوبی، تیمورلو، قاضی جهان، دستجرد، قبله داغی، شیرامین، خضرلو، دیزجرود 
 ناشی از تغییرات را پذیريسیب، شرقی و گاودول غربی بیشترین میزان آغربی، بناجوي غربی

هاي بیشترین تراکم را نسبت به پهنه ،این، حجم جمعیتی این مناطق بردهد. علاوهنشان می
توجه به اینکه فعالیت غالب این مناطق با عملکردهاي بادیگر به خود اختصاص داده است. 

هاي مختلف در این ویایی بخشبنابراین با از بین رفتن پ ،ارومیه در ارتباط بوده است يدریاچه
  پیرامونی آن در معرض تهدید جدي است. يزمینه زندگی ساکنان حوزه
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 میزان رو بیشتریندر مقابل بحران پیش بردهنامرویکرد نظري تحقیق، مناطق  عنایت بربا 
- ان میاکنش نشوآمده آن در مقابل وضعیت پیش درپیو  شوندرا متحمل می پذیريآسیب
جوامع محلی و ایجاد  يهاي توسعهها و برنامهرو، لزوم نگرش پایداري در طرحاز این ؛دهند

بیش از پیش در این منطقه  یادشده،پذیر در مقابل بحران هاي انعطافراهکارها و برنامه
که  ،هایی همچون اشتغال و معیشت جایگزیناین مناطق در طرح ،واقعنیاز است. درمورد

ریزي محلی هاي نظام برنامهلویتوشود، از اري مییارومیه پیگ يسوي ستاد احیاي دریاچهاز
مورد  يطقهکردن روح نشاط و سرزندگی منثرأپذیري و متتا در آسیب شودمحسوب می

هایی است که به جمله اولین گامد. پژوهش حاضر ازومتحمل ش کمترین میزان را ،مطالعه
امید  بنابراین ؛پردازدارومیه می يمقابل بحران دریاچهگاهی منطقه درم سکونتموضوع نظا

مطالعاتی و مورد توجه قرار  يهاي فرادست محدودهها و طرحبرنامه ينتایج آن در ارائه است
  .شوددادن این مسئله مفید واقع 

  
  قدردانی و تشکر 

انجام علوم انسانی دانشگاه تربیت مدرس  يهپژوهش حاضر با حمایت معاونت پژوهشی دانشکد
کسانی که در طول فرایند این دانند از معاونت مذکور و گرفته است. نویسندگان بر خود لازم می

 وبرنامه گروه جغرافیااز  بدین ترتیب آوردند.جاي قدردانی به  اند،دهک کرتحقیق راهنمایی و کم
استانداري ارومیه،  ي، ستاد احیاي دریاچهنسانی دانشگاه تربیت مدرسعلوم ا يدانشکده ریزي

یار گذاشتن داده خاطر در اختبه شرقیزیست استان آذربایجانسازمان محیط و شرقیذربایجانآ
  .نمایندو اطلاعات آماري صمیمانه تشکر می
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