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در  هاي هویت پذیري اجتماعی بر اساس سبک بینی مسئولیت پیش

   دانشجویان دانشگاه شیراز
   3 هرپورآناهیتا م؛  2 چاري مسعود حسین؛  1 بهرام جوکار

  چکیده
هایی چنـد   هاي مهم در کیفیت سرمایۀ اجتماعی، برخورداري اعضاي جامعه از فضیلت امروزه، یکی از شاخص

شـرط رشـد    پذیري اجتماعی، پـیش  مسئولیت. اي دارد پذیري اجتماعی اهمیت ویژه است که در این میان، مسئولیت
عنوان موجـودي اجتمـاعی    جوهرة وجودي انسان به خوداستقلالی و بسترساز حرکت در راستاي تحقق خویشتن و

جانبۀ جوامـع و شـکوفایی هویـت     پذیري اجتماعی است که زمینۀ استقلال همه بر مبناي آثار فردي مسئولیت. است
هاي فردي، اجتماعی و فرهنگـی   پذیري اجتماعی با ویژگی ارتباط مسئولیت :هدف. آید ها فراهم می اجتماعی ملت

هـاي هویـت اطلاعـاتی،     ، کـه از سـبک  برزونسکی هاي هویت سان و بر اساس نظریۀ سبک بدین .انکارناپذیر است
هـاي هویـت را در تبیـین     اجتنابی سخن به میـان آورده اسـت، پـژوهش حاضـر نقـش سـبک       هنجاري و گسیخته

اه دانشجوي دانشـگ  240کنندگان پژوهش حاضر،  مشارکت :روش. پذیري اجتماعی به بوتۀ کنکاش سپرد مسئولیت
پذیري  براي سنجش مسئولیت. بودند که به شیوة تصادفی در دسترس انتخاب شدند) پسر 137دختر و  103(شیراز 

هاي هویـت، از   و براي سنجش سبک) اسکایت، اسمیت و بکرز(پذیري اجتماعی  نامۀ مسئولیت اجتماعی از پرسش
محاسـبه و  کرونباخ  ها با روش آلفاي نامه رسشپایایی پ. استفاده شد) کاران وایت و هم(هاي هویت  نامۀ سبک پرسش

زمان نشان داد کـه سـبک    متغیره به روش هم رگرسیون چند  :ها یافته. ها با روش تحلیل عاملی احراز شد روایی آن
اجتنـابی   هاي هویت گسیخته پذیري اجتماعی فعال و سبک کنندة مثبت و معنادار مسئولیت بینی هویت هنجاري، پیش

اند کـه   نشان داده نتایج :گیري نتیجه. پذیري منفعل هستند هاي منفی و معنادار مسئولیت کننده بینی پیشو اطلاعاتی، 
گیـري مناسـب    کننـد و شـکل   بینی مـی  پذیري اجتماعی را پیش هاي مختلف هویتی به شکل معنادار مسئولیت سبک

 .ت جامعه قرار گیرندپذیري اجتماعی در خدم شود افرادي فعال در عرصۀ مسئولیت هویت، باعث می
هاي هویت، دانشجویان، هویـت اطلاعـاتی، هویـت     پذیري اجتماعی، سبک مسئولیت :واژگان کلیدي

  .هنجاري، هویت گسیخته
                                                

 08/10/92:  تصویب نهایی ؛ 12/04/92: دریافت مقاله . 
شیراز ، : آدرس / )نویسنده مسئول( شناسی دانشگاه شیراز دانشیار دانشکدة علوم تربیتی و روان ؛شناسی تربیتی  رواندکتراي  .1

  Email: jowkar@shirazu.ac.ir / 07116134683: نمابر/  شناسی دانشکدة علوم تربیتی و روان  ،دانشگاه شیراز 
  .شناسی تربیتی شناسی دانشگاه شیراز؛ بخش روان دانشیار دانشکدة علوم تربیتی و روان ؛شناسی تربیتی  رواندکتراي  .2
  .شناسی بالینی شناسی بالینی دانشگاه شیراز؛ بخش روان دانشجوي کارشناسی روان .3
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  مقدمه) الف
انسان، به واسطۀ برخورداري از نعمت اندیشه و قدرت تعقل، نسبت به تمام آفریدگان 

بودن   ها، از پیشرفته این قدرت. است تري برخوردار هاي بیش خدا بر روي زمین، از قدرت
نوعان و  در ارتباط با هم. گیرد هیجانات، تا در اختیار داشتن زبان، ابزار اندیشیدن، را دربرمی

اي است که در دیگر موجودات در سطوح بسیار  هاي ویژه اجتماع نیز، انسان داراي توانمندي
ها را برگزیده و با این  ، زندگی در گروهانسان، براي حفظ حیات خود. شود تر یافت می ابتدایی

هاي آن را نیز پذیرفته است؛ در عین حال، زندگی گروهی به  ها و محدودیت انتخاب، مزیت
هاي خردمند براي انسان. هاي وجودي نوع بشر کمک کرده است شکوفایی بعضی از ظرفیت

فردي گران، روابط میانهایی همچون پذیرش خود و دیویژگی. توان اوصافی متصور شد نیز می
تر هاي خود و دیگران، تحمل و پذیرش دیگران و از مهمعمیق، احساس تعهد نسبت به آرمان

ترین علاوه بر این، یکی از اساسی. توان برخی از این اوصاف دانست علاقۀ اجتماعی را می
معه و مردم است نیازهاي انسان، نیاز به برقراري رابطه با دیگران و مسئول بودن در برابر جا

» 1پذیري اجتماعیمسئولیت«توان به اجمال  این ویژگی انسان فرهیخته را می ).2005شولتز و شولتز، (
دانست که بر پایۀ آن، فرد باید علاوه بر رشد و تعالی خویش به رفاه و سلامت جامعه اهمیت 

یۀ زندگی گروهی هایی است که انسان، در سا پذیري اجتماعی، یکی از ویژگی مسئولیت. دهد
  . کند آن را تجربه و احساس می
ها وابسته هستند تا بتوانند به  یابند که دیگران به آن گاه که افراد درمی در هر اجتماعی، آن

این گونه است که رفتار . هاي خود برسند، فرصتی دارند تا به یاري دیگران بشتابند هدف
ن حال، حتی اگر آن افراد بسیار اندك باشند، از در ای. افتد اتفاق می» پذیري اجتماعی مسئولیت«

 برکوویتز و( یابی به اهداف اجتماعی یا مادي محقق شود رهگذر این تلاش ممکن است دست

پذیري اجتماعی را زیر تأثیر  هاي ما نیز ممکن است مسئولیت شرایط و موقعیت. 2)1963 دنیلز،
هاي  توان بیان کرد که بررسی این سازه در فرهنگ یبر همین مبنا م. )1964 برکویتز و دنیلز،( بگیرند

  . گوناگون ضرورت دارد

                                                
1. Social Responsibility  
2 . Berkowitz & Daniels 
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در فرهنگ اسلامی نیز به این مسأله و اهمیت آن به طور ویژه توجه شده است و منابع 
- ترین نمودهاي مسئولیتاند؛ شاید یکی از برجستهمختلف اسلامی به این امر توجه ویژه کرده

دهد این آیه باشد که به یقین خدا سرنوشت قومی را تغییر نمی پذیري اجتماعی در قرآن کریم،
با بررسی دقیق رویکرد قرآنی . 1مگر آن که آنان آن چه را که در خودشان است، تغییر دهند

توان دریافت که تغییر یک جامعه، در گرو تغییري است که به همت تک تک اعضاء و با می
پذیري اجتماعی در ید توجه داشت که بررسی مسئولیتبنابراین، با. نگاهی اجتماعی انجام شود

  .تري نیز نیاز داردهاي گستردهتر و پژوهشبه دقت بیشجامعۀ اسلامی، 
کند و در طیفی  ها و رویکردها، تغییر می پذیري اجتماعی، بر اساس زمان تعریف مسئولیت

عی را حس دربرگیرندة پذیري اجتما ها، مسئولیت یکی از این تعریف. گیرند پرنوسان قرار می
 سلایگمن، پیترسون و( متعهد است» 2خوبی نوعی«داند که به  می» خود«مسائل اخلاقی فراتر از 

پذیري اجتماعی را گرایشی شخصی براي کمک  ، مسئولیت 4)1968( برکوویتز و لاترمن. 3)2004
گران یادشده، پژوهش. دانند به مردم، حتی وقتی که چیزي از جانب دیگران دریافت نشود، می

هاي مربوط به مسئولیت هر فرد براي  پذیري  اجتماعی را به وسیلۀ سنجش نگرش مسئولیت
  .اند کردن به دیگران و در گسترة مسایل سیاسی و اجتماعی سنجیده کمک

، فرد مسئول در قبال اجتماع، داراي 5)1952(کلاسکی و میل  گاف، مکبر اساس نظر 
گران است، قابل اتکا است و احساس اعتماد را به دیگران احساس تعهد به گروه خود و دی

اي از مسئولیت  پذیري اجتماعی، به عنوان گونه موضوع مسئولیت نهایت این که. کند هدیه می
دادن اعمال اجتماعی و  شود که دلیل مبنایی به دوش کشیدن رنج را در قبال انجام یاد می

  . 6)2005وایز، (کند  ه میتأثیرگذاري مستقیم بر خط مشی اجتماعی توجی
در زندگی انسان تا به آن حد است که در اصول » مسئولیت«اهمیت و ضرورت مقولۀ 

تر مکاتب فلسفی، از آن یاد شده است و همین مسأله است که ضرورت انجام  بیش
تنیدة استقلال فردي  ارتباط در هم. کند زد می هایی از این دست را به پژوهشگران گوش پژوهش

                                                
  )11/ رعد  ۀمبارک ةسور( إنَِّ اللَّه لا یغیَرُ ما بقَِومٍ حتىّ یغیَروا ما بِأنَفسُهِم.  1

2. Common good  
3. Peterson & Seligman 
4. Berkowitz & Lutterman 
5. Gough, McCloskey, & Meehl 
6. Wise 
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پذیري  هاي اخلاقی مسئولیت تماعی نیز، سبب شده است که برخورداري از صلاحیتو اج
سان،  بدین. شمول به خود بگیرد ، شکلی جهان)هاي وابسته به موقعیت آن رغم تفاوت علی(

هاي آموزش عالی جوامع  ها، دغدغۀ نظام مند از این صلاحیت آموختگانی بهره پرورش دانش
که دانشجویان مسئول امروز،  هش حاضر، با در نظر داشتن اینپژودر بر همین اساس،  .است

پذیري  پژوهان مسئول آیندة هر کشوري هستند، به بررسی مسئولیت دانشمندان و دانش
  .اجتماعی در میان دانشجویان مبادرت شده است

شناسی، اقتصاد و  هاي جامعه پذیري اجتماعی، به ویژه در حوزه در زمینۀ مسئولیت
اي که بررسی ادبیات  خورد؛ به گونه هاي بسیاري به چشم می هنگی، پژوهشمطالعات فر

شناسی، از طریق  اما در حوزة روان. پژوهشی موجود آن، خود، به پژوهشی مستقل نیازمند است
یاب شدند که عموماً، رابطۀ  شماري دست هاي انگشت پژوهشی، پژوهش هاي دادة علمی پایگاه

در ادبیات پژوهشی . سنجند پذیري فردي و اجتماعی می لیتمتغیرهاي شخصیتی را با مسئو
 .پژوهش دیگري به دست نیامد )1379(نژاد و فردانش  سبحانیفارسی زبان، جز پژوهش 

پذیري اجتماعی را در برنامۀ درسی وقت دورة ابتدایی ایران بر  ژوهشگران یادشده، مسئولیتپ
تر برنامۀ درسی مندي بیشبه لزوم بهره اند و در نتایج خود هاي درسی سنجیده مبناي کتاب

  .پذیري اشاره کردندهاي مربوط به مسئولیتدورة ابتدایی از برنامه
خورد که از آن میان، کتاب  هایی چند به چشم می در ادبیات پژوهشی جهان نیز، پژوهش

تاب در این ک. شایستۀ یادکرد است 2)2008کروگر، (» 1پذیري اجتماعی خردورزي و مسئولیت«
پذیري اجتماعی و در قالب مقالات مستقل  کردي از مسئولیت مسایل اساسی خردورزي با  روي

  . بررسی شده است
ترین  ترین و اساسی توان در شمار قدیم را می 3)1952( کلاسکی و میل گاف، مکپژوهش 

چنین  شناسی دانست هم پذیري اجتماعی در کسوت روان هاي حوزة مسئولیت پژوهش
این . نمایند گیر می پذیري چشم کارانش در حوزة مسئولیت و هم برکوویتزي ها پژوهش
اند و  پذیري اجتماعی شکل گرفته هاي مسئولیت روزسازي مقیاس ها عموماً بر اساس به پژوهش

                                                
1. Rationality & Social Responsibility  
2 . Krueger 
3 . Gough, McCloskey, & Meehl 
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پذیري اجتماعی ختم شده هاي جامع مسئولیتها نتایج عموماً به لزوم تدوین مقیاسدر آن
  . 1)1963؛ برکوویتز و دنیلز، 1964؛ برکوویتز و دنیلز ، 1968 دنیلز،برکوویتز ولارترمن و( است

اند  پذیري اجتماعی را به منزلۀ یک نگرش بررسی کرده گروهی از پژوهشگران، مسئولیت
بینی  گرایانه پیش هاي عمل آمیزي افراد را با فعالیت اند که هم اي ارزشمند دانسته و آن را سازه

نیز رابطۀ  )1991( 3وبوب. 2)2007؛ پرنسر، پریت، هانسبرگر و الیسار، 2003هورن، فلاناگان و وان (کند  می
هاي فردگرایی به بوتۀ بررسی گذارده است و دریافته  پذیري اجتماعی را با ویژگی مسئولیت
، لی، رایت، چنین هم. اي معکوس استپذیري اجتماعی با فردگرایی داراي رابطهمسئولیت

پذیري فردي و اجتماعی  به بررسی اعتبار مقیاسی براي مسئولیت )2008( 4روکاوینا و پیکرینگ
   .اند در بافت آموزشی تربیت بدنی دست یازیده

ررسی ب» احساس مسئولیت«، نقش سرمایۀ اجتماعی را در ایجاد )2008( 5میلر و بایز
شناختی در تبیین  ها به بررسی نقش انواع متغیرهاي روان دیگر پژوهش. اند کرده

 6مالکی، آسیان و کبیتوان به پژوهش  از آن جمله می. اند پذیري اجتماعی پرداخته ئولیتمس
پذیري اجتماعی اشاره کرد که نشان داده  رفت تحصیلی و مسئولیت دربارة ارتباط پیش )2010(

  . اي مثبت استرفت تحصیلی داراي رابطهاست بعضی ابعاد مسئولیت اجتماعی با پیش
دربارة ارتباط  )2010( 7اسکارتی، کواتیرز، پاسکال و لوپیسژوهش چنین باید به پهم

نتیجۀ این پژوهش نیز حاکی از ارتباط . پذیري اجتماعی اشاره کرد خودکارآمدي با مسئولیت
هاي دیگري در حوزة بررسی  به علاوه، پژوهش. مستقیم این دو سازه با هم است

؛ 8)1974شایی و پرهام، (ی و فرهنگی پذیري اجتماعی بر اساس تغییرات اجتماع مسئولیت
پذیري اجتماعی  ؛ مسئولیت9)2011لاو، (هاي پرورش جوانان  پذیري اجتماعی در سازمان مسئولیت

پذیري اجتماعی در دانشگاه  مسئولیت  ؛ )2010خرازي ودلگشایی، (دبستانی  اجتماعی در دورة پیش

                                                
1 . Berkowitz & Daniels, 1963 ؛Berkowitz & Daniels ؛  Berkowitz & Lutterman 
2 . Pancer, Pratt, Hunsberger, & Alisar ؛   Flanagan, & Van Horn 
3. Bobo  
4. Li, Wright, Rukavina, & Pickering   
5. Miller & Buys  
6. Maliki, Asian, & Kebbi  
7. Escarti, Gutierrez, Pascaul, & Llopis  
8 . Skaei & Parham 
9 . Law 
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ها  پذیري اجتماعی در دانشگاه ة مسئولیت؛ عوامل ارتقادهند 1)2010بارنا، اپیور، و بایکا، واسیلسک،  (
پذیري اجتماعی  ؛ مسئولیت)2011، 2آرمسترانگ(پذیري اجتماعی  گرایی و مسئولیت ؛ عمل)2011چاوشباشی، (

پذیري اجتماعی در بین  ؛ مسئولیت)1999، 3لاوسون(اجتماعی و تعلیم و تربیت مبتنی بر آن 
 )2003، 5وانگ( اجتماعی و رشد هوشی پذیري و مسئولیت )2005، 4وایز(متخصصان بهداشت روانی 

  . اند ترتیب یافته
مایه بودن ادبیات پژوهشی شده ملاحظه شد که کمبه طور کلی در پیشینۀ پژوهشی بررسی

شناسی اجتماعی، ضرورت هاي مربوط به روانپذیري اجتماعی و سازهدر زمینۀ ارتباط مسئولیت
ها در حوزة د؛ به علاوه، پراکندگی پژوهشکنهایی از این دست را گوشزد میانجام پژوهش

  .دهدتر در این حوزه را نشان میهاي بیشپذیري نیز لزوم اجرا و بررسیمسئولیت
توان در جایگاه یکی از  پذیري اجتماعی را می پیش از این یادآوري شد که مسئولیت

مینان گفت که توان با میزان بالایی از اط می. نشانگرهاي شخصیت فرهیخته به حساب آورد
ورزي، در نگاه اول حکایت از داشتن تعریفی از خود، فردیت و استقلال  فرهیختگی و اندیشه

همان تعریفی که از آن به طور خلاصه با . کند خود را از جانب فرد فرهیخته به ذهن متبادر می
ر علم هرچند هویت عمري به درازاي حیات انسان دارد، با ظهو. شود یاد می» 6هویت«مفهوم 

 در .اند شناسی، پژوهشگران این حوزه، به شکلی تخصصی در این زمینه فعالیت کرده روان
اظهار نظر و هویت را به عنوان ثمرة اساسی دورة  )1963( 7اریکسون  حوزة هویت، نخست بار،

دیگر پژوهشگران نیز در حوزة هویت به مفاهیم گوناگونی اشاره . نوجوانی هرفرد معرفی کرد
، 9فردي(به سه بعد هویت ) 1994( 8چیک، تروپ، چن و آندروودبراي نمونه، . ندا کرده

سه سبک ) 1994؛ 1990( 1در همین راستا، برزونسکی. اند اشاره کرده) 11و جمعی 10اجتماعی

                                                
1. Vasilescue, Barna, Epure, & Baica  
2. Armstrong 
3. Lawson  
4. Wise  
5. Vasilescue, Barna, Epure, & Baica  
6. Identity  
7. Erikson 
8. Cheek, Troop, Chen, & Underwood  
9. Personal  
10. Social  
11. Collective  
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 3، هنجاري2ها عبارتند از اطلاعاتی این سبک. پردازش هویت را براي توصیف این سازه برگزید
گیري پردازش اطلاعات  ها بازتابی از جهت وي معتقد است این سبک  ؛4اجتنابی -و سردرگم 

به دیگر . ها است ها و باورهاي آن نوجوان هنگام پردازش هویت خود و متعهد شدن به ارزش
هاي خاص حل مسائل  کارگیري شیوه هاي هویت، ترجیح نسبی افراد براي به سبک  سخن،

هاي مربوط به هویت از  نخستین پژوهش. هویتی و پردازش اطلاعات مربوط به خود است
در حوزة هویت است که پیشگام مارسیا  یافتۀ نظریۀ ، در حقیقت شکل گسترشبرزونسکیمدل 

گذار مفاهیم نوین هویت بوده است  و پایهاریکسون  هاي مربوط به هویت پس از پژوهش
کنند؛  عمل می 5کنشی افرادي با سبک اطلاعاتی در برخورد با مسایل به شیوة. )2011برزونسکی، (

برزونسکی، (کنند  هاي هدفمند دارند و در تفکر خویش از شیوة ارزیابی و نقد استفاده می کنکاش

گیري، خوداکتشافی  مداري، هوشیاري در تصمیم چون مسئله هایی هم این سبک، با ویژگی. )1990
نگري  ی و درونمستمر، استقلال در قضاوت، بازبودن در تجارب، پیچیدگی شناخت، خردگرای

در سبک هنجاري، فرد در برخورد با مسایل به شیوة . )1385؛ جوکار، 2004برزونسکی، ( رابطه دارد
کند و به  هاي مرجع و دیگرانِ مهم عمل می ، هماهنگ با انتظارات و تجویزهاي گروه6واکنشی

پردازد  میها و باورهاي  کردن ارزش یابی از خویشتن، به درونی صورت خودکار و بدون ارز
شناسی،  چون وظیفه هایی را هم افراد داراي این سبک، ویژگی. )1385؛ جوکار، 2003برزونسکی، (

افراد داراي سبک . گیرد جویی، نیاز به ساختمندي وقایع، خودپندارة پایدار دربرمی یاري
هاي متعارض و  کار هستند و تا حد ممکن سعی دارند موقعیت اجتنابی اهمال گسیخته
این گروه از افراد، داراي رفتاري . )2004برزونسکی، (هاي خود را به تأخیر بیندازند  گیري تصمیم

سازي،  مداري، خودناتوان این سبک، با هیجان. بدون الگوي مشخص و موقعیتی هستند
ارتباط دارد   خودآگاهی محدود و اسناد ناکارآمد،  گیري، راهبردهاي نامناسب تصمیم

  .)1997؛  1992برزونسکی، (

                                                                                                              
1. Berzonsky  
2. Informative  
3. Normative  
4. Diffuse/Avoidant  
5. Proactive  
6. Reactive Fashion  
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هاي  چه که در پیش آمد و بر اساس مبانی نظري موجود دربارة سازه با توجه به آن
 2012، 2کارانپارك و هم( 1چون اسناد پذیري اجتماعی، هم شناختی اجتماعی نزدیک به مسئولیت روان

؛ 2011،  7و هوفر؛ بوش 2005، 6تایدول( 5، رفتار بشردوستانه)2005، 4سوئننز و همکاران( 3، علیت)1977گیوت،   ؛

ها با  و ارتباط آن )2003،  10آکوینو و داگلاس( 9و رفتار ضداجتماعی )2009، 8؛ هاردي و کیسلینگ2011
چون  شناسی اجتماعی هم هاي روان توان این فرض را پذیرفت که دیگر سازه هویت می

پذیري اجتماعی نیز با هویت مرتبط هستند؛ این فرض در پژوهش حاضر راهنماي  مسئولیت
  . ل بوده استعم

پذیري  در دیگر سخن، هدف این پژوهش، دریافتن این نکته بود که آیا مسئولیت
اسکارتی، کواتیرز، هاي  هاي هویت ارتباطی دارند؟ پژوهش با سبک  اجتماعی و ابعاد آن،

هایی  دهند که سازه نشان می )1952( 12کلاسکی و میل گاف، مکو  )2010( 11پاسکال و لوپیس
بدین . پذیري اجتماعی ارتباط داشته باشند توانند با مسئولیت شخصیت می چون هویت و هم

هاي مثبت  کننده بینی ترتیب، فرضیۀ پژوهش حاضر آن است که ابعاد اطلاعاتی و هنجاري، پیش
کنندة مثبت و معنادار بعد  بینی اجتنابی، پیش پذیري فعال و بعد سردرگم و معنادار مسئولیت

  .جتماعی استپذیري ا منفعل مسئولیت
  

 
 
 
 
 

                                                
1. Attribution  
2. Park, Yun, Choi, Lee, Lee, & Ahn  
3. Causality  
4. Soenens, Berzonsky, Vansteenkiste, Beyers, & Goossens  
5. Pro-social Behavior  
6. Tidwell  
7. Busch & Hofer  
8. Hardy & Kisling  
9. Anti-Social Behavior  
10. Aquino & Douglas  
11. Escarti, Gutierrez, Pascaul, & Llopis  
12. Gough, McCloskey, & Meehl  
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  روش تحقیق) ب
  جامعۀ آماري -ا

هاي گوناگون دانشگاه شیراز  کارشناسی رشته دورة جامعۀ آماري این پژوهش، دانشجویان
هاي مختلف  پسر از بخش 137دختر و  103دانشجو شامل  240کنندگان،  مشارکت. بودند

  .س انتخاب شدندگیري تصادفی در دستر دانشگاه شیراز بودند که به وسیلۀ نمونه
  ابزار پژوهش -2

براي سنجش : )2004، 1اسکایت، اسمیت و بکرز( پذیري اجتماعی پرسشنامۀ مسئولیت. یک
این مقیاس داراي . استفاده شد پذیري اجتماعی  پذیري اجتماعی، از مقیاس مسئولیت مسئولیت

یف لیکرتی از سنجد و داراي ط پذیري اجتماعی را می هشت گویه است و سه بعد از مسئولیت
هاي یک و دو، بعد انسجام میان  سؤال. است) کاملاً موافقم(تا پنج ) کاملاً مخالفم(یک 
هاي پنج  و پرسش 3بودن نسبت به انسجام در جامعه تمایل هاي سه و چهار، بی ، سؤال2ها نسل

 زیستی دیگران در مقابل مسئولیت نهادهاي پذیري شخصی در قبال به تا هشت، بعد مسئولیت
براي . شوند گذاري می هاي زوج به صورت معکوس نمره پرسش. گیرند را دربرمی 4اجتماعی

هاي  از روش تحلیل عاملی اکتشافی به روش مؤلفهاین ابزار در پژوهش حاضر  تعیین روایی
در تحلیل عاملی جدید، دو عامل استخراج شد که با . اصلی و چرخش واریماکس استفاده شد

عامل اول، سؤالات یک، سه، پنج، شش و هفت را  .گذاري شدند لات، نامتوجه به محتواي سؤا
پذیري  شود؛ مسئولیت شناخته می» 5پذیري اجتماعی فعال مسئولیت«گیرند که با عنوان  دربرمی

پذیري اجتماعی است که فرد خود را به طور مستقیم با اجتماع درگیر  فعال، شکلی از مسئولیت
گیرد که با عنوان  عامل دوم، سؤالات دو، چهار و هشت را دربرمی. پندارد داند و مسئول می می

پذیري منفعل، شکلی از  شود؛ مسئولیت شناخته می» 6پذیري اجتماعی منفعل مسئولیت«
پذیري اجتماعی است که با فرد تفویض وظایف خود به دولت یا نهادهاي عمومی  مسئولیت

. اند تحلیل عاملی در جدول یک ارائه شده نتایج. داند خود را از پذیرش مسئولیت مبرا می

                                                
1. Schuyt, Smit, & Beckers  
2. Intergenerational solidarity  
3. Decline in solidarity in society  
4. Personal Responsibility for the Well-Being of Others Vs. Responsibilities of other Institutions  
5. Active Social Responsibility  
6. Passive Social Responsibility  
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پذیري اجتماعی را تبیین  مجموع دو عامل یادشده، حدود چهل درصد از واریانس مسئولیت
) >0001/0P( 95/133، 2بارتلت و ضریب کرویت 56/0برابر با  1KMOمقدار ضریب . کنند می

پایایی این مقیاس در  .گیري و ماتریس همبستگی حکایت داشت بود که از کفایت نسبی نمونه
گزارش شده است که به اذعان  57/0، 2004و در سال  55/0، 2002نسخۀ اصلی در سال 

در نسخۀ فارسی مقیاس نیز، پایایی با استفاده از آلفاي . سازندگان مقیاس، پایایی مناسبی نیست
ي سنجش به دست آمد که پایایی متوسطی است؛ به دیگر سخن، این مقیاس برا 42/0کرونباخ، 
. کند گیري را به طور کامل تضمین نمی پذیري اجتماعی در ایران، تکرارپذیري اندازه مسئولیت

با فاصلۀ زمانی دوهفته بررسی  3در عین حال، براي حصول اطمینان، پایایی به روش بازآزمایی
 .دمتغیر بو 70/0تا  60/0ها بین این ضریب براي زیر مقیاس. به دست آمد 65/0شد که ضریب 

  
                              

  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
 

                                                
1. Kaiser-Meyer-Olkin test  
2. Bartlett's test of Sphericity  
3. Test-Retest Reliability  

  پذیري اجتماعی تحلیل عوامل مسئولیت:  1جدول 

 عوامل گویه

  1 2 

1 77/0    
2   55/0  
3 52/0    
4   70/0  
5  77/0    
6  41/0    
7 36/0    
8   66/0  

  75/16  41/22 درصد واریانس
16/39 کل واریانس  
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هاي هویت، از مقیاس  گیري سبک اندازه براي: هاي هویت نامۀ سبک پرسش. دو
بر  )1998( 2کاران و هموایت این مقیاس که به وسیلۀ . استفاده شد) ISI1(هاي هویت  سبک

اي است که  گویه طراحی شده است، یک مقیاس خودگزارشی چهلبرزونسکی  اساس تئوري
-بک سردرگمیازده گویه با سبک اطلاعاتی، نه گویه با سبک هنجاري و ده گویه براي س

کند که در  گیري می مانده، میزان تعهد شخص را اندازه ده گویۀ باقی. کند اجتنابی ارائه می
این مقیاس، داراي پایایی و روایی مناسب است و . ها استفاده نشده است پژوهش حاضر از آن

؛ 1380چاري،  جوکار و حسین(سنجی آن تأیید شده است  هاي مختلف، شواهد روان در پژوهش

نامه در پژوهش  براي بررسی پایایی این پرسش. )1389چاري،  ؛ حسینی، مزیدي و حسین1383فرد،  پورعلی
بود که  71/0نامه  میزان ضریب آلفا براي کل پرسش. حاضر، ضریب آلفاي کرونباخ محاسبه شد

مقدار ضریب . نامه از روش تحلیل عاملی تأییدي بررسی شد روایی پرسش. نماید مطلوب می
KMO )و آزمون کرویت بارتلت نشان داد شواهد کافی براي ) گیري شاخص کفایت نمونه

و مقدار خی آزمون بارتلت،  KMO ،64/0مقدار ضریب . انجام دادن تحلیل عوامل وجود دارد
 AMOS 20افزار  با استفاده از نرم. معنادار بود 0001/0محاسبه شد که در سطح  78/1218

، )شکل شمارة یک(انجام شد؛ بر اساس مدل استخراجی  تحلیل عاملی به روش تأییدي
به منظور بررسی برازش . انتخاب شدند 30/0سؤالات هر عامل بر اساس بار عاملی بالاتر از 

 =55/218محاسبه شدند که   GFIو  RMSEA ،CFI ،IFIدو،  هاي خی مدل، شاخص
)001/0p<  132وdf= (دو تحت  که مقدار خی جا به دست آمد؛ لازم به یادآوري است از آن

. تأثیر اندازة گروه نمونه است، در بررسی برازش، این شاخص چندان مد نظر نبوده است
  .اند و از برازش مطلوب مدل حکایت دارند هاي برازش مدل، در جدول دو ارائه شده شاخص

 
  هاي هویت هاي برازش مدل سبک شاخص:  2جدول 

  RMSEA  CFI IFI  GFI  ها شاخص
  92/0  91/0  90/0  05/0  ست آمدهمقدار به د

  

                                                
1. Identity Styles Inventory  
2. White, Wampler, & Winn  
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  AMOSمدل استخراجی از :  1شکل 

  ها یافته)ج
شده در این پژوهش، ابتدا  تر از وضعیت متغیرهاي بررسی براي ارائۀ تصویري واضح

  .میانگین و انحراف معیار متغیرها محاسبه شد که در جدول سه ارائه شده است
  هاي توصیفی متغیرهاي پژوهش شاخص:  3جدول 
  انحراف معیار  میانگین  متغیرها

  هاي هویت سبک
  35/2  67/29  سبک اطلاعاتی
  85/2  97/14  سبک هنجاري

  99/3  59/15  اجتنابی - سبک سردرگم 

  پذیري اجتماعی مسئولیت
  53/2  93/18  پذیري فعال مسئولیت
  35/2  23/8  پذیري منفعل مسئولیت

  
بستگی بین متغیرهاي پژوهش از  مچنین، پیش از انجام تحلیل رگرسیون، روابط ه هم

نتایج مربوط به این تحلیل در جدول چهار ارائه شده . طریق ماتریس همبستگی بررسی شد
  . است



  

  

  

  
  15  ...  هاي هویت پذیري اجتماعی بر اساس سبک بینی مسئولیت پیش

  ماتریس همبستگی متغیرهاي پژوهش:  4جدول 
 5 4  3 2 1 یرهامتغ

          -   اطلاعاتی. 1
        -   68/0**  هنجاري. 2

      -   - 40/0**  - 45/0**  اجتنابی –سردرگم . 3
    -   -13/0* 25/0**  23/0**  پذیري فعال مسئولیت. 4
  -   0001/0  - 20/0** 005/0  -05/0  پذیري منفعل مسئولیت. 5

*P< 05/0   - **P< 01/0  

. شود، همبستگی معناداري میان متغیرهاي پژوهش وجود دارد گونه که مشاهده می همان
چندمتغیره به روش  هاي پژوهش، از روش آماري رگرسیون بر همین اساس، براي تحلیل داده

پذیري اجتماعی  بینی بعد مسئولیت هاي هویت در پیش ابتدا نقش سبک. زمان استفاده شد هم
  .نتایج تحلیل رگرسیون در جدول پنج ارائه شده است. فعال بررسی شد
  پذیري فعال هاي هویت بر بعد مسئولیت نتایج تحلیل رگرسیون سبک:  5جدول 

 سطح معناداري R R2 B β T  بین متغیرهاي پیش

  سبک اطلاعاتی
27/0  07/0  

04/0  09/0  02/1  NS 
  04/0  99/1  18/0  16/0  سبک هنجاري

 NS  17/0  -01/0  -009/0  سبک سردرگم اجتنابی
  

و میزان  =27/0Rشود، میزان ضریب رگرسیون  گونه که در جدول پنج مشاهده می همان
 و  >04/0p(هد که سبک هنجاري د نتایج رگرسیون نشان می. است =07/0R2ضریب تبیین 

18/0 =β( کند بینی می پذیري اجتماعی فعال را پیش به صورت مثبت و معناداري مسئولیت.  
پذیري اجتماعی منفعل به وسیلۀ  بینی مسئولیت چنین براي بررسی چگونگی پیش هم

این  نتایج. زمان استفاده شد هاي هویت نیز، از روش رگرسیون چند متغیره به روش هم سبک
  .تحلیل در جدول شش ارائه شده است
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  پذیري منفعل هاي هویت بر بعد مسئولیت نتایج تحلیل رگرسیون سبک:  6جدول 
 سطح معناداري R R2 B β T  بین متغیرهاي پیش

  سبک اطلاعاتی
26/0  07/0  

1/0-  23/0-  45/2  01/0  
 NS  58/0  07/0  04/0  سبک هنجاري

  0001/0  71/3  -27/0  -16/0  سبک سردرگم اجتنابی
  

و میزان  =26/0Rگونه که در جدول شش آشکار است، میزان ضریب رگرسیون  همان
 و  >01/0p(دهد که سبک اطلاعاتی  نتایج رگرسیون نشان می. است =07/0R2ضریب تبیین 

23/0- =β( اجتنابی  به صورت منفی و معنادار و سبک سردرگم)0001/0p<  27/0 و- =β( 
 .کنند بینی می پذیري منفعل را پیش منفی و معناداري بعد مسئولیت به صورت نیز

 
  گیري بحث و نتیجه )د

گونه که در مقدمه آمد، پژوهش حاضر بر آن بود تا بر مبناي فرایندهاي پردازش  همان
  .بینی کند پذیري اجتماعی را پیش میزان مسئولیت» خود«اطلاعات مربوط به 

که شامل سه سبک اطلاعاتی، هنجاري  برزونسکیهویت هاي  در این راستا، رابطۀ سبک
ها از آن حکایت  یافته. پذیري اجتماعی بررسی شد اجتنابی است، با ابعاد مسئولیت و گسیخته

هاي متفاوتی از هویت  ، توسط سبک)فعال و منفعل(پذیري  داشت که هر یک از انواع مسئولیت
گیري دربارة روابط میان متغیرهاي  یجهپیش از پرداختن به بحث و نت. شوند بینی می پیش

پذیري اجتماعی بحث  پژوهش، ضروري است تا دربارة یافتۀ تحلیل عامل مقیاس مسئولیت
هاي مبدأ، سه بعد را براي  پذیري اجتماعی، بر اساس فرهنگ سازندگان مقیاس مسئولیت. شود

بودن به انسجام اجتماعی و تمایل  ها، بی اند که انسجام میان نسل مقیاس یادشده در نظر گرفته
پذیري نهادهاي اجتماعی را  زیستی دیگران در مقابل مسئولیتپذیري در قبال به مسئولیت

هاي پژوهش حاضر، مؤید ابعاد مذکور نبود و ساختاري جدید را به  اما یافته. گیرد دربرمی
نفعل است که بر پذیري م پذیري فعال و مسئولیت این ساختار شامل دو بعد مسئولیت. دست داد

در واقع، . شوند گو در اجتماع یا واگذاري مسئولیت به اجتماع تعیین می اساس مشارکت پاسخ
با بررسی سؤالات آشکار شد که واگذاري مسئولیت به نهادهاي دولتی یا حکومتی، 

کند و پذیرش فردي مسئولیت در قبال اجتماع،  پذیري منفعل را ایجاد می مسئولیت
این مسأله، نشان از آن دارد که عوامل فرهنگی، بر . رساند فعال را به ظهور می پذیري مسئولیت
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بدین ترتیب که نظام اجتماعی سیاسی ایران، باعث . پذیري مؤثر هستند تعریف و ابعاد مسئولیت
اي مسئولیت اجتماعی را متوجه نهادهاي دولتی و حکومتی بدانند و صرف حضور  شود عده می

به دیگر . در عرصۀ اجتماع، براي به ظهور رسیدن مسئولیت بسنده تلقی کنندنهادهاي دولتی را 
تواند معنا بیابد و افراد  اي با نظام متمرکز، ساختار دو عاملی خود و دیگري می سخن، در جامعه

بنابراین، ساختار سه عاملی . نگرند پذیري اجتماعی می در دو حالت فعال و منفعل به مسئولیت
هاي  در ادامه، یافته. یابد به ساختاري دو عاملی مبتنی بر خود و دیگري تغییر می مبدأ در ایران،

  .     اند، بررسی خواهند شد پژوهش که از تحلیل رگرسیون حاصل   شده
کنندة مثبت و معناداري براي بعد  بینی کنندة این است که سبک هنجاري، پیش نتایج، بیان

و بیرز  ،وانستینکیست، برزونسکی، سئنونسبا پژوهش  این نتیجه،. پذیري فعال است مسئولیت
گیري علیّ  راستا است که در آن گرایش کنترل از مقیاس جهت هم )2005( 1گووسنس

توان  ارتباط مثبت بین این دو بعد را می.  کنندة مثبت سبک هویتی هنجاري بوده است بینی پیش
ها به  اري دانست؛ چرا که آنبه دلیل ویژگی واکنشی عملکرد در افراد داراي سبک هنج

هاي مرجع و دیگرانِ  هاي جوامع پایبند هستند و هماهنگ با انتظارات و تجویزهاي گروه ارزش
کنند  ها و باورها را درونی می کنند و به صورت خودکار و بدون ارزیابی ارزش مهم عمل می

شوند و سبک  ر محسوب میکنندة اصلی رفتا ها تعیین در چنین شرایطی، ارزش. )2010برزونسکی، (
  .  کند داد مسئولیت اجتماعی ایفاي نقش می هنجاري، به شکلی کنترلی، در رخ

کنندة منفی و معنادار  بینی دهند که سبک اطلاعاتی، پیش چنین، نتایج نشان می هم
 سئنونس، برزونسکی، وانستینکیست،(هاي پیشین  این یافته نیز با پژوهش. پذیري منفعل است مسئولیت

توان بیان کرد که افراد با سبک  در توجیه این یافته می. راستا است ، هم)2010بیرز و گووسنس، 
کنند؛ ارزیابی هدفمند  عمل می) فعال(اطلاعاتی، در برخورد با مسایل هویتی به شکل کنشی 

اد پذیر می نماید که افر گیرند و این یافته، توجیه دارند و از اطلاعات مربوط به خود بهره می
اي منفعل، واکنش مثبتی  داراي سبک اطلاعاتی که سبکی فعال و جستجوگر است، در زمینه

  .    )1997، 2کاراننرمی و هم(نشان ندهند 

                                                
1. Soenens, Berzonsky, Vansteenkiste, Beyers, & Goossens  
2. Nurmi, Berzonski, Tammi, & Kinney  
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کنندة  بینی اجتنابی، پیش آخرین یافتۀ پژوهش حاضر، نشانگر آن بود که سبک گسیخته
راستا نیست؛ در  ها هم پژوهش این یافته، با بدنۀ. پذیري منفعل است منفی و معنادار مسئولیت

اند؛ بدین شکل که در عموم  اي متفاوت را گزارش کرده واقع عموم تحقیقات مشابه، نتیجه
کنندة منفی رفتارها و فرایندهاي سازگارانه بوده  بینی اجتنابی، پیش تحقیقات، سبک گسیخته

در عین حال، یک تبیین . )1389چاري،  ؛ رازقی و حسین2003؛ آکوینو و داگلاس، 2009هاردي و کیسلینگ، ( .است
بیان کند و دلیل » تعلق اجتماعی«تواند عنصر مؤثر در این حوزه را  احتمالی براي این یافته می

تواند صرف نظر  این مسأله، می. گویان به مسایل اجتماعی بداند علاقگی پاسخ این نتیجه را، بی
البته، بررسی کمی و . داشته باشد کنندگان پژوهش، چنین نمودي از وضعیت هویت مشارکت

در نهایت، نتایج این پژوهش نشان . هاي فراوانی است کیفی این فرض، خود نیازمند پژوهش
تواند  دهد که چگونه فعال یا منفعل بودن شیوة پردازش هویت و مسایل مرتبط با آن، می می

  .دپذیري در اجتماع زیر تأثیر بگیر روش برخورد افراد را با مسئولیت
نخست آن که تدوین : باشد به جهت نظري، پژوهش حاضر داراي تلویحات زیر می

پذیري منبطق با جامعۀ ایران باشد، ضرورت دارد؛ دوم آن  کنندة ابعاد مسئولیت مقیاسی که تبیین
پذیري اجتماعی و گسترش  که پژوهش حاضر ضمن هموارکردن مسیر تحقیق دربارة مسئولیت

هاي دیگر این سازه،  کننده تر در خصوص تبیین هاي بیش رت کنکاشدانش در این حوزه، ضرو
  .سازد مثلاً متغیرهاي شخصیتی، انگیزشی و هوشی را برجسته می

مند  آموختگانی بهره تلویحات عملی این پژوهش، یادآور این نکته است که پرورش دانش
توجه به دوران پذیري اجتماعی، در گرو رشد هویتی و  هاي اخلاقی مسئولیت از صلاحیت

  .گیري هویت است شکل
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