
بر  خوب  حکمراني  شاخص هاي  تأثير  برآورد 
اقتصاد دانش بنيان در کشورهاي منتخب  

پذيرش: 1394/8/30دريافت: 1394/5/22

چکيده: توسعه اقتصاد دانش بنيان هدفي مطلوب براي بسياري از اقتصادهاست و به 
سرانجام رساندن فعاليت هايي که اين اقتصادها را به مقصود مي رساند، نيازمند شناختي 
دقيق و جامع از متغيرهايي است كه در اين فرآيند نقش دارند. در واقع بر اساس 
ادبيات نظري و مطالعه های تجربي، دانش ايجاد شده به وسيله نوآوري و پيشرفت هاي 
است  بوده  کشورها  از  بسياري  در  اقتصادي  توسعه  درازمدت  پيشران هاي  فناوري، 
به  دانش بنيان  اقتصاد  توسعه  طريق  از  قابل توجهي  موفقيت  دولت ها  از  بسياري  و 
دست آورده اند. پژوهش حاضر به برآورد تأثير مؤلفه هاي حکمراني خوب بر توسعه 
اقتصاد دانش بنيان با استفاده از روش رگرسيون چندمتغيره پرداخته است. در همين 
راستا 33 کشور انتخاب و تأثير مؤلفه هاي حکمراني خوب )ثبات سياسي، اعتراض 
و پاسخگويي، اثربخشي دولت، کيفيت مقررات، حاکميت قانون و کنترل فساد(، بر 
پايگاه  از  براي گردآوري داده ها  بررسي شده است.  اين کشور ها  اقتصاد دانش بنيان 
آماري بانک جهاني استفاده شده و نرم افزار اسمارت پی. ال. اس براي تجزيه و تحليل 
داده ها به كار برده شده است. نتايج حاکي از آن است که تأثير کلي شاخص حکمراني 
تأثير   ،)KAM( دانش بنيان  اقتصاد  شاخص  بر  کليدي  متغير  يک  عنوان  به  خوب 
مثبت و معناداري است. در تجزيه و برآورد اثر هر يک از زيرشاخص هاي حکمراني 
بر شاخص KAM، اين نتايج به دست آمده که تاثير مؤلفه هاي حاکميت قانون، ثبات 

سياسي و مهار فساد بر اقتصاد دانش بنيان، قوي تر از مؤلفه هاي ديگر است. 

کليدواژه ها:  حکمراني خوب، اقتصاد دانش بنيان، روش شناسی بانک جهاني، برآورد 
رگرسيوني، پی.ال.اس.
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مقدمه
اقتصادهاي توسعه يافته در مسير حرکت به سمت اقتصاد دانش بنيان تغيير چشمگيري را تجربه 
تجاري  ارتباطات، ظهور خدمات  و  اطلاعات  فناوري  توسعه   .)Lepage & Kolarova, 2008( کرده اند 
مبتني بر دانش، و همچنين رشد عوامل ناملموس همانند آموزش، دانش، اطلاعات، نوآوري و پژوهش 
و توسعه اجزاي مهم اين فرآيند هستند )Lepage & Kolarova, 2008,6(. در چنين شرايطي است که 
خلق دانش؛ جايي که سياست هاي دولت نقش بسيار مهمي را در يکپارچه سازي بخش هاي دروني و 
 نيز بين بخش هاي مختلف بازي مي کند، نسبت به هر بخش ديگري در جامعه اولويت بالايي مي يابد

)Chandra & Yokoyama, 2010(. به دليل گسترش سريع فرآيند جهاني شدن در اواخر قرن بيستم و اوايل 

قرن بيست و يکم، جوامع مختلف به شدت سعي در تطبيق خود با اين فرآيند داشته  و خود را براي پذيرش 
تحول آماده کرده اند )اکبرزاده و شفيع زاده، 1391(. مطالعه های اخير در مورد رشد اقتصادي جهان يکپارچه، 
نشان دهنده قدرت بي چون و چراي دانش در اين عرصه است. بسياري از کشورهاي توسعه يافته از نقش 
بارز دانش در رقابت ميان کشورها آگاه هستند؛ به عنوان  مثال، اتحاديه اروپا بر نقش اقتصاد دانش بنيان در 
اصلاح پايه هاي اقتصادي کشورهاي عضو اتحاديه تأکيد بسيار داشته و در اجلاس سران اتحاديه در مارس 
2000، گروه اروپايي، چنين نتيجه گيري کرد که از ميان مسائل پيش روي بسيار، تبديل شدن به يک اقتصاد 
مبتني بر دانش ديجيتال از طريق توليد کالاها و خدمات جديد، کشورهاي عضو را قادر خواهد ساخت تا 
.)European Commission, 2000(  کيفيت زندگي شهروندان و محيط زيست را تا حد اعلايي ارتقا دهند 

همچنين از ميان اقتصادهاي آسيايي که در اين اواخر موفق عمل كرده اند، سنگاپور در شرق آسيا نمونه اي 
است که اکثراً به عنوان الگو در مطالعات مربوط به سياست هاي دولت و اقتصاد دانش بنيان مورد مطالعه 

.)Chandra & Yokoyama, 2010( قرار مي گيرد
بنابراين بايد اذعان کرد که بازسازي فرآيند نوآوري در سراسر جهان در جريان است، و مراکز ملي و 
منطقه اي اقتصاد دانش بنيان در حال ظهور هستند و در نتيجه جريان اطلاعات و تسهيم دانش در سطح 
جهاني در حال سرعت گرفتن است ) Ernst & Hart, 2007(. تنوع و عمق اين تحولات، سرعت نوآوري 
را براي خلق فرصت هاي نوآوري در مناطق جديد افزايش مي دهد و شکل راهبرد هاي شرکتي، روند و 
محتواي اقتصاد دانش بنيان جهان را نمايان کرده و حکمران ها روند اين فرآيند را تسهيل مي کنند؛ به  
عبارت  ديگر، اقتصاد دانش بنيان و در حال ظهور جهاني در درازمدت رشد نخواهد کرد مگر اين که مورد 
حمايت يک چارچوب نهادي از طرف حکمراني جهاني قرار گيرد ) Ernst & Hart, 2007,9(. بي ترديد 
چارچوب نهادي نيز بايد از وجود جريان خوب دانش در پژوهش هاي علمي و کاربرد دانش اطمينان 
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داشته باشد، همچنان که بايد از جريان خوب دانش بين پژوهشگران و استفاده کنندگان مطمئن باشد. در 
اينجاست که نقش دولت و شرايط حکمراني به عنوان يکي از ارکان کليدي در توسعه اقتصاد دانش بنيان 

.)Lepage & Kolarova, 2008( نمايان مي شود
آنچه نگارندگان را به تفکر در اين حوزه وا داشته است عبارت است از عدم توجه کافي به تأثير 
حکمراني خوب بر توليد علم، فناوري و سياستگذاري نوآوري و به طور کلي اقتصاد دانش بنيان. در 
حالي که امکان برخورداري از مزاياي جهاني براي کشورها تنها زماني وجود خواهد داشت که اين 
کشورها توجه خود را به سمت بهبود کيفيت حکمراني و قواعد آن معطوف كنند. بر اين اساس، در 
اين مطالعه به برآورد و تبيين نقش مؤلفه هاي حکمراني خوب در بهبود روند تحقق و توسعه اقتصاد 
دانش بنيان در 33 کشور منتخب پرداخته شده است. در همين راستا در بخش دوم، به بررسي مباني 
نظري و پيشينه پژوهش هاي انجام شده درحوزه حکمراني خوب و اقتصاد دانش بنيان پرداخته شده 
با تأکيد بر مباني نظري و پيشينه مطالعات تجربي، چارچوب مفهومي  است. در بخش سوم مقاله، 
پژوهش ارائه شده است. در گام بعدي، با توجه به الگوي پي. ال. اس، به آزمون فرضيه هاي پژوهش 

پرداخته شده و در نهايت با توجه به يافته هاي پژوهش، نتايج و پيشنهاد ها ارائه شده است.

مباني نظري پژوهش

حکمراني خوب1

به زعم نگوبو و فودا2 )2012(، مفهوم حکمراني خوب از اوايل 1990 مورد توجه قرار گرفت. در 
واقع هنگامي که نهادهاي کمک رسان بين المللي تشخيص دادند کشورهاي فقير و درحال توسعه موانع 
متعددي پيش روي توسعه اقتصادي خود دارند مفهوم حکمراني خوب نيز جايگاه خود را به عنوان يکي 

از عوامل پيشران رشد و توسعه اقتصادي در اقتصادهاي مختلف پيدا کرد.
بانک جهاني در گزارش سال 1992 خود، تحت عنوان »حکمراني و توسعه«، تعريف خود را از 
و  اقتصادي  منابع  براي مديريت  ارائه کرد: »شيوه اي است که در آن قدرت  حکمراني خوب چنين 

 .)Wood, 1999( »اجتماعي يک کشور در راستاي توسعه صرف مي شود
حکمراني خوب از نظر وزارت فدرال اروپا چنين تعريف مي شود: »در بستر مساعد محيط سياسي و 
نهادي که به حقوق بشر، اصول دموکراتيک و حاکميت قانون ارج مي نهد، حکمراني خوب عبارت است 

1. Good Governance 
2. Ngobo & Fouda
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از مديريت شفاف و پاسخگوي افراد بشر، طبيعت، منابع اقتصادي و مالي به منظور توسعه منصفانه و 
.)Austrian Development Agancy, 2011( »پايدار

که  است  نهادهايي  و  فرآيندها  سازوکارها،  معناي  به  )2002( حکمراني خوب  يونسکو1  نظر  از 
به واسطه آنها شهروندان، گروه ها و نهادهاي مدني، منافع مدني خود را دنبال مي کنند و حقوق قانوني 
خود را به اجرا درمي آورند و تعهداتشان را برآورده مي سازند )برادران شرکا، 1386؛ به نقل از قلي پور، 
1384(. همچنين حکمراني خوب را »فرآيند تصميم گيري و اجراي تصميم ها با تمرکز بر بازيگران 

رسمي و غيررسمي« تعريف مي کنند )برادران شرکا، 1386؛ به نقل از قلي پور، 12،1384(.
بانک جهاني حکمراني خوب را بر اساس شش ويژگي زير تعريف مي کند: 

1. اعتراض و پاسخگويي 

اعتراض و پاسخگويي به مفهوم ميزان و درجه توانايي شهروندان يک کشور در تعيين و انتخاب 
دولت خود است يا به عبارتي ميزان و درجه اين که رئيس دولت، رئيس حکومت يا ساير افراد داراي 
مقام سياسي در کشور از طريق انتخابات آزاد از سوي مردم انتخاب شوند. اين شاخص از طرف ديگر 
بيان، آزادي احزاب و تشکل ها و اجتماعات و آزادي رسانه هاي جمعي است.  نمايانگر ميزان آزادي 
براساس اين شاخص، هرچه مردم در يک جامعه نقش بيشتري در تعيين زمامداران و هيات حاکم 
و  باشد،  بيشتر  جامعه  در  آنها  نظاير  و  انجمن ها  و  تشکل ها  و  احزاب  نقش  و  باشند، حضور  داشته 
رسانه هاي جمعي استقلال داشته باشند و افرادي که زمامدار جامعه هستند و قدرت را در جامعه در 
اختيار دارند، پاسخگوي اعمال خود باشند، و افراد مختلف بتوانند آزادانه فعاليت و نظر خود را بيان 

.)Kaufmann, Kraay & Lob, 2002,8( کنند، نشان دهنده وضعيت بهتري از حکمراني خوب است

2. ثبات سياسي و فقدان خشونت

از طرق  نظام سياسي  و  احتمال سرنگوني يک حکومت  بيانگر  فقدان خشونت  و  ثبات سياسي 
غيرقانوني يا ابزارهاي خشونت آميز است. عمده بحث اين شاخص مربوط به تروريسم و خشونت است. 
نشان دهنده  باشد  بيشتر  در يک کشور  ثبات سياسي  نبودن  احتمال  هرچه  اين شاخص،  اساس  بر 
حکمراني ضعيف است و هرچه کشوري از ثبات سياسي بيشتري برخوردار باشد، در زمينه حکمراني 

.)Ernst & Hart, 2007(  خوب امتياز بالاتري را کسب مي کند

1. Unesco 
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3. اثربخشي دولت

و  شهري  حکمرانان  صلاحيت  بوروکراسي،  کيفيت  عمومي،  خدمات  کيفيت  شاخص،  اين  در 
ميزان استقلال خدمات شهري از فشارهاي سياسي مدنظر است. همچنين کيفيت تدوين و اجراي 
خط مشي هاي عمومي و دولتي، و ميزان اعتبار تعهدي که دولت در برابر اين سياست ها دارد در اين 

.)Kaufmann et al., 2002,14( شاخص در کانون ارزيابي قرار مي گيرد

4. کيفيت مقررات

در کيفيت مقرراتي، مفهوم کنترل قيمت ها، نظارت بر سيستم بانکي و مواردي از قبيل عدم تحميل 
 ،)Kaufmann et al., 2002,15( فشار بر صاحبان کسب وکار به منظور توسعه تجارت مد نظر قرار مي گيرد
مقرراتي  و  سياست ها  اجراي  و  تدوين  در  دولت  قابليت  شاخص،  اين  از  منظور  ديگر  عبارت  به 
بيشتر  چه  هر  حضور  مي شود.  خصوصي  بخش  فعاليت هاي  و  حضور  گسترش  سبب  که  است 
دارد بهتر  از حکمراني  نشان  از سوي دولت  تدوين شده  اجراي سياست هاي  اثر  در   بخش خصوصي 

.)Austrian Development Agancy, 2011(

5. حاکميت قانون

اينکه تا چه ميزان قوانين در يک جامعه واقعي اند و مي توان به اجراي آنها اطمينان داشت با اين 
شاخص ارزيابي مي شود. در اين شاخص به ويژه اجراي قراردادها، احتمال وقوع جرم هاي خشونت آميز 
و غيرخشونت آميز، اثربخشي و قابليت پيش بيني عملکرد محاکم قضايي، در يک جامعه مدنظر است 

.)Kaufmann et al., 2002, 19(

6. کنترل فساد

فراواني »پرداخت هاي اضافي جهت انجام کارها« جنبه قابل تامل در اين بخش است. به عبارت 
ديگر فساد رفتاري را شامل مي شود که در پي آن افراد صاحب قدرت از نفوذ خود در بخش دولتي به 
عنوان مزيتي در راستاي منافع شخصي خود بهره مي برند )Kaufmann et al., 2002,7(. اين شاخص، 

.)Avram, 2014( هم فسادهاي جزيي و کوچک و هم فسادهاي بزرگ و کلان را در برمي گيرد
شش شاخص معرفي شده در واقع اساس کار سه اقتصاددان يعني کافمن1، کري 2 و ماستروزي3 

1. Kaufmann
2. Kraay
3. Mastruzzi
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است که بانک جهاني نيز به تبعيت از کار ارزشمند اين سه اقتصاددان گزارش و مقايسه هاي خود را 
براساس همين شش شاخص ارائه مي كند. شش شاخص فوق در قالب شاخص هاي WGI، محاسبه و 

ارائه مي شود.
ابعاد  و  تعاريف  از  )1(، چکيده اي  در جدول  براي حکمراني،  موجود  تعريف های  تعدد  دليل  به 

مختلف حکمراني خوب از منظر نويسندگان و سازمان هاي مختلف مورد بررسي قرار گرفته است. 

جدول1: تعاريف تلفيقي حکمراني خوب

ابعاد کليدي حکمرانيتعريفمنبع

)World Bank, 1992( 
شيوه اي که در آن قدرت براي مديريت منابع 
اقتصادي و اجتماعي يک کشور در راستاي 

توسعه صرف مي شود.

حاکميت قانون
اثربخشي دولت

 )Csborn & 
 Gaebler,1992(

حکمراني رويکردي جديد در مديريت عمومي 
جامعه است که ميان حکمراني و دولت تفاوت 
ايجاد مي کند )دولت کمتر و حکمراني بيشتر(.

اثربخشي مديريت عمومي جديد

 )Gray, 1994(;
)Rhodes, 1994( 

به نظر هنگامي که حکمراني به عنوان منبع 
کليدي براي بازتعريف ميزان و نحوه مداخله 

عمومي به کار مي رود به مفهوم »حداقل 
دخالت دولتي« است.

اثربخشي دولت در اشکال 
مختلف مداخله آن در بخش 

عمومي

 )Commission on 
Global Governance, 

1995(

مطابق با تعريف اين نهاد، حکمراني عبارت 
است از فرآيندي پيوسته که از طريق آنها 

علايق و منافع متضاد و معکوس ممکن است 
سازگار شده و هماهنگ عمل کنند.

توانايي سيستم سياسي- 
اجتماعي در مديريت و حل 

تضادها

 )Kaufmann, Kraay, 
& Zoido-Lobatón, 

1999a(

توانايي و ظرفيت دولت در تدوين و اجراي 
سياست ها، و احترام به شهروندان و حاکميت 

ميان فعل و انفعالات بين نهادهاي حاکم 
اقتصادي و اجتماعي

ثبات سياسي
اعتراض و پاسخگويي

اثربخشي دولت
حاکميت قانون
کيفيت مقرراتي

)Neumayer, 2002( 

از ميان ابعاد فراوان حکمراني؛ اينکه دولت ها 
تا چه حد پاسخگو هستند، احترام به حقوق 

انساني و عدم تحميل فشار به کسب وکار تاثير 
معناداري دارد.

اعتراض و پاسخگويي
اثربخشي دولت
کيفيت مقرراتي
حاکميت قانون

D
ow

nl
oa

de
d 

fr
om

 jp
bu

d.
ir 

at
 8

:3
6 

IR
S

T
 o

n 
W

ed
ne

sd
ay

 J
an

ua
ry

 1
8t

h 
20

17



ن...
نيا

ش ب
دان

اد 
ص

اقت
بر 

ب 
خو

ی 
ران

کم
 ح

ی
ها

ص 
اخ

 ش
ير

تأث
رد 

رآو
ب

اه 
اپن

خد
ن 

هم
و ب

وه 
 زي

ش
ادا

د پ
مي

ح

171

ادامه جدول1: تعاريف تلفيقي حکمراني خوب

ابعاد کليدي حکمرانيتعريفمنبع

)Kooiman, 2003( 

حکمراني به »تمامي تعاملات بخش دولتي و 
کنشگران و همکاران شان در بخش خصوصي، 

تلاش براي حل مسائل اجتماعي يا خلق 
فرصت هاي اجتماعي، توجه به نهاد ها به عنوان 

مراجعي براي حاکميت ميان اين تعاملات 
و خلق هنجارهايي براي تمامي فعاليت ها« 

تعريف مي شود.

نقش دولت در حل مسائل 
اجتماعي

)World Bank, 2006( 

حکمراني به عنوان »رفتاري که نهادهاي 
عمومي در راستاي شکل دادن به سياست هاي 
عمومي و کالاها و خدمات بخش خصوصي 
در حالي که فساد به عنوان ويژگي اصلي 
حکمراني ضعيف شناخته مي شود« تعريف 

مي شود.

-  اعتراض و پاسخگويي
- اثربخشي دولت
- حاکميت قانون
- کنترل فساد

)Klĳn, 2008( 

حکمراني فرآيندي است که از طريق شبکه 
حکمراني به سرانجام مي رسد ؛ عبارت شبکه 
حکمراني، سياستگذاري عمومي و اجراي 

آن از طريق ارتباط ميان دولت، کسب وکار و 
کنشگران اجتماعي را توصيف مي کند. 

فرآيندي که دلالت بر بازيگران 
مختلفي چون دولت، کسب وکار 
و جامعه شهرنشين در راستاي 
تمايل عمومي براي حل مسائل 

اجتماعي دارد.

Avram, 2014‌‌:منبع

اقتصاد دانش بنيان
رشته هاي  از  بسياري  بحث  مورد  موضوع  جهان،  کشورهاي  اقتصادي  رشد  در  نوآوري  نقش 
دانشگاهي و محافل سياسي است )Julien, 2007(. دره سيليکون در کاليفرنيا، شهر رسانه ديجيتال 
کره اي ها و امثال آن، نمونه هايي از الگوهاي توسعه اقتصادي هستندکه پايه آنها را نوآوري تشکيل داده 

 .)Ayrikyan & Muhammad, 2012(  است
در اقتصاد جهاني معاصر که رقابت بسيار شديد بوده و عدم قطعيت همراه هر پديده اي است، خلق و 
انتشار دانش نياز مبرم همه بخش هاي جوامع است )Nonaka & Takeuchi, 1995(، از زماني که سياستگذاران 
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اقتصادي به نقش محوري دانش و فناوري در رشد و توسعه اقتصاد پي بردند واژه »اقتصاد دانش بنيان« به عنوان 
يکي از ابزار کليدي در رشد اقتصادي ظهور کرد )Kamara, Bousrih & Nyende, 2007( . در سال 1996 بود 
که سازمان همکاري هاي اقتصادي و توسعه )OECD(1، اقتصاد دانش بنيان را به عنوان اصطلاحي جديد در 
ادبيات اقتصادي مطرح كرده و آن را به عنوان فرآيند توليد، توزيع و استفاده مستقيم از دانش تعريف كرد 
)OECD, 1966(. در اقتصاد دانش بنيان نه  فقط بخش هاي با فنّاوري هاي بالا، بلکه تمام بخش هاي اقتصاد، 

دانش بر 2 مي شوند. 
در تعريفي ديگر، اقتصاد دانش بنيان به اقتصادي اطلاق مي شود که به خلق و انتشار دانش پرداخته 
و از اين طريق رشد اقتصادي را موجب مي شود )Debnath, 2007(، سازمان همکاري هاي اقتصادي 
آسيا و اقيانوسيهAPEC(3 (، اقتصاد دانش بنيان را اقتصادي مي داند که در آن توليد، توزيع و کاربرد 

.)APEC, 2000( دانش مهم ترين پيشران رشد، خلق ثروت و ايجاد اشتغال در تمامي صنايع است
اقتصادي مي دانند که دانش به وسيله عوامل و  را  اقتصاد دانشي  اندرسون )2000(،  داهلمن و 
براي  قرار مي گيرد و  استفاده  اقتصادي مورد  بهبود شرايط اجتماعي و  اقتصادي در راستاي  فعالان 

:)Dahlman & Anderson, 2000( تحقق اين امر شرايطي به شرح زير مورد نياز است
ـ محرک اقتصادي و رژيم نهادي

ـ ميزان افراد تحصيل کرده
ـ رژيم کارآمد نوآوري

ـ زيرساخت هاي اطلاعاتي و ارتباطاتي 
در اقتصاد دانش بنيان، برخلاف آموزه هاي علم اقتصاد کلاسيک که در آن رقابت اصلي بر سر کاهش 
قيمت ها در بازار رقابت کامل است، رقابت اساساً بر سر نوآوري است و اقتصادهايي که از نوآوري به عنوان ابزار 
کليدي موفقيت ياد مي  شود سريع تر رشد مي کنند. همچنين شرکت هايي که عملکرد مالي قابل توجهي نسبت 

.)Maguire, Kazlauskas & Weir, 1994( به رقبا داشته اند، شرکت هايي بوده اند که بيشتر نوآور بوده اند
در سال 1999، بانک جهاني پروژه اي با عنوان »دانش براي توسعه«KD(  4( را به جريان انداخت 
که با انجام اين کار قصد آگا هي بخشي به سياستگذاران کشورها در مورد تاثير دانش به عنوان ابزاري 

.)Tocan, 2012( قدرتمند در رشد اقتصادي را داشت

1. Organization for Economic Co-operation and Development 
2. Knowledge - intensive
3. Asia-pacific Economic Cooperation
4. Knowledge for Development
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برنامه دانش براي توسعه چارچوبي را توسعه داده است تا به كشورها در پي ريزي راهبردهايي 
براي تبديل شدن به اقتصادهاي دانش بنيان كمك كند. اين چارچوب شامل 109 متغير ساختاري و 
كيفي است که چگونگي مقايسه کشورها را با يکديگر به نمايش مي گذارد و اين متغيرها به عنوان 

زيرشاخص هاي چهار متغير اصلي زير در نظر گرفته مي شوند.
1. محرک اقتصادي و رژيم نهادي ؛ که در واقع محرک هايي را شامل مي شود که متضمن استفاده 

کارآمد از دانش موجود در راستاي شکوفايي کارآفريني است.
2. آموزش و منابع انساني؛ جمعيت تحصيل کرده و آموزش ديده قابليت ايجاد، به اشتراک گذاري و 

استفاده از دانش را در سطح بالايي حفظ مي کند.
ساير  و  مشاوران  دانشگاه ها،  شرکت ها،  مي تواند  کارآمد  نوآور  سيستم  يک  نوآوري؛  نظام   .3
سازمان ها را به درون سيستم دانشي در حال رشد جهاني منتقل کند و نيازهاي محلي را براي آنها 

فراهم آورد و همچنين در مواجهه با مسائل مختلف راه حل هاي فناورانه ارائه كند.
4. زيرساخت اطلاعاتي؛ سيستم مدرن و قابل دسترس مربوط به زيرساخت اطلاعاتي و ارتباطاتي 

.)World Bank, 2012( مي تواند منجر به تسهيل ارتباطات موثر، انتشار و پردازش اطلاعات شود
هر يک از اين عناصر نيز داراي زير بخش هايي به شکل )1( هستند.

  

  

  

  

  

  

  

 
  

  

  

  

��� �: ���� ��� �� ���� �� �������� ���   

����: )World Bank, 2012(  

 
����� ����  ��� �� �� ���� �� ���� �� ���� ��� ������� ����� ������ ����:  ����� ���� ������� ��� ����

������ ���� � )���� � �������� �����(.  ������ ���� ��� �����  �� ���� KAM1

) ����� ���

���� ����(  ����� �����  ���� ����� � � ����� ��� �� �������� �������  ���OECD  �� ��

���� ���� .�� ���� �� ������ ������� ��� ����� � ���� �� ����� ��� ���� �����  �������� ��� �� ������ 

��� )���� ���� (�� �� )��� ���� (�� ��� ������� ����� ���� �� ���� . 
  

������ �����  

���������� � �� )����(�� � ������  ����� ��»��� ���������� ��� :�������  ������ ��� ����� �����«  ��

����� ���� �� ����� �  ���������� �� �����  ������ ������� �����  ������������� ��� � ���. �����  �����

���� ������ ���� ��� ���  ������ ����� �� ������� ����� ��� .��� �� ����  ��������� ����� �� ���� 

�� �������� �� ����� ����  ���� ������  �� ����� ���� �)  � �������������� (����� ����� ���� ��  �����

����� �� ��� Ayrikyan & Muhammad , 2012).(  

                                                           

1

 Knowledge assessment methodology  

  دانش شاخص

ICT ص آموزش شاخ  نوآوري شاخص شاخص

  و تحصيلات

شاخص اقتصاد و 

  رژيم نهادي

  اي اي و غير تعرفه موانع تعرفه

  كيفيت مقرراتي

  حاكميت قانون

  شاخص اقتصاد دانش بنيان

  هاي تحصيلميانگين سال

  نام در دوره متوسطه ثبت

 الامتيازهاتعداد حق

  تعداد مقالات علمي

 كامپيوتر ـ تلفن

  اينترنت

شکل 1: شاخص هاي دانش از نگاه بانک جهاني 
)World Bank, 2012(‌:منبع
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بانک جهاني براي انجام محاسبه های خود براي هر کشور سه گروه را در نظر مي گيرد: گروه همه 
کشورها، گروه منطقه و گروه درآمدي )چهاربند و مومني، 1390(. در حال حاضر اطلاعات 146 کشور 
در 1KAM )روش شناسي سنجش دانش( در دسترس است که حدود 100 کشور در حال توسعه 
و بيشتر کشورهاي عضو OECD را در برمي گيرد. به دليل اينکه 109 متغير دامنه وسيعي از اعداد 
را شامل مي شود، تمامي اعداد 146 کشور در دامنة صفر )ضعيف ترين( تا 10 )قوي ترين( به صورت 

ترتيبي نرمال سازي مي شوند. 

پيشينه پژوهش
آيريکيان و محمد )2012(، در پژوهشي با عنوان »خلق اکوسيستم نوآور: حکمراني و رشد اقتصاد 
دانش بنيان« به بررسي اين موضوع که چه نوع حکمراني مي تواند رشد اقتصاد دانش بنيان را تحريک کند 
پرداخته اند. نتايج پژوهش حاکي از نقش مثبت حکمراني خوب در توسعه اقتصاد دانش بنيان است. حتي 
با وجود عدم سرمايه گذاري دولت در پژوهش و توسعه، نرخ نوآوري در کشور وقتي  که آزادي سياسي 

.)Ayrikyan & Muhammad , 2012 ( بهبود يافته باشد مي تواند افزايش يابد )اعتراض و پاسخگويي (
چندرا و يوکوياما  )2011(، در مقاله اي با عنوان »نقش حاکميت خوب در رشد اقتصاد دانش بنيان 
در شرق آسيا و کشورهاي تازه صنعتي شده )نظير ژاپن مالزي و چين(«، سعي کردند تأثير حاکميت 
خوب بر جذب سرمايه گذاري مستقيم خارجي در راستاي ترويج اقتصاد دانش بنيان را توضيح دهند. آنها 
چنين نتيجه گرفتند که شاخص هاي حکمراني خوب و نقش آنها در جذب سرمايه گذار خارجي در بهبود 

.)Chandra & Yokoyama, 2011( و ارتقاي اقتصاد دانش بنيان در کشورهاي منتخب تاثير مثبت دارد
ليپيج و کولاروا  )2008(، در مقاله اي با عنوان »جامعه دانشي و اقتصادهاي در حال گذار: چالش 
اروپايي  کشورهاي  ميان  در  دانش بنيان  اقتصاد  در  بلغارستان  کشور  جايگاه  بررسي  به  بلغارستان«، 
پرداختند. تجزيه  و تحليل اين پژوهشگران به طور عمده بر مبناي روش شناسي سنجش دانش بانک 
جهاني مبتني بود که پس از ايجاد يک چارچوب تحليلي، نتايج پژوهش حاکي از وضعيت هشداردهنده 
شرايط  تغيير  دانش بنيان،  اقتصاد  به  تبديل شدن  ضروريات  از  يکي  پژوهش  اين  در  بود.  بلغارستان 
حاکميت به حاکميت خوب )به عنوان راهکار برون رفت از وضعيت هشدار دهنده( دانسته شده است 

.)Lepage & Kolarova, 2008(

ارنست و هارت )2007(، در پژوهش خود با عنوان »حکمراني در اقتصاد دانش بنيان جهاني: شکاف 

1. Knowledge Assessment Methodology 
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ذهني«، ادعا کردند که شکاف رو به گسترش ميان اقتصاد دانش بنيان جهاني و چارچوب نهادي ناکافي 
براي حمايت و تنظيم آن وجود دارد. به نظر اين پژوهشگران، شکاف موجود مي تواند منافع بالقوه را 
به خطر اندازد و همچنين منجر به کم شدن سرعت رشد و حتي توقف اقتصاد دانش بنيان جهاني شود. 
همچنين، اين پژوهشگران رابطه نامتقارن ميان راهبرد هاي شرکتي و سياست هاي دولت را مورد بحث 
قرار داده اند که اين موضوع هم، به  نوبه خود عاملي در راستاي ايجاد شکاف ميان حکمراني و اقتصاد 

.)Ernst & Hart, 2007( دانش بنيان است
قزاقستان  در  دانش بنيان  جامعه  يک  به سمت  »عبور  عنوان  با  مقاله خود  در  بيويان  )2001(، 
کمونيستي سابق: آيا حکمراني خوب مهم است؟«، پيشرفت ها و چالش هاي پيش روي قزاقستان براي 
بود که چگونه  اين  داد. پرسش کليدي  قرار  بررسي  را مورد  به يک جامعه دانش بنيان  تبديل شدن 
حکمراني خوب مي تواند نقش کليدي در اين گذار بازي کند. شواهد حاکي از اين موضوع بودند که 
دانش بنيان  جامعه  سمت  به  خود  گذار  عميق  چالش هاي  ميان  در  قابل توجهي  پيشرفت  قزاقستان 
البته، در کنار بهبود کيفيت دولتي، حکمراني خوب نيز تأثير بسيار عميقي بر تبديل  داشته است. 
قزاقستان به جامعه دانش بنيان به منظور رسيدن اين کشور به چشم انداز راهبردي 2030 خواهد داشت 

.)Bhuiyan, 2011(

چارچوب مفهومي پژوهش
همان طور که ليپيج و کولاروا )2008( تأکيد دارند، توسعه اقتصاد دانش بنيان در هر کشوري، 
مستلزم تعيين يک چارچوب نهادي براي حکمراني خوب است. حکمراني خوب، جريان دانش ميان 
پژوهش هاي دانشگاهي و علمي و کاربرد آنها در صنعت و فناوري را تسهيل مي کند. از سوي ديگر 
حکمراني خوب بنا به تعريف بانک جهاني )1992(، داراي مولفه هاي شش گانه )شامل ثبات سياسي، 
قانون و کنترل فساد( است. هر  اعتراض و پاسخگويي، حاکميت  اثربخشي دولت، کيفيت مقرراتي، 
يک از اين مؤلفه ها نيز به طور جداگانه بر توسعه اقتصاد دانش بنيان تأثير دارند. به طور نمونه، در 
نوآوري  در  پاسخگويي  و  اعتراض  درجه  افزايش  نقش  به   ،)2012( محمد  و  آيريکيان  مطالعه های 
پرداخته شده که براساس آن افراد مي توانند در محيطي آرام و به دور از ترس، ايده هاي خود را آزادانه 
بيان كرده و از اين طريق نوآوري كنند. از سوي ديگر، طبق نتايج پژوهش بيويان )2011(، بدون مهار 
فساد نمي توان از اقتصاد سنتي به اقتصاد دانش بنيان گذار كرد. بنابراين، مشاهده مي شود که هر يک 
از مؤلفه هاي حکمراني خوب مي تواند بر روند تحقق و توسعه اقتصاد دانش بنيان تأثير بگذارد. از آنجا 
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که در اين پژوهش به دنبال بررسي تأثير همه مؤلفه هاي حکمراني خوب بر اقتصاد دانش بنيان هستيم، 
چارچوب مفهومي در شکل )2( را براي آزمون فرضيه هاي پژوهش پيشنهاد مي کنيم.

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

 رژيم نهادي

 نوآوري

تحصيلات و 

 آموزش

 فناوري

ت و اطلاعا

 ارتباطات

 حكمراني
اقتصاد 

 بنيان دانش

 ثبات سياسي

اثربخشي 

 دولت

كيفيت 

 مقررات

اعتراض و 

 گويي پاسخ

حاكميت 

 قانون

 كنترل فساد

شکل 2: چارچوب مفهومي پژوهش
منبع:‌محقق‌ساخته

همان طور که ملاحظه مي فرماييد، طبق چارچوب مفهومي، شاخص حکمراني خوب متشکل از 
شش مؤلفه )ثبات سياسي، اثربخشي دولت، کيفيت مقرراتي، اعتراض و پاسخگويي، حاکميت قانون 
و کنترل فساد( است و از طرف ديگر، اقتصاد دانش بنيان متشکل از چهار مولفه )شامل رژيم نهادي، 
نوآوري، تحصيلات و آموزش و فناوري اطلاعات و ارتباطات( است. از اين رو هدف عملياتي پژوهش 
طبق چارچوب مفهومي فوق اين است که در گام اول، اثر کلي حکمراني بر شاخص اقتصاد دانش بنيان 

را سنجيده و در گام دوم، اثر هر يک از مؤلفه هاي حکمراني را بر آن برآورد كنيم.
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فرضيه هاي پژوهش
نظر  پژوهش در  اصلي  به عنوان دو سازه  را  دانش بنيان  اقتصاد  و  اگر حکمراني  ترتيب،  اين  به 
بگيريم و حکمراني را بر اساس شاخص هاي شش گانه بانک جهاني تعريف كرده و از طرفي، اقتصاد 
دانش بنيان را بر مبناي روش شناسي بانک جهاني در نظر بگيريم مي توانيم فرضيه هاي اصلي و فرعي 

پژوهش را به صورت زير بيان كنيم.
فرضيه اصلي: حکمراني خوب بر توسعه اقتصاد دانش بنيان کشورها نقش مثبت و معناداري دارد. 
فرضيه فرعي 1: درجه اعتراض و پاسخگويي بر توسعه اقتصاد دانش بنيان کشورها به طور مثبت 

و معناداري تأثيرگذار است.
فرضيه فرعي2: ثبات سياسي يک کشور بر توسعه اقتصاد دانش بنيان آن تأثير مثبت و معناداري دارد.
فرضيه فرعي3: اثربخشي دولت بر توسعه اقتصاد دانش بنيان کشورها تأثير مثبت و معناداري دارد.
فرضيه فرعي4: کيفيت مقررات دولت بر توسعه اقتصاد دانش بنيان کشورها تأثير مثبت و معناداري دارد.

فرضيه فرعي5: حاکميت قانون بر توسعه اقتصاد دانش بنيان کشورها به طور مثبت و معناداري 
تأثير گذار است.

و  مثبت  اثر  آن کشور  دانش بنيان  اقتصاد  توسعه  بر  هر کشوري  در  فساد  مهار  فرعي6:  فرضيه 
معناداري دارد.

روش  پژوهش
همان طور که اشاره شد، در اين تجزيه  وتحليل، ما به دنبال بررسي فرضيه هايي هستيم که اقتصاد 
دانش بنيان را از منظر شاخص هاي  حکمراني مورد تحليل قرار مي دهد. پرسش اصلي پژوهش آن است که 
آيا اقتصاد دانش بنيان محصول حکمراني خوب است يا خير؟ حکمراني متغير مستقل است که مي تواند به 
رشد اقتصاد دانش بنيان به عنوان متغير وابسته منجر شود. پژوهش حاضر از نوع پژوهش کمّي است. اصل 
دسترسي به داده هاي قابل اتکا در پايگاه داده بانک جهاني به تفکيک ارکان شاخص KAM مبناي انتخاب 
اين کشورها براي پژوهش حاضر بوده است. داده هاي مرتبط به حکمراني و اقتصاد دانش بنيان از طريق آمار 
منتشرشده  بانک جهاني1 )2012(، در قالب شاخص هاي ) WGI2 و KAM3 ( گردآوري شده است. داده هاي 

1. لازم به توضيح است که داده هاي مربوط به هر چهار رکن اصلي اقتصاد دانش بنيان از آخرين داده هاي موجود 
در دسترس )2012(، اتخاذ شده است. 

2. Worldwide Governance Indicators
3. Knowledge Assessment Methodology 
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حکمراني در بازه مثبت 2/5 تا منفي 2/5 ارائه مي شوند که هر چقدر به سمت منفي ميل كند نشان دهنده 
بدترشدن نهادهاي حکمراني در کشورهاي مورد نظر مي شود و برعکس. از طرف ديگر، در متدولوژي بانک 
جهاني، شاخص اقتصاد دانش بنيان متشکل از چهار زيرشاخص شامل )رژيم نهادي و محرک هاي اقتصادي، 
نوآوري، آموزش و زيرساخت فناوري هاي اطلاعاتي و ارتباطاتي( است که در هر يک از شاخص هاي مذکور، 
مقدار عددي مورد استفاده در برآورد مدل، در بازه )صفر تا 10(، قرار دارد؛ هرچه اين عدد به سمت 10 
ميل کند، نشان دهنده بهبود نسبي در شاخص مربوطه در يک کشور معين است و هرچه اين شاخص به 
سمت عدد صفر حرکت کند نشان دهنده بدتر شدن شاخص در آن کشور است. اجزاي شاخص هاي مورد 

استفاده براي هر کدام از زير شاخص هاي اقتصاد دانش بنيان نيز به شرح زير است:
رژيم نهادي و محرک هاي اقتصادي: موانع تعرفه اي و غير تعرفه اي، کيفيت مقرراتي و حاکميت قانون؛
آموزش و منابع انساني: نرخ باسوادي بزرگسالان، ثبت نام در دوره متوسطه و ثبت نام در دوره هاي عالي؛

سيستم نوآوري: پرداخت حق امتياز، تعداد پتنت ها1ي توليد شده و ثبت شده و مقالات علمي و 
پژوهشي چاپ شده؛

فناوري هاي اطلاعاتي و ارتباطاتي: تعدا خطوط تلفن به ازاي هر هزار نفر، تعداد کامپيوتر به ازاي 
هر هزار نفر و کاربران اينترنت به ازاي هر هزار نفر.

به جهت سادگي تحليل، شاخص اقتصاد دانش بنيان را به صورت کلي به عنوان متغير وابسته در 
نظر گرفته و از تجزيه آن به چهار زيرشاخص پرهيز مي کنيم؛ شاخص هاي شش گانه حکمراني نيز به 

عنوان متغيرهاي مستقل مدل تعريف مي شوند. 
جهت آزمون فرضيه هاي پژوهش از مدل يابي معادلات ساختاري  )SEM(2 و روش مربعات جزيي 
)PLS(3 ، استفاده شده است. در واقع روش مربعات جزيي از فن هاي کليدي آماري چند متغيره در تخمين 

روابط علت و معلولي بين سازه هاي پژوهش است )Henseler, 2015( . علت نام گذاري اين روش به روش 
مربعات جزيي به چند دليل است: 1. روابط ميان متغيرها در اين روش با استفاده از يکسري معادلات 
ساختاريافته تجزيه و تحليل مي شوند. 2. اين معادلات ساختاريافته در قالب الگو هايي ترسيم مي شوند که 
به پژوهشگر امکان مفهوم سازي تئوري پژوهش را با استفاده از داده ها مي دهد )داوري و رضازاده،1392(. 
فن SEM، مورد استفاده پژوهشگران در علوم مختلف از قبيل اقتصاد، مديريت، آموزش و بازاريابي 
و حوزه هاي مختلف علوم اجتماعي قرار مي گيرد. يکي از مهم ترين دلايل استفاده زياد پژوهشگران از 

1. Patent
2. Structuring Equation Modeling 
3. Partial Least Squares
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اين رويکرد اين است که الگو سازي معادلات ساختاري، روشي جامع براي آزمودن تئوري هاست که به 
پژوهشگر اجازه مي دهد تا تجزيه و تحليل داده هاي خود را با احتساب خطاي اندازه گيري گزارش دهند 
)داوري و رضازاده،22،1392(. با توجه به اين که تعداد آزمودني ها در اين مطالعه، کمتر از 200 آزمودني 

است. در اينجا، روش مناسب براي تحليل، روش مدل يابي معادلات ساختاري با رويکرد PLS است. 
به زعم تننهوس و وينزيب )2005(، مدل رگرسيوني همانند ساير روش هاي کمي پژوهش، در 
روش   PLS عبارتي،  به  دارد.  کاربرد  نيز  جزيي  مربعات  روش  و  ساختاري  معادلات  مدل يابي  روش 
نسبتاً جديدي از ساخت معادلات رگرسيون است که براي رگرسيون هاي تک متغيري و چند متغيري 
استفاده مي شود )Tenenhaus & Vinzib, 2005(. بنابراين مدل رگرسيوني حاصل از چارچوب مفهومي 

به صورت فرمول )1( قابل بيان است.
 KBE= 

13 
 

 بنگاه
 ر است:يزراباه بنگاه به صورا  يسازنهيمسئله به

𝑀𝑀𝑀𝑀𝑀𝑀 𝐹𝐹 (𝐾𝐾𝑡𝑡, 𝐴𝐴𝑡𝑡𝐿𝐿𝑡𝑡) (𝑠𝑠𝑡𝑡) − 𝑤𝑤𝑡𝑡(𝑠𝑠𝑡𝑡). 𝐿𝐿𝑡𝑡(𝑠𝑠𝑡𝑡) − 𝑟𝑟𝑡𝑡(𝑠𝑠𝑡𝑡). 𝐾𝐾𝑡𝑡(𝑠𝑠𝑡𝑡) 
 شود.يدر معادلاا صرر نظر م 𝑠𝑠𝑡𝑡کاشش حجم معادلاا از ذکر  ين قسمت به بعد براياز ا

در رقابژت کامژص محصژول خژود را بژه فژروش        شژا د بنگاه به صژورا کژاب داگژلاس اسژت و بنگژاه     يرابع رول
 م.يکنينرمال م 1بنگاه را به  ييمت محصول نهايق يسادگ يرسانند. برايم

𝐹𝐹 (𝐾𝐾𝑡𝑡, 𝐴𝐴𝑡𝑡𝐿𝐿𝑡𝑡)  = 𝐴𝐴𝑡𝑡𝐾𝐾𝑡𝑡
𝛼𝛼𝐿𝐿𝑡𝑡

1−𝛼𝛼  
 است: (12( و )11راباه )بنگاه حا ر در رقابت کامص به صورا  ينه برايد بهيشره رول

 𝑀𝑀𝑀𝑀𝐿𝐿1 = 𝑤𝑤𝑡𝑡   ⇒  𝑤𝑤𝑡𝑡 = (1 − 𝛼𝛼) 𝑦𝑦𝑡𝑡
𝑙𝑙𝑡𝑡

                                                            )11( 

𝑀𝑀𝑀𝑀𝐾𝐾 = 𝑟𝑟𝑡𝑡   ⇒  𝑟𝑟𝑡𝑡 = 𝛼𝛼 𝑦𝑦𝑡𝑡
𝑘𝑘𝑡𝑡

                           
(12                                                        )  

برابر  به آ  يتماد پرداختشر کارگر با دس ييد نهايکند که ارزش روليکار استخدا  م يروين ييبنگاه را جا
برابر  هيبه سرما يرداخته با بهره پيسرما ييد نهايکند که ارزش روليه اجاره ميسرما يين را جايباشد. شمچن

 باشد.

 .شوديکار منجر م يرويکار، به کاشش عر ه ن يرويش شکار ني ور که در بخش خانوار اشاره شد، افااشما 
 يديمحصولاا رول ييمت نهايش قيش دستمادشا در بازار کار و افاايکار، باعث افاا يروين کاشش عر ه نيا

 شود.يم شابنگاه

 شود.يص ميرحل يبر بنگاه و خانوار در بخش بعد گراريسرمايهاثر شکار 

 يدولت وتجارت خارج
آنجا که شکار م. از يدشينشا  م 𝑔𝑔𝑡𝑡، مجمو  مخار  دولت و خالش صادراا را به صورا ن پووششيا در

م و جهش نرن ارز بر مخار  يشود، اثر رحرين مييزا رعاا  است و به صورا برو ين ميمخار  دولت برابر شم
، اشاره شد يگونه که در بخش قبلشود. شما ين مييرع يمتين شکار قيق ايدولت و خالش صادراا از  ر

                                                           
1. Marginal Product of Labor 

 +β1PS+ β2GE+ β3RQ+ β4VA+ β5RL+ β6CC      )1(

که متغيرهاي به کار رفته در اين فرمول به شرح جدول )2( است:

جدول 2: متغيرهاي فرمول

نام اختصار متغيرها

KBE اقتصاد دانش بنيان
1PS ثبات سياسي
2GE اثربخشي دولت
3RQ کيفيت مقرراتي
4VA اعتراض و پاسخگويي
5Rl حاکميت قانون

6CC کنترل فساد
7GE اثربخشي دولت

1. Political Stability
2. Government Effectiveness
3. Regulatory Quality
4. Voice and Accountability
5. Rule of Law
6. Control of Corruption
7. Government Effectiveness
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در پژوهش حاضر از رتبه درصدي هر کشور در هر يک از شاخص هاي شش گانه حکمراني، براساس 
گزارش شاخص حکمراني جهاني )WGI( به عنوان متغير مستقل بهره گرفته شده است. از طرف ديگر، 
به پيروي از متدولوژي KAM بانک جهاني، رتبه درصدي هر کشور در اقتصاد دانش بنيان به عنوان متغير 
وابسته در نظر گرفته شده است. کشورهاي منتخب مورد مطالعه مشتمل بر 33 کشور به شرح در جدول 

)3( هستند.

جدول3: کشورهاي منتخب مورد مطالعه

نام کشورهاي منتخب
ايرلند پرتغال نروژ ژاپن

لوكزامبورگ آلمان دانمارک هند
يونان روماني سوئيس کره
هلند فنلاند جمهوري چک فرانسه

لهستان ترکيه برزيل بلغارستان
ايرلند ايسلند کانادا کرواسي

انگلستان سوئد استرليا بلژيک
مجارستان اسلواکي چين اسپانيا

مجارستان

يافته هاي پژوهش
از طريق PLS ضرايب رگرسيون استاندارد را مي توان براي مسيرها و اندازه شاخص را براي مدل 
مفهومي به دست آورد. در پژوهش حاضر نيز پس از برآورد رگرسيوني يافته هاي زير حاصل شده است.

درجه توضيح دهندگي مدل )R2(، براي فرضيه اصلي برابر با 0/818 و ضريب مسير نيز برابر با 
0/904 است. 

D
ow

nl
oa

de
d 

fr
om

 jp
bu

d.
ir 

at
 8

:3
6 

IR
S

T
 o

n 
W

ed
ne

sd
ay

 J
an

ua
ry

 1
8t

h 
20

17



ن...
نيا

ش ب
دان

اد 
ص

اقت
بر 

ب 
خو

ی 
ران

کم
 ح

ی
ها

ص 
اخ

 ش
ير

تأث
رد 

رآو
ب

اه 
اپن

خد
ن 

هم
و ب

وه 
 زي

ش
ادا

د پ
مي

ح

181
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 دهندگي مدل رگرسيوني رجه توضيحضريب مسير و د: 3 شكل

  

  

  

 

 

 

 

 

  

  

.939 

.962 

.933 

.838 

.771 

.940 

.962 

حكمراني   اقتصاد دانش بنيان
گويي اسخاعتراض و پ  

 حاكميت قانون

بخشي دولتاثر  

 كترل فساد

 ثبات سياسي

 كيفيت مقرراتي

محرك اقتصاي و رژيم 

 نهادي

فناوري اطلاعات و 

 ارتباطات

 آموزش و تحصيلات

 نوآوري

.818 

904.

962.

.908 

.933 

.962 

شکل 3: ضريب مسير و درجه توضيح دهندگي مدل رگرسيوني
 

 

  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 T-valuesشده به همراه مقادير : مدل ترسيم4 شکل

گوییاعتراض و پاسخ  

 حاکمیت قانون

رل فسادنتک  

بخشی دولتاثر  

 ثبات سیاسی

 کیفیت مقرراتی

محرک اقتصای و رژیم 
 نهادی

فناوری اطلاعات و 
 ارتباطات

 آموزش و تحصیلات

ینوآور  

 

57.749 

 

43.017 

46.999 

یاناقتصاد دانش بن حکمرانی   

97.441 

56.486 

13.669 

76.564 

34.849 

15.472 

3.755 41.447 

T-values شکل 4: مدل ترسيم شده به همراه مقادير

Dدر جدول )4(، خلاصه يافته هاي مدل ساختاري براي آزمون فرضيه ها ارائه شده است.
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جدول4: خلاصه يافته هاي مدل ساختاري

آماره tضريب مسيرفرضيه
تأييد/ رد 

فرضيه
فرضيه اصلي: حکمراني خوب بر توسعه اقتصاد دانش بنيان کشورها 

نقش مثبت و معناداري دارد. 
تأييد0/90441/447

فرضيه فرعي 1: درجه اعتراض و پاسخگويي بر توسعه اقتصاد 
دانش بنيان کشورها به طور مثبت و معناداري تاثيرگذار است.

تأييد0/94034/849

فرضيه فرعي2: ثبات سياسي يک کشور بر توسعه اقتصاد 
دانش بنيان آن تاثير مثبت و معناداري دارد.

تأييد0/96276/564

فرضيه فرعي3: اثربخشي دولت بر توسعه اقتصاد دانش بنيان 
کشورها تاثير مثبت و معناداري دارد.

تأييد0/83813/669

فرضيه فرعي 4: کيفيت مقررات دولت بر توسعه اقتصاد دانش بنيان 
کشورها تاثير مثبت و معناداري دارد.

تأييد0/93356/486

فرضيه فرعي5: حاکميت قانون بر توسعه اقتصاد دانش بنيان کشورها 
به طور مثبت و معناداري تاثيرگذار است.

تأييد0/96297/441

فرضيه فرعي 6: مهار فساد در هر کشوري بر توسعه اقتصاد 
دانش بنيان آن کشور اثر مثبت و معناداري دارد.

تأييد0/93957/749

منبع:‌يافته‌هاي‌پژوهش

بنابراين:
 فرضيه اصلي پژوهش که حاکي از اثر مثبت و معنادار حکمراني بر توسعه اقتصاد دانش بنيان 
مقدار  و   0/818 با  برابر  اصلي  فرضيه  براي   )R2( مدل  توضيح دهندگي  درجه  مي شود.  تأييد  است 
آماره t = 41/447 است، از اين رو با توجه به سه مقدار ملاک )0/19، 0/33 و 0/67(، که به ترتيب 
نشان دهنده قدرت توضيح دهندگي ضعيف، متوسط و قوي هستند )داوري و رضازاده، 1392(، مناسب 

بودن برازش مدل ساختاري تأييد مي شود.
 t = 34/849 ضريب برآوردشده براي مولفه اعتراض و پاسخگويي 0/940 بوده که با توجه به آماره  
نشان مي دهد فرض اول پژوهش مبني بر اثر مثبت و معنادار اعتراض و پاسخگويي بر اقتصاد دانش بنيان 

درسطح معناداري پنج درصد تأييد مي شود.
 t  = آماره 76/564  به  با توجه  بوده که  ثبات سياسي 0/962  براي مؤلفه  برآوردشده    ضريب 
 نشان مي دهد فرض دوم پژوهش مبني بر اثر مثبت و معنادار ثبات سياسي بر اقتصاد دانش بنيان 
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درسطح معناداري پنج درصد تأييد مي شود.
 t = 13/669 ضريب برآوردشده براي مولفه اثربخشي دولت 0/838 بوده که با توجه به آماره 
نشان مي دهد فرض سوم پژوهش مبني بر اثر مثبت و معنادار اثربخشي دولت بر اقتصاد دانش بنيان 

در سطح معناداري پنج درصد تأييد مي شود.
t = 56/486 ضريب برآوردشده براي مؤلفه کيفيت مقررات دولتي 0/933 بوده که با توجه به آماره  

اقتصاد  بر  اثر مثبت و معنادار کيفيت مقررات دولتي  بر  نشان مي دهد فرض چهارم پژوهش مبني 
دانش بنيان درسطح معناداري پنج درصد تأييد مي شود.

  t = 97/441 ضريب برآوردشده براي مؤلفه حاکميت قانون 0/962 بوده که با توجه به آماره 
نشان مي دهد فرض پنجم پژوهش مبني بر اثر مثبت و معنادار حاکميت قانون بر اقتصاد دانش بنيان 

درسطح معناداري پنج درصد تأييد مي شود.
 t = 57/749 در نهايت ضريب برآوردشده براي مؤلفه مهار فساد 0/939 بوده که با توجه به آماره  
نشان مي دهد که فرض ششم پژوهش مبني بر اثر مثبت و معنادار مهار فساد بر اقتصاد دانش بنيان 

درسطح معناداري پنج درصد تأييد مي شود.

بحث و نتيجه گيري 
هدف اصلي اين پژوهش، برآورد تاثير حکمراني بر توسعه اقتصاد دانش بنيان بود. نتايج به دست آمده 
يافته هاي حاصله، حکمراني  براساس  بود.  تأييد فرضيه اصلي و فرضيه هاي فرعي پژوهش  از  حاکي 
خوب بر توسعه اقتصاد دانش بنيان در کشورهاي مورد مطالعه تأثير مثبت و معناداري دارد. همچنين 
براساس نتايج برآورد رگرسيوني، افزايش درجه اعتراض و پاسخگويي در يک جامعه مي تواند به طور 
معناداري بر توسعه اقتصاد دانش بنيان تأثيرگذار باشد. اين نتيجه با يافته آيريکيان و محمد )2012( 
نبود  وجود  با  که حتي  به حدي مي دانند  را  پاسخگويي  و  اعتراض  درجه  قدرت  که  دارد  سازگاري 
سرمايه گذاري دولت در پژوهش و توسعه، نرخ نوآوري در کشور با افزايش درجه اعتراض و پاسخگويي 
مي تواند افزايش يابد. با توجه به تأييد فرضيه مربوط به مهار فساد؛ مي توان چنين استدلال کرد که 
اقتصاد دانش بنيان در جوامع  با فساد نيز مي تواند عاملي مؤثر بر توسعه  افزايش ميزان توان مقابله 
مختلف باشد که اين يافته با نتيجه پژوهش بيويان )2011(، همسو و همگام است که يکي از مهم ترين 
موانع پيش روي قزاقستان براي تبديل شدن به يک جامعه دانش بنيان را عدم توانايي در مهار فساد 
مي داند. از طرف ديگر اين يافته با نتيجه پژوهش ليپيج و کولارو )2008(، همخواني دارد که عدم 
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کفايت لازم دولت بلغارستان در مهار فساد را از جمله مشکلات پيش روي اين کشور در گذار به اقتصاد 
دانش بنيان دانسته اند. در واقع، براساس نتيجه حاصله، توسعه اقتصاد دانش بنيان در هر کشور مستلزم 
مهار فساد در تمامي سطوح است. همچنين فرضيه مربوط به حاکميت قانون با نتايج پژوهش ليپيج 
و کولاروا )2008(، همسو است که يکي از شروط تحقق اقتصاد دانش بنيان را تحقق جامع حاکميت 

قانون در اقتصاد دانسته اند. 
با توجه به يافته هاي پژوهش و مقايسه آن با ساير پژوهش هاي انجام شده، يافته هاي اين مطالعه 
در باره تاثير ساير مولفه هاي حکمراني خوب، يعني ثبات سياسي، اثر بخشي دولت و کيفيت مقرراتي، 
حاکي از اثر مثبت و معنادار آنها بر توسعه اقتصاد دانش بنيان است. ثبات سياسي و اثر بخشي دولت 
مي تواند به جذب سرمايه گذاري در حوزه هاي نوآورانه به ويژه از طريق سرمايه گذاري در پژوهش و 
توسعه منجر شده و از اين طريق در توسعه اقتصاد دانش بنيان سهمي داشته باشد. از سوي ديگر، وجود 
قوانين تسهيل گر در راه اندازي کسب وکار دانش بنيان و رشد آنها در کشورهاي مختلف تاثير مثبت 
و معناداري خواهد داشت. يکي از دستاوردهاي اين پژوهش، اين است که اثر هر يک از مؤلفه هاي 
حکمراني به ويژه ثبات سياسي، اثر بخشي دولت و کيفيت مقرراتي را در کنار ساير مولفه هاي آن برآورد 
کرده است. البته اثر مولفه هاي حاکميت قانون، ثبات سياسي و مهار فساد قوي تر از مؤلفه هاي ديگر بوده 
است. در مطالعات پيشين بر اثر همه مؤلفه ها به طور جامع پرداخته نشده است. حال آنکه اين پژوهش 
پي.ال.اس  رويکرد  با  دانش بنيان  اقتصاد  بر شاخص  را  زيرشاخص هاي حکمراني خوب  تمامي   تأثير 

تجزيه و تحليل كرده است. 

پيشنهادات
اقتصاد دانش بنيان، توصيه  از نظر سياستگذاري در جهت توسعه  با توجه به يافته هاي پژوهش 

مي شود نکات زير در دستور کار سياستگذاران قرار بگيرد.
ـ ايجاد ظرفيت براي بيان اعتراض و افزايش درجه پاسخگويي در قبال خواسته هاي عموم جامعه 
ـ پرهيز از ايجاد تنش هاي سياسي و تقويت ساختارهاي تثبيت کننده سياسي به منظور تأمين 

امنيت سرمايه گذاري در حوزه هاي دانش بنيان
ـ ارتقاي قدرت دولت در تحقق اهداف برنامه ريزي شده و جلب اعتماد مردم

کندکننده  يا  بازدارنده  قوانين  اصلاح  و  زائد  مقررات  حذف  طريق  از  مقررات  کيفيت  بهبود  ـ 
فعاليت ها در راستاي توسعه کسب وکار هاي دانش بنيان
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ـ مبنا قرار دادن قانون به عنوان مرجع اصلي حل مسائل کلان کشورها
ـ نظام مند کردن سازوكار هاي مبارزه با فساد در تمامي سطوح در راستاي اثربخش كردن مخارج 

پژوهش و توسعه.

منابع:

الف( فارسي
اکبر  زاده، نجمه، و شفيع زاده، احسان )1391(. بررسي نقش دولت در بهبود روند ايجاد و توسعه کسب وکارهاي 

دانش بنيان. فصلنامه تخصصي پارک ها و مراکز رشد، سال نهم، شماره 33، صص 53-46.
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