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 آثار و ينظر يمبنا ؛ینیاصل سرزم
  يفکر تیآن در نظام حقوق مالک

  18/12/94 :دییتأخ یتار  13/10/94 :افتیخ دریتار
 *نیا محمود حکمت  ____________________________________ 

  

  چکیده
شکل گرفته اسـت. بـا    يبه مطالعات نظر هیآن بدون تک یخیتار نهیشیبا توجه به پ ینیاصل سرزم

 تی ـمالک گونـاگون  يها در حوزه نیو اعمال آن در قالب قوان ینیدرك اصل سرزم ن،یوجود ا
 نی ـاستناد به ا دهد ینشان م يا مطالعه نیآن است. چن یو فقه ينظر یمطالعه مبان ازمندین ي،فکر

اسـت   نی ـاسرزمینی اعمال اصل  يامدهایو پ جیموجه باشد. نتا تواند یم يفکر تیالکاصل در م
راجـع بـه    یحقـوق  يهـا  خواهـد بـود و نظـام    یجنبه مل يدارا يفکر تیمالک قیکه اعتبار مصاد

و  ین ـید يهـا  تیو محـدود  یمطـابق منـافع مل ـ   ،گانـه یاتباع ب يبرا يفکر تیحقوق مالک ياعطا
و ضـرورت   يفکـر  تی ـمالک یخواهند کرد. البته با توجه به توسعه جهـان  يریگ میتصم یاخلاق

 مثـال،  بـه عنـوان   ؛رو شـده اسـت   هروب ییها لیاصل با اصلاحات و تعد نیا ی،الملل نیب يهمکار
 يهـا  اسـت یاعمـال س  ای ـحـق تقـدم    رشیخاص، پذ طیبا شرا گانگانیحق ب ییبه شناسا توان یم

  اشاره کرد. يدر قالب واردات مواز ياقتصاد

  .حق تقدم ،يفکر تیمالک ،ینیاصل سرزم واژگان کلیدي:
   

                                                   
  ).mh.hekmatnia@yahoo.com( یاسلام شهیپژوهشگاه فرهنگ و اند اری* دانش
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  مقدمه
 ها شکل گرفته نظام حقوق مالکیت فکري به مرور و بر اساس نیازها و ضرورتاگرچه 

 مـؤثر گیري آن بر پایه اصولی است که فهم آنها در شناخت این نظـام   شکلاست؛ ولی 
کند تحولات آینده این حوزه به درسـتی مـدیریت شـود. شـناخت ایـن       کمک می ،بوده

انـد و   که خود خاستگاه حقوق مالکیت فکري نبوده یورهایاصول به خصوص براي کش
 ـبا استفاده از مطالعات تطبیقی ایـن نظـام را شناسـایی ک    کوشند می د و از آن اسـتفاده  نن

نمایند، از اهمیت بیشتري برخـوردار اسـت. یکـی از اصـول پایـه و مهمـی کـه حتـی         
اسـت و حـوزه    بـوده  نظـر  دفرض نظام مالکیت فکـري م ـ  گفت به عنوان پیش توان می

 »بـودن  اصـل سـرزمینی  « ،کند جغرافیایی حمایت و اعتبار مالکیت فکري را مشخص می
)The Principle of Territoriality     مالکیت فکري است. بر اساس ایـن اصـل، اعتبـار یـک (

حق یا نهاد به وسیله یک نظام حقوقی، منحصر در سرزمینى است که حاکمیـت سیاسـی آن   
 ).Hart, 1996, pp.278-328م بر روابط مردم اعتبار بخشـیده اسـت (  سرزمین به قواعد حاک

از نهادهـاي   هریـک خواهد بود که  گونه عمال چنین اصلی در نظام مالکیت فکري اینا
 همبه لحاظ شناسایی و  هم ،مالکیت فکري مانند حق اختراع یا طرح صنعتی و مانند آن

و بر فرض مشروعیت نهادها در دو  اند منحصر در سرزمین خاص ،به لحاظ دامنه اعتبار
محـدود  از مصادیق اعتباریافته از آنها به همان حوزه جغرافیـایی   هریکن، سرزمین معی
اگر دو کشور درباره یک نهاد مالکیت فکري اخـتلاف حقـوقی    ،براي مثال ؛خواهد بود

 ـ   ،باشند داشته  ت در در سرزمینی که نهاد مذکور به رسمیت شناخته نشـده اسـت، حمای
هـاي   قالب مالکیت فکري براي آن وجود ندارد. نمونه ایـن اخـتلاف در سـاختار نظـام    

 فقـط افزارهـا   مـدارهاي یکپارچـه و نـرم    *هـاي کـاربردي،   نمونـه  ؛حقوقی متعدد است
ی از موارد اختلافی است. همچنین با فرض شناسایی یک نهاد، ممکـن اسـت   یها نمونه

 ؛دامنه اعتبار نیز تـابع سـرزمین اسـت    ،این صورتدامنه اعتبار آن متفاوت باشد که در 
برخــی کشــورها اختراعــاتی را کــه جنبــه گــام  ،در قــانون ثبــت اختــراع ،بــراي مثــال

                                                   
» هـاي مصـرفی   نمونـه «است که در برخی متـون بـه   » Utility Model«این اصطلاح، ترجمه عبارت  *

 تري است. ترجمه مناسب» نمونه کاربردي«رسد  ترجمه شده است؛ حال آنکه به نظر می
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(ماننـد آلمـان)    »Utility Model« گوناگون همچونن ویعنا اضعیف باشد، ب آن ابتکاري
)Utility Model Law 1936 [Germany]  یـا (»Innovation Patent«  ماننـد اس ـ) (ترالیا
)Patents Act 1990, art. 18(1A)حال آنکـه بسـیاري از کشـورها     ،رسانند ) به ثبت می

چنین گستردگی براي اختراع قائل نیستند. همچنین بر فرض اینکـه یـک نهـاد حقـوقی     
ن در دو نظام حقوقی شناخته شده باشد، اعتبـار مصـادیق آن بـه قلمـرو هـر نظـام       معی

اگر شخصی اختراعی را در ایران بـه ثبـت برسـاند و     ،براي مثال ؛حقوقی محدود است
چنین ثبتی براي حمایت در  ،بخواهد از حقوق انحصاري آن در کشور دیگر استفاده کند

  کشور دیگر کافی نخواهد بود.
مالکیت فکري داراي دو جهت سلبی و اثباتی است. جنبه اثباتی بودن  اصل سرزمینی

و از  ایـد وزه سرزمینی خود اعمـال حاکمیـت نم  ن بتواند در حشود دولت معی می سبب
ن هاي فکري مورد نظر خود حمایت کند. به لحاظ جنبه سلبی نیـز دولـت معـی     آفرینش

احترامـی قائـل نباشـد و در     ي دیگـر، ها فکري ایجادشده در سرزمین آثار تواند براي می
خـارجی و   آثار فکري دیگران، زمینه تقلید و ورود آثار با عدم حمایت از بکوشدنتیجه 

 يهـا  از نمونـه  یکی. سازدبه تبع آن تقویت رشد و توسعه خود را با هزینه کمتر فراهم 
 م1790مصوب  امریکات یرا یپکقانون  ي،رکف يها تکیبه مال ینیو سرزم ینگرش داخل

 ـرا پىکاست. این قانون فقط از  رد و ک ـ ت مـى ی ـحما امریکـا نان کت شـهروندان و سـا  ی
شناخت. در اجراي چنین قانونی حتی  ت نمىیگر را به رسمید ياشورهکت اتباع یرا پىک

 ,Ringer, 1968شـدند (  مـی تشویق گران یرى دکى به انتشار اثر فامریکایبرخی ناشران 

pp.1050-1079بـر مصـادیق   بودن  دهد اصل سرزمینی ). بررسی قوانین مربوطه نشان می
بـراي   ؛مالکیت فکري در نظام حقوقی جمهوري اسلامی ایران نیز حاکم است گوناگون

هاي صـنعتی و   قانون ثبت اختراعات، طرح 40و (الف) 23، 15مطابق مواد (الف) ،نمونه
ثبت اختراع، طرح صـنعتی   راهاز  فقط، حقوق پدیدآورنده و مالک 1386علائم تجاري 

قـانون   22مـاده   د. همچنـین مطـابق  شـو  و علامت تجاري در داخل کشور شناسایی می
حقـوق مـادي پدیدآورنـده مـوقعی از     « :حمایت حقوق مؤلفـان، مصـنفان و هنرمنـدان   

بار در ایران چاپ یـا نشـر    حمایت این قانون برخوردار خواهد بود که اثر براي نخستین
 بـه  .»اجرا نشده باشدیا  در هیچ کشوري چاپ یا نشر یا پخش یا اجرا شده باشد و قبلاً
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یکی از محورهاي مهم و مورد توجه در بودن  المللی، اصل سرزمینی لحاظ معاهدات بین
 ,Berne Convention ..., 1886ون بـرن ( ینوانس ـکمعاهـدات مالکیـت فکـري ماننـد     

art.5(1) ،(یون پارینوانسک) سParis Convention, 1883, art.2نامـه   ) و بعدها موافقت
 *،»یاصل رفتار مل ـ«این معاهدات به اصولی چون  در ،پس بوده است. بر این اساسیتر
تصریح شده اسـت تـا   » الودادملۀهاي کا اصل دولت«و  **»اصل رعایت حداقل حقوق«

محـدود یـا    ،ن معاهداتیا ين اعضامیادر  يرکت فکیمالبودن  ینیت اصل سرزمیمکحا
  ).Dinwoodie, 2009, p.717نفی گردد (
پس از ؛ ولی ه استنشدمالکیت فکري چندان اشکال بودن  اصل سرزمینیبه هر چند 

کشورهاي جهـان قـوانینی    همه اینکه پذیرش نظام مالکیت فکري توسعه یافت و تقریباً
المللی تجاري کشـورها،   با افزایش روابط بین ،دند و از سوي دیگرکروضع  بارهدر این 

خر تأبشر نیز اگرچه م رو شد. ادبیات حقوق ههمگرایی در مالکیت فکري نیز با اقبال روب
در این زمینه مؤثر بـوده اسـت. ادبیـات     ،از مالکیت فکري و مستقل از آن شکل گرفت

 ،حقوق بشر به خصوص پس از جنگ جهانی دوم و تصویب اعلامیه جهانی حقوق بشر
این  آثار المللی آن افزایش یافت. یکی از به سرعت توسعه یافت و اهمیت حقوقی و بین

بـا ایـن    ؛هاي متعدد درباره رابطه مالکیت فکري و حقوق بشـر اسـت  گوو توسعه، گفت
چـه بسـا زمینـه     ،توضیح که اگر بتوان مالکیت فکري را به عنوان حـق بشـري دانسـت   

                                                   
مند  ه معین دارند، بهرهبر اساس اصل رفتار ملى، اتباع بیگانه از برخی حقوقی که اتباع داخلی در حوز *

معاهده بـرن بـدین صـورت     5)3). اصل رفتار ملى در ماده (See: Sterling, 2003, p.140شوند ( می
بر اساس این ماده، حمایت کشور خاستگاه تحت تأثیر قوانین محلی آن کشـور  «منعکس شده است: 

در آن به رسـمیت شـناخته شـده،    قرار دارد. با این حال، حتى اگر مؤلف تبعه کشورى که این بیانیه 
کنوانسـیون   2)1این اصل همچنین در مـاده ( ». نباشد، از مزایاى تبعه آن کشور برخوردار خواهد شد

در مورد حمایت مالکیت صنعتى، اتباع هریک از «پاریس منعکس شده است. در این بند آمده است: 
وانین مربوطه جارى یا آتـى بـه اتبـاع    کشورهاى اتحادیه در سایر کشورهاى اتحادیه از مزایایى که ق

داخلى داده یا خواهد داد، برخوردار خواهند شد؛ بـدون آنکـه بـه حقـوق مخصوصـى کـه در ایـن        
اى وارد آید؛ بنابراین اتباع کشورهاى اتحادیه از همان حمـایتى   بینى شده است، لطمه کنوانسیون پیش

توانند علیه هـر نـوع تضـییع حـق بـا       د آنان مىشوند که اتباع داخلى دارا هستند و همانن مند مى بهره
 ».رعایت مقررات و تشریفات ناظر به اتباع داخلى، به مراجع صالح مراجعه کنند

اصل رعایت حداقل حقوق نیز متضمن استانداردهایى است که لازم است درباره بیگانگان به کـار   **
 ).Ibidوجود نداشته باشد ( رود؛ هر چند ممکن است برخی از آنها در حقوق داخلى کشور نیز



  

 

ی/ 
لام

 اس
وق

حق
رزم

ل س
اص

 ؛ینی
 يمبنا

ظر
ن

 ي
الک

ق م
حقو

ام 
 نظ

 در
 آن

آثار
و 

 ... تی

11 

 رو روبـه آن با مشـکل  بودن  آن فراهم گردد. در این صورت، اصل سرزمینیشدن  جهانی
  ).Torremansp, 2008, p.196خواهد بود (

ممکن  ،لام به لحاظ تفاوت این نظام در ساختار معرفتی و نهاديدر نظام حقوقی اس
است سخن از مبانی مالکیت فکري و اصل سرزمینی با پیچیدگی بیشتري همراه باشـد.  
این امر به خصوص در جمهوري اسلامی ایران که از یک سو رعایت قوانین شـرعی را  

ري نبوده و ادبیـات ایـن   و از سوي دیگر، خود خاستگاه نظام مالکیت فکاست پذیرفته 
، از اهمیـت  اسـت  ثر از مباحث حقوقی کشورهاي دیگر شکل گرفتهأحوزه به شدت مت

شویم که  رو روبه. به لحاظ فقهی ممکن است با این استدلال باشد میبیشتري برخوردار 
بلکه بر اساس مفاد ادله اعتبار و  ،مرزهاي اعتبار مالکیت فکري مبتنی بر سرزمین نیست

ضـرورت دارد بـا    اکنـون است.  یهاي فکري فراسرزمین موال، احترام به آفرینشحوزه ا
  گردد.تمامیت این اصل مجدد بازخوانی  ،توجه به مبانی حقوقی و ادله شرعی

و  آثـار  اثبـات شـود، شـناخت   بـودن   با این فرض که اصل سـرزمینی  ،علاوه بر این
توان در تدوین  حقوقی می آثار . با شناختداردآن اهمیت  پیامدهاي حقوقی و اقتصادي

 د.کرقوانین و تفسیر آنها با دقت بیشتري عمل 
نظـر از   با توجه به اینکه حقوق مالکیت فکري نقش مهمی در اقتصـاد دارد، صـرف  

المللـی   باید دانست امروزه بـا ورود کشـورها در تعـاملات بـین     ،میزان اعتبار این اصل
مند شوند.  ههداف اقتصادي از این ابزار نیز بهرممکن است آنها بخواهند در دستیابی به ا

 نندقوانین داخلی خود را تعدیل کبودن،  ممکن است با توجه به اصل سرزمینی ،رو ینااز
مصـالح و منـافع    ،المللـی  دهی معاهدات دوجانبه و چندجانبه یا بین با سامان بکوشندو 

  نمایند. تأمیناقتصادي و سیاسی خود را 
است.  مهممطالعه اصل سرزمینی در فهم نظام مالکیت فکري  ،اردبا توجه به این مو

مالکیت فکري را بررسـی  بودن  خاستگاه اصل سرزمینی نخست کوشد مینوشتار حاضر 
بدون تکیه به مطالعات نظري شکل گرفت.  ،تا نشان دهد چگونه این اصل در آغاز کند

انی مالکیت فکـري وابسـته   فقهی این اصل که به شناخت مب نیزدر ادامه مبانی نظري و 
مشـخص خواهـد شـد ایـن اصـل همچنـان        ،. در این بخـش مطالعه خواهد شد ،است

همچنـین  عمـال ایـن اصـل و    نتایج و پیامدهاي ا پس از آن،تواند موجه تلقی گردد.  می
  گرفته در این اصل مرور خواهد شد. هاي صورت تعدیل
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  اصل سرزمینی خاستگاه .1
گـردد کـه کشـورها     کنونی آن، به قـرن هجـدهم بـازمی   حقوق مالکیت فکري به شکل 

مستقل از یکدیگر و متناسب با نیازهاي بومی خـود، بـه وضـع قـوانین مخصـوص بـه       
هاي گوناگون مالکیت فکري اقدام کردند. با توجه بـه عنصـر حاکمیـت،     خود در حوزه

)؛ Kur and Dreier, 2013, p.12این اقدام منحصر در سرزمین ذیل حاکمیت آنها بـود ( 
گیـري حمایـت از    به همین دلیل، باید گفت اصل سرزمینی، عنصـر مفـروض در شـکل   

) و ایـن  Drahos, 1999, p.4هاي فکري در چهارچوب مالکیت فکـري اسـت (   آفرینش
اي کـه در   نظام از همان آغاز در چهارچوب سرزمین معین شکل گرفته است؛ بـه گونـه  

امـر در محـدوده سـرزمینی دیگـر فاقـد      یک محدوده سـرزمینی اعتبـار داشـته، همـین     
  بوده است.  اعتبار

پـیش از نظـام مالکیـت     ،هاي فکري به صـورت دیگـر   حمایت از آفرینش ازآنجاکه
حتی به دوره پیش  ،توان گفت خاستگاه اصل سرزمینی می ،فکري نیز وجود داشته است

ام مالکیـت  هاي فکري پیش از نظ گردد. نظام حمایت از آفرینش از مالکیت فکري بازمی
وجود داشـته اسـت. بـر     )Prerogative/Privilege( فکري در قالب نظام امتیاز پادشاهی

بلکه حمایت از آفرینش فکري  ،مالکیت فکري حق پدیدآورنده نبود ،اساس این سیستم
هاي فکري بود که چنـین امتیـازي از سـوي     بر اساس امتیاز استفاده انحصاري از پدیده

شد. امتیازات شـاهی بـه معنـاي     پدیدآورنده یا غیر آن اعطا میحاکم به شخصی اعم از 
است که دیگـران قـادر بـه انجـام آن نیسـتند      اي  گونهقدرت پادشاه براي انجام امور به 

)Patterson, 1968, p.81 .(در ونیـز   1469به نشر در سال  مربوطین امتیاز شاهی نخست
امتیاز، حق انحصاري انجام اقدامات  کننده فرد دریافت ،صادر شد. بر اساس امتیاز شاهی

را از اقدامات مذکور منع کند (دیگران توانست  کرد و می ن را دریافت میمعیKur and 

Dreier, 2013, p.12  .ازآنجاکـه ). همین وضعیت در کشورهاي دیگر نیز وجود داشـت 
و چاپ و  برداري انحصاري از اختراع پادشاه به صورت اجازه بهرهبه وسیله نظام امتیاز 

برداري دیگران و همراه بـا ضـمانت    نشر اثري به شخص بوده و متضمن ممنوعیت بهره
حاکمیـت   ،اجراي کیفري و مدنی سخت براي متخلفان بـوده اسـت و از سـوي دیگـر    

امتیاز در این نظـام مفـروض   بودن  فرامین پادشاهی بر اتباع روشن است، اصل سرزمینی
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فاصـله   آثـار  الکیت فکري به لحـاظ مبنـا، سـاختار و   بوده است. نظام امتیاز با حقوق م
 ،شود حقی براي صاحب اثر و پدیدآورنده در نظر گرفته نمی زیادي دارد و در آن لزوماً

عناصـر نظـام   ؛ ولـی  حق براي پدیدآورنده اسـت  ،حال آنکه محور نظام مالکیت فکري
نی حـق  بـرداري، حـق نشـر، محـدودیت زمـا      حق انحصاري بهره همچونامتیاز شاهی 

  متناسب با نظام مالکیت فکري به آن منتقل شده است. ،مالکیت و محدودیت مکانی آن

  . تأثیر مبانی مالکیت فکري بر اصل سرزمینی2
گیري مالکیت فکري همراه با مباحث نظري عمیق نبوده است و طراحی و  شکل اگرچه

اغلـب کشـورها بـه    است، امـروزه   منافع کشورها قرار داشته تأمین جهتتوسعه آن در 
اغلـب   ،انـد. همچنـین تـا چنـدي پـیش      نوعی اصل حمایت از اموال فکري را پذیرفتـه 

به تنظیم قـوانین مالکیـت فکـري بـا توجـه بـه       بودن،  کشورها با تکیه بر اصل سرزمینی
بـا   ؛ ولـی )Ibid, p.13/ Holoubek et al, 2007, pp.12-13پرداختنـد (  مصالح ملـی مـی  

المللی از یک سـو و   توسعه ارتباطات بین تولید علم و فناوري وتوجه به افزایش هزینه 
سهولت و تلاش برخی کشورها براي استفاده از دستاوردهاي علمی دیگـر کشـورها از   

را به عنوان مانع پیشرفت خود بودن  سوي دیگر، به مرور برخی کشورها اصل سرزمینی
بـودن   ضعیف اصـل سـرزمینی  این کشورها به فکر تحدید و ت ،تلقی کردند. از همین رو

 Braithwaite andحرکت کـرد ( شدن  المللی و مالکیت فکري به سوي دوره بیندند افتا

Drahos, 2000, p.58 مباحث نظري است تا روشن برخی ). درك این تحولات نیازمند
را دارد و در نتیجـه بـراي   بـودن   شود آیا مالکیـت فکـري خـود اقتضـاي غیرسـرزمینی     

آن باید دلیل مجـزا آورد یـا اینکـه خـود مالکیـت فکـري چنـین        ردن ک سرزمینی قلمداد
آن دلیـل مناسـب آورد.   بـودن   بلکه به عکس باید براي توسعه و جهانی ،اقتضایی ندارد

نهادهاي حقـوقی   دیگرشود که تفاوت مالکیت فکري با  همچنین این پرسش مطرح می
طور خاص در این حوزه  به هاي اموال و مالکیت چیست و چرا این اصل و دیگر حوزه

  ها مبناي اصل سرزمینی را تبیین خواهد کرد. پاسخ به این پرسش ؟است شده تأکید
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  . مبانی رابطه پدیدآورنده و پدیده فکري (مالکیت)2ـ1
و  »موضـوع (مملـوك)  «، »مالـک «مالکیت بر اساس یک رویکرد، به سه عنصر  ازآنجاکه

در اینجا با توجه بـه تناسـب    ،قابل تحلیل است »رابطه میان مالک و مملوك (ملکیت)«
 ياقتضـا نـیم تـا روشـن شـود     بحث لازم است دو عنصر مملوك و رابطه را بررسـی ک 

  موضوع و رابطه در این باره چیست.
شود. اگرچه مالکیت یک  به مالکیت تعبیر می ،رابطه میان پدیدآورنده و پدیده فکري
بـه   ،اینکه این اعتبار به چه میزان اسـت ؛ ولی رابطه اعتباري میان مالک و مملوك است

 The UNهـا (  دو اصل برابري دولت ،الملل دارد. از منظر حقوق بینبستگی دلیل اعتبار 

Charter, art.1  ) و صلاحیت حقوقی هر دولت در قلمـرو خـود (see: Castel, 1988(، 
عیین نظـام  ها براي وضع قوانین داخلی، ت شناسایی حق حاکمیت انحصاري دولتسبب 

شود و هیچ قدرتی نباید به تنظـیم ایـن امـور در     ها می اقتصادي و مانند آن براي دولت
ــد (     ــت کن ــر دخال ــور دیگ ــت کش ــردازد و در حاکمی ــر بپ ــور دیگ ــرو کش  :seeقلم

Hohenveldern, 1999, p.100اعتبار قوانین داخلی از جملـه در   ،این امر آثار ). یکی از
در داخل کشور و تنها با ضمانت اجرایی اسـت   فقط ،آنحوزه تجارت، رقابت و مانند 

نهاد تعارض قوانین  ،که از سوي دولت یک کشور شناسایی شده است و به همین دلیل
پـردازد، بخشـی از نظـام حقـوقی داخلـی       زمان و شرایط اعمال قانون خـارجی مـی   به

اس به طور خاص بـر اس ـ  ).Booysen, 2007, pp.259-260شود ( می کشورها محسوب
آن در حقـوق روم در اعتبـار   بـودن   بیشتر بر سرزمینی تأکیدنوع نگاه به نهاد مالکیت و 

اصـل   ،مالکیت فکري نیز که با نوعی الگوبرداري از نهـاد مالکیـت همـراه بـوده اسـت     
). باید توجه داشـت  Atkinson and Fitzgerald, 2014, p.5وجود دارد (بودن  سرزمینی

مصـادیق   دیگـر و بـیش از   اسـت تر   عمیق ،مالکیت فکريبودن  خاستگاه اصل سرزمینی
امـوال داراي   ،هـا  موضوع مالکیـت در سـایر مالکیـت   ؛ زیرا شود می تأکیدمالکیت بر آن 

کند. بر خلاف مالکیـت   ارزش عرفی است و نظام حقوقی مالیت را براي آنها اعتبار نمی
ي در قـانون شـکل   شناسایی مصادیق مالکیـت فکـر   راهفکري که ارزش و مالیت آن از 

  شود. در اینجا مالیت نیز سرزمینی تلقی می؛ بنابراین گیرد می
اي توجیه کرد کـه بـه عنـوان یـک حـق بشـري        اگر بتوان مالکیت فکري را به گونه
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بودن  گاه درباره مالکیت چنین تلقی ابراز شده است، قابلیت جهانی هرچند ،قلمداد گردد
نیاز به دلیل خواهد داشت. اثبات وصف جهـانی   آنبودن  و سرزمینی گردد میآن اثبات 

ها در صحنه  یکی احراز تعهد دولت ؛براي مالکیت فکري از دو جهت قابل بررسی است
امکان تبیین مبانی نظري  يالمللی به رعایت حقوق فکري همه افراد در عمل و دیگر بین

حقــوق  واکـاوي  ،هـاي مناســب احـراز تعهـد کشــورها    مناسـب بـراي آن. یکــی از راه  
المللی است. این امـر یـا بایـد بـه صـورت       آن معاهدات بینبودن  آور و الزامبودن  بشري

م دیگر قابل استنباط باشـد. بـا   در معاهدات منعکس شده باشد یا از حقوق مسلّروشن 
المللی  بخشی از حقوق بین ،یابیم این حق ین اسناد حقوق بشري درمیتر مهممراجعه به 

نسـبت  در اسناد حقوق بشر ؛ زیرا )Lillich, 1984, pp.115-170 & 157کنونی نیست (
اینکه مالکیت به طور عام و مالکیت معنوي به طور خاص از جمله مصادیق حقـوق  به 

البته ممکن است گفته شود کشـورها   *اتفاق نظر وجود نداشته است.آید،  بشر به شمار
؛ پذیرنـد  الکیت اتباع خـود مـی  مالکیت اتباع بیگانه را نیز مانند حقوق م ،به لحاظ عملی

گـذاري   تجارت، مسافرت، سرمایه ،المللی بدون شناسایی حق مالکیت در حوزه بینزیرا 
حـق مالکیـت بـه عنـوان یـک      ؛ بنابراین شد المللی مشکل می و دیپلماسی در عرصه بین

                                                   
 The Universal Declaration of Human Rights» (1948اعلامیه جهانی حقـوق بشـر   «براي مثال،  *

(UDHR) 1948 همورد توجه قرار داده است؛ ولی آشکارا از حقوق مالکیت  17) حق تملک را در ماد
هر کسی براي حمایت از منافع مادي «کند:  میتأکید  27)2برد. با وجود این، در ماده ( فکري نام نمی

شـبیه  ». منـدي دارد  و اخلاقی ناشی از تولید علمی، ادبی یا هنري که پدیدآوردنده آن است، حق بهره
اعلامیه حقوق بشر اسلامی نیز ذکر شده است. دو سند  16و  15هایی در مواد  این دو ماده با تفاوت

 International Covenant on» (1966قوق مدنی و سیاسـی  المللی ح میثاق بین«دیگر حقوق بشري 

Civil and Political Rights (ICCPR), 1966 المللـی حقـوق اقتصـادي، اجتمـاعی و      میثاق بین«) و
 International Covenant on Economic, Social and Cultural Rights (the» (1966فرهنگـی  

ICESCR), 1966 حق مالکیت یا تصریح به مالکیت فکري در آنها دیده ) هستند که اگرچه ذکري از
المللـی حقـوق اقتصـادي، اجتمـاعی و فرهنگـی، بـر حـق         میثاق بـین  15)1شود؛ ولی در ماده ( نمی

کنـد.   تصریح مـی » منافع مادي و اخلاقی ناشی از اثر علمی، ادبی یا هنري وي«پدیدآورنده نسبت به 
) فقط به 21(ماده  1969و کنوانسیون امریکایی حقوق بشر  )14(ماده  1981منشور حقوق بشر افریقا 

» 1950هـاي اساسـی و حقـوق بشـر      آزادي«کنند. در کنوانسیون اروپایی  حق بر مالکیت تصریح می
)Convention for the Protection of Human Rights and Fundamental Freedoms حتی به حق بر (

 آمیز از متصرفات اکتفا شده است. اري صلحبرد مالکیت تصریح نشده، به حق بهره
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اثبـات ماهیـت   ؛ ولـی  الملل تبدیل شده اسـت  شده در حقوق بین پذیرفته قاعده و هنجارِ
استناد به پذیرش آن به عنوان یک هنجار عـام و   راهاز  فقطبشري براي مالکیت  حقوق

گرایی در  به خصوص این پاسخ براي کسانی که به واقع ؛المللی حقوق مشکل است بین
 اسـکرمرز برخی چـون   ،کننده نخواهد بود. با توجه به این امور قانع ،اخلاق اعتقاد دارند

المللی براي  ز حقوق اساسی بشر که مستلزم تعهد بینمعتقد است اغلب اقسام مالکیت ا
  ).Ibidشود ( کشورهاست، تلقی نمی

مالکیت فکري از اسناد بودن  حق فراسرزمینی اگرچهدر اینجا ممکن است گفته شود 
توان این حق را از دیگـر   باید دید آیا میولی  شود استفاده نمی آشکارالمللی به طور  بین

یک حق بـراي تحقـق   بودن  ط کرد. این استنباط مبتنی بر مقدمیاقسام حقوق بشر استنبا
تعهـد   راهمالکیت فکـري از  بودن  حق شودحق یا امر دیگر است. راه دیگر اینکه تلاش 

سه تعهد در برابـر آن   ،هرگاه حق وجود داشته باشد در واقعنسبت به حق تحلیل شود. 
دولت در حقوق و آزادي اشخاص تعهد به احترام که به عدم دخالت . 1 :شود محقق می

ریـزي و... از   گذاري، برنامـه  تعهد به حمایت که به قانونگذاري، سیاست. 2 ؛گردد بازمی
سوي دولت با هدف حمایت از اشخاص در برابر مقامات دولتی و اشخاص غیردولتـی  

تعهد به اجرا که به معناي تعهد دولت براي کمک به ایجاد شرایط تحقق  .3 ؛گردد بازمی
 اسـکرمرز برخـی چـون   ، با توجه به همـین مطلـب   *کامل حقوق بشر در جامعه است.

)Schremers  ،بر این باورند که با شناسایی حق حیات به عنوان یک حق بنیادین بشـر (
توان از حقوق اساسی  می ،شود حق بر اموال منقولی را که حق حیات بر آنها مترتب می

 مالکیت فکري مشکل است.درباره استدلالی ). البته تبیین چنین Ibid( بشر دانست
آن  ،اند با استفاده از مناط اخلاقی برخی از حقوق مذکور در اعلامیـه  کوشیدهبرخی 
ان ن ـلف اثبات کنند. ایؤمانند حقوق م یو مالکیت فکري را براي نهادهای هندرا توسعه د

 27مـاده   بـه  ،کنند که بـراي حمایـت از منـافع مؤلفـان     راي قضایی اشاره میآبه برخی 
دادگاه اسـتیناف پـاریس    م1959در سال  ،براي مثال ؛اند اعلامیه حقوق بشر استناد کرده

                                                   
کارگیري  تنها مستلزم منع مقامات دولتی از شکنجه است، بلکه به معناي به براي مثال، منع شکنجه نه *

سازي درباره حقوق  اقداماتی براي آموزش اصول و فرایند صحیح بازجویی به مقامات مسئول و آگاه
 .)see: Grosheide, 2010, p.40بشر در این حوزه است (



  

 

ی/ 
لام

 اس
وق

حق
رزم

ل س
اص

 ؛ینی
 يمبنا

ظر
ن

 ي
الک

ق م
حقو

ام 
 نظ

 در
 آن

آثار
و 

 ... تی

17 

که ملیت انگلیسی داشت، حقوق اتباع فرانسه را در ارتباط با حقوق  چارلی چاپلینبراي 
اعلامیه حقوق بشـر   27)2(ماده  اخلاقی وي قائل شد. قاضی به برابري حقوق بر مبناي

د. در کـر را منـع   چـارلی چـاپلین   آثـار  رد و افزودن یک قطعه صوتی به یکی ازاستناد ک
 John( جـان هوسـتون   ،حقـوق اخلاقـی   27)2(مـاده   قاضی با استناد به ،پرونده دیگري

Huston ( »شـهر بـزرگ  «) کارگردان فیلمThe Asphalt Jungle    را کـه خوانـده بـه آن (
مربـوط  به رسمیت شناخت. البته هر دو پرونـده بـه حقـوق اخلاقـی      ،رنگ افزوده بود

اعلامیه جهـانی حقـوق بشـر کـه در ایـن آرا بـه        27ماده  باید توجه داشت؛ ولی است
دهـد   رسمیت شناخته شده است، هـر دو حقـوق اخلاقـی و اقتصـادي را پوشـش مـی      

)Torremans, 2008, p.201تصـادي کـه در   باید توجه داشت حقوق اق ،). با وجود این
نظـر مالکیـت فکـري نیسـت و از      همـان حقـوق مـد    لزوماً ،استشده اشاره ماده  این
نظـام مالکیـت فکـري را     ،توان استنباط کرد کـه اعلامیـه جهـانی حقـوق بشـر      نمی آن
  رسمیت شناخته است. به

، راه دیگر براي اثبات وصف بشري براي حقوق مالکیت گفته بر اساس مطالب پیش
بـراي آنکـه    ،تبیین مبانی نظري مناسب براي آن است. بـه لحـاظ نظـري    امکان ،فکري

  :سه تحلیل متصور است ،حقوق مالکیت فکري از حقوق بشر شمرده شود
از حقوق طبیعـی ارزیـابی    ،یکی از مصادیق مالکیت ، به عنوانمالکیت فکري اگر .1
اسـت مالکیـت    اینکـه اثبـات نشـده    ،اول ؛این امر با مشکلاتی مواجه خواهد بود ،شود

اینکـه موضـوع آن پـس از اعتبـار     دوم،  باشـد؛  مـی فکري از مصادیق مالکیت متعـارف  
اثبات وجود یک حق ؛ زیرا کافی نیست ،شود بندي می جزء اموال منقول دسته ،قانونگذار

مالکیـت  بـودن   مشـکل دیگـر در موقـت   سوم،  ؛طبیعی نباید به قانونگذاري وابسته باشد
  به ثبت است. آنبودن  فکري و وابسته

با شخصیت پدیدآورنده مرتبط بدانیم کـه از حقـوق    اي گونهمالکیت فکري را به . 2
این نظریـه قـدرت    ،حتی با فرض پذیرش نظریه شخصیت؛ ولی اساسی وي تلقی شود

  مصادیق مالکیت فکري را ندارد. همهتوجیه 
میـان مالکیـت   ارتباط  کوشد میاست که مبتنی بر نگاهی ابزارگرایانه  . تحلیل سوم3

عمـال  با این بیان که شناسایی برخـی حقـوق بـراي ا    ؛فکري و حقوق بشر را تبیین کند
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تـوان گفـت وضـع     در مورد مالکیت فکري نیز مـی  *برخی حقوق دیگر ضروري است.
انجامد  به رفع برخی نیازهاي اساسی اشخاص می ،قوانین و اعتبار حقوق مالکیت فکري

نقـش   ،گیـرد و حقـوق بشـر    دمت حقوق بشر قرار مـی و در واقع مالکیت فکري در خ
  خطوط راهنماي آن را دارد.

 ،حتی با فرض اینکه اثبات گردد مالکیت فکري یـک حـق بشـري اسـت     مقابل،در 
هنگـامی در   ،ممکن است گفته شود اعتبار مالکیت فکري در ساختار ادبیات حقوق بشر

 ،براي نمونـه ؛ نداشته باشدم دیگر تزاححقوق  باکه  باشد مییک سرزمین قابل حمایت 
توان به تزاحم حقوق مالکیت فکري با حق بر توسعه به عنوان نسل سوم حقوق بشر  می

)see: Bedjaoui, 1991, pp.1177-1193هـا   ملـت  ،) اشاره کرد. بر اساس حق بر توسعه
حق دارند مدل و روش توسعه خود را انتخاب کنند و نیز نسبت به سهم خود از منـابع  

دسترسـی   ،ها مانند نظام ثبت اختـراع  ارند. پذیرش مالکیت فکري در برخی حوزهحق د
شود. همچنین  افزایش قیمت آن می سببکند یا  به برخی داروهاي حیاتی را محدود می

با وجود نظام مالکیت  ،هزینه دسترسی به اطلاعات نیز که ارتباط مستقیم با توسعه دارد
گفته شود شناسایی حقوق مالکیت فکـري در نهایـت   مگر اینکه  ،یابد فکري افزایش می

تعارضی وجود نخواهد داشـت.   ،شود که در این صورت توسعه کشورها می سببخود 
همچنین برخی به ارتباط مالکیت فکري با حق حاکمیت و حق تعیین سرنوشت جوامع 

 دارنـد  تأکیـد بومی و نیز امنیـت غـذایی، توسـعه پایـدار و حمایـت از فرهنـگ بـومی        
)Drahos, 1999, p.18(ممکن است گفتـه شـود بـر اسـاس اصـل اشـاعه        ،براي مثال ؛

ها به نـوعی حـق    انسانهمه که  اند ها بخشی از اشتراکات فکري جهان فرهنگ ،فرهنگی
المللی یونسـکو   دارند به آن دسترسی داشته باشند. اعلامیه اصول همکاري فرهنگی بین

ها و دانش بر اسـاس بحـث و    انتشار وسیع ایده« :دارد تأکید VIIماده  1در بند  م1966
در سطح  .»گرایی و توسعه انسانیت ضروري است تبادل آزاد براي فعالیت خلاقانه، حق

چـون اغلـب    ؛با نظام مالکیت فکري ناسازگاري ندارد اشاعه فرهنگی ضرورتاً ،انتزاعی
هاي  نظاملی شوند؛ و محسوب میمصادیق مالکیت فکري نیز با شرایطی جزء مشترکات 

                                                   
 مانند حق بر آموزش و تحصیل که یکی از مقدمات اعمال حق آزادي بیان است. *
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نـد. در عمـل نیـز اصـل     ا دائم در حال تقویت و توسعه حمایـت به طور مالکیت فکري 
افـزایش   سببتقویت نظام مالکیت فکري ؛ زیرا شود اشاعه فرهنگی با مشکل مواجه می

با  ،شود و افزایش هزینه هاي دسترسی به اطلاعات آموزشی، فرهنگی و علمی می هزینه
  رض است.تسهیل اشاعه فرهنگی متعا

 کنـون ا .بـود مربـوط  ه ادبیات حقوق بشري و حقـوق غیراسـلامی   ب ،آنچه گفته شد
ممکن است این پرسش مطرح شود که وضعیت اصل سرزمینی در ادبیات فقه اسـلامی  

نکته  *،صرف نظر از فتاواي فقهی مبنی بر عدم مشروعیت مالکیت فکري ؟چگونه است
شود. اگر مشـروعیت مالکیـت    اثبات میاساسی اینکه مشروعیت مالکیت فکري چگونه 

ممکـن اسـت گفتـه شـود      ،لاضرر اثبات گردد همچونفکري با استناد به قواعد شرعی 
موضـوعات  ؛ زیـرا  تواند سرزمینی نباشد اعتبار مالکیت فکري به لحاظ ذات موضوع می

ن محصور سرزمین معی چهارچوباحکام شرعی بر اساس مبانی نظام حقوقی اسلام در 
محـدود  اگرچه ممکن است به لحاظ اجرا بر اساس مصالحی بـه دارالاسـلام    ،اندم  نمی

سـیره   ،ممکن است گفتـه شـود مسـتند مشـروعیت مالکیـت فکـري      همچنین  **گردد.
بـه تأییـد    ،توسـعه احکـام خردمنـدان    امکان داردگرچه  ،خردمندان است. با این تحلیل

 اسـت و داراي اعتبـار   ،آنـان  بـه وسـیله  توسعه موضوعات ؛ ولی داشته باشدنیاز شارع 
  گیرد. موضوع ادله احکام قرار می

 ،توسعه در مصادیق است و از این جهت فقطدر اینجا نیز ادعا گردد مالکیت فکري 

                                                   
شود، حق شرعى نیست و بنابراین سـلب تسـلط مـردم بـر      آنچه در نزد بعضى، حق طبع نامیده می« *

آنچه که متعارف شده است از اینکه صنعتى براى مخترع «و » اموالشان بدون عقد و شرط جایز نیست
کنند که مانع دیگران از تقلید و تکثیر شده، داراى اثر شرعى نیست و سلب سلطنت غیـر   ن ثبت میآ

 ).625، ص2، ج1409(خمینی، » از مال و نفسش مجاز نیست
» ها بدون رضایت صاحبان اصلی آن جایز نیست، مگر اینکه از کفار حربی باشند تکثیر کتاب« **

شده چیست؟ پاسخ: ابتدائاً جایز  رایت افزارهاي کپی نرمپرسش: حکم نصب ویندوز و «(همان) و 
نیست؛ چون تصرف در مال غیر است؛ یعنی شخصیت حقوقی نه حقیقی؛ ولـی بعـد از اینکـه    

شود. استفاده غیر از تصرف در  شده از مالیت ساقط شده است و فقط استفاده از آن می رایت کپی
االله روحانی،  رسانی دفتر آیت پایگاه اطلاع» (مال غیر است؛ آن حرام نیست، تصرف حرام است

 بخش استفتائات).
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بـاز هـم    ،بر فرض صحت چنین اسـتدلالی  *در نظام حقوق اسلام داراي احترام است.
آن  ،نظام مالکیت فکري خردمندان در طراحی؛ زیرا را پذیرفتبودن  باید اصل سرزمینی

بـدان اشـاره   تـوان   میاند. دیدگاه دیگري که در اینجا  سرزمین پذیرفته چهارچوبرا در 
است دارد که نهاد مالکیت فکري یک ماهیت اعتباري دلالت به طور ضمنی بر آن  ،کرد

بـه خـوبی روشـن اسـت کـه بـا توجـه بـه          **اعتباردهنده آن دولـت خواهـد بـود.    و
و بیش از آن اثبات  باشد میکمیت، اعتبار این امر نیز فقط در سرزمین حابودن  سرزمینی

حتی در صورتی که حق مالکیت فکري به صورت اولیه به عنوان مجموع  درگردد.  نمی
مالکیـت فکـري کنـار    بـودن   اصـل سـرزمینی   شود باعث نمیاین امر ، حق پذیرفته شود

                                                   
مالکیت فکرى همچون مالکیت مادى محترم است و تجاوز به حریم آن جـایز نیسـت و هـر کـس      *

از موضوعات عرفى و عقلایی است » مالکیت«تجاوز کند و خسارتى به بار آورد، ضامن است؛ زیرا 
دانیم در عصر و زمان  کنند و مى ه عرف و عقلا آن را تعیین مىو به تعبیر دیگر، از موضوعاتى است ک

ما این نوع مالکیت در عرف و عقلا به رسمیت شناخته شده است و ازآنجاکه موضـوع را از عـرف   
لایحلّ لاحد أن یتصرف فى مال «گیریم و حکم را از شرع، چنین نتیجه خواهیم گرفت که اصل کلى  مى

شود که براى اختراع یک وسیله صنعتى یـا   گردد. اضافه بر این گاه مى هم مىشامل آن » غیره إلاّ بإذنه
کنند و صـدها   ها خرج مى دى، میلیون اکتشاف یک دارو، یا تألیف یک دوره کتاب، یا تولید یک سى

کشند. به یقین اگر کسى آن اثر را بردارد و بدون اجازه تولیدکننده تکثیر کند، ظلم  ساعت زحمت مى
کب شده و ظلم از نظر شرع و عقل حرام است و اگر کسانى مرتکب این کار خلاف از فاحشى مرت

االله  رسانی دفتـر آیـت   اند (پایگاه اطلاع شود و ضامن بودن آن نمى طرق غیرقانونى شوند، دلیل بر مباح
 مکارم شیرازي، بخش استفتائات).

آنان حق دارند در برابر واگذارى نسخه اول دهد:  گونه فتوا می اي درباره حق تألیف این االله خامنه آیت **
خواهند، دریافت نمایند. در صورتى که در  یا اصلى اثر علمى و هنرى خود به ناشر، از وى هر مبلغى مى

هاى بعدى شرط کرده باشد یا  ضمن قرارداد منعقده براى تحویل نسخه اول، دریافت مبلغى را در چاپ
 بۀ(رساله أجولغ اشکال ندارد و بر ناشر عمل به شرط واجب است قانون آن را اقتضا کند، گرفتن آن مب

، http://www.leader.ir/tree/index.php?catid=11، بـه آدرس:  1338و  1337الإستفتائات، پرسـش  
هـاى   اگـر نـام  «). همچنین بر اساس فتواي ایشان درباره علائم تجاري: 1394تاریخ دسترسی: خرداد 

ا از سوي دولت بر اساس قوانین جارى کشور به کسى اعطا شود کـه  ه ها و شرکت تجارى فروشگاه
زودتر از دیگران درخواست رسمى خود را در ایـن مـورد بـه دولـت داده و آن نـام بـه اسـم او در        

هاى دولتى ثبت شود، در این صورت که اقتباس و استفاده از آن نام توسط دیگران بدون اجازه  پرونده
او و براى فروشگاه یا شرکت او ثبت شده، جایز نیست و در این حکـم،  کسى که نام مذکور به اسم 

کند که آن افراد از خانواده صاحب آن نام باشند یا خیر و اگر بـه صـورت مـذکور نباشـد،      فرقى نمى
، بـه آدرس:  1344، پرسـش  1344اي،  (خامنـه » ها و عناوین اشکال نـدارد  استفاده دیگران از این نام

http://www.leader.ir/tree/index.php?catid=11 1394، تاریخ دسترسی: خرداد(. 
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این حق فقـط بـراي شـهروندان    گذاشته شود. همچنین چه بسا مصالح ملی اقتضا کنند 
بـه   ،به خصوص اینکه کشورهاي دیگـر نیـز بـر اسـاس اصـل سـرزمینی       ،پذیرفته شود

کنند. حتی قوانین اولیـه حـق اختـراع در کشـورهایی      میاقدام شناسایی مالکیت فکري 
و فرانسه که مفهوم حقوق طبیعی، داراي نفوذ بلامنازع بود، به شدت بر  همچون امریکا
تحفظ داشتند و درجه نفوذ حقوق طبیعی بر آنها ضعیف بود. بـا وجـود    اصل سرزمینی

شد  حق اختراع به عنوان حقوقی تلقی می ،تفوق حقوق طبیعی سنّتی بر اندیشه آن دوره
شکل گرفتـه، محـدود    )Positive Law( حقوق موضوعه راهتوانست به آسانی از  که می

) و چنین رویکردي کماکان در 150، ص1391(دراهوس،  گرددد و در نهایت ملغی وش
  قوانین کشورها وجود دارد.

  . مبانی ناظر به موضوع مالکیت (آفرینش فکري)2ـ2
موضوع رابطه است. این موضوع همان آفـرینش فکـري    ،عنصر دیگر در مالکیت فکري

هاي گوناگونی قابل تبیین اسـت.   دیدگاه ،درباره ماهیت موضوعی مالکیت فکري است.
اگر این سخن پذیرفته شود که موضـوع مالکیـت فکـري پـیش از مشـروعیت حقـوقی       

موضـوع در تصـرف    ،و با کار خلاقانه پدیدآورنده آناست مالکیت فکري وجود داشته 
را بـودن   قابلیت جهـانی  ،توان نتیجه گرفت موضوع انحصاري پدیدآورنده قرار گیرد، می

با پذیرش وجود پیشینی موضوع مالکیت یعنی مال فکري، اعتبار مالیت مبتنی ؛ زیرا ددار
تـوان بـه سـه احتمـال در تبیـین       ها نخواهد بود. در این باره می بر قدرت سیاسی دولت

  :ماهیت موضوع مالکیت فکري اشاره کرد
به  تحلیل فلسفی مشائی که حقیقت جسم را راهتوان از  بر اساس یک احتمال می. 1

اقدام کـرد و ادعـا    ،)409، ص1386داند (مطهري،  و صورت میماده  صورت مرکب از
کـم   ، یـا دسـت  اسـت مـاده   نمود موضوع مالکیت فکري در واقع یافتن همـان صـورت  

تـوان بـه عنـاوینی     . در ادبیات فقهی نیز مـی باشد میالگوبرداري عرفی از همان صورت 
و مـاده   سـازي  شاره کرد که به نوعی عرفیا» صنعت«یا  »اسم«، »هیئت«، »وصف«چون 

چنانچه بگوییم این عناوین جزء عقلى نیست،  اکنون *صورت در زندگی روزمره است.
                                                   

ماده و هیئت از اجزاي خارجی مبیع نیسـت  «ها گفته شده است:  براي مثال، درباره بطلان معامله بت *
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؛ یعنی کردتوان این دیدگاه را در مالکیت فکرى نیز استفاده  بلکه جزء خارجى است، مى
از اشـیاي   یا از جنس الفاظ و وسایل نوشتن در تألیفـ اى اجزایى را   وقتى پدیدآورنده

هیئتـى تشـکیل    ،گـرفتن آنهـا   قـرار  یکـدیگر گذارد، بـا کنـار    مى یکدیگرکنار ـ فیزیکى  
توان گفت جنبه مادى و غیرمـادى   پس مى ؛گردد که به نظر عرف داراى مالیت است مى

اند که هر دو از ارزش اقتصـادى برخوردارنـد. بـا     شىء (هیئت) داراى حیثیت جداگانه
؛ ولـی  فکـري کمـک کنـد    آثـار  تواند بـه تحلیـل   میماده  رت ووجود اینکه تحلیل صو
نیسـت. اطلاعـات و    قابل تطبیـق  ماده با هیچ یک از صورت و ،موضوع مالکیت فکري

دلیل این به  ،و صورت قابل تفکیک استماده  دانش مرتبط با اثر فکري که در دو قالب
یـد و مالکیـت پدیدآورنـده    از  ،که به نوعی پس از انتشار یا تولید و توزیع اثـر فکـري  

تواند موضوع مالکیـت فکـري باشـد. در ایـن مـوارد آنچـه تحـت         شود، نمی خارج می
و صورت مورد نظر در مورد ماده برخی حقوق مالی  ،گیرد مالکیت پدیدآورنده قرار می

ماهیت مالی که به عنـوان حـق اختـراع یـا تـألیف مبادلـه        نسبت بهاست. در واقع اگر 
بـرداري   دقت شود، مال مورد مبادله همان انحصاري است که قـانون بـر بهـره    ،شود می

  کند و نه دانش و اطلاعات اختراع یا شیوه بیان و ترکیب آن. تجاري از اختراع ایجاد می
هـاي فکـري اسـت.     پذیرش نظریه مثُـل و تطبیـق آن بـا آفـرینش     ،احتمال دیگر. 2

داراي یک فرد ماده،  انواع موجود در عالم از هریکبه لحاظ عقلی  ،اساس این نظریه بر
کنـد (ر.ك:   موجود مجرد عقلانی در عالم مجردات است که موجود مادي را تـدبیر مـی  

ولـی حتـی بـر     ؛). این نظریه هرچند مورد نزاع فلسـفی اسـت  221، ص1382آشتیانی، 
ري مثلُ براي انواع وجود دارد و در مالکیـت فک ـ  ازآنجاکهفرض پذیرش آن باید گفت 

تطبیق این نظریه با موضوع مالکیت فکري مشکل اسـت.   ،شود سخن از نوع مطرح نمی
د به صورت عـین شخصـی در   شو اینکه گفته شود آگاهی شخصی از صورتی باعث می

بسا افراد دیگر نیز بتواننـد بـه ایـن آگـاهی      چه؛ زیرا تملک قرار گیرد، پذیرفتنی نیست
به خصوص اینکه قائلان به مثلُ،  ؛ل نباشددست یابند و تعرض و تهاجمی به شخص او

  دانند. آنها را کلی می
                                                                                                                        

تا معامله به حسب تعدد اجزا به چند معامله تجزیه شود؛ زیرا تمایز میان ماده و صـورت، فقـط بـه    
 ).248، ص1، ج1374(توحیدي تبریزي، » و در خارج وجود نداردلحاظ عقلی انجام شده 
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موضوع مالکیت فکري مطرح است. بودن  در برابر این دو احتمال، دیدگاه اعتباري. 3
اشاره به همـین   ،مخلوق قانون است ،ها به اینکه [موضوع] مالکیت فکري برخی تصریح

کـه موضـوع مالکیـت    ایـن مسـئله   ). Atkinson and Fitzgerald, 2014, p.3امـر دارد ( 
را بـودن   سـرزمینی بودن یـا   فکري یک امر اعتباري قلمداد شود، موضوع اقتضاي جهانی

به روشنی تمـایز   اکنونبلکه تعیین این امر به عهده دلیل اعتبار و میزان آن است.  ،ندارد
در  هاي امـوال و مالکیـت و اینکـه چـرا اصـل سـرزمینی       میان این حوزه با دیگر حوزه

اگـر موضـوع مالکیـت    ؛ زیـرا  شـود  است، مشخص می شده تأکیدمالکیت فکري بیشتر 
ن باشد، مالیت نیز قدرت سیاسی حاکم و دولت معی ،فکري اعتباري باشد و اعتبارکننده

در حـالی کـه در    ،به قلمرو حاکمیت هر دولت محدود خواهـد شـد   ،علاوه بر مالکیت
  ولی مالیت عرفی است. بوده؛ رابطه مالکیت اعتباري دیگر فقط موارد

  . آثار اصل سرزمینی3
این است که اعتبـار   آثار از یکی دارد؛اي  عمده ، آثارمالکیت فکريبودن  اصل سرزمینی

همچنین عدم اعطاي حق به اتبـاي   داراي جنبه ملی است. ،همه مصادیق مالکیت فکري
بودن است که در ذیـل بـه    بیگانه و تعیین شرایط خاص براي آنها از دیگر آثار سرزمینی

  آن خواهیم پرداخت.

  بودن مصادیق مالکیت فکري . ملی3ـ1
ن شناسایی معناست که هر حقی که در کشور معی یندمصادیق مالکیت فکري ببودن  ملی
در همـان کشـور    فقـط  )  ـالف(راع در دفتر ثبت اختراع کشور مانند ثبت اختـ شود   می

؛ شـود  نمـی  )ب(در کشـور   ذکوراختراع م در موردحقی  سبباعتبار دارد و اعطاي آن 
تحت حمایـت قـرار گیـرد،     )ب(و  )الف(اگر مخترع بخواهد در هر دو کشور بنابراین 

. در صورت عدم ثبـت  دهدرا نیز به طور مستقل ارائه  )ب(باید تقاضاي ثبت در کشور 
برداري  بهره )ب(هر شخص ثالثی آزاد است از اختراع مذکور در کشور  )،ب(در کشور 

به ثبت رسانده باشد. با وجود این، مخترع بر  )الف(اگرچه مخترع آن را در کشور  ؛کند
بـه   )ب(تواند از واردات کالاي مشتمل بر اختراع که در کشـور   اساس برخی قوانین می
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اگرچه کالاي مذکور ؛ زیرا جلوگیري کند )الف(به کشور  ،نی ساخته شده استطور قانو
حـق   )الف(صادرات آن به کشور ؛ ولی تولید شده است )ب(به طور مشروع در کشور 

 ؛ هرچنـد کنـد  نقض مـی  ،است )الف(بر توزیع را که از حقوق مخترع در قوانین کشور 
 Kur andمجاز است ( ،که اختراع در آنها به ثبت نرسیده دیگر صادرات آن به کشورها

Dreier, 2013, pp.13-14حوزه حمایـت   ،). البته ممکن است کشورها با توافق یکدیگر
توان به توافق کشورهاي اروپایی و تشکیل اتحادیـه   می ،براي مثال ؛خود را توسعه دهند

ن یت فکري نیز از سـرزمین معـی  مرزهاي حمایت از مالک ،اروپا اشاره کرد که به تبع آن
  ).Ibidاي توسعه یافته است ( به منطقه

  . عدم اعطاي حق به اتباع بیگانه3ـ2
هـا   شود اینکـه دولـت   از آثار دیگر اصل سرزمینی که به طور غیرمستقیم از آن ناشی می

توانند از این اصل براي خودداري از اعطاي حقوق مالکیت فکـري، مطـابق قـوانین     می
کنند. به همین دلیل، در بسیاري موارد که یک دولـت بـر    براي اتباع بیگانه استفاده ملی 

المللی خاصی به شناسایی آثار فکري اتباع کشـورهاي دیگـر متعهـد     اساس معاهده بین
نشده است، امکان دارد از شناسایی آثار فکري دیگران امتناع ورزد و در نتیجه به اتبـاع  

). ایـن امـر کـه یـک     Ibid, p.14اد از آن اسـتفاده کننـد (  خود اجازه دهد به صـورت آز 
کنـد، بـه صـلاحدید او     کشور نسبت به آثار خارج از سرزمین خود چه برخـوردي مـی  

مصـوب   هنرمنـدان  و مصـنفان  و مؤلفان حقوق حمایت بستگی دارد؛ براي مثال، قانون
حمایـت ایـن   دارد که حقوق مادي پدیدآورنـده مـوقعی از    مقرر می 22ماده  ، در1348

بار در ایران چاپ یا پخش یـا نشـر یـا     قانون برخوردار خواهد بود که اثر براي نخستین
تر در هیچ کشوري چاپ یا نشر یا پخش یـا اجـرا نشـده باشـد.      شده باشد و پیش اجرا

بـار   آید، حتی ایرانیان نیز اگر اثر خـود را بـراي نخسـتین    گونه که از این ماده برمی همان
تشر نکنند، از حمایت قانون برخوردار نخواهند بود؛ هرچند بر اسـاس مـاده   در ایران من

همـان     قانون ترجمه و تکثیر کتب و نشریات و آثار صوتی، تکثیر کتب و نشریات به 2
برداري مادي از راه افست یـا   زبان و شکلی که چاپ شده است، به قصد فروش یا بهره

جازه صاحب حق ممنوع است. شبیه ایـن مسـئله   بدون ا  هاي مشابه، برداري یا راه عکس
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ایـران بـه    1386 تجـاري  علائـم  و صنعتی هاي طرح اختراعات، ثبت قانون 15در ماده 
شده در ایران بـه وسـیله    برداري از اختراع ثبت اساس این ماده، بهره خورد. بر چشم می

این حکم در ماده اشخاصی غیر از مالک اختراع، مشروط به موافقت مالک آن است. شبیه 
براي علائم تجاري مقرر گردیده است.  40هاي صنعتی و ماده  همین قانون براي طرح 23

همچنین بر اساس اصل سرزمینی حقوق مالکیت فکري، نظام حقوقی فقط علیه نقضـی  
. )Booysen, 2007, p.465کند که در داخل همان کشور واقع شـده اسـت (   حمایت می

 ،1386 تجـاري  علائـم  و صـنعتی  هـاي  طـرح  اختراعـات،  ثبت انونق 60رو، ماده  ازاین
دارد: نقض حقـوق منـدرج در ایـن قـانون، عبـارت اسـت از انجـام هرگونـه          مقرر می

فعالیتی در ایران که توسط اشخاصی غیر از مالک حقوق تحت حمایـت ایـن قـانون و    
  گیرد. بدون موافقت او انجام می

  ه. تعیین شرایط براي اتباع بیگان3ـ3
تـوان شـرایط خاصـی بـراي حمایـت در نظـر        همچنین بر اساس اصل سـرزمینی، مـی  

و » داشـتن  گـام ابتکـاري  «، »جدیـدبودن «گرفت؛ براي مثال، در ثبت اختراع، سه شـرط  
بودن است. درباره شـرط   وجود دارد. یکی از این شرایط، جدید» داراي کاربرد صنعتی«

بودن شرط اسـت؟ بنـابراین اگـر در     یدمذکور، این پرسش وجود دارد که آیا مطلق جد
هر جاي دنیا همین اختراع صـورت گرفتـه باشـد، آیـا ایـن اختـراع جدیـد محسـوب         

گیرد؟ هـر کشـور بنـا بـه      شود یا اینکه این سنجش در محدوده کمتري صورت می نمی
اقتضائات خود، ممکن است نگاه خاصی به این شرط داشته باشـد. نمونـه ایـن امـر را     

بـودن در   وره پیش از معاهده تریپس مشاهده کرد که برخی کشورها جدیدتوان در د می
دانستند و در مقابل، برخی کشورها نیـز در   محدود سرزمین خود را شرط براي ثبت می

 هـاي  طـرح  اختراعـات،  ثبـت  گرفتنـد. قـانون   بودن، عرصه جهانی را در نظر مـی  جدید
آنچه قـبلاً در فنـون   «را به معناي  بودن ، جدید5در ماده  ،1386 تجاري علائم و صنعتی

فن یا صنعت قبلی عبـارت  «داند. بر اساس همین بند:  می» بینی شده باشد و صنایع پیش
اي از جهان از طریق انتشار کتبی یا شفاهی یـا از طریـق    است از هر چیزي که در نقطه

ز استفاده عملی یا هـر طریـق دیگـر، قبـل از تقاضـا یـا در مـوارد حـق تقـدم ناشـی ا          
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  ».اظهارنامه ثبت اختراع، افشا شده باشد
اثــر دیگــري کــه شــرط ســرزمینی دارد اینکــه هــر کشــور ممکــن اســت عوامــل   

 ؛گیـرد بهاي نظام حقـوقی خـود در نظـر     اي مطابق با فرهنگ و زیرساخت محدودکننده
فریقا، سازمان ثبت اختراع ابیش از هشتاد کشور و نیز سازمان مالکیت فکري  ،براي مثال

ثبت اختراعات مغایر بـا نظـم عمـومی یـا اخـلاق       ،اوراسیا و سازمان ثبت اختراع اروپا
قطـر و عربسـتان    همچـون اند. همچنین در برخی کشورهاي اسلامی  حسنه را منع کرده

. قانون ثبت اختراعـات  نداختراعات منافی با موازین شرعی قابل حمایت نیست ،سعودي
 شـرعی  مـوازین  خلاف آنها از برداري بهره تراعاتی را کهاخ ،4) ماده  ه(ایران نیز در بند 

  داند. قابل ثبت نمی ،باشد حسنه اخلاق و عمومی نظم یا

  تعدیل اصل سرزمینی و تنظیم قواعد مرتبط .4
انـد قـوانین    درصدد برآمـده  ،هاي حقوقی بنا به ملاحظات اقتصادي و حتی سیاسی نظام

ی دارد و شامل گوناگونهاي  صورت ،این تعدیلمتأثر از اصل سرزمینی را تعدیل نمایند. 
بیگانگان بـا شـرایط خـاص، شناسـایی حـق تقـدم و واردات مـوازي         وقشناسایی حق

  پردازیم. شود. در اینجا به ترتیب به تبیین این موارد می می

  حقوق بیگانگان شناسایی .4ـ1
و  شـوند  مـی بیگانه محسوب  ،اشخاصی که رابطه تابعیت با حاکمیت یک کشور ندارند

ها صلاحیت وضع قانون درباره آنها را ندارند. با وجود این، ممکن است به خاطر  دولت
ن، دولت براي وي قوانینی وضع نمایـد برخی عوامل مانند ورود بیگانه به سرزمین معی. 
 ،با این توضیح که اگر اشـخاص بیگانـه   ؛این وضعیت در مالکیت فکري نیز وجود دارد

صلاحیت وضع قـانون   ،دولت بر اساس اصل سرزمینی ،د آورندآفرینش فکري به وجو
ممکـن اسـت    ،با توجه به میزان ارتباط بیگانگـان بـا سـرزمین    ؛ ولیبراي آنان را ندارد

دولت شناسـایی شـود. ایـن شناسـایی را در سـطوح       به وسیلهآن  آثار برخی حقوق یا
  توان بررسی کرد. می گوناگون

کمترین مرتبه شناسایی حق در اینجا این است که به اتباع بیگانه اجازه داده شود بـا  
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شـان در داخـل    گیري حق از ظرفیت حقوق کشور در شکل ،شرایط برابر با اتباع داخلی
بـودن   توانسـت بـه خـاطر وصـف بیگانـه      حال آنکه قانونگذار می ؛مند شوند کشور بهره

اگـر کسـی    ،بر اساس قوانین ایـران  ،براي مثال؛ حقی براي وي شناسایی نکند ،شخص
اقدم کند یـا  فکري خود در حوزه ادبی و هنري در ایران  آثار به انتشار بار نخستینبراي 

علامـت خـود   یا  نمایداقدام هاي صنعتی جدید خود در ایران  به ثبت اختراعات و طرح
حتـی   شـود  سبب میمر . این اباشد میاز حمایت قانون برخوردار  ،را در ایران ثبت کند

از ، اتباع ایران در داخل کشور نتوانند بدون اجازه صاحب حق که از اتباع بیگانـه بـوده  
توانست مالکیت  رغم اینکه میبه حقوق مربوط به اثر وي استفاده کنند. در اینجا دولت 

قوانین خـود را نسـبت بـه حمایـت از اتبـاع       ،فکري را براي اتباع بیگانه شناسایی نکند
  گانه توسعه داده است.بی

گرفته در قلمرو نظام حقوق دیگر را  قانونگذار ممکن است حق شکل ،در سطح دوم
به رسمیت بشناسد و برخی از حقوق اتباع داخلی را براي وي در نظر بگیرد. نمونه این 

صـوتی مصـوب    آثـار  و نشریات و کتب تکثیر و ترجمه قانون 2ماده  توان در امر را می
  *ه کرد.مشاهد 1352

در سطح سوم، قانونگذار ممکن است بـه شـرط عمـل متقابـل، حقـوق بیگانگـان را در       
  **قانون مذکور مقرر شده است. 6سرزمین خود شناسایی نماید که نمونه این امر در ماده 

  . حق تقدم4ـ2
المللی و  در برخی معاهدات بینبودن  یکی دیگر از مواردي که با توجه به اصل سرزمینی

نهاد حـق تقـدم    ،بینی شده است از قوانین داخلی در حوزه مالکیت صنعتی پیش بعضی
مبناي حق تقدم، حمایـت از منـافع متقاضـی ثبـت اختـراع و احتـرام بـه         ***.باشد می

                                                   
 بـرداري  یا بهـره  فروش قصد به شده، چاپ که شکلی و زبان همان به نشریات و کتب تکثیر :2ماده  *

 .است حق، ممنوع صاحب اجازه مشابه بدون طرق یا عکسبرداري یا افست طریق از مادي
 بـه شـرط   قـانون  این در مذکور هاي حمایت صوتیآثار  و نشریات و کتب تکثیر مورد در :6ماده  **

 .است جاري نیز کشورها سایر  اتباع به نسبت متقابل معامله یا عهدنامه وجود
توانـد همـراه بـا     متقاضـی مـی  «دارد:  مقرر می 1386ها و علائم تجاري  قانون ثبت اختراع، طرح 9ماده  ***

تقدم مقرر در کنوانسیون پاریس براي حمایت از مالکیت صنعتی مورخ اي حق  اظهارنامه خود، طی اعلامیه
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ن اسـت و  و براي مـدت معـی  االمللی از اختراع  هاي وي براي کسب حمایت بین تلاش
 Board of Appeal of the Europeanمنفـی اصـل سـرزمینی اسـت (     آثار درصدد رفع

Patent Office, T 15/01 June 17, 2004.( 
اختراع و نسبت بودن  که در بررسی جدید آورد نقطه مرجعی را فراهم می ،حق تقدم

براي مثال، بـر اسـاس    ؛)Groves, 2007, p.125گیرد ( قرار می نظرمد  ،آن با دانش روز
در ایـران بـه ثبـت رسـیده      ،کـه اولاً اختراعی قابل حمایت اسـت   فقط ،اصل سرزمینی

پیش از تقاضاي ثبت در ایران، اطلاعات آن در هیچ نقطه از جهان منتشـر   ،ثانیاً  *؛باشد
بـه   ،بنابراین در صورتی که اختراعی در کشور دیگر به ثبت رسیده باشد **؛نشده باشد

راع در داخل دلیل اینکه ثبت اختراع مستلزم انتشار اطلاعات آن است، تقاضاي ثبت اخت
ثبت اختراع بودن  بر و قابل حمایت نخواهد بود. با توجه به زمان شود میکشور پذیرفته ن

 ـ شـود ثبـت    مـی  سـبب ین شـکل  دو برخی ملاحظات دیگر، حاکمیت اصل سرزمینی ب
مقرر  ،اختراع در کشورهاي متعدد با مشکل مواجه شود. قانونگذار براي رفع این مشکل

کرده است اشخاصی که اختـراع یـا طـرح صـنعتی خـود را در کشـور دیگـر بـه ثبـت          
  ن بتوانند تقاضاي ثبت آن را در داخل کشور نیز مطرح کنند.در مهلت معی ،اند رسانده

ماه پیش  دوازده ،اختراعات دربارهاین مهلت در معاهدات و قوانین کشورها  معمولاً
بـراي نمونـه، بـر اسـاس کنوانسـیون       ؛ظر گرفته شده استاز تاریخ ارائه اظهارنامه در ن

کنوانسیون متقاضی ثبت اختراع که تقاضاي خود را یک بار در یک کشور عضو  ،پاریس
ماه براي ثبت همان اختراع در کشورهاي دیگـر   دوازده تاپاریس به ثبت رسانده است، 

نامـه تـریپس    افقتبر اساس مو .)4ه (ب)عضو پاریس از حق تقدم برخوردار است (ماد
نیز حق تقدم به همین صورت در میان کشورهاي عضـو سـازمان جهـانی تجـارت بـه      

                                                                                                                        
 ».) و اصلاحات بعدي آن را درخواست نماید میلادي 1883مارس  20هجري شمسی ( 1261

شده در ایران  برداري از اختراع ثبت بهره«بدین صورت بیان شده است:  15این امر در بند (الف) ماده  *
 ».، مشروط به موافقت مالک آن است اختراعتوسط اشخاصی غیر از مالک 

قبلاً در فنون و صنایع «دارد: اختراعی جدید نیست که  مقرر میاختراعات ایران قانون ثبت  5ماده  **
اي از جهان  فن یا صنعت قبلی عبارت است از هر چیزي که در نقطه«همچنین ». بینی شده باشد پیش

یق استفاده عملی و یا هر طریق دیگر، قبل از تقاضـا و یـا در   از طریق انتشار کتبی یا شفاهی یا ازطر
 ».موارد حق تقدم ناشی از اظهارنامه ثبت اختراع افشا شده باشد
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هـر گونـه افشـاي     ،بـر مبنـاي ایـن حـق     .تـریپس)  2ه رسمیت شناخته شده است (ماد
رفتن  میاناز  باعث ،ین تقاضانامه در یک کشور عضونخستاطلاعات اختراع پس از ثبت 

، به ثبت تواند براي یک سال بدون مانع مخترع می ابراین؛ بنشود اختراع نمیبودن  جدید
). برخـی کشـورها   Bouche, 2011, p.131بپـردازد (  ي دیگـر کشـورها اختراع خود در 
این حق را بر اساس رابطه متقابل براي کشورهایی که این حق را براي  ،همچون فرانسه

  .)611L) (Ibidـ12ه اند (ماد اتباع فرانسوي به رسمیت بشناسند، شناسایی کرده

  واردات موازي .4ـ3
هاي اقتصادي محدود  نهاد دیگري که اصل سرزمینی را به خصوص با توجه به سیاست

ماننـد   ـواردات موازي و استیفاست. یکـی از حقـوق دارنـده آفـرینش فکـري        ،کند می
تواند اقدام به واردات کالاي متضـمن   این است که کسی بدون اجازه وي نمیـ  اختراع

یکی اینکه اختـراع   ؛باشدداشته اختراع وي نماید. این واردات ممکن است سه صورت 
در کشور صادرکننده به ثبت نرسیده است. در این صورت تولید ؛ ولی ثبت داخلی دارد

صورت دوم اینکه دارنده اختراع، اختـراع   اختراع در کشور تولیدکننده مجاز بوده است.
اي  خود را در کشور صادرکننده نیز ثبت کرده است و حق تولید خود را بـه تولیدکننـده  

واگذار کرده است. در این صورت نیز تولید اختراع در کشـور تولیدکننـده مجـاز بـوده     
ر بـه کشـو   اشـکال گونـاگون  به  ،است. ممکن است محصولات تولیدشده در آن کشور

دارنده ورقه اختراع نیز وارد شود. در اینجا اگر براي ساخت و فروش محصول در یک 
واردات همان محصول به کشور دارنده ورقه  ،کشور فقیر با قیمتی نازل توافق شده باشد

دارنده ورقه اختـراع ممکـن    ،تواند منافع وي را به خطر بیندازد. از همین رو می ،اختراع
یل به جلوگیري از واردات موازي باشـد. اگـر اسـتثناي واردات    ما ،است در این شرایط

موازي در کشوري پذیرفته شده باشد، مطابق آن، دارنده ورقه اختراع حق جلـوگیري از  
کنند که یکـی از حقـوق    تصریح می هاي حقوقی معمولاً این امر را نخواهد داشت. نظام

باید مجوز تولید و واردات  ،ین اساسهمحق بر واردات است که بر  ،انحصاري مخترع
هـم در تولیـد    ،ده خارجینجداگانه از مخترع دریافت شود. صورت سوم اینکه تولیدکن

گواهینامه اختـراع را   ،در کشور خود و هم در صادرات به کشور دیگر کالاي مورد نظر
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  نقض کرده باشد.
ر در صـورتی کـه واردکننـده کـالا بـه وارداتــی اقـدام کنـد کـه تولیـد آن در کشــو         

ماند که بر اساس حق انحصـاري در   تولیدکننده نیز تخلف است، جایی براي تردید نمی
تواند مانع شـود؛ زیـرا در برخـورد بـا کـالاي       اذن براي واردات، دارنده حق اختراع می

تقلبی، تفاوتی در اینکه محل تولید آن کجاست، وجود ندارد. مشکل هنگامی اسـت کـه   
در کشور صـادرکننده، قـانونی اسـت و از همـین رو،     تولید کالاي متضمن حق اختراع 

رسـد. بـا توجـه بـه اینکـه بـر اسـاس         این امر چندان متزاحم با حق دارنده به نظر نمی
هایی از موضوع مالکیت فکـري، کنترلـی بـر     دکترین استیفا، دارنده حق با فروش نسخه

واردات کـالا  توانـد مـانع    چرخه توزیع آن نخواهد داشت، پرسش اینکه دارنده حق می
شود؟ در دکترین استیفا سخن این است کـه اگـر مختـرع، کـالاي متضـمن اختـراع یـا        
حقوق خود را به دیگري واگذار کند، آیا همه حقوق خود را اسـتیفا کـرده اسـت و در    
نتیجه اختیارات کامل به دارنده منتقل شده است یا اینکه مخترع، هنوز در موضوع کـالا  

گـردد.   الملـل مطـرح مـی    هم در حوزه داخلی و هم در حوزه بینحقوقی دارد. این امر، 
در حوزه داخلی، سخن این است که اگـر دارنـده کـالاي متضـمن حـق اختـراع را بـه        

تواند حوزه تصرفات دارنده کالا را محدود کند و بـه عبـارت دیگـر،     دیگري داد، آیا می
ه و تصـرفات وي و  حق محدود را واگذار کرده است یـا اینکـه دارنـده مالکیـت داشـت     

اعمال حق مالکیت او تام است؟ براي مثال، اگر دارنـده کـالا بخواهـد کـالاي خـود را      
تواند نسـبت بـه قیمـت دخالـت کنـد یـا اینکـه         مجدد در بازار بفروشد، آیا مخترع می

دارنده آزاد است در صحنه رقابت، سبب زیان مخترع شـود. همچنـین همـین موضـوع     
شـود؛ بـا ایـن توضـیح کـه اگـر تولیدکننـده در کشـور          ح مـی المللی مطر در روابط بین

صادرکننده با داشتن حق نسبت به کالا بخواهد همـان کـالا را بـه کشـور دارنـده حـق       
شود که آیا وي قادر به ممانعت خواهـد بـود؟    اختراع صادر کند، این پرسش مطرح می

ی، حکـم مسـئله   الملل ـ در اینجا در صورت اعمال دکترین استیفا در سطح ملـی یـا بـین   
شود و رویکردهاي گوناگونی به کار گرفته شده است؛ ولی اصل سـرزمین،   متفاوت می

مقتضی اعمال دکترین استیفا در سطح ملی است. اگـر دکتـرین اسـتیفا در سـطح ملـی      
اعمال شود، اعطاي مجوز از سوي دارنده حق اختراع فقـط در داخـل مرزهـاي کشـور     
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انتقال کـالا میـان مرزهـا نیازمنـد مجـوز جداگانـه       شود و  سبب استیفاي حقوق وي می
است. اگر استیفا در سطح جهانی پذیرفته شود، نخستین فروش در هر جاي جهـان، بـه   

دهـد و واردات مـوازي از سراسـر جهـان مجـاز       حقوق دارنده حق اختراع خاتمـه مـی  
  ).186، ص1387گردد (ر.ك: حبیبا و شاکري،  می

المللی واردات  داخلی و بین آثار ردها محتاج سنجشیکاز این رو هریکتأیید یا رد 
ــر عوامــل  ــاگونی مــوازي ب ــان  گون ــزه مخترعــان داخلــی، جری همچــون منــافع و انگی

کننـده در کشـور اسـت. دربـاره      گذاري خارجی و انتقال فناوري و منافع مصرف سرمایه
ردکننده اگر کشور وا ؛دو دیدگاه و رویکرد اقتصادي وجود دارد ،شرایط واردات موازي

بـا   ،هایی باشد که هزینه تولید و قیمت نهـایی کـالا در آن پـایین اسـت     از جمله کشور
کـالاي  ؛ زیـرا  شـود  نمـی  رو روبـه بـا مشـکل    ،رویکرد جواز واردات موازيکارگیري  به

داراي قیمت بالایی است که توان رقابت بـا کـالاي تولیـد داخـل را نخواهـد       ،وارداتی
ا در صـحنه رقابـت نیـز واردات کـالا بـه خصـوص از       چـه بس ـ  ،داشت. از سوي دیگر

تر سبب افزایش کیفیت کالاي داخلی به سبب رقابت شود. به همـین   کشورهاي پیشرفته
مناسب اسـت کـه واردات    ،ندا چون هند که تولیدکننده کالاي ارزانهم یکشورهای دلیل،

؛ زیـرا  شـود  نوعی تعدیل اصل سـرزمینی محسـوب مـی    ،موازي را بپذیرند. این رویکرد
اگـر کشـور    ،شود استیفاي حق به خارج مرزهاي کشور توسعه یابد. در مقابل می سبب

واردات موازي ممکن است به تولید داخلی آن  ،واردکننده داراي هزینه تولید زیاد باشد
کـالاي بـا    ،زه دهـد اگر وارادت موازي را اجا امریکا ،براي مثال ؛کشور صدمه وارد کند

 رو، ازاین. سازد مواجه میو بازار تولید وي را با مشکل  شود میقیمت کمتر وارد کشور 
در سطح ملی بپـذیرد و   فقطمناسب است دکترین استیفا را  ،به لحاظ سیاست اقتصادي

منـافع کشـورها در    اسـت امکـان دارد  اجازه واردات موازي ندهد. همچنین گفته شـده  
کننـده از واردات   علم و فناوري متفاوت باشد. اگـر منـافع مصـرف    گونگوناهاي  حوزه

موازي کم و کارآمدي تحقیق و توسعه در حوزه مورد نظر بالا باشـد، اجـراي دکتـرین    
) و در غیـر ایـن   Poget, 2008, p.1خواهد بـود (  یسیاست مناسب ،استیفا در سطح ملی

مطالعـات آمـاري    زمـانی کـه  تـا  ن ؛ بنابرایالمللی مطلوب خواهد بود معیار بین ،صورت
علـم و فنـاوري در نظـر گرفتـه نشـود،       گونـاگون هاي  متناسب با این معیارها در حوزه
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گفتن درباره این امر در متون حقوقی کشور از حد حدس و گمان فراتـر نخواهـد    سخن
، 1386). قانونگذار ایران در قانون ثبت اختراعـات  515، ص1387ر.ك: صادقی، رفت (
و بـه دکتـرین اسـتیفاي حـق در سـطح ملـی       است واردات موازي را نپذیرفته  استثناي
حق دارنـده ورقـه اختـراع     ،این قانون 15) ماده ج(بند  1. مطابق قسمت کند میتصریح 

برداري از کالاهایی که توسط مالک اختراع یـا بـا توافـق او در بـازار ایـران       بهره«شامل 
تواند از واردات موازي  ده ورقه اختراع ایرانی میدارن؛ بنابراین شود نمی» شود عرضه می

  محصولات خود به کشور جلوگیري کند.
اینجـا  در واقـع  ؛ زیـرا  چندان ارتبـاطی نـدارد   ،قوانینبودن  این امر با اصل سرزمینی

سـخن از   ،درصددیم میزان حق دارنده آفرینش فکري را بررسی کنیم. به عبارت دیگـر 
 ،ز این جهت که هر کشور بنـا بـر ملاحظـات اقتصـادي    ا آري!میزان حق دارنده است. 

این امر در بحـث اصـل    ،گیرد سیاسی و حقوقی خود درباره واردات موازي تصمیم می
اگر حق مخترع یا دیگر نهادهاي مالکیت فکـري در   در حقیقتشود.  سرزمینی وارد می

ق و حـوزه حقـو  شـود   باعث نمـی این شناسایی در دو کشور  ،دو کشور شناسایی شود
ممکـن اسـت میـزان     ،میزان حقوق دارنده یکسان باشد. هر کشور بنا بر اصل سـرزمینی 

  متفاوتی از حقوق را براي دارنده به رسمیت بشناسد.

  نتیجه
ارچوب ه ـهـا و نیازهـا و در چ   هرچند مالکیت فکري بـه تـدریج بـر اسـاس ضـرورت     

ادبیات نظري  ،آنبه مرور با توسعه ؛ ولی حاکمیت سرزمینی کشورها شکل گرفته است
دهـد اصـل    گرفتـه نشـان مـی    و علمی آن نیـز تعمیـق یافتـه اسـت. مطالعـات صـورت      

همچنـان از اعتبـار کـافی     ،مالکیت فکري حتی بر اسـاس مبـانی نظـري   بودن  سرزمینی
هـاي   برخوردار است. حتی اگر ادبیات حقوق بشري مالکیت فکري تعمیق یابد و جنبـه 

اي تحلیل شـود کـه    وضوع مالکیت فکري به گونهیید شود یا مأحقوق بشري موضوع ت
این اصل از اعتبار نخواهد افتاد و تکلیفی بـراي  ، صورت اعتباري نداشته باشد ،موضوع

در  طـور قطـع،  بـه   هاي فکري مقـرر نخواهـد کـرد.    فرینشآها در حمایت مطلق  دولت
مطـابق  ن بـود  جنبه سرزمینی ،موضوع فکري پذیرفته شودبودن  صورتی که جنبه اعتباري
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 هـا خواهـد بـود و    حاکمیت دولت ،عنصر اعتباردهنده به قوانین؛ زیرا قاعده خواهد بود
  ها نیز قلمرو سرزمینی آنهاست. حوزه اختیار دولت

مالکیـت   اگـر ؛ زیـرا  همین تحلیل در ادبیات حقوقی اسلام نیز قابل پـذیرش اسـت  
دانسته شود، به لحـاظ  فکري یک حق انسانی یا بر اساس ادبیات فقهی یک قاعده اولیه 

حـوزه اجـراي    ،چگونگی اجرا به خصوص با توجه به رویکرد سرزمینی دیگر کشورها
  آن محدود به سرزمین خواهد بود.

هـا بتواننـد دربـاره     بودن مالکیت فکري این است کـه دولـت   اقتضاي اصل سرزمینی
اس مصالح مصادیق مالکیت فکري، شرایط اعتبار و حقوق و تکالیف مترتب بر آن بر اس

ملی، مبانی فکري و متناسب با نظام حقـوقی بـومی تصـمیم بگیرنـد. عـلاوه بـر ایـن،        
بودن، بـه مصـالح    ها نسبت به اصل سرزمینی المللی سبب شده است دولت همکاري بین

المللی توجه کنند و بر اساس امـور سیاسـی و اقتصـادي، نسـبت بـه       ملی در سطح بین
ان اقدام نمایند. امـروزه ایـن اقـدامات در مـواردي     تعمیم حمایت خود نسبت به بیگانگ

چون شناسایی حقوق بیگانگان، پذیرش حق تقدم و اعطاي مهلـت ارفـاقی بـه آنـان و     
  کند. هاي واردات موازي خودنمایی می سیاست
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