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چکیده

قابلیت هایـي براي اسـتفاده از فنـاوري اطلاعات از قبیل افزایش کاربرد،  بهبـود دقت، پردازش 
سـریع تر و گزارشـگري مالي بهتر براي اسـتفاده کنندگان برون سـازماني در حسـابداري شناخته 

شده است )قاسـمی و همکاران2011(. 
هـدف ایـن پژوهـش ارزیابـی توانایی فنـاوری اطلاعات در بهبود گزارشـگری مالی اسـت. این 
پژوهـش تأثیـر فنـاوری اطلاعـات بـر روی ویژگی های کیفـی اطلاعات مالـی را بـا ماتریس رتبه 
ای بررسـی مـی کنـد. بدیـن منظـور پرسشـنامه ای طراحـی و بیـن نمونـه ای شـامل72 نفـر از 
مدیـران مالـی و کارشناسـان سیسـتم هـای کامپیوتـری توزیـع گردیـد. بـا توجه به پاسـخ های 
دریافتـی، بعـد از محاسـبه میانگیـن هـای تأثیـر فنـاوری اطلاعـات بر هر یـک از اجـزای ویژگی 
هـای کیفی اطلاعات حسـابداری، عناصر ویژگی های کیفی اطلاعات حسـابداری )شـامل مربوط 
بـودن، قابلیـت اتـکاء، قابل فهم بودن و قابلیت مقایسـه( بر اسـاس تأثیر فناوری اطلاعـات بر روی 
آنهـا رتبـه بنـدی شـدند. نتایج پژوهش نشـان می دهد کـه تأثیر فنـاوری اطلاعات بر هـر یک از 

اجـزای ویژگـی های کیفـی اطلاعات حسـابداری متفاوت اسـت.

واژه هـاي کلیـدي: ویژگـی هـای کیفی اطلاعـات مالی، فنـاوری اطلاعـات، مربـوط بودن، 
قابلیـت اتکا
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مقدمه

 فنـاوری اطلاعـات عنصـری کلیـدی در حذف محدودیت زمانی و مکانی، دسترسـی بهتر و سـریع تر 
بـه اطلاعـات، بـه روز بـودن و ... اسـت. به عبـارت دیگر، فنـاوری، روش آنجـام کارها را دگرگون سـاخته و 
باعث شـده بسـتری که بر کاغذ بنا شـده بود، به بسـترهای الکترونیکی تبدیل شـود که آن را در اصطلاح 
تبـادل الکترونیکـی اطلاعـات می نامند. امروزه شـرکت ها برای بهبود عملکردشـان مبالغ زیـادی را صرف 
سـرمایه گـذاری در فنـاوری اطلاعـات مـی کننـد. علـت اصلـی ایـن امر این اسـت کـه فنـاوری اطلاعات 
فرآینـد پـردازش اطلاعـات مالـی و غیرمالـی واحدتجـاری را بهبود می بخشـد و ایجاد مزیـت رقابتی می 

کند )اشـرف خلف1 2012(. 
  امـروزه در اغلـب شـرکت هـا از نرم افزار اکسـل بـه عنوان یک نرم افـزار عمومی به طور عمـده و نرم 
افزارهای کاربردی اسـتفاده می شـود.  اسـتفاده از اینترنت فراگیر شـده اسـت و دسترسـی به سـایت همه 
سـازمان هـا ممکن گشـته اسـت. در پـی این تغییـر، زمان دسترسـی به اطلاعات بسـیار کوتاه تر شـده و 
نحـوه مبـادلات پولـی منابـع مالی تغییـر یافته اسـت و به جای پـول، اطلاعات مالـی رد و بدل می شـود. 
از طرفـی، هـدف هـای گـزارش گری مالی و مبانی حسـابداری ایجـاب می کند، اطلاعاتی که گزارشـگری 
مالـی فراهـم مـی آورد از ویژگـی های معینی برخوردار باشـد تا در تصمیم گیری های سـرمایه گـذاران و 
اعتبـار دهنـدگان فعلی و بالقوه و سـایر اسـتفاده کنند گان مؤثر واقع شـود. این ویژگی هـا را ویژگی ها ی 
کیفـی اطلاعات حسـابداری مـی نامند که به طور کلی شـامل مربوط بودن، قابلیت اتکاء، قابلیت مقایسـه 

و قابـل فهم بودن اسـت. 
تحـولات پیاپی و پیشـرفت های سـریعی کـه در دامنه فعالیت و انـواع واحدهای اقتصـادی در جریان 
وقـوع اسـت، لـزوم تهیـه و ارایـه اطلاعات مالی مربـوط، قابل اعتمـاد، قابل فهم و قابل مقایسـه را توسـط 
واحدهای اقتصادی تشـدید کرده اسـت. گزارشـگری به روش سـنتی به صورت دسـتی منسوخ شده است 
و اسـتفاده از فناوری اطلاعات در همه سـازمانها فراگیر شـده اسـت که طبیعتاً بر هریک از اجزای ویژگی 
هـای کیفـی اطلاعـات حسـابداری اثرگذار اسـت. بـا توجه به گسـتردگی فنـاوری اطلاعـات و  همچنین 
تفـاوت هایـی کـه بین ویژگی های کیفی اطلاعات حسـابداری وجود دارد؛ تأثیر متفـاوت فناوری اطلاعات 

بـر هریـک از این موارد  نیز متفاوت خواهد شـد )قاسـمی و همـکاران 2011(. 
بـا توجـه بـه موارد گفته شـده در ایـن پژوهش به دنبال بررسـی این موضوع هسـتیم که آیا اسـتفاده 
از فنـاوری اطلاعـات بـر هـر یـک از ویژگـی های مربـوط بـودن، قابلیت اتـکا، قابلیت مقایسـه و قابل فهم 

بـودن تأثیر دارد؟

1- Ashraf Khallaf
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ادبیات موضوعی پژوهش

ویژگی های کیفی اطلاعات حسابداری
هرچـه محیـط تجـاری پیچیـده تـر می شـود شـرکت ها بـه طـور فزاینـده ای در معامـلات پیچیده 
در گیـر مـی شـوند. حسـابداران بایـد بتوانند این معامـلات پیچیده را تحلیل کـرده و موارد گزارشـگری و 
حسـابداری وابسـته را حـل کننـد. فهـم و درک زیر بنایـی از مفاهیم نظری گزارشـگری مالی برای تحلیل 
اثر بخش موارد حسـابداری و گزارشـگری مرتبط نیاز اسـت )چسـتن و همکاران1 1998(. مفاهیم نظری 
گزارشـگری مالـی یک سیسـتم منسـجم یا یکپارچـه از مبانـی و هدف های به هم وابسـته اسـت که می 
تواند به یک سلسـله از اسـتانداردهای همگون )دارای ارتباط منطقی با یکدیگر( منجر شـود و  سیسـتمی 
کـه مـی توانـد ماهیـت، نقش )وظیفـه( و محدوده های حسـابداری مالی و صـورت های مالـی را  تجویز و 

تعییـن نماید )ولک و همـکاران2 2004(. 
برخـی هـا عبـارت »چارچوب نظری«را به قانون اساسـی تشـبیه کرده اند. این تشـابه موید این اسـت 
کـه هیئـت تصمیم دارد سیاسـت ها و اهداف گسـترده ای را تعییـن نمایدکه مورد توافق همـه گروه های 
ذینفع اسـت. سـپس این سیاسـت ها و هدف های کلی مبنا قرار می گیرند و بر آن اسـاس یک مجموعه 

منسـجم از اسـتاندارد های حسابداری ارائه می شـود )هندرکسن31992(. 
یکـی از مهمتریـن مفاهیم مورد اشـاره در چارچـوب نظری ویژگی های کیفی اطلاعات اسـت. ویژگی 
هـای کیفـی اطلاعـات بـه خصوصیاتـی اطـلاق می شـود کـه موجب مـی گـردد اطلاعـات ارائه شـده در 
صـورت هـای مالـی بـرای اسـتفاده کنندگان در راسـتای ارزیابـی وضعیت مالـی، عملکرد مالـی و انعطاف 

پذیـری مالـی واحد تجاری مفید واقع شـود )اسـتانداردهای حسـابداری ایـران، 1386(.
برخـي  خصوصیـات  کیفي  بـه  محتواي  اطلاعات  منـدرج  در صورتهاي  مالي  و برخـي  دیگر به  چگونگي  
ارائــه  ایـن  اطلاعـات  مربـوط  مي شـود.خصوصیات  کیفـي  اصلي  مرتبـط  با محتـواي  اطلاعـات ،  » مربوط  
بـودن«  و »قابـل  اتکابـودن«  اسـت . هـرگاه  اطلاعات  مالـي  مربوط  و قابل  اتکا نباشـد،  مفیـد نخواهد بود. 
خصوصیـات  کیفـي  اصلـي  مرتبط  با ارائـه  اطلاعات ، »قابل  مقایسـه بودن« و »قابل  فهم  بودن« اسـت . حتي  
اگـر اطلاعـات  مربـوط  و قابل  اتکا باشـد،  مفید بـودن  آن  در صـورت  قابل  مقایسـه نبودن  و قابل  فهم نبودن  

دچـار محدودیـت  خواهد بود.
مربـوط بـودن و قابلیـت اتکا مهـم ترین ویژگی های کیفی اطلاعات حسـابداری انـد و اگر بخش های 
مالی و حسـابداری این دو ویژگی را داشـته باشـند مناسـبت اطلاعات حسـابداری برای تصمیم های مهم 

فراهم می شـود )ایمان و همـکاران4 2012(. 
قابـل مقایسـه بـودن اطلاعـات مالـی کاربـران را بـرای تمایـز شـباهت هـا و فعالیـت هـای اقتصادی 
واحدتجـاری در طـول دوره هـای زمانـی مختلـف و همچنیـن بیـن واحدهـای تجاری مختلـف در جهت 

تصمیـم گیـری هـای صحیح یـاری مـی رسـاند )ایزابـل و همـکاران5 2012(.

1- Chasten et al
2- Wolk et al
3- Hendrickson
4- Iman et al
5- Isabel et al
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 فناوری اطلاعات

باکون1 )1992( فناوری اطلاعات مرتبط با اطلاعات مالی را ابزارهایی می داند که قابلیت سیستم های 
اطلاعاتی و ارتباطی سازمان را بهبود می بخشد و به مواردی همچون سخت افزار، نرم افزار، شبکه های 
کامپیوتری، اینترنت و تلفن و دیگر وسایل مرتبط اشاره می نماید )اشرف خلف2012(. به طور کوتاه، فناوری 
اطلاعات با مسائلی مانند استفاده از رایانه های الکترونیکی و نرم افزار سروکار دارد تا تبدیل، ذخیره، حفاظت، 
پردازش، انتقال و بازیابی اطلاعات به شکلی مطمئن و امن آنجام پذیرد. فناوری اطلاعات با سیستم های 
اطلاعاتی ارتباط تنگاتنگی دارد. فناوری اطلاعات قابلیت اتکای سیستم اطلاعاتی واحدهای تجاری را به شدت 
تحت تأثیر قرار می دهد و برای افزایش اعتماد تصمیم گیرندگان به فناوری اطلاعات در دنیای امروز بررسی 
قابلیت اتکای اطلاعات بسیار ضروری است. این نکته سبب شده است انجمن حسابداران رسمی آمریکا2 و 
انجمن حسابداران خبره کانادا3 سیستم اعتمادبخشی به فناوری اطلاعات برای بررسی قابلیت اتکای سیستم 

شرکت ایجاد نمایند )گرینبرگ وهمکاران4 2012(.

پیشینه پژوهش
آشـباخ و همکاران5 )1999( در پژوهشـی با نام » گزارشـگری شـرکت در اینترنت » به تغییرات قابل 
توجهـی  در کیفیـت گزارشـگری مالـی در اینترنـت بـه ویژه تغییـر در کیفیت بـه موقع بـودن و بنابراین 
مفیدتر شـدن گزارشـگری مالی، دسـت یافتنـد. آن ها بیان کردند که ایجاد تعادل نسـبی بیـن دو ویژگی 

قابلیـت اعتمـاد و مربـوط بـودن اطلاعات مهم تریـن نکته در پیدایش اینترنت اسـت .
خـان6 )2002( و راولیـک7 )2000(  بـه صورت جداگانه پژوهش هایی را در زمینه اسـتفاده از اینترنت 
بـرای گزارشـگری اینترنتـی آنجام دادند و به یک نتیجه مشـابه رسـیدند و هر دو عنوان کـرده اند که مهم 
تـر یـن عاملـی کـه اسـتفاده از اینترنت را بـرای گزارشـگری مالی را محـدود می کند عـدم قابلیت اعتماد 

در گزارشـگری مالی اینترنتی است.
دال و همـکاران8 )2003( در پژوهشـی بـا عنـوان » صـورت هـای مالـی تحـت وب« بیـان کردنـد که 
اسـتفاده از ارتبـاط برتـر در صـورت هـای مالی می توانـد روند قضاوت هـا و به عبارت دیگر مربـوط  بودن 

را تحـت تأثیر قـرار دهد.
لودیـا و همـکاران9 )2003( در پژوهشـی بـا عنوان » گزارشـگری مالی اینترنتی در اسـترالیا به صورت 
اکتشـافی«  مهم ترین دلایل عدم اسـتفاده شـرکت ها از پتانسـیل کامل اینترنت برای گزارشـگری مالی 

و تمایـل کـم آن هـا را عـدم قابلیت اعتمـاد و کمی مهارت هـای فناوری اطلاعـات ذکر کردند.

1- Bacon
2- American Institute of Certified Public Accountants
3- Canadian Institute of Chartered Accountants
4- Greenberg et al
5- Ashbaugh et al
6- Khan, T
7- Ravlice, T
8- Dull et al
9- Lodhia  et al
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قاسـمی و همکاران1 )2011( تأثیر فناوری اطلاعات را بر سیسـتم های حسـابداری بررسـی نمودند و 
بـه ایـن نتیجه رسـیدند کـه بزرگترین تأثیری که فناوری اطلاعات بر حسـابداری گذاشـته اسـت توسـعه 
و کاربـرد اسـتفاده از سیسـتم هـای کامپیوتـری در ثبت معاملات اسـت.  با ورود کامپیوتـر اطلاعات مالی 
مربـوط تـر بـا سـرعت بیشـتری در اختیـار مدیـران قـرار می گیرد. این سیسـتم سـرعت تصمیـم گیری 
مدیران را بالا می برد. قابلیت های دیگری بدین شـرح برای سیسـتم های کامپیوتری و اسـتفاده فناوری 
اطلاعات در حسـابداری شـناخته شـده اند: افزایش کاربرد،  بهبود دقت، پردازش سـریع تر و گزارشـگری 

مالـی بهتر برای اسـتفاده کنندگان برون سـازمانی. 
دال اسـتول و همـکاران2 )2012( افزایـش قابلیت اتکا در اطلاعات مالی را بـا افزایش فناوری اطلاعات 
بررسـی نمودنـد و بیـان نمودند که افزایـش قانونمندی های دنیـای امروز فناوری اطلاعات سـبب افزایش 
قابلیـت اتـکای اطلاعـات می گردد. همچنین آنها به این نتیجه رسـیدند که از آنجاییکه فنـاوری اطلاعات 
سـبب افزایـش تمام ابعـاد ویژگی های کیفی اطلاعات می شـود، لذا فناوری اطلاعات کیفیت حسابرسـی 

را نیز افزایـش می دهد. 
اشـرف خلـف )2012( بیـان نمـود کـه فنـاوری اطلاعـات نه تنهـا اطلاعات مالـی بلکه اطلاعـات غیر 
مالـی را نیـز تحـت تأثیـر قـرار می دهـد. وی بـه کاهش عـدم تقـارن اطلاعاتی با نفـوذ فنـاوری اطلاعات 
اشـاره نمـود. وی بیـان نمود کـه اگر چه فناوری اطلاعات بـر ویزگی های کیفی اطلاعـات مالی و غیرمالی 

اثرگـذار اسـت امـا بایـد به معیارهایـی همچون کیفیت، نـوآوری و رضایت مشـتری هم توجه شـود.
گرینبـرگ و همـکاران )2012( بیـان نمودنـد کـه فنـاوری اطلاعـات تمـام ابعـاد ویژگی هـای کیفی 
اطلاعـات مالـی بـه اسـتثنای قابلیـت اتـکاء را افزایـش می دهـد. وی بیان نمود کـه با به کارگیـری اصول 
سیسـتم اعتمادبخشـی که توسـط انجمن حسـابدارن رسـمی آمریکا و همچنین حسـابداران خبره امریکا 
تدویـن شـده، مـی تـوان ایـن نقطـه ضعـف را برطـرف و قابلیت اتـکای اطلاعـات را نیـز با وجـود فناوری 

اطلاعـات افزایش داد.
بریکـر و ناندینـی3 )2012( مربـوط بـودن و قابلیت اتکا را جـزء با ارزش ترین ویژگـی اطلاعات کیفی 
برشـمردند و بـه این نتیجه رسـیدند که فنـاوری اطلاعات ویژگی های کیفی اطلاعات مالـی را افزایش می 
دهـد. پـس از بیـان ایـن نتیجه بیان نمودند که ایـن دو ویژگی نباید تحت تأثیر هیـچ چیزی کاهش یابند. 
بـا ایـن وجود به همـان اندازه که گزارشـگری مالی اینترنتی،مربوط بـودن اطلاعات به ویژه بـه موقع بودن 
و نیـز دامنـه اطلاعـات برای مثـال چه چیز، چه وقت، و چگونه اطلاعات منتشـر شـود را افزایش می دهد، 
ریسـک هـای مرتبـط بـا ورود اطلاعـات قابلیـت اعتماد نیـز افزایش می یابـد. هم چنین عدم حسابرسـی 
و عـدم امنیـت وب سـایت هـا را دلایـل دیگر کاهش قابلیـت اعتماد عنوان کردنـد. و بالاخره بیـان کردند 
کـه گزارشـگری مالـی اینترنتی به شـرکت هـا امکان می دهد کـه از طریق افشـاء داده هـای مالی اضافی 

و تفکیک شـده در وب سـایت شـرکت، افشـاء های مالی شـان را افزایش دهند.

1- Ghasemi et al
2- Dale Stoel, et al
3- Bricker  & Nandini
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اعتمـادی و همـکاران)1385( بـه منظور تعیین تأثیر فناوری اطلاعات بـر ویژگی های کیفی اطلاعات 
حسـابداری، ابتـدا با بررسـی گسـترده مبانـی نظری، شـبکه منطقی تأثیر فنـاوری اطلاعات بر هـر یک از 
ویژگـی هـای کیفـی اطلاعـات حسـابداری را بیان نموده و سـپس با آزمـون فرضیه های پژوهـش، به این 
نتیجـه رسـیدند که فنـاوری اطلاعـات باعث افزایش مربـوط بودن اطلاعـات حسـابداری و کاهش قابلیت 

اعتمـاد آن مـی شـود و قابلیت مقایسـه را نیز به میـزان کم افزایـش می دهد.

  فرضیه های پژوهش
1- فنـاوری اطلاعـات هـر یـک از اجزای مربـوط بودن اطلاعـات را به صورت متفاوت تحـت تأثیر قرار 

دهد. می 
2- فنـاوری اطلاعـات هـر یـک از اجزای قابلیت اتکای اطلاعـات را به صورت متفـاوت تحت تأثیر قرار 

دهد. می 
3- فنـاوری اطلاعـات هـر یـک از اجـزای قابلیت مقایسـه اطلاعات را بـه صورت متفـاوت تحت تأثیر 

قرار مـی دهد
4- فنـاوری اطلاعـات هـر یـک از اجزای قابلیت فهـم اطلاعات را بـه صورت متفاوت تحـت تأثیر قرار 

مـی دهد.
5- فنـاوری اطلاعـات بـر هـر یـک از ویژگـی هـای کیفـی  مرتبط بـا محتـوا و ارائه ی اطلاعـات مالی 

تأثیر متفاوتـی دارد.

روش تحقیق
روش تحقیق حاضر از نظر هدف کاربردي و بر اسـاس روش و ماهیت، یک تحقیق توصیفي و موردی 
مـي باشـد چـرا که در جهت رفع نیازهاي انسـاني در حوزه حسـابداری اسـت. در این پژوهـش برای جمع 
آوری اطلاعات از روش هاي مطالعه کتابخانه اي و بررسـي متون و نیز پرسشـنامه اسـتفاده شـده اسـت. 
بدیـن منظـور ابتـدا پرسشـنامه ای بیـن افراد پاسـخ دهنـده توزیـع کـرده و از آنها در خصـوص نقش فن 
آوری اطلاعـات در بهبـود کیفیـت اطلاعـات صورت هـای مالی نظر خواهی کردیم. سـئوالات بـه گونه ای 
طراحـی شـده بـود کـه هر پاسـخ دهنده بایسـتی در خصوص تاثیـر فـن آوری اطلاعات بر بهبـود هر یک 
از اجـزای خصوصیـات کیفـی اطلاعـات گزینه ای از بین پنـج گزینه کاملا موثر ، خیلی موثـر، موثر، کمی 
موثـر و بـی اثـر  یکـی را انتخاب نماید. خصوصیـات کیفی مورد نظر شـامل مربوط بودن )بـا اجزای پیش 
بینـی نتایـج رویدادهـای آتی، تایید یا اصـلاح انتظارات قبلی، بیان واحدهای انـدازه گیری متفاوت متاثر بر 
تصمیمـات اقتصـادی(، قابل اتکا بودن )بیان صادقانه،رجحان محتوی بر شـکل، بی طرفـی، احتیاط و ارائه 
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کامـل تـر اطلاعـات(، قابل مقایسـه بـودن )ثبات رویه ، یکنواختی افشـای مناسـب رویه هـای بکار گرفته 
شـده و افشـای اثـرات تغییـر آنها(، قابل فهم بـودن )ادغام و طبقه بنـدی اطلاعات، ارائه سـاده تر اطلاعات 
و قابلیـت اسـتفاده بهتـر اطلاعات برای گـروه های مختلف اسـتفاده کننده( و با توجه بـه چارچوب نظری 

استانداردهای حسـابداری ایران تعیین گردیدند.
پس از جمع آوری داده ها از طریق پرسشنامه، برای اولویت بندی تأثیر فناوری اطلاعات بر ویژگی های 

کیفی اطلاعات حسابداری و آزمون فرضیه ها از ماتریس رتبه ای و آزمون تحلیل واریانس استفاده گردید. 

ماتریس رتبه ای)فرآیند تحلیل رتبه ای(
سـنگ بنـاي ماتریـس رتبه ای مقایسـه هاي زوجی اسـت. این روش به مـا این امـکان را می دهد که 
مسـایل کیفـی را کـه واحدي بـراي اندازه گیري آنهـا وجود نـدارد ارزیابی کنیم و بتوانیم آنها را با مسـائل 
کمـی مقایسـه و ترکیـب کنیـم. این مقایسـات، ماتریسـی تشـکیل می دهند کـه درایه هاي ایـن ماتریس 
a12نشـان مـی دهد  از مقایسـه عنصـر هـر سـطر بـا عناصر سـتون ها بدسـت می آیـد. بـرای مثال درایه 
عنصـر اول چنـد برابـر عنصـر دوم اسـت کـه عدد مـورد نظر با توجه به اسـکیل سـاعتی منطق فـازی در 
بـا توجه به موضـوع مورد بررسـی خیلی مهم تر از A2 باشـد عدد  A1 نظـر گرفتـه مـی شـود. مثلاً اگر
a21 و یا اهمیت A2 نسـبت به  5 را در ماتریـس قـرار مـی دهیـم. واضـح اسـت که در اینصـورت درایه 
 خواهـد بـود. به این خاصیت ماتریس های مقایسـه جفتی خاصیت معکوسـی1 می گویند.

5
1 A1 برابـر 

                               

 
 

  )فرآيند تحليل رتبه اي(ماتريس رتبه اي
 مي دهد را امكان اين ما به روش اين .است زوجي هاي مقايسه ماتريس رتبه اي بناي سنگ

 را آنها بتوانيم و كنيم ارزيابي ندارد وجود آنها گيري اندازه براي واحدي كه كيفي را مسايل كه
 هايدرايه كه دهندمي تشكيل ماتريسي، مقايسات اين .نيمك تركيب و مقايسه كمي مسائل با

درايه  براي مثال .آيدبدست مي ها ستون عناصر با سطر هر عنصر مقايسه از ماتريس اين

a12اسكيل به توجه با نظر مورد عدد كه است دوم عنصر برابر چند اول عنصر دهد مي نشان 
با توجه به موضوع مورد بررسي خيلي A1مثلاً اگر  .فته مي شودمنطق فازي در نظر گر ساعتي

واضح است كه در اينصورت درايه . را در ماتريس قرار مي دهيم 5باشد عدد  A2مهم تر از 

a21  و يا اهميتA2  نسبت بهA1  برابر
5
به اين خاصيت ماتريس هاي . خواهد بود 1

  .مي گويند 1خاصيت معكوسيمقايسه جفتي 
                                 

  

  
  

تعيين مي به شرح زير  در اين پژوهش اسكيل مقايسه هاي زوجيبا توجه به پاسخ هاي دريافتي، 
       :گردد

  
  يل هاي مقايسه زوجياسك: 1جدول

  تعريف  موثركاملا موثرخيلي  موثر موثركمي  بي اثر
  شدت اهميت 9 7 5 3 1

                                                 
1 . Reciprocal  

A1

A2

An

AnA2A1   مقايسه هاي جفتي  ماتريس:1رابطه
 

بـا توجـه بـه پاسـخ های دریافتی، اسـکیل مقایسـه های زوجـی در ایـن پژوهش به شـرح زیر تعیین 
مـی گردد:     

1- Reciprocal
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جدول1: اسکیل های مقایسه زوجی

بی اثر کمي موثر موثر خیلي موثر کاملاموثر تعریف
1 3 5 7 9 شدت اهمیت

بنابرایـن در ابتـدا مقیـاس هـا را بـا هم مقایسـه نموده و سـپس مقایسـات را باهم ترکیب کـرده تا به 
ترتیـب اولویت ها برسـیم.

ماتریس هایی که تشکیل می دهیم به ترتیب زیر است:
1. تشکیل ماتریس مقایسات جفتی برای گزینه مورد نظر)به تفکیک هر فرضیه(

2. بدست آوردن اولویت ها
3. تشـکیل ماتریـس نرمال شـده مقایسـه هـای جفتی)بـرای اینکار جمع هر سـتون را بدسـت 

آورده و عناصـر هـر سـتون را بـر مجمـوع آن تقسـیم می کنیـم تا عناصـر ماتریس نرمال شـوند(.
4. میانگین گیری از مقادیر بدست آمده از هر سطر

5. نتیجه گیری نهایی)رسیدن به پاسخ فرضیه ها و تعیین اولویت ها(.

شیوه آزمون فرضیه های پژوهش
هریک از فرضیه های ادعا  H1 و رد ادعا H0 را به صورت زیر تعریف مي کنیم:

 
 

  
و سپس مقايسات را باهم تركيب كرده تا به  ودهدر ابتدا مقياس ها را با هم مقايسه نمبنابراين 

  .ترتيب اولويت ها برسيم
  :به ترتيب زير است مي دهيمماتريس هايي كه تشكيل 

 )به تفكيك هر فرضيه(ريس مقايسات جفتي براي گزينه مورد نظرتشكيل مات.1
 بدست آوردن اولويت ها.2

براي اينكار جمع هر ستون را بدست آورده (تشكيل ماتريس نرمال شده مقايسه هاي جفتي.3
 ).و عناصر هر ستون را بر مجموع آن تقسيم مي كنيم تا عناصر ماتريس نرمال شوند

 آمده از هر سطرميانگين گيري از مقادير بدست .4

 ).رسيدن به پاسخ فرضيه ها و تعيين اولويت ها(نتيجه گيري نهايي.5

  شيوه آزمون فرضيه هاي پژوهش
  :را به صورت زير تعريف مي كنيم H0و رد ادعا  H1  هريك از فرضيه هاي ادعا

  
  
  

  : 1براي نمونه در فرضيه 
از اجزاي مربوط بودن فناوري اطلاعات هر يك به اين معناست كه   H0 فرضيه صفر يا 

  و  .اطلاعات را به صورت متفاوت تحت تأثير قرار نمي دهد
  H1  فناوري اطلاعات هر يك از اجزاي مربوط بودن اطلاعات را به صورت به اين معناست كه

  .دهدمتفاوت تحت تأثير قرار مي 
ن هاي جامعه در مابقي فرضيه ها نيز بدين شكل تعريف مي شوند به استثناي اينكه تعداد ميانگي

  .فرضيه ها متفاوت است
يعني تأثير يك متغير مستقل گروه بندي بر يك متغير ( براي مقايسه ميانگين دو يا چند جامعه

لازم بذكر است كه در اين آزمون نيز . استفاده مي شود تحليل واريانس از آزمون) كمي وابسته
اين آزمون در . ي سطوح محدودي باشدبايد متغير وابسته كمي و متغير مستقل گروه بندي دارا

شود مشخص مي شود كه تفاوت % 5كوچكتر از  sigاگر . اجرا مي شود SPSSنرم افزارآماري 



 






n

n

H
H

...10
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:

:

برای نمونه در فرضیه 1 :
 فرضیـه صفـر یـا H0  به این معناسـت که فنـاوری اطلاعات هر یـک از اجزای مربوط بـودن اطلاعات 

را بـه صـورت متفـاوت تحت تأثیر قرار نمـی دهد.  و
  H1 بـه ایـن معناسـت کـه فنـاوری اطلاعات هر یـک از اجـزای مربوط بـودن اطلاعـات را به صورت 

متفـاوت تحـت تأثیر قرار مـی دهد.
مابقـی فرضیـه هـا نیز بدین شـکل تعریف می شـوند به اسـتثنای اینکـه تعداد میانگین هـای جامعه 

در فرضیـه ها متفاوت اسـت.
بـرای مقایسـه میانگیـن دو یـا چند جامعه )یعنی تأثیر یک متغیر مسـتقل گروه بنـدی بر یک متغیر 
کمـی وابسـته( از آزمـون تحلیـل واریانس اسـتفاده می شـود. لازم بذکر اسـت کـه در این آزمـون نیز باید 
متغیـر وابسـته کمـی و متغیـر مسـتقل گـروه بنـدی دارای سـطوح محدودی باشـد. ایـن آزمـون در نرم 



سال شانزدهم    شماره 62   بهار 95

ای
به 

 رت
س

تری
 ما

 از
اده

ستف
با ا

ی 
مال

ت 
لاعا

 اط
فی

 کی
ای

ی ه
ژگ

 وی
 بر

ات
لاع

 اط
ری

ناو
ر ف

أثی
ی ت

رس
 بر

87
افزارآماری SPSS اجرا می شـود. اگر sig کوچکتر از 5% شـود مشـخص می شـود که تفاوت معنی داری 
بیـن میانگیـن جوامـع وجـود دارد ولـی ایـن آزمـون به تنهایی مشـخص نمی کنـد که کـدام میانگین ها 

متفـاوت هسـتند و بـه همین دلیـل از آزمون هـای پس از تجربه1 هم اسـتفاده می شـود. 
لازم بـه ذکـر اسـت کـه در آزمـون مقایسـه میانگین چنـد جامعه، منبـع تغییـرات )واریانـس ها( به 
دو دسـته بیـن گروهـی و درون گروهـی تقسـیم مـی شـود. بخشـی از واریانـس ها ناشـی از تفـاوت بین 
جوامـع یـا گـروه بنـدی محقق اسـت )بیـن گروهی( و بخشـی از تفـاوت ها بـه عوامل دیگر)خطـا( بر می 
گـردد)درون گروهـی(. در آزمـون مقایسـه میانگین چند جامعه به بررسـی این موضوع پرداخته می شـود 
کـه پراکندگـی ها)واریانـس هـا( چـه میـزان ناشـی از بین گـروه و چه میـزان ناشـی از درون گروه اسـت 

)مومنی و فعـال قیومـی 1391، 83-86(. 

  جامعه و نمونه آماری
  جامعـه آمـاری پژوهـش شـامل از گروه های متخصصیـن نرم افزار و مدیـران مالی بـوده و از آنجایی 
کـه دسترسـی بـه اعضـای جامعـه سـخت اسـت و از طرفی پاسـخگویی به سـؤالات از عهده هر کسـی بر 
نمـی آیـد و یـا اعضای جامعه به هر دلیلی قادر به پاسـخگویی نیسـتند از روش تجربی بـرای تعیین اندازه 

نمونـه اسـتفاده نمودیـم.  بـرای انتخاب نمونه به شـرح زیر عمـل می کنیم: 
گاه بـرای حجـم نمونـه حد نصاب هایی ارائه می شـود که خوب اسـت در تخمین حجـم نمونه آنها را 

در نظـر گرفـت تـا حداقل حجم نمونه از آن کمتر نشـود. حد نصابهـای زیر نمونه ای از این موارد اسـت:
1. در پژوهش همبستگی )حداقل حجم نمونه 30 نفر(

2. در پژوهش علی و آزمایشی )حداقل حجم نمونه 15 نفر(
3. در پژوهش توصیفی زمینه یاب و پیمایشی )حداقل حجم نمونه 100 نفر(

4. در پژوهـش هایـی کـه نیـاز به طبقه بنـدی جامعه برای نمونـه گیـری دارد، حداقل نمونه هر 
طبقـه بیـن 20 تا 50 نفر اسـت )فرهنگی و صفـر زاده، 1387، 258(. 

از آنجایـی کـه تحقیـق مـا نیـاز به طبقـه بندی نمونـه به دو دسـته متخصصیـن حوزه حسـابداری و 
فنـاوری اطلاعـات داشـت مـا نیز برای تعیین نمونـه به این روش عمـل نمودیم و 72 نفر در دو دسـته 36 
نفری که دارای حتی المکان مدرک کارشناسـی ارشـد و سـابقه مالی بالای 10 سـال بودند انتخاب شـدند. 
ایـن تعـداد نمونـه از لحـاظ تجربی نمونه مناسـبی بـرای این پژوهش اسـت.از ایـن تعداد 66 پرسشـنامه 
برگشـت داده شـد که تعداد 6 مورد قابل اسـتفاده نبود لذا داده های  60 پرسشـنامه برای آزمون فرضیه 

ها اسـتفاده گردید.

1- Post Hoc
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روایی و پایایی ماتریس رتبه ای

در ایـن پژوهـش جهت تعیین روایی از نظرات حسـابداران رسـمی، اسـاتید دانشـگاه، مدیـران مالی و  
کارشناسـان ارشـد سیسـتم استفاده شـد.آلفای کرونباخ که نشـاندهنده میزان پایایی پرسشـنامه است به 

میزان 0/72 بدسـت آمد. 

جدول2: پایایی پرسشنامه وزنی

آلفای کرونباختعداد سوالات

190/721

نتایج پژوهش
نتایج آزمون فرضیه اول

فرضیه اول پژوهش بیان می دارد که : 
فنـاوری اطلاعـات هـر یـک از اجـزای مربـوط بـودن اطلاعات را بـه صورت متفـاوت تحت تأثیـر قرار 

مـی دهد

جدول3: میانگین رتبه ها با استفاده از ماتریس رتبه ای در خصوص اجزای مربوط بودن اطلاعات

انحراف معیارنما)مد(میانهمینیممماکزیمممیانگینمربوط بودن

پیش بینی نتایج رویدادهای 
0.320.80.150.260.270.17آتی

0.220.640.050.070.640.22تایید یا اصلاح انتظارات قبلی

بیان واحدهای 

اندازه گیری متفاوت
0.460.780.0650.670.090.31
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نتایـج جـدول شـماره 3 کـه بـر اسـاس میانگین رتبه هـا و بـا اسـتفاده از ماتریس رتبه ای می باشـد 
نشـان مـی دهـد که فنـاوری اطلاعـات به ترتیـب بر بیـان واحدهـای اندازه گیـری متفـاوت ، پیش بینی 

نتایـج رویدادهـای آتـی و تاییـد یا اصـلاح انتظـارات قبلی تاثیر گذار اسـت. 
نمودار ستونی زیر نیز به خوبی نتیجه آزمون این فرضیه را نمایان می کند:

نمودار 1: نمودار ستونی تاثیر فناوری اطلاعات بر اجزای مربوط بودن اطلاعات

نتایج آزمون تحلیل واریانس حاکی از تایید فرضیه اول است)جدول شماره 4(.

جدول4: نتایج آزمون تحلیل واریانس فرضیه اول

مجموع منابع
مربعات

درجه 
آزادی

میانگین 
مربعات

F معنی داری آماره
آزمون

1/72720/86314/9270/000بین گروه ها

10/2371770/058درون گروه ها
11/964179     کل  

بـا توجـه بـه جـدول شـماره 4 و با توجـه به اینکـه مقـدار معنـی داری)0/000( از 5 درصـد کوچکتر 
اسـت، بنابرایـن فـرض صفـر با اطمینـان 95 درصـد رد شـده و نتیجه مـی گیریم که:

فنـاوری اطلاعـات هـر یـک از اجـزای مربـوط بـودن اطلاعات را بـه صورت متفـاوت تحت تأثیـر قرار 
مـی دهد.

بـرای مقایسـه دو بـه دوی عوامل و مشـخص کـردن اینکه تاثیر فنـاوری اطلاعات بـر روی کدام عامل 
از همه بیشـتر اسـت از آزمون توکی اسـتفاده کردیم که نتایج آن در جدول شـماره 5 ارائه گردیده اسـت.
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جدول 5: نتایج آزمون توکی برای مقایسه میانگین سه گروه

تفکیک گروه با خطای 5 درصد
تعداد 2نام متغیر 1

0/2191 60 تایید یا اصلاح انتظارات قبلی 
0/3225 60 پیش بینی نتایج رویدادهای آتی

0/4583 60 بیان واحدهای اندازه گیری متفاوت

بـا توجـه بـه خروجـی جدول فـوق تاثیر فنـاوری اطلاعـات بـر روی عوامل تاییـد یا اصـلاح انتظارات 
قبلـی و پیـش بینی نتایـج رویدادهای آتی به طور معنـاداری با هم برابر هسـتند و همچنین تاثیر فناوری 
اطلاعـات بـر روی بیـان واحدهـای انـدازه گیری متفـاوت به طور معناداری نسـبت به دیگر عوامل بیشـتر 

است.

نتایج آزمون فرضیه دوم
فرضیـه دوم : فنـاوری اطلاعـات هر یـک از اجزای قابلیت اتـکای اطلاعات را به صـورت متفاوت تحت 

تأثیر قـرار می دهد.

جدول6: میانگین رتبه ها با استفاده از ماتریس رتبه ای در خصوص اجزای قابلیت اتکای اطلاعات

انحراف معیارنما)مد(میانهمینیممماکزیمممیانگین قابلیت اتکاء

0.07ندارد0.160.270.0360.19بیان صادقانه تر 

0.03ندارد0.130.1870.070.14رجحان محتوا
0.06ندارد0.160.310.070.19بی طرفی

0.047ندارد0.0870.180.030.11افزایش احتیاط
ارائه کامل تر 

0.106ندارد0.4470.620.290.37اطلاعات

نتایـج جـدول شـماره 6 کـه بـر اسـاس میانگین رتبه هـا و با اسـتفاده از ماتریـس رتبه ای می باشـد 
نشـان مـی دهـد که فنـاوری اطلاعات به ترتیـب بر ارائه کامـل تر اطلاعـات ، بیان صادقانه تـر، بی طرفی 

، رجحـان محتـوا و افزایـش احتیاط تاثیر گذار اسـت. 
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نمودار ستونی زیر نیز به خوبی نتیجه آزمون این فرضیه را نمایان می کند:

نمودار 2 : نمودار ستونی تاثیر فناوری اطلاعات بر اجزای قابلیت اتکا

نتایج آزمون تحلیل واریانس نیز حاکی از تایید فرضیه دوم است)جدول شماره 7(.

جدول7: نتایج آزمون تحلیل واریانس فرضیه دوم

مجموع منابع
مربعات

درجه 
آزادی

میانگین 
مربعات

F معنی داری آماره
آزمون

4/8141/203157/2610/000بین گروه ها

1/3582950/005درون گروه ها

6/169299     کل  

بـا توجـه بـه جدول فـوق و با توجه به اینکـه مقـدار معنـی داری)0/000( از 5 درصد کوچکتر اسـت، 
بنابرایـن فـرض صفـر با اطمینـان 95 درصد رد شـده و نتیجه مـی گیریم که:

فنـاوری اطلاعـات هـر یـک از اجـزای قابلیت اتـکای اطلاعات را بـه صورت متفـاوت تحت تأثیر 
قرار مـی دهد.

بـرای مقایسـه دو بـه دوی عوامل و مشـخص کـردن اینکه تاثیر فنـاوری اطلاعات بـر روی کدام عامل 
از همه بیشـتر اسـت از آزمون توکی اسـتفاده کردیم که نتایج آن در جدول شـماره 8 ارائه گردیده اسـت.
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جدول8: نتایج آزمون توکی برای مقایسه میانگین پنج گروه

تفکیک گروه با خطای 5 درصد تعداد نام متغیر
3 2 1

0/0879 60 افزایش احتیاط
0/139 60 رجحان محتوا
0/1615 60 بی طرفی
0/1643 60 بیان صادقانه

0/4472 60 ارائه کامل تر اطلاعات
بـا توجـه بـه جـدول فـوق تاثیر فنـاوری اطلاعـات بـر روی عوامـل رجحان محتـوا، بی طرفـی و بیان 
صادقانـه بـه طـور معناداری با هم برابر هسـتند و همچنیـن تاثیر فناوری اطلاعـات بـر روی ارائه کامل تر  

بـه طـور معناداری نسـبت به دیگر عوامل بیشـتر اسـت.

نتایج آزمون فرضیه سوم
فرضیـه سـوم : فنـاوری اطلاعـات هر یـک از اجـزای قابلیت مقایسـه اطلاعـات را به صـورت متفاوت 

تحـت تأثیـر قرار مـی دهد.

جدول 9: میانگین رتبه ها با استفاده از ماتریس رتبه ای در خصوص اجزای قابلیت مقایسه اطلاعات

انحراف معیارنما)مد(میانهمینیممماکزیمممیانگین قابلیت مقایسه

0.410.610.240.40.560.12افزایش ثبات رویه
0.140.270.040.1360.10.06تاثیر بر یکنواختی

افشای اثرات تغییر 
رویه ها

0.240.330.160.240.190.05

افشای مناسب رویه 
های بکار گرفته شده

0.210.390.070.170.150.10

نتایـج جـدول شـماره 9 کـه بـر اسـاس میانگین رتبه هـا و بـا اسـتفاده از ماتریس رتبه ای می باشـد 
نشـان مـی دهـد کـه فنـاوری اطلاعـات به ترتیـب بـر افزایش ثبـات رویه، افشـای اثـرات تغییـر رویه ها، 

افشـای مناسـب رویـه های بـکار گرفته شـده و یکنواختـی تاثیر گذار اسـت. 
نمودار ستونی زیر نیز به خوبی نتیجه آزمون این فرضیه را نمایان می کند.
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نمودار 3: نمودار ستونی تاثیر فناوری اطلاعات بر اجزای قابلیت مقایسه 

نتایج آزمون تحلیل واریانس نیز حاکی از تایید فرضیه سوم است)جدول شماره 10(.

جدول 10:  نتایج آزمون تحلیل واریانس فرضیه سوم

مجموع منابع
مربعات

میانگین درجه آزادی
مربعات

F معنی داری آماره
آزمون

2/36830/789101/8260/000بین گروه ها
1/8292360/008درون گروه ها

4/197239     کل 

بـا توجـه بـه جدول فـوق و با توجه به اینکـه مقـدار معنـی داری)0/000( از 5 درصد کوچکتر اسـت، 
بنابرایـن فـرض صفـر با اطمینـان 95 درصد رد شـده و نتیجه مـی گیریم که:

فنـاوری اطلاعـات هـر یـک از اجـزای قابلیت مقایسـه اطلاعات را به صـورت متفاوت تحـت تأثیر قرار 
مـی دهد.

بـرای مقایسـه دو به دوی عوامل و مشـخص کـردن اینکه تاثیر فناوری اطلاعات بـر روی کدام عامل از 
همه بیشـتر اسـت از آزمون توکی اسـتفاده کردیم که نتایج آن در جدول شـماره 11 ارائه گردیده اسـت.
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جدول 11:  نتایج آزمون توکی برای مقایسه میانگین چهار گروه

تفکیک گروه با خطای 5 درصد تعداد نام متغیر
3 2 1

0/1404 60 تاثیر بر یکنواختی
0/2130 60 افشای مناسب رویه های بکار گرفته شده
0/2357 60 افشای اثرات تغییر رویه ها

0/4109 60 افزایش ثبات رویه

بـا توجـه بـه جدول فـوق تاثیر فناوری اطلاعات بر روی عوامل افشـای مناسـب رویه هـای بکار گرفته 
شـده و افشـای اثـرات تغییـر رویـه هـا با هـم برابـر هسـتند و همچنین تاثیـر فنـاوری اطلاعات بـر روی 

افزایـش ثبـات رویـه به طـور معناداری نسـبت به دیگر عوامل بیشـتر اسـت.

نتایج آزمون فرضیه چهارم
فرضیـه چهـارم : فنـاوری اطلاعات هر یک از اجـزای قابلیت فهم اطلاعات را بـه صورت متفاوت تحت 

تأثیر قـرار می دهد.

جدول12: میانگین رتبه ها با استفاده از ماتریس رتبه ای در خصوص اجزای قابلیت فهم اطلاعات

انحراف معیارنما)مد(میانهمینیممماکزیمممیانگین قابلیت فهم
ادغام و طبقه بندی بهتر 

0.570.720.430.550.490.09اطلاعات

0.080.2250.050.070.060.03ارائه ساده تر اطلاعات
استفاده بهتر اطلاعات برای 

0.350.470.1740.350.4510.095گروه های مختلف 

نتایـج جـدول شـماره 12 کـه بر اسـاس میانگین رتبه هـا و با اسـتفاده از ماتریس رتبه ای می باشـد 
نشـان مـی دهـد کـه فنـاوری اطلاعـات به ترتیـب بر ادغـام و طبقه بنـدی بهتر اطلاعـات، اسـتفاده بهتر 

اطلاعـات بـرای گـروه های مختلـف و ارائه سـاده تر اطلاعـات تاثیر گذار اسـت. 
 نمودار ستونی زیر نیز به خوبی نتیجه آزمون این فرضیه را نمایان می کند:
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نمودار 4: نمودار ستونی تاثیر فناوری اطلاعات بر اجزای قابلیت فهم اطلاعات
نتایج آزمون تحلیل واریانس نیز حاکی از تایید فرضیه چهارم است)جدول شماره 13(.

جدول13: نتایج آزمون تحلیل واریانس فرضیه چهارم

مجموع منابع
مربعات

درجه 
آزادی

میانگین 
مربعات

F معنی داری آماره
آزمون

7/1123/555566/760/000بین گروه ها
1/111770/006درون گروه ها
8/221179     کل  

بـا توجـه بـه جدول  فـوق و با توجه به اینکه مقـدار معنـی داری )0/000( از 5 درصد کوچکتر اسـت، 
بنابرایـن فـرض صفـر با اطمینان 95 درصد رد شـده و نتیجه مـی گیریم که:

فنـاوری اطلاعـات هـر یـک از اجزای قابلیت فهم اطلاعـات را به صورت متفاوت تحـت تأثیر قرار 
دهد. می 

بـرای مقایسـه دو به دوی عوامل و مشـخص کـردن اینکه تاثیر فناوری اطلاعات بـر روی کدام عامل از 
همه بیشـتر اسـت از آزمون توکی اسـتفاده کردیم که نتایج آن در جدول شـماره 14 ارائه گردیده اسـت.
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جدول14: نتایج آزمون توکی برای مقایسه میانگین سه گروه

تفکیک گروه با خطای 5 درصد
تعداد 3نام متغیر 2 1

0/0823 60 ارائه ساده تر اطلاعات
0/3493 60 استفاده بهتر اطلاعات برای گروه های مختلف

0/5686 60 ادغام و طبقه بندی بهتر اطلاعات

بـا توجـه بـه خروجـی جدول فـوق تاثیر فنـاوری اطلاعات بـر روی ادغـام و طبقه بندی بهتـر به طور 
معناداری نسـبت به دیگر عوامل بیشـتر اسـت.

نتایج آزمون فرضیه پنجم
فرضیـه پنجـم : فنـاوری اطلاعـات بـر هر یـک از ویژگی هـای کیفی  مرتبـط با محتـوا و ارائه ی 

اطلاعـات مالی تأثیـر متفاوتی دارد.

جدول 15: میانگین رتبه ها با استفاده از ماتریس رتبه ای در خصوص هر یک از خصوصیات کیفی 
اطلاعات

خصوصیات 
نما)مد(میانهمینیممماکزیمممیانگین کیفی

انحراف 
معیار

0.480.660.210.250.630.16مربوط بودن
0.110.2450.040.040.070.057قابلیت اتکاء

0.30.570.11690.40.2640.161قابلیت مقایسه
0.090.320.040.320.040.07قابلیت فهم

نتایـج جـدول شـماره 9 کـه بـر اسـاس میانگین رتبه هـا و بـا اسـتفاده از ماتریس رتبه ای می باشـد 
نشـان مـی دهـد که فنـاوری اطلاعات بـه ترتیب بر افزایـش مربوط بـودن، قابلیت اتکا، قابلیت مقایسـه و 

در نهایـت قابلیـت فهم تاثیر گذار اسـت. 
نمودار ستونی زیر نیز به خوبی نتیجه آزمون این فرضیه را نمایان می کند:
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نمودار 5: نمودار ستونی تاثیر فناوری اطلاعات بر هر یک از خصوصیات کیفی اطلاعات

نتایج آزمون تحلیل واریانس نیز حاکی از تایید فرضیه پنجم است)جدول شماره 16(.

جدول16: نتایج آزمون تحلیل واریانس فرضیه پنجم

مجموع منابع
مربعات

درجه 
آزادی

میانگین 
مربعات

F معنی داری آماره
آزمون

6/14932/05139/9190/000بین گروه ها
3/4572360/015درون گروه ها
9/605239     کل  

بـا توجـه بـه جدول  فـوق و با توجه به اینکه مقـدار معنـی داری )0/000( از 5 درصد کوچکتر اسـت، 
بنابرایـن فـرض صفـر با اطمینان 95 درصد رد شـده و نتیجه مـی گیریم که:

فنـاوری اطلاعـات بـر هـر یـک از ویژگی هـای کیفی  مرتبط بـا محتـوا و ارائه ی اطلاعـات مالی تأثیر 
متفاوتی دارد.

بـرای مقایسـه دو به دوی عوامل و مشـخص کـردن اینکه تاثیر فناوری اطلاعات بـر روی کدام عامل از 
همه بیشـتر اسـت از آزمون توکی اسـتفاده کردیم که نتایج آن در جدول شـماره 17 ارائه گردیده اسـت.
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جدول17: نتایج آزمون توکی برای مقایسه میانگین چهار گروه

تفکیک گروه با خطای 5 درصد
تعداد 3نام متغیر 2 1

0/0927 60 قابلیت فهم
0/1115 60 قابلیت اتکاء

0/3118 60 قابلیت مقایسه
0/4840 60 مربوط بودن

بـا توجـه بـه جـدول فوق تاثیر فنـاوری اطلاعات بـر روی قابلیـت فهم و قابلیـت اتکا برابر بـوده و این 
تاثیـر بـر مربـوط بـودن به طور معنی داری نسـبت به سـایر خصوصیات کیفی بیشـتر اسـت. 

همانگونـه کـه دیدیـم در ارزیابـی فرضیه هـای پژوهش نتایج ماتریـس رتبه ای به عنـوان یک فرمول 
ریاضیاتـی و نتایـج تحلیل واریانس به عنوان یک اماره اسـتنباطی یکسـان اسـت. 

خلاصه و نتیجه گیري 
امـروزه فناوری اطلاعات در سـطح وسـیعی در همه سـازمانها اعـم از انتفاعی، غیرانتفاعـی، بزرگ و یا 
کوچـک مـورد اسـتفاده قرار مـی گیرد؛ بدیهی اسـت ارزش فناوری اطلاعـات در صورتی قابل درک اسـت 
کـه بـر ویژگـی های کیفـی اطلاعات تأثیـر منفی نگـذارد. در جهت تحقق ایـن امر باید فنـاوری اطلاعات 
مطمئـن و از محدودیـت هـای خـود دور شـود. مهـم ترین راه حلی کـه می تـوان ارائه کرد این اسـت که 

ایـن موضـوع مـورد رسـیدگی و قابلیت اتـکای آن از تمامی جنبـه ها مورد تأیید قـرار گیرد.
در ایـن پژوهـش تأثیـر فنـاوری اطلاعـات بر اجـزای ویژگی های کیفـی اطلاعات مالـی اولویت بندی 
شـد. 19 معیـار ویژگـی های کیفی اطلاعات برای بررسـی در نظر گرفته شـد و در ادامـه در ماتریس رتبه 
بنـدی قـرار گرفتنـد و اولویـت بنـدی شـدند. این اولویـت ها در نمـودار های سـتونی به وضوح مشـخص 
شـدند. ایـن معیارهـا در اختیـار 72 نفر قرار گرفتند و پس از دریافت پاسـخ 60 نفر از آنهـا و اولویت بندی 
هریـک، میانگیـن رتبـه بنـدی هریـک در جـداول مربوطه نشـان داده شـد. با توجـه به آزمـون فرضیه ها 
تمامـی فرضیـه هـا تأییـد و تفاوت در اولویت بنـدی این معیارها تأیید شـد.مهم ترین معیـار در هر یک از 

عوامل در جدول شـماره 18مشـخص شـده اند:
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جدول18: مهم ترین معیار شناسایی شده برای هر عامل

مهم ترین عاملعامل مربوطه
انتخاب خاصهمربوط بودن
ارائه کامل ترقابلیت اتکاء

افزایش ثبات رویهقابل مقایسه بودن
ادغام و طبقه بندی بهترقابل فهم بودن

مربوط بودنویژگی های کیفی اطلاعات
 

با توجه به نتایج به دست آمده در پژوهش پیشنهادهایی به شرح زیر ارائه می شود:
همـان طـور که ملاحظه شـد، فناوری اطلاعات بـر  تمام ابعاد ویژگی های کیفی اطلاعات حسـابداری 
تأثیـر مـی گـذارد کـه ایـن تأثیر از طریق گزارشـگری مالـی اعمال مـی شـود . در واقع، فنـاوری اطلاعات 
گزارشـگری را بـه سـمت گزارشـگری مالـی بـه هنـگام و سـریع سـوق می دهـد و ایـن نوع گزارشـگری، 
اطلاعاتـی بـا ویژگـی هـای متفـاوت و بهتر تهیه می کند کـه با توجه به پیشـرفت های روزافـزون فناوری 
اطلاعـات و افزایـش سـطح سـواد جامعه انتظار می رود که تأثیر آن بر گزارشـگری و به تبـع بر  تمام ابعاد 

ویژگـی هـای کیفی اطلاعات حسـابداری روز بـه روز بهبود یابد.
از یـک طـرف بـا اسـتفاده از فناوری اطلاعـات، نه تنها اطلاعات مربوط تر می شـوند؛ بلکه با اسـتفاده 
از فنـاوری هـای آتـی یادشـده در شـبکه منطقـی، انتظـار مـی رود کـه قابلیت اعتمـاد و قابلیت مقایسـه 
اطلاعـات نیـز افزایـش یابـد در مورد قابلیت فهم نیز با افزایش آموزش کارکنان و سـایر اسـتفاده کنندگان 
افزایـش خواهـد یافـت. از طـرف دیگـر با توجه به نیـاز هـای اطلاعاتی اسـتفاده کننـدگان و معایب مدل 
گزارشـگری سـنتی، مشـخص می شـود که مدل گزارشـگری مالی در نهایت باید به سـمت گزارشـگری 
مالی به هنگام سـوق یابد . بنابراین پیشـنهاد می شـود که نظام حسـابداری کشـور در این مسـیر گام بر 
دارد. بدیـن صورت که سیسـتم های حسـابداری و حسابرسـی متناسـب بـا فناوری جدیـد  همچون زبان 
گزارشـگری تجـاری قابـل توسـعه )XBRL( را  طراحـی و توسـعه دهد و گزارشـگری ها و افشـاگری های 

جامـع حسـابداری و مالـی را بـا تغییرات سـریعی کـه در دنیای تجاری ایجاد شـده همگام سـازد.
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