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 چکيده
(، به بررسي آثار افزايش DCGEاز طريق طراحي يک مدل تعادل عمومي قابل محاسبه پويا ) ،در اين مقاله

 يآمددر منبع کي به آن ليتبد به منظور دولت توسط درآمدها نيا تيريمددرآمدهاي نفتي و همچنين تأثير 
بتني ي، سناريوهايي منفت يدرآمدها تيريمد پرداخته شده است. به منظور ،بر مسير بهينه اقتصاد ايران داريپا
 ،ينفت يدرآمدها مصرفيا  و نفت صندوق عنوان تحت يصندوق در انداز پس انيم درآمدها نيا صيتخص بر

نفت نسبت به سال درصدي سطح قيمت جهاني  55پيشنهاد شده است. نتايج نشان مي دهد که با افزايش 
پايه، توليد ناخالص داخلي کشور افزايش مي يابد؛ ولي توليد ناخالص داخلي بدون صادرات نفت خام، کاهش 

مي قيمت جهاني نفت مطابق با تئوري دت اقتصاد ايران در مقابل شوک دائمي يابد. همچنين واکنش بلندم
ي ها بخشوليدي در بخش قابل مبادله کاهش و در بيماري هلندي است. به واسطه بروز بيماري هلندي، عوامل ت

 ،لهغيرقابل مبادکالاهاي ي نفت و بخش هايابد. ولي افزايش اشتغال در  غيرقابل مبادله و نفتي افزايش مي
 يبررساشتغال کاهش خواهد يافت.  ،جبران کننده کاهش اشتغال در بخش قابل مبادله نخواهد بود و در مجموع

در صورت  که دهد يمنشان  ،کشور اقتصاد بر دولت توسط ينفت يدرآمدها تيريمد آثار از حاصل جينتا
انداز درآمدهاي حاصل از صادرات نفت خام در صندوق نفت، توليد ناخالص داخلي و مصرف کل در  پس

 از ضمن جلوگيري نفت، صندوق در ينفت يدرآمدها انداز پسبلندمدت و وضعيت يکنواخت افزايش مي يابد. 
 ي، منجر به افزايش اشتغال نيز مي گردد.هلند يماريب بروز
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 مقدمه .5

يازده برابر شد، تصور بر اين بود که درآمد کشورهاي صادرکننده نفت  1793بعد از رونق نفتي سال 

ي هاي توليد که اين کشورها، خواهند توانست سرمايه انباشت شده نفت را به سمت ساير فعاليت

ن ود که ايزيرا انتظار بر اين ب ند؛هدايت کنند و مراحل توسعه و شکوفايي اقتصادي را فراهم نماي

به  المللي و رسيدن و حفظ رقابت بين مين محصولات صنعتي ارزان قيمتکشورها بتوانند براي تأ

مرحله صنعتي شدن، از افزايش درآمدهاي ارزي ناشي از افزايش قيمت نفت، بهره برده و بنابراين 

، 1795مراحل رشد و توسعه اقتصادي را به سرعت طي کنند. اما پس از افت قيمت نفت در دهه 

اند از فرصت به وجود آمده در جهت بهبود و شکوفايي اقتصادي  اين کشورها نتوانسته ،روشن شد

 بهره گيرند. 

ديريت صحيح اين له اثرات درآمدهاي نفتي بر رشد و توسعه اقتصادي و م، مسابه اين ترتيب     

 تيريمد صورت دريکي از دغدغه هاي مهم اقتصاددانان توسعه تبديل شد. اين درآمدها  درآمدها، به

 ييها دوره يبرا انداز پس خلق و يخارج يها يبده کاهش بودجه، در تعادل جاديا باعث دتوان يم ح،يصح

 يوابستگ ما کشور در که دهد يم نشان يتجرب شواهد .گردد اند، دهيرس انيپا به ينفت منابع که

 رييتغ با همسو دولت مخارج و دارد وجود دولت يعموم مخارج و ينفت يدرآمدها انيم يديشد

  .کند يم رييتغ ينفت يدرآمدها

درآمد  1795در آغاز دهه  (،Esfahani and Pesaran, 2009و پسران ) اصفهاني طبق مطالعه     

اين درآمد سرانه به  1793دلار بود ولي بعد از شوک نفتي  355سرانه حاصل از صادرات نفت، حدود 

دلار شد. اما روند  هزار 6سطح  سرانه تا GDPبرابر( رسيد که اين امر منجر به افزايش  9دلار ) 2455

GDP 1775دهد که اين درآمدها پايدار نبوده و در ابتداي سال  سرانه نشان مي، GDP  سرانه به

هاي  سطح قبل از شوک نفتي رسيد. بنابراين اقتصاد کشور قادر به جذب درآمدهاي ناشي از رونق

 است. نفتي نبوده

سعي بر اين است تا در مرحله اول به بررسي آثار بلندمدت افزايش درآمدهاي نفتي بر  ،در اين مقاله

 چون ييکشورها تجربه از استفاده بااقتصاد ايران در قالب يک مدل تعادل عمومي پويا بپردازيم. سپس 

 يها نهيگز انيم درآمدها نيا صيتخص شامل که ينفت يدرآمدها تيريمد يبرا را ييوهايسنار نروژ،

 شنهاديپ ،(Breisinger et.al., 2009) است ينفت يدرآمدها مصرف و ينفت صندوق در انداز پس مختلف

 صاداقت مهم يرهايمتغ بر را وهايسنار نيا ريثأت شده، ارائه يايپو يعموم تعادل مدل از طريق و ميکن مي

 . ميده يم قرار يابيارز مورد کلان،

ابتدا به بررسي مباني نظري اثرات درآمدهاي نفتي بر اقتصاد کشورها و سپس به  ،بدين منظور

به بررسي و  ،معرفي مدل تعادل عمومي پوياي طراحي شده، خواهيم پرداخت. بخش نهايي مقاله



 5931 تابستان ـدوم انزدهم ـ شماره شفصلنامه پژوهشهاي اقتصادي )رشد و توسعه پايدار( ـ سال  

 
675 

مشخصه مطالعه حاضر نسبت  بندي و ارائه پيشنهادات اختصاص دارد. و جمع تجزيه و تحليل نتايج

سعي بر اين بوده تا اقتصاد کلان  ،است که در مطالعه حاضر ، آنشده در اين زمينه به مطالعات انجام

کشور به صورت جامع مورد بررسي قرار گيرد و ضمن بررسي اثرات افزايش درآمدهاي نفتي بر عمده 

 يبخش هامتغيرهاي کلان اقتصادي )توليد ناخالص داخلي، سرمايه گذاري، سطح مصرف، توليد 

هاي داخلي و خارجي،  هاي قابل مبادله، غير قابل مبادله، نرخ ارز، نسبت قيمت بخشمختلف اعم از 

براي مديريت  هايي روش ،اشتغال، صادرات و واردات و ...(، به منظور ارائه راهکارهاي قابل اتکا

 درآمدهاي نفتي در کشور ارائه گردد. 

ويايي پاشد که با در نظر گرفتن هاي تعادل عمومي پويا مي ب همچنين تحليل نتايج متکي بر مدل

در رفتار مصرف کنندگان و انتظارات کامل در مدل و همچنين بررسي مدل در افق زماني نگاه به جلو 

نامحدود و شبيه سازي شرايط وضعيت يکنواخت اقتصاد کشور، آن را نسبت به مطالعات انجام شده 

 در اين زمينه متمايز مي کند.

 

 مبانی نظري .0

ترين عامل  بر اين عقيده اند که عمده 2و روستو 1يسئبنيادگرايي سرمايه همانند لوپيروان مکتب 

محدود کننده رشد اقتصادي، کمبود سرمايه است و درآمدهاي حاصل از صادرات منابع نفتي و يا 

موافق با  اي ساير منابع طبيعي مي توانند اين کمبود را به خوبي جبران کند. از ديگر نظريات توسعه

 توان به نظريه فشار بزرگ مثبت درآمد حاصل از منابع طبيعي در فرايند رشد اقتصادي، مينقش 

 اشاره کرد.  3روزنشتاين

با تکيه بر ( Murphy et al, 1989ران )مورفي و همکا و 1761و  1743روزنشناين در سالهاي      

چرخه فقري که در دايره نشان دادند که کشورهاي فقير به منظور خارج شدن از  ،نظريه فشار بزرگ

اند، نيازمند تکانه بزرگي هستند که اين چرخه را بشکند. درآمدهاي حاصل از نفت،  آن گرفتار شده

گاز و معادن مي تواند ارز خارجي و سرمايه لازم را در اختيار اين کشورها قرار دهد و تکانه لازم را 

طالعات مرتبط با اقتصاد توسعه اعتقاد بر اين فراهم آورد. در کنار چنين نظرياتي، در برخي ديگر از م

قتصادي رشد ا ،نسبت به کشورهاي ديگر ،ندفراواني منابع طبيعي برخورداراست که کشورهايي که با 

معروف است. بر اساس  تري دارند. اين پديده در ادبيات مرتبط، به بلاي منابع طبيعي پايين

ع طبيعي به طور مستقيم اثرات منفي و بازدارنده بر هاي مبتني بر بلاي منابع طبيعي، مناب ديدگاه

بلکه فراواني منابع موجب بروز اختلالات و انحرافات اقتصادي و سياسي  د؛نرشد و توسعه اقتصادي ندار

                                                                                                                   
1. Lewis 

2. Rostow 

3. Rosenstein-rodan 
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از جمله بيماري هلندي، کيفيت نامطلوب نهادها، رانت خواري، ضعف و سوء مديريت، پايين بودن 

 اقتصادي سريع و پايدار در اين کشورهاشود که نتيجه آن عدم رشد  سطح سرمايه انساني و غيره مي

رغم برخورداري از منابع  اي بودند که علي اي، کشورهاي در حال توسعه ست. گواه چنين يافتها

ن اين اند. همچني تري نسبت به کشورهاي فاقد اين منابع داشته طبيعي غني، رشد اقتصادي پايين

هاي توسعه اقتصادي در کشورهاي صادرکننده نفت از  شترين شکستدهد که بي مطالعات نشان مي

 (. Rodriguez & Sachs 1999جمله ونزوئلا و الجزاير رخ داده است )

در تبيين اثرات منفي درآمدهاي نفت و  1795اصطلاح بيماري هلندي توسط اقتصاددانان دهه 

قع همراه با کشف ذخاير گازي و افزايش گاز درياي شمال بر توليدات صنعتي هلند، ابداع گرديد. در وا

درآمدهاي ارزي ناشي از افزايش صادرات گاز، ارزش پول ملي تقويت شد و نرخ ارز خارجي کاهش 

هاي جهاني گرديد. در اين  يافت. اين امر منجر به افزايش قيمت کالاهاي داخلي نسبت به قيمت

ه بازارهاي بين المللي از دست مي دهند و  قدرت رقابت خود را در عرص ،کالاهاي قابل مبادله ،حالت

صادرات اين کالاها کاهش و واردات آنها افزايش مي يابد. اين امر منجر به تخصيص مجدد منابع در 

که عوامل توليدي از بخش قابل مبادله به بخش نفتي و بخش  گردد؛ به طوري اقتصاد داخلي مي

کاهش توليد در بخش قابل مبادله، به عنوان صنايع شاهد  ،شود. در نهايت غيرقابل مبادله منتقل مي

هاي توليدي صنعتي و  توليدکننده کالاهاي صادراتي خواهيم بود. سرمايه و نيروي کار از بخش

گردد و قيمت کالاهاي  ي استخراجي و غير قابل مبادله سرازير ميبخش هاکشاورزي خارج شده و به 

 ات افزايش مي يابد. غيرقابل مبادله مانند ساختمان و ساير خدم

دي از طريق دو کانال بيماري هلن ،(Corden and Neary, 1982طبق مطالعه کوردن و نيري )

ديگر بر اقتصاد اثر مي گذارد: تحرک عوامل توليد و اثر مخارج. اثر تحرک عوامل توليد، متمايز از يک

ي ها بخشکار و سرمايه از  زماني اتفاق مي افتد که در نتيجه رونق بخش نفت، عوامل توليد نيروي

گردد. اثر مخارج نيز زماني اتفاق مي افتد که درآمدهاي  توليدي به سمت بخش نفت سرازير مي

تر،  گردد. به طور صريح هاي بخش انفجاري، صرف خريد کالاها و خدمات داخلي مي حاصل از رانت

خدمات و در  بيشتر در بخشنفجاري، منجر به مخارج ي ابخش هادرآمدهاي واقعي بالاتر ناشي از 

 ،1795 هده در ينفت يها تکانه از پس ژهيوب يمسائل نيچن بروز .گردد افزايش قيمت آنها مي ،نتيجه

 يکشورها مهم يها چالش و ياصل يها دغدغه از يکي عنوان به را ينفت يدرآمدها تيريمد

  .است کرده ليتبد خام نفت صادرکننده

 هينظر ،«ينفت جهان بحران» عنوان با يا مقاله در( Levy and Sarant, 1975) سارانت و يلو

 مطرح ،ينيزم يرو يرنفتيغ يها يگذار هيسرما مختلف اشکال در را ينفت يدرآمدها به يبخش تنوع

 .اند کرده ليتحل ،يزمان دو يپرتفو مدل کي قالب در را زيخ نفت يکشورها رفتار و
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 يکشورها در نهيبه يها استيس نييتب در(  Engel and Valdes, 2000) والدز و انگل

 نيهمچن و رانهيشگيپ و ياطياحت انداز پس ،ينسل نيب درآمد عيتوز موضوع سه به نفت صادرکننده

 خشب که را يطيشرا ،ينظر چارچوب کي طرح با خود مقاله در شانيا. اند کرده ديکأت نهيهز ليتعد

 حاصل ريپذ انيپا منابع فروش از آمده دست به و نامطمئن يدرآمدها راه از دولت يدرآمدها عمده

 ييلگوا منابع، نيا از حاصل يدرآمدها ينسل نيب عيتوز بر ديتاک ضمن و اند نموده ليتحل شود، يم

 يها نهيهز و نامطمئن بودجه ها، متيق گرفتن نظر در با دولت مخارج نهيبه سطح نييتع يبرا

 رآمدد عيتوز يبرا ياساس حل راه کي عنوان به را تيتثب يها صندوق شانيا. اند کرده ارائه نامتقارن

 ديبا هک نکته نيا بر نيهمچن و اند کرده يابيارز و شنهاديپ ،ياطياحت انداز پس جاديا و ينسل نيب

 کرد، منحصر و محدود درآمدها حد در فقط را آنها دينبا و باشد مخارج تيتثب ها صندوق يينها هدف

 يريگ کلش متضمن ،يمال استيس نهيبه ياستگذاريس ديبامي  که اند گرفته جهينت و کرده حيتصر

 . باشد جامع ينقش نييتب با صندوق

 رود، در خصوص با توجه به اينکه کشور ما از نظر منابع طبيعي جزء کشورهاي غني به شمار مي

 مطالعات زيادي در داخل انجام گرفته است.  ،ريت اين درآمدهايآثار درآمدهاي نفتي و مد

( در رساله دکتري خود با ارائه يک مدل تعادل عمومي محاسبه 1394به عنوان نمونه، بهبودي )

پذير و معرفي سه سناريوي پايه، حساب ذخيره ارزي و صندوق توسعه ملي، آثار افزايش درآمدهاي 

رار داده است. همچنين به منظور تحليل کارکرد نفتي را بر ساختار اقتصادي ايران، مورد بررسي ق

سناريوها، با عنايت به ماهيت تصادفي قيمت نفت، مسيرهاي زماني متفاوتي اين اقتصاد در چارچوب 

است. نتايج حاصل از  کردهي دايم تعريف شوک هاي موقت و شوک هابراي تبيين نوسانات محدود، 

)به غير از شوک دائمي آن هم فقط در  شوک هانواع حاکي از آن است که در تمام ا ،حل پوياي مدل

 دامنه منفي(، صندوق توسعه ملي به کاهش بي ثباتي و اصلاح ساختار اقتصادي منجر مي شود. 

ارائه يک مدل تعادل عمومي ايستا براي اقتصاد ايران، اثرات تغيير  با(، 1395متوسلي و فولادي )

دهد  ي و اشتغال مورد بررسي قرار دادند. نتايج نشان ميقيمت جهاني نفت را بر توليد ناخالص داخل

افزايش  ناشي از ،افزايش توليد ناخالص داخلي را به دنبال دارد که اين افزايش ،که افزايش قيمت نفت

دهد، که اين  است. همچنين افزايش قيمت نفت، اشتغال کل را نيز افزايش مي GDPتمامي اجزاء 

 ي نفت و گاز، ساختمان و خدمات است.بخش هال در افزايش ناشي از افزايش اشتغا

ي شوک ها( با استفاده از مدل تعادل عمومي ايستا، به بررسي 1395خوش اخلاق و موسوي )

مطالعه نشان مي دهد که با اين نفتي و پديده بيماري هلندي در اقتصاد ايران پرداخته اند. نتايج 

ويژه کشاورزي و صنعت تضعيف گرديده ل مبادله بي قاببخش هادرصدي درآمدهاي نفتي،  55افزايش 

بر اساس اين  ،گردد. از طرف ديگر تقويت مي ،و بخش ساختمان به عنوان بخش غير قابل مبادله
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در اقتصاد  شوک هاتقويت نرخ واقعي ارز، افزايش واردات و کاهش صادرات از آثار مشهود اين  ،مطالعه

 ايران است. 

با تعديلاتي در الگوهاي ادوار تجاري حقيقي در يک اقتصاد کوچک ( 1399شهرستاني و اربابي )

باز، يک مدل تعادل عمومي پويا را به منظور بررسي خصوصيات ادوار تجاري اقتصاد ايران ارائه کردند. 

تر مکمتغيرهاي کلان الگو  ات، نوسانفناوريدهد که با در نظر گرفتن تنها شوک  نشان ميها  يافته

با يک شوک مثبت قيمت نفت، مصرف،  همچنيناز مقادير مشاهده شده اقتصاد ايران است. 

 و توليد افزايش مي يابند و نتايج الگو همانند مشاهدات واقعي اقتصاد ايران است. گذاري  سرمايه

هاي مکتب نيوکينزي، يک  گيري از آموزه ( در مطالعه خود با بهره1397متوسلي و همکاران )

رقابت انحصاري  ،در اين مدل ودند.تعادل عمومي پوياي تصادفي براي اقتصاد ايران طراحي نممدل 

هاي اسمي وجود دارد. چهار شوک: بهره وري، درآمدهاي نفتي، نرخ  ناپذيري حاکم است و انعطاف

 به عنوان منبع نوسانات ادوار تجاري در اقتصاد ايران در مدل تعريف ،رشد حجم پول و مخارج دولت

گذاري خصوصي نسبت به توليد غيرنفتي و  شده است. نتايج مدل حکايت از نوسان بيشتر سرمايه

نوسان کمتر توليد غيرنفتي در مقايسه با مصرف خصوصي دارد. همچنين توابع عکس العمل آني 

دهد که مطابق با انتظارات تئوريک و  نشان مي شوک هامتغيرهاي توليد غيرنفتي و تورم در برابر 

وري، درآمدهاي نفتي، نرخ رشد  ي بهرهشوک هااهدات دنياي واقعي، توليد غيرنفتي در برابر مش

 يابد.  حجم پول و مخارج دولت افزايش مي

 

 طراحی مدل تعادل عمومی قابل محاسبه پويا براي اقتصاد ايران  .9

دل مبلندمدت افزايش درآمدهاي نفتي بر اقتصاد ايران، از رويکرد  آثاردر مقاله حاضر براي بررسي 

ي تعادل عمومي در مدل هاگيريم. در واقع توانايي  ي تعادل عمومي پوياي قابل محاسبه بهره ميها

باعث شده تا اين  بخش هاتبيين روابط ميان تعادل هاي اقتصاد کلان و رشد در سطوح خانوار و 

 ي برونزا و سياستگذاري شناخته شود.شوک هاار مهم در تحليل اثرات به عنوان يک ابز ها مدل

 Dervis; Melo andدر مطالعه درويس و همکاران ) CGEتحليل  نظريپيش زمينه      

Robinson, 1982 ،ي تعادل عمومي قابل محاسبه پويا، شامل مدل ها( بيان شده است. به طور کلي

اي و ايستا هستند.  اي از معادلات يک دوره پويا و مجموعهاي از معادلات بين زماني يا  مجموعه

دهند که وضعيت اقتصاد را در هر دوره نشان  اي، يک مدل ايستا را تشکيل مي معادلات يک دوره

ن ين زماني است که تصميم گيري عاملادهند. بخش پوياي مدل نيز مجموعه اي از معادلات ب مي

پويا، بخش پويا نسبت به مدل ايستا  CGEي مدل ها. در اقتصادي را در طول زمان نشان مي دهد

پويا با توجه به  CGEي مدل هابهينه مي شود و مسير زماني متغيرهاي کنترل به دست مي آيد. 
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پويا با پويايي  CGEي مدل هاانتظارات فعالان اقتصادي، به دو دسته کلي تقسيم بندي مي شود: 

(. Medio and Raine, 2007) 2ويايي نگاه به جلوپويا با پ CGEي مدل هاو  1حرکت به جلو

ري از هستند و پويايي يک س پويا با پويايي حرکت به جلو، مبتني بر انتظارات ايستا CGEي ها مدل

 حل مي شود. )عطفي( به صورت بازگشتي ،هاي ايستا تعادل

به طور ضمني فرض مي شود که انتظارات نسبت به حوادث و وقايع آينده، هيچ  ،مدل هادر اين      

اثري بر تصميم گيري عاملان اقتصادي در دوره جاري ندارد و رفتار آنها تنها به وقايع گذشته و حال 

ي با انتظارات کامل هستند که مدل هاپويا با پويايي نگاه به جلو،  CGEي مدل هابستگي دارد. در 

ل ح ،شود و مدل براي به دست آوردن يک تعادل بين زماني آنها اثر وقايع آتي در نظر گرفته ميدر 

 مي شود. 

هاي رمزي  ( مبتني بر يافتهDCGEي تعادل عمومي قابل محاسبه پويا )مدل هامباني تئوريک      

(Ramsey, 1928) ( سولو ،Solow, 1956( و کوپمنس )Koopmans, 1965.هستند ) 

، دوراجان و گو  (Go, 1994ي طراحي شده توسط دلفين گو )مدل هابا استفاده از  ،مقاله در اين

(Devaraja and Go, 1996)  ،( ديائو و همکارانDiao et al, 1998 ،)( لافگرن و همکارانLofgren 

etal., 2002 ،)( رودريگز و ساکسRodriguez & Sachs 1999 ،)( قديميGhadimi, 2006) و 

هاي مهم اقتصادي ايران، چارچوب اصلي مدل تعادل  ( و بر اساس ويژگيThurlow, 2004تورلو )

 کنيم که در ادامه به جزئيات آن خواهيم پرداخت. عمومي پويا را براي اقتصاد ايران طراحي مي

 

 فروض مدل .5-9

قبل از ارائه ساختار مدل تعادل عمومي پويا براي کشور ايران،  با توجه به ساختار اقتصادي کشور و 

 گيريم: فروضي را به شرح زير در طراحي مدل در نظر مي اقتصادي، عاملانرفتار 

 باشد. اقتصاد شامل سه بخش قابل مبادله، غيرقابل مبادله و نفت مي -

ش باشد و سرمايه بخ سرمايه به استثناي سرمايه بخش نفتي ميخانوارها مالک نيروي کار و  -

  .(که قبلاً معرفي شد« قديمي»مطالعه )بر اساس  باشد متعلق به دولت مي ،نفتي

 ها هستند. خانوارها صاحبان بنگاه -

در بازارهاي جهاني نفت، کشور ايران يک کشور کوچک است و قيمت نفت براي اقتصاد  -

 شود. داخلي برونزا محسوب مي

 

                                                                                                                   
1. Forward-Moving Dynamics 

2. Forward-Looking Dynamics 
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 پويايی مدل .0-9

ر رفتار دنگاه به جلو  رويکرد مطالعه حاضر در بخش پوياي مدل تعادل عمومي پويا، مبتني بر پويايي

 اقتصادي مي باشد.  عاملان

 .Jorgenson, and P(، يورگنسون و ويلکوکسن )Ho, 1989مطالعات صورت گرفته توسط هو )     

Wilcoxen,1990)( مککيبين ،)Mckibbin, 1993)( گو ،Go, 1994( دوراجان و گو ،)Devarajan 

& Go, 1996 )( و ديائو و همکارانDiao; Roe, and Yeldan, 1998 در صدد توسعه )يمدل ها 

قتصادي ا عاملاناي، مبتني بر رفتار نگاه به جلو توسط  کاربردي براي تئوري تعادل پوياي بين دوره

بر ساير  وارد انتقاد(، Devarajan & Go, 1996بر اساس مطالعه دوارجان و گو )مي باشند. 

کنندگان سهم  اين است که در آنها فرض مي شود، مصرف DCGEي مدل ها يرويکردهاي پوياي

از  بخش هاثابتي از درآمد خود را به پس انداز اختصاص مي دهند و همچنين سهم هر يک از 

ه ک در حالي ، در گذشته است؛اقتصادگذاري کل، مبتني بر سهم آنها در درآمد سرمايه کل  سرمايه

کنندگان و توليدکنندگان در طول زمان، به دنبال  بهينه سازي مطلوبيت خود، با در نظر  مصرف

 باشند.  ها مي گرفتن اطلاعات آتي از جمله قيمت

در رفتار مصرفي مصرف کنندگان  پويايي نگاه به جلودر مطالعه حاضر، دربخش پوياي مدل بر      

 مي باشد.( Diao et al, 1998ديائو و همکاران )شده که جزئيات آن برگرفته از مطالعه کيد تأ

 الف( خانوارها و پويايی مصرف و پس انداز

ي تعادل مدل هادر رفتار مصرفي مصرف کنندگان در  پويايي نگاه به جلوالگوي طراحي شده بر 

ميزان  است. رمزي براي يافتن پاسخ (Ramsey, 1928عمومي پويا، مبتني بر الگوي فرانک رمزي )

از الگويي استفاده نمود که امروزه الگوي مبنا براي  ،که خود مطرح کرده بود ،پس انداز لازم يک ملت

 (. Blanchard & Fischer, 1989ت )هينه منابع اسمطالعه تخصيص بين زماني ب

يک خانوار به عنوان نماينده شود  فرض مي ،در بررسي رفتار اقتصادي خانوارها در طول زمان     

کند. تابع مطلوبيت مصرف  مطلوبيت کسب مي ،زندگي مي کند که از مصرف کالاها در طول زمان

 به شکل زير است: tکننده در زمان 

𝑈(𝐶𝐻𝑡) = 𝑙𝑜𝑔(𝐶𝐻𝑡)                                                                                          (1)  

𝐶𝐻𝑐مختلف )ي بخش هااز کالاهاي  1مصرف جمعي tCH ،که در آن
ℎ با سهم )h  صورتاست که به 

 داگلاس تعريف مي گردد: -تابع کاب

 𝐶𝐻 = ∏ 𝐶𝐻𝑐
ℎ𝑚

𝑐=1  
𝑡مطلوبيت تنزيل شده خانوار در زمان  ،بدين ترتيب =  برابر خواهد بود با:  0

                                                                                                                   
1. Aggregate Consumption 
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(2) 𝑈0 = ∑ (
1

1+𝜌𝑡

∞
𝑡=0 )𝑡𝑢(𝐶𝐻)                                                                                    

ر اي رفتا مثبت نشانگر نرخ رجحان زماني مي باشد. خانوار در طول زمان به گونه � ،در رابطه فوق

مي کند که بتواند ارزش حال مطلوبيت حاصل از مصرف کالاها را با توجه به محدوديت بودجه حداکثر 

خانوارها از محل  tرود. در طي دوره  تابع هدف مصرف کننده به شمار مي ،بنابراين تابع فوقنمايد. 

هاي  ( به بنگاه𝐾𝑛𝑜𝑖𝑙,𝑡) ( و سرمايه به استثناي سرمايه بخش نفت𝐿𝑡عرضه عوامل توليد نيروي کار )

( و 𝑇𝐺𝑡دولت ) هاي انتقالي از سوي آورند. علاوه بر آن، پرداخت توليد کننده، درآمد به دست مي

( به خانوارها تعلق مي گيرد. درآمدهاي حاصله، صرف مصرف کالاها، پس انداز 𝑇𝐹𝑡بخش خارجي )

(𝑆ℎ𝑡( و پرداخت ماليات مستقيم به دولت )𝐷𝐼𝑅𝑇𝐴𝑋𝑡مي )  گردد. بنابراين ارزش فعلي محدوديت

 گردد: به شکل زير تعريف مي بودجه خانوار،

∑
1

(1+𝑟)𝑡 (𝑤𝑙,𝑡 . 𝐿𝑡 + 𝑤𝑘𝑛𝑜𝑖𝑙,𝑡 . 𝐾𝑛𝑜𝑖𝑙,𝑡 + 𝑇𝐺𝑡 + 𝑇𝐹𝑡)∞
𝑡=0 ≥ ∑

1

(1+𝑟𝑡)𝑡 (𝑃𝑡𝐶𝐻𝑡
∞
𝑡=0 +

𝑆ℎ𝑡 + 𝐷𝐼𝑅𝑇𝐴𝑋𝑡)                                                                                              (3)  

ي بخش هاهزينه هر واحد عوامل توليدي نيروي کار و سرمايه در  wknoil,tو  𝑤𝑙,𝑡که  به طوري

شرط مرتبه اول  بر اساسشاخص قيمت مصرف کننده مي باشد. معادله اولر  𝑃𝑡 غير نفتي و

مطلوبيت نهايي در دو دوره تساوي دلالت بر  ،حداکثرسازي مطلوبيت نسبت به محدوديت بودجه

 دارد: متوالي
𝑈𝑡+1

′ (1+𝜌𝑡)−1

𝑈𝑡
′ =

𝑃𝑡+1(1+𝑟𝑡)−1

𝑃𝑡
                                                                                  (4)  

𝑈𝑡که  به طوري
که بيانگر  𝐶𝐻𝑡نسبت به مصرف  tست از مشتق تابع مطلوبيت در زمان ا عبارت ′

نهايي جانشيني ميان مصرف است. اين شرط حاکي از برابري نرخ 𝐶𝐻𝑡 مطلوبيت نهايي ناشي از مصرف 

اين معادله  .مي باشد t+1و  tهاي  با نسبت شاخص قيمت مصرف در زمان t+1و  tهاي  در زمان

 ر باشدابايد در مسير بهينه برقرمي شرط لازمي است که  -نظير شرط استاندارد کارآيي -ديفرانسيلي

  (. Blanchard & Fischer, 1989)رددبا نرخ نهايي تبديل برابر گ ، نرخ نهايي جانشينيکه بر اساس آن

𝑈𝑡برابر خواهد بود با : tبا توجه به تابع مطلوبيت، مطلوبيت نهايي در زمان 
′ = 𝐶𝐻𝑡

بنابراين  .1−

 ( نوشت: 5شرط اولر را مي توان به شکل رابطه )

(5                )                                                                         𝐶𝐻𝑡+1

𝐶𝐻𝑡
=

𝑃𝑡(1+𝑟𝑡)

𝑃𝑡+1(1+𝜌𝑡)
     

حان جنسبت مصرف طي دو دوره متوالي تابعي از قيمت نسبي دو دوره، نرخ ر ،بر اساس رابطه فوق

تر خواهد  نرخ بهره بيشتر به معني اين است که مصرف دوره بعدي ارزان زماني و نرخ بهره بوده و

انداز  يابد. با استفاده از اين شرط، مصرف و پس جاري و مصرف آتي افزايش ميبود، بنابراين پس انداز 

 خانوار در دوره جاري به طور همزمان تعيين مي گردد.
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 ي مختلفبخش هاموجودي سرمايه و تخصيص بهينه سرمايه در  ب(

سرمايه در در دوره جاري، موجودي ( 𝛿) و نرخ استهلاک( 𝐼𝑁𝑉𝐸𝑆𝑇𝑡) سرمايه گذاري بديهي است

 دهد: ( را تشکيل مي𝐾𝑡+1دوره بعدي )

(6                  )𝐾𝑡+1 = (1 − 𝛿)𝐾𝑡 + 𝐼𝑁𝑉𝐸𝑆𝑇𝑡                                                          

بوده و ميزان  1ي رشد درونزا، سرمايه گذاري، پس انداز محورمدل هاطبق نظريات نئوکلاسيک و 

سطح پس انداز  2کند. گذاري و محصول اقتصاد را تعيين مي پس انداز صورت گرفته، سطح سرمايه

  ، پس انداز دولت(𝐻𝑆𝐴𝑉𝐸)ا انداز خانواره برابر است با مجموع پس (𝑆𝐴𝑉𝐼𝑁𝐺)ه در هر دور

(𝐺𝑆𝐴𝑉𝐸( استهلاک ،)𝐷𝐸𝑃𝑅( و پس انداز بخش خارجي )𝐹𝑆𝐴𝑉𝐸.) 

𝑆𝐴𝑉𝐼𝑁𝐺 = 𝐻𝑆𝐴𝑉𝐸 + 𝐺𝑆𝐴𝑉𝐸 + 𝐷𝐸𝑃𝑅 + 𝐹𝑆𝐴𝑉𝐸 ∗ 𝐸𝑋𝑅                                (9)  

 ( برابر خواهد بود با:𝐼𝑁𝑉𝐸𝑆𝑇بنابراين، کل سرمايه )

(9    )𝑆𝐴𝑉𝐼𝑁𝐺 = 𝐼𝑁𝑉𝐸𝑆𝑇                                                                                        

 )Fxdinv(( از کل سرمايه گذاري، سرمايه گذاري ثابت DST) 3با کسر تغيير در موجودي کالا

 برابر خواهد بود با: 

𝐹𝑥𝑑𝑖𝑛𝑣 = 𝐼𝑁𝑉𝐸𝑆𝑇 − 𝐷𝑆𝑇                                                                                (7)  

 ابخش هثير سودآوري ، تحت تأي مختلفبخش هاتخصيص نهايي وجوه قابل سرمايه گذاري در 

درويس  مطالعهباشد. در اين شکل از تخصيص سرمايه گذاري طبق  در گذشته و در دوره جاري مي

دارند.  4فرض مي شود که سرمايه گذاران انتظارات نزديک بين (1982et al Dervis ,و همکاران )

برابر سهم  (𝐼𝑆𝐻𝑅𝑖)از سرمايه گذاري کل  بخش هاشود که سهم هر يک از  بدين منظور فرض مي

از متوسط نرخ سود بالاتر باشد،  ،ست. اگر نرخ سود هر بخش( ا𝑆𝑃𝑖)آن در درآمد سرمايه کل اقتصاد

ه گذاري صيص سرماييابد و بالعکس. بنابراين مکانيسم تخ سهم اين بخش متناسب با آن افزايش مي

 بر اساس رابطه زير صورت خواهد پذيرفت: ،ي مختلفبخش هاانجام شده در 

(15 )            𝐼𝑆𝐻𝑅𝑖,𝑡+1 = 𝑆𝑃𝑖,𝑡 + 𝛽 ∗ 𝑆𝑃𝑖,𝑡 ∗ (
𝑅𝑃𝑖,𝑡−𝐴𝑉𝐺𝑅𝑃

𝐴𝑉𝐺𝑅𝑃
)                                     

به جايي  ضريب جا 𝛽متوسط سود سرمايه اقتصاد و  AVGRP سود هر بخش، 𝑅𝑃𝑖,𝑡 ،که در آن

ايه سرم لذاي مختلف است. بخش هاهاي سود  واکنش بازار سرمايه نسبت به نرخ گرسرمايه و نشان

 به دست خواهد آمد: (11)( بر اساس رابطه 𝐷𝐾𝑖,𝑡ي مختلف توليدي در هر دوره )بخش هاگذاري در 

                                                                                                                   
1. Saving-Driven 

رابطه ميان پس انداز و سرمايه گذاري، يکي از موضوعات بحث انگيز در اقتصاد  (Nell, 2003نل ) . بر اساس مطالعه2

 کلان به شمار مي رود. کينزين ها معتقدند پس انداز بر اساس سطح سرمايه گذاري صورت گرفته، تعديل مي گردد. 
3. Inventory Investment 

4. Myopic expectation 
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(11  )𝐷𝐾𝑖,𝑡 = (𝐼𝑆𝐻𝑅𝑖,𝑡 ∗ 𝐹𝑥𝑑𝑖𝑛𝑣𝑡)/𝑃𝐾𝑖,𝑡                                                                 

 .است iقيمت کالاي سرمايه اي مورد استفاده در بخش  𝑃𝐾𝑖,𝑡 ،که در رابطه فوق

 :2پايانیو شرايط دوره  1ج( وضعيت يکنواخت

رفتار به قابل حل است. با توجه  ،محدودي کاربردي تعادل عمومي براي دوره هاي زماني مدل ها

 براي برآورد رفتار متغيرها لازم است تعديلاتي صورت پذيرد.  ،خانوار در يک افق زماني نامحدود

 3ي برنامه ريزي بهينهمدل هاراي شبيه سازي شرايط افق زماني نامحدود در ب ،در مطالعه حاضر     

، دوره آنها خواهيم کرد. در مدل پيشنهادي استفاده( Barr and Manne, 1967بار و مان )از روش 

و از دوره پاياني تا دوره زماني نامحدود تقسيم مي  (T)زماني نامحدود به دو دوره قبل از دوره پاياني 

اقتصاد در وضعيت يکنواخت يا در تعادل بلندمدت  نهايت، شود و فرض مي شود از دوره پاياني تا بي

شد نئوکلاسيک، اقتصاد از رشد ثابت برخوردار است. با فرض اينکه اقتصاد قرار دارد که طبق تئوري ر

کند،  رشد مي gدر شرايط پاياني و در افق زماني نامحدود در وضعيت يکنواخت قرار دارد و با نرخ 

اي، به تفکيک دو دوره سال پايه تا دوره پاياني و از دوره پاياني تا بي نهايت  تابع مطلوبيت ميان دوره

 ن مي شود: بيا

𝑈0 = ∑(
1

1 + 𝜌𝑡

𝑇−1

𝑡=0

)𝑡𝑙𝑜𝑔(𝐶𝐻) + ∑(
1

1 + 𝜌𝑡

∞

𝑡=𝑇

)𝑡𝑙𝑜𝑔(𝐶𝐻𝑇(1 + 𝑔)𝑡−𝑇)𝑈0 

= ∑ (
1

1+𝜌𝑡

𝑇−1
𝑡=0 )𝑡𝑙𝑜𝑔(𝐶𝐻) + ∑ (

1

1+𝜌𝑡

∞
𝑡=𝑇 )𝑡𝑙𝑜𝑔(𝐶𝐻𝑇(1 + 𝑔)𝑡−𝑇) =

∑ 𝛽𝑡
𝑇
𝑡=0 log(𝐻𝐶𝑡) + 𝑐𝑜𝑛𝑠𝑡𝑎𝑛𝑡                                                                          (12)  

 برابر خواهد بود با: constantو  𝛽𝑡که  به طوري

𝛽𝑡 = {
(

1

1+𝜌
)

𝑡

                   𝑡 < 𝑇

1

𝜌
∗ (

1

1+𝜌
)

𝑇−1

        𝑡 = 𝑇
,   𝑐𝑜𝑛𝑠𝑡𝑎𝑛𝑡 =  ∑ (

1

1+𝜌𝑡

∞
𝑡=𝑇 )𝑡𝑙𝑜𝑔((1 + 𝑔)𝑡−𝑇)             (13)  

يط سرمايه گذاري در شراو  دنافزايش مي ياب ثابتتمامي متغيرها با نرخ رشد  ،يکنواختدر وضعيت 

گردد.  ( تعيين ميδ( و نرخ استهلاک )g(، نرخ رشد )𝐾𝑇نهايي، توسط موجودي سرمايه در دوره نهايي )

  دهد: پوششي را استهلاک و رشد اقتصاد مي بايدزيرا سطح سرمايه گذاري در دوره پاياني 

(14    )                                                                           𝐼𝑁𝑉𝐸𝑆𝑇𝑇 = (𝑔 + 𝛿) ∗ 𝐾𝑇  

لازم است سطح موجودي سرمايه در دوره نهايي مشخص گردد، در غير اين  ،براي حل مدل

پذيرد.  صورت نميرسيده و سرمايه گذاري  تمام موجودي سرمايه در دوره نهايي به مصرف ،صورت

                                                                                                                   
1. Steady State 

2. Terminal Condition 

3. Optimal Planning 
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1/1
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0102030405060

سال52=سال پايانی

سال92=سال پايانی 

سال02= سال پايانی 

سال42= سال پايانی 

سال62=سال پايانی 

سال12= سال پايانی 

(، قيد زير براي نرخ رشد Lau; Pahlkeand & Rutherford, 1997لائو و همکاران ) روش مطابق با

 :شود در دوره نهايي اعمال ميگذاري  سرمايه

(15         )                                                                                           𝐼𝑇

𝐼𝑇−1
=

𝐺𝐷𝑃𝑇

𝐺𝐷𝑃𝑇−1
 

اختلاف نظر وجود دارد. براي تعيين  ،در خصوص مدت زمان رسيدن اقتصاد به وضعيت يکنواخت

در اين روش،  که شداستفاده ( Devarajan & Go, 1996گو ) و دواراجاناز روش  ،نهدوره پاياني بهي

و ميزان حساسيت نتايج نسبت  حل، (T=10,20 ,40,50,60)هاي زماني مختلف  مدل بر اساس دوره

اثرات شوک درآمدهاي نفتي بر متغير مصرف ( 1)است. در نمودار  شدهبه دوره هاي زماني بررسي 

 شده است. ارائهسال  65سال تا  15براي سالهاي پاياني 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

 سال 62سال تا  52اثرات شوک درآمدهاي نفتی بر متغير مصرف براي سالهاي پايانی  (:5نمودار )
 

نتايج مدل تفاوت ناچيزي با يکديگر دارند. بنابراين در اين  ،سال 35هاي بالاتر از  براي دوره 

اقتصاد در شرايط  ،سال به بعد 35و فرض مي شود از  هدسال در نظر گرفته ش 35پاياني مطالعه دوره 

در  وضعيت يکنواخت شرايط ،وضعيت يکنواخت و يا تعادل بلندمدت قرار دارد. بنابراين در اين سالها

هاي زماني  سال به دوره 35همچنين براي تحليل زماني نتايج مدل، دوره زماني  مدل لحاظ شده است.

 اند.سال( تقسيم بندي شده  5-35سال( و بلندمدت ) 5-15، ميان مدت )سال( 5-3کوتاه مدت )

 رفتار دولت (د

ت يا مصرف مي شود و يا دول رفتار دولت از طريق بودجه سالانه، محدود مي شود و درآمدهاي

هاي انتقالي به  ي توليدي و پرداختبخش هامخارج دولت شامل خريد کالاها و خدمات از  انداز. پس

ست از درآمد منهاي مخارج دولت. در کشورهاي صادرکننده ا پس انداز دولت نيز عبارت است.خانوارها 

ر در اختيار دولت قرا يتو درآمدهاي نف کند ايران، دولت نقش کليدي در اقتصاد ايفا مي شامل نفت

 دولت مالک بخش نفت بوده و عوايد اين بخش وارد خزانه دولت مي شود. فرض بر اين استگيرد.  مي
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رود و از اين طريق بخش  دولت به شمار ميي مهمترين منبع درآمد )OILREV(درآمدهاي نفتي

ماليات  شاملاير منابع درآمدي دولت ثير قرار مي دهد. سي اقتصاد را تحت تأبخش هاساير  ،نفت

 :(TARIFF)و تعرفه واردات  (INDTAX)، ماليات غير مستقيم (DIRTAX)مستقيم 

𝐺𝑅 = 𝐷𝐼𝑅𝑇𝐴𝑋 + 𝐼𝑁𝐷𝑇𝐴𝑋 + 𝑇𝐴𝑅𝐼𝐹𝐹 + 𝑂𝐼𝐿𝑅𝐸𝑉                                        (16)  

𝐷𝐼𝑅𝑇𝐴𝑋 = 𝑡𝑑 ∗ 𝑌                                                                                            (19)  

𝐼𝑁𝐷𝑇𝐴𝑋 = ∑ 𝑡𝑛𝑐 . 𝑃𝑋𝑐. 𝑄𝑋𝑐
𝑛
𝑐=1                                                                        (19)  

𝑇𝐴𝑅𝐼𝐹𝐹 = ∑ 𝑡𝑚𝑐 . 𝑄𝑀𝑐. 𝑝𝑤𝑚𝑐. 𝐸𝑋𝑅𝑛
𝑐=1                                                          (17)  

𝑂𝐼𝐿𝑅𝐸𝑉 = 𝑃𝑊𝐸𝑜𝑖𝑙 ∗ 𝐸𝑜𝑖𝑙 ∗ 𝐸𝑋𝑅                                                                     (25)  
درآمد  Y نرخ تعرفه واردات، tm نرخهاي ماليات مستقيم و غيرمستقيم، ،به ترتيب tnو  td ،که به طوري

نرخ  ،به ترتيب 𝑃𝑊𝐸𝑜𝑖𝑙و  𝐸𝑋𝑅 ،𝑝𝑤𝑚𝑐، ام cتوليد و قيمت کالاي  ،به ترتيب 𝑃𝑋𝑐و  𝑄𝑋𝑐خانوارها، 

ام و قيمت جهاني کالاي صادراتي نفت است. مخارج دولت  cارز خارجي، قيمت جهاني کالاي وارداتي 

شود دولت سهم  هاي انتقالي به خانوارها مي باشد و فرض مي شامل خريد کالاها و خدمات و پرداخت

 ثابتي از درآمدهاي خود را صرف مخارج خود کرده و مابقي را پس انداز مي نمايد:

𝐺𝐸𝑋𝑃 = ∑ 𝑃𝑐. 𝐶𝐺𝑐 + 𝑇𝐺                                                                                   (21)  

𝐶𝐺𝑐 = 𝑐𝑔𝑠𝑐 . 𝐺𝑅/𝑃𝑐                                                                                            (22)  
𝑇𝐺 = 𝑡𝑔𝑠. 𝐺𝑅                                                                                                    (23)  
𝐺𝑆𝐴𝑉𝐸 = 𝐺𝑅 − 𝐺𝐸𝑋𝑃                                                                                    (24 )  

 c ،TGقيمت کالاي  C، 𝑃𝑐مصرف دولت از کالاي  𝐶𝐺𝑐مخارج دولت،  𝐺𝐸𝑋𝑃، در معادلات فوق
 tgs درآمد، توسط دولت از کل cسهم مصرف کالاي  𝑐𝑔𝑠𝑐، هاي انتقالي دولت به خانوارها پرداخت

 باشد.  مي يپس انداز دولت GSAVEسهم پرداختهاي انتقالي دولت به خانوارها از کل درآمد دولت و 

 ايستايی مدل (ه

بر مبناي مدل تعادل عمومي چند بخشي در اقتصاد رقابتي والراسي  ،بخش ايستاي مدل در واقع

( Dervis et al, 1982ران )درويس و همکا CGEي مدل هاهاي مدل ايستا بر مبناي  است. ويژگي

 طراحي شده است. 

 فناوري(، 2) نمودار(، شماتيک کلي از عناصر اصلي مدل ايستا را نشان مي دهد. طبق 2شکل )     

داراي دو سطح مي باشد. در سطح اول و بالاي آن،  ،توليد و روابط فني براي توليد محصول نهايي

داگلاس  -رابطه فني در خصوص ترکيب عوامل توليد نيروي کار و سرمايه مبتني بر تابع توليد کاب

و چگونگي ترکيب نهاده هاي واسطه اي براي حصول به کالاي واسطه اي مرکب مبتني بر تابع 

مدل در خصوص تبيين رابطه ارزش افزوده و کالاي  فناوري درلئونتيف خواهد بود. همچنين ساختار 
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ي تعادل عمومي پويا مدل هابر اساس کشش جانشيني ثابت تعريف شده است. در  ،واسطه اي مرکب

اي ه بطه يک به يک وجود داشته باشد و يکي از ويژگيار ،ها و کالاها لزومي ندارد که ميان فعاليت

ده، يا در بازارهاي باشد. محصول نهايي توليد ش ها مي اليتتمايز ميان کالاها و فع ،مدل هامهم اين 

 و يا به بازارهاي بين المللي صادر مي گردد.  داخلي عرضه،

 

 

  

 

 

 

 

 

 

 
 

 

 

  ساختار ايستاي مدل تعادل عمومی پويا. 0شکل 

 Dervis et al, 1982 منبع:

 

 سود سازي حداکثر دنبال به موجودهاي  توليدکننده در مواجهه با قيمت (،2بر اساس شکل )

 رب مبتني داخلي و المللي نبي بازارهاي در شده عرضه کالاي به خود اتتوليد تبديل طريق از خود

شود ميان عرضه کالاي داخلي و  است. در اين فرايند، فرض مي CET يا ثابت انتقالي کشش تابع

مقادير اختصاص يافته از محصول نهايي توليد شده به  صادرات، جانشيني ناقص وجود دارد. مجموع

محصولات به بازار داخلي را تشکيل مي دهد. تعيين سهم بازار داخلي و اقلام وارداتي، کل عرضه 

 بر اساس تابع کشش جانشيني ثابت ،محصولات داخلي و واردات از کل عرضه در بازار داخلي

)آرمينگتون( و بر اساس قيمت نسبي محصولات داخلي و وارداتي تعيين مي شود. استفاده از تابع 

بدين معني است که بين کالاهاي وارداتي و کالاهاي داخلي رابطه جانشيني  ،کشش جانشيني ثابت

 ناقص وجود دارد.

 واردات

 کار يروين هيسرما

COBB-DOUGLAS 

CES 

 يينها محصول

 بازار داخلي
 صادرات

CET 

CES(ARMINGTON
) 

 عرضه داخلي

 يا واسطه يکالاها

Leontief 

 افزوده ارزش
نهاده واسطه اي 

مرکب
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 شرايط تعادلی مدل (و

براي دستيابي به يک راه حل تعادلي، لازم است در هر دوره علاوه بر برقراري شرايط تعادلي درون 

  شرايط تعادل عمومي به شرح ذيل نيز برقرار باشد. اي، دوره

شرط برقراري تعادل در بازار داخلي کالاها مستلزم برابري عرضه و  ل در بازار کالاها:الف( تعاد 

ات که شامل وارد ست از کالاي ترکيبيا است. سمت عرضه کالاها عبارت کالاها در بازار داخلي تقاضاي

يزان م . تقاضاي کالاها نيز برابر است بابازار داخلي عرضه مي شودو بخشي از محصولات داخلي که به 

 مصارف خانوارها و دولت، تقاضاي سرمايه گذاري و تقاضا براي کالاهاي واسطه اي.

شرط تسويه در بازار کار و برقراري تعادل در آن، مستلزم اين است  ب( تعادل در بازار نيروي کار:

که عرضه و تقاضاي نيروي کار برابر باشد. طبق مدل ارائه شده، تقاضاي نيروي کار از طريق حداکثر 

 عرضه نيروي ،دتعيين مي گردد. همچنين فرض مي شوسازي سود بنگاه براي توليد ارزش افزوده 

 ال با نرخ رشد ثابتي افزايش مي يابد.کار برونزا بوده و هر س

تراز حساب جاري بر برابري ارزش صادرات و مجموع ارزش واردات دلالت دارد.  ج( تراز حساب جاري:

 نرخ ارز خواهد بود.  ،پس انداز خارجي، متغير برقرار کننده تعادل در اين رابطه ييبا فرض برونزا

 

 کاليبراسيون (ز

تعادل عمومي، کاليبره کردن مدل است. کاليبره کردن عبارت  سازي يکي از گامهاي مهم در مدل

است از فرايند تعيين مقادير پارامترهاي معادلات ايستا و پوياي يک مدل، به گونه اي که بتوان با 

مقادير متغيرهاي درونزا را براي سال پايه بازتوليد کرد. در واقع، زماني  ،استفاده از مدل کاليبره شده

ترهاي معادلات مدل تعيين شد، از حل سيستم معادلات مدل، مقدار متغيرهاي درونزاي مدل که پارام

آيد که بايد با مجموعه داده هاي سال پايه سازگار باشد. پارامترهاي معادلات پوياي مدل  به دست مي

 . شدتعيين گردد که مقادير اين متغيرها براي سال پايه با داده هاي موجود سازگار با طوريبايد 

استفاده شده  1395از ماتريس حسابداري اجتماعي سال  ،در اين مقاله، براي کاليبراسيون مدل     

توان تمامي پارامترهاي مدل را با استفاده از ماتريس حسابداري اجتماعي برآورد نمود.  است. ولي نمي

 شده است. درجمورد نظر مدل  پارامترهاي به عنوانمقادير مورد استفاده  (،1)در جدول 
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 کاليبراسيون مدل  مورد استفاده در(: پارامترهاي 5)جدول
 منبع مقدار متغير

 (1375صادقي، حسن زاده ) 2.5 کشش جانشيني کالاهاي قابل مبادله و نفت در تابع آرمينگتون

 (1375صادقي، حسن زاده ) CET 2کشش جانشيني کالاهاي قابل مبادله و نفت در تابع 

 (1394اميني ) 5.542 استهلاکنرخ 

 (1775مان ) 5.55 نرخ رجحان زماني

 

به  شده است. نتايج حاصل از حل مدل، بهينه و ممکنحل  GAMSمدل با استفاده از نرم افزار 

که مدل حل شده،  استييد ، زماني قابل تأدست آمد. اعتبار مدل تعادل عمومي پوياي حل شده

مقادير براي سال پايه معادل مقادير اوليه باشند.  ،نمايد. به عبارت ديگر هاي سال پايه را بازتوليد داده

سال پايه براي متغيرهاي توليد ناخالص داخلي، صادرات و واردات کالاهاي قابل  محاسباتي در مقادير

 با مقادير اوليه مطابقت دارد.  و نفت غير قابل مبادله ،مبادله

، مدل با تغيير پارامترهاي کشش هاي جانشيني در توابع نتايج صحت تضمينهمچنين براي 

مقادير  و نتايج مدل ممکن و بهينه بودنيز  حل شد. در اين حالت 1.5به سطح  CETآرمينگتون و 

 اوليه بازتوليد شد.

 

 اثرات افزايش درآمدهاي نفتی بر مسير بهينه متغيرهاي کلان اقتصاد ايران .4

ي نفتي بر متغيرهاي اقتصاد کلان کشور، مسير بهينه متغيرهاي اثرات افزايش درآمدها براي تعيين

ير گردد. در سناريوي پايه، مس اقتصادي در دو سناريوي پايه و سناريوي شوک با يکديگر مقايسه مي

( استخراج شده است و در 1395بهينه متغيرهاي درونزا بر اساس قيمتها و فروض سال پايه )سال 

 ه قيمت جهاني نفت با شوک قيمتي دائمي مواجه شود. شود ک فرض مي ،سناريوي شوک

نوعي از شوک قيمتي در بازار نفت است که منجر به انتقال قيمت نفت به  ،ميشوک قيمتي دائ     

افتد.  اين شوک عموماً در دامنه مثبت اتفاق مي ،سطح بلندمدت ديگر مي شود. بر اساس شواهد تجربي

 ،زيرا پس از افزايش ؛شود تلقي ميمي به عنوان شوک قيمتي دائ 1794سال  شوک قيمتي مربوط به

شود که قيمت جهاني نفت در تمام سالها  نگشت. فرض ميقيمت نفت هيچگاه به سطح قبلي باز 

 مي تغييردرصد افزايش مي يابد. اين امر، مسير بهينه متغيرهاي درونزا را  55 ،نسبت به سال پايه

ادرات ص با و بدون يدرصد تغيير مسير بهينه توليد ناخالص داخل ،(4( و )3شماره )در نمودارهاي  .دهد

 درصدي قيمت جهاني نفت نشان داده شده است. 55در نتيجه افزايش  ،نفت خام
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 درصدي قيمت جهانی  12. اثر افزايش 9 نمودار

 نفت بر مسير بهينه توليد ناخالص داخلی

درصدي قيمت جهانی  12. اثر افزايش 4 مودارن

نفت بر مسير بهينه توليد ناخالص داخلی بدون 

 در نظر گرفتن صادرات نفت خام

 

تمام سالها درصدي سطح قيمت جهاني نفت در  55(، انتظار مي رود با افزايش 3) نموداردر      

 ت ساير شرايط، سطح بهينه توليد ناخالص داخلي کشور در دوره هايابنسبت به سال پايه و ث

 ،تا دوره زماني نامحدود 35درصد و از دوره زماني  3حدود  ،کوتاه مدت، ميان مدت و بلندمدت

به  35تا سال صفر نامحدود دوره  يبا دوره زمان DCGEدر مدل  .درصد افزايش يابد 6حدود 

اقتصاد در وضعيت يکنواخت قرار دارد. مسير بهينه  ،به بعد 35ر بوده و از سال اعنوان دوره گذ

 ،در اثر افزايش درآمدهاي نفتي به بعد نسبت به دوره گذر متفاوت است. 35ام متغيرها از سال تم

، کاهش مي يابد. مقايسه نمودارهاي (4نمودار ) طبقسطح توليد ناخالص داخلي بدون نفت، 

بيانگر اين واقعيت است که افزايش توليد ناخالص داخلي کل در نتيجه افزايش  ،(4( و )3شماره )

درصدي سطح قيمت جهاني نفت نسبت به سال پايه، عمدتاً ناشي از افزايش صادرات نفت مي  55

 6باشد. توليد ناخالص داخلي بدون صادرات نفت با افزايش درآمدهاي نفتي در بلندمدت حدود 

درصد نسبت به سناريوي پايه کاهش مي  2اقتصاد، حدود ت يکنواخت وضعيدرصد و در شرايط 

 توان از ه با افزايش درآمدهاي نفتي را ميهيابد. دلايل تغييرات توليد ناخالص داخلي در مواج

 مورد بررسي قرار داد.  ،مصرف کل، سرمايه گذاري و خالص صادرات تغييراتطريق 

 ترسيم( 6( و )5ري و مصرف کل در نمودارهاي شماره )تغيير مسير بهينه سرمايه گذا ميزان     

درصدي قيمت جهاني نفت  55سطح سرمايه گذاري در نتيجه افزايش  ،(5نمودار ) شده است.در

، افزايش مي اقتصاد کنواختي تيضعودر دوره زماني کوتاه و ميان مدت و همچنين در شرايط 

سطح مصرف کل در نتيجه افزايش قيمت جهاني نفت افزايش خواهد  ،(6نمودار ) دريابد. همچنين 

رف مصاينکه و  ز محل پس انداز بخش هاي خانوار و دولتاسرمايه گذاري  تأمين يافت. با توجه به

و پس انداز نيز تحت تاثير درآمد مي باشد، تغيير در روند سرمايه گذاري و مصرف را مي توان از 
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 در نتيجه افزايش قيمت جهاني نفت مورد بررسي قرار داد. ،و خانوارتغييرات درآمد دولت  مسير

  

   

درصدي قيمت جهانی  12اثر افزايش  .1 نمودار

 نفت بر مسير بهينه سرمايه گذاري کل

درصدي قيمت جهانی  12. اثر افزايش 6 مودارن

 نفت بر مسير بهينه مصرف کل

 

قيمت جهاني نفت، صادرات نفت خام افزايش و نرخ ارز (، با افزايش 9( و )9) مطابق با نمودارهاي

و  يابد، افزايش مي(9نمودار )طبق و مجموع درآمدهاي دولت  ييابد ولي درآمدهاي نفت کاهش مي

افزايش قيمت جهاني  يابد. مصرف و پس انداز بخش دولتي با همان نرخ در طول زمان افزايش مي

نوارها، درآمد خانوارها هاي انتقالي دولت و عوامل توليد خا نفت به طور غيرمستقيم از طريق پرداخت

افزايش درآمدهاي نفتي  با ،(15نمودار ) مطابقثير قرار مي دهد. در مجموع، درآمد خانوارها را تحت تأ

انداز  درصد بيشتر مي شود. با افزايش درآمد خانوارها، مصرف بخش خصوصي افزايش ولي پس 1حدود 

 يافته ولي با افزايش نرخ رشد مصرف، کاهش مي يابد.جزئي زايش ابتدا اف ،بخش خصوصي
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

 یجهان متيق يدرصد 12 شي. اثر افزا7نمودار 

نفت بر مسير بهينه صادرات نفت خام و مجموع 

 دولت يدرآمدها

 متيق يدرصد 12 شي. اثر افزا8نمودار 

 مسير بهينه نرخ ارز نفت بر یجهان
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 يگذار هي. سرماابدي يم شيو خانوارها، مصرف کل افزا يمصرف بخش دولت شيافزا با ،در مجموع

اهش ک ليبه دل يول افتهي شيابتدا افزا ،پس انداز دولت و خانوار شيافزا ليمدت به دل انيدر دوره م

 شود. يم شترياقتصاد، ب کنواختي تيوضع طيدوباره در شرا ،پس انداز بخش خانوار

نفت  یجهان متيق يدرصد 12 شياثر افزا. 3نمودار 

 بر درآمد، مصرف و پس انداز بخش خانوار
 متيق يدرصد 12 شياثر افزا. 52نمودار 

در بخش قابل  متهاينفت بر نسبت ق یجهان

 مبادله

 

اقتصاد  واکنش تطابق نشانگر ،مي قيمت جهاني نفت بر متغيرهاي کلان اقتصادي کشوراثرات شوک دائ

افزايش قيمت جهاني نفت منجر به افزايش صادرات  ،تئورياين ايران با تئوري بيماري هلندي است. طبق 

ورود ارز خارجي بيشتر به اقتصاد داخلي مي گردد. اين امر منجر به کاهش نرخ ارز خارجي  ،نفت و در نتيجه

ه تغييرات مسير بهينه صادرات نفت خام و نرخ ( ک9( و )9و تقويت پول ملي خواهد شد. نمودارهاي شماره )

 مطابقيد اين نکته است. کاهش نرخ ارز خارجي، يش درآمدهاي نفتي نشان مي دهد، مؤارز را در نتيجه افزا

( منجر به افزايش نسبت قيمت داخلي و قيمت وارداتي و همچنين نسبت قيمت داخلي و 7نمودار شماره ) با

کاهش و تقاضاي واردات افزايش  ،بادله مي شود. بنابراين عرضه صادراتقيمت صادراتي در بخش قابل م

 کاهش مي يابد.  ،در نتيجه خالص صادرات اين بخش ،يابد مي

الاهاي ک يافزايش تقاضا باشده است.  ترسيمبخش قابل مبادله تغييرات خالص صادرات ( 15در نمودار )

بادله، ميزان توليد در اين بخش کاهش مي يابد و عوامل قابل مبادله وارداتي و کاهش صادرات در بخش قابل م

وامل تحرک ع ،گردد. در نتيجه ي غيرقابل مبادله و نفت منتقل ميبخش هاتوليد از بخش قابل مبادله به 

ي غيرقابل مبادله و نفت افزايش مي يابد. تغييرات مسير بهينه بخش هاتوليد و تخصيص مجدد منابع، توليد 

 شده است. ارائه( 13( الي )11در نمودارهاي شماره ) ،مختلفي بخش هاتوليد 
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درصد تغييرات مسير بهينه خالص . 52 نمودار

 صادرات بخش قابل مبادله

 

 

درصد تغييرات مسير بهينه توليد بخش قابل  .55نمودار

 مبادله

 

 

مسير بهينه توليد  ريي. درصد تغ50نمودار 

 بخش غير قابل مبادله

مسير بهينه توليد   ريي. درصد تغ59نمودار 

 بخش نفتی

 

هاي بلندمدت و در  متغيرهاي کلان اقتصادي در دوره نسبي ( متوسط تغييرات2) در جدول

شده است.  ارائهدرصد قيمت جهاني نفت،  55اقتصاد، در نتيجه افزايش  وضعيت يکنواختشرايط 

درصد کاهش مي يابد. اين امر  55درصدي قيمت جهاني نفت، حدود  55نرخ ارز خارجي با افزايش 

صادرات نفت خام نيز . برابر خالص صادرات بخش قابل مبادله خواهد شد 2.5منجر به کاهش بيش از 

دي و بيماري هلناز جهش بسيار بالايي برخوردار است. نکته قابل توجه اين است که در نتيجه اثرات 

کاهش توليد در بخش قابل مبادله، ميزان اشتغال نيروي کار و موجودي سرمايه در بخش قابل مبادله 

د. در ني غيرقابل مبادله و نفت منتقل مي شوبخش هابه سمت  ،کاهش مي يابد و اين عوامل توليد

فتي به دنبال افزايش درصد افزايش و توليد بخش ن 3حدود  ،، توليد بخش غير قابل مبادلهنتيجه

 درصد افزايش مي يابد. 19به اين بخش، حدود عوامل قيمت نفت و تحرک بيشتر 
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 درصدي قيمت جهانی نفت 12متوسط درصد تغييرات متغيرهاي کلان اقتصادي با افزايش  .0 جدول

 شرح
دوره 

 بلندمدت

وضعيت 

 يکنواخت
 شرح

دوره 

 بلندمدت

وضعيت 

 يکنواخت

 %1 %5 سرمايه گذاري %6.1 %2.9 داخليتوليد ناخالص 

توليد ناخالص داخلي بدون 

 نفت
 %54 %93 صادرات نفت خام -1.9% -5.9%

 -%55 -%54 نرخ ارز %15 %12 مصرف کل

 -%1.2 -%1.5 توليد بخش قابل مبادله
خالص صادرات بخش 

 قابل مبادله
199%- 143%- 

 -%1.2 -3% قابل مبادله اشتغال بخش %3.3 %3.9 توليد بخش غير قابل مبادله

 %13.5 %19 توليد بخش نفت
اشتغال بخش غير قابل 

 مبادله
2.3% 3.3% 

 %13.6 %15.6 اشتغال بخش نفت
موجودي سرمايه در 

 بخش قابل مبادله
-5% 5 

موجودي سرمايه در بخش 

 غيرقابل مبادله
5 43% 

موجودي سرمايه در 

 بخش نفت
9.2% 35.1% 

    -%5.5 -%1 مجموع اشتغال

 منبع: محاسبات تحقيق
 

درصدي صادرات  95ناشي از افزايش  ،( افزايش توليد ناخالص داخلي2جدول ) طبقهمچنين 

درصد در  2درصد در بلندمدت و  6نفت خام مي باشد. زيرا توليد ناخالص داخلي بدون نفت حدود 

 افزايش بااست که  آن ،جدولاين وضعيت يکنواخت کاهش خواهد يافت. نکته قابل تامل ديگر در 

 قيمت جهاني نفت، سطح اشتغال حدود يک درصد کاهش خواهد يافت.

به طور کلي، نتايج حاصل از شبيه سازي اثرات افزايش قيمت جهاني نفت بر مسير بهينه اقتصاد 

اين است که پديده بيماري هلندي در يک دوره زماني بلندمدت در کشور ادامه خواهد گوياي کشور، 

 ،ًامه اين روند مي تواند آثار مخربي بر توسعه اقتصادي کشور به دنبال داشته باشد. زيرا اولاداشت و اد

که استخراج نفت از سرمايه بري بالايي برخوردار است، افزايش اشتغال در بخش نفت،  از آنجايي

د اشتغال کاهش خواه ،جبران کننده کاهش اشتغال در بخش قابل مبادله نخواهد بود و در مجموع

يري خير چشمگبا تأ معمولاً ،يافت. ضمن اينکه تخصيص مجدد نيروي کار در بخش غير قابل مبادله

نعت کاهش توليد بخش ص ،همراه است. بنابراين ممکن است شاهد بيکاري موقت کارگران باشيم. ثانياً

بال به دن هاي مديريتي و نيروي کار ماهر ويژه توليد و کشاورزي، زيان غيرقابل برگشتي بر مهارت

دارد. در عين حال، با سقوط قيمت نفت، تقاضاي موثر براي اقلام غير قابل مبادله کاهش خواهد يافت. 

يک رکود اقتصادي بزرگ با نرخ بيکاري بالا اجتناب ناپذير خواهد بود و در اين مرحله،  ،پس از آن
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 با توجه به اينکه بخشپذير خواهد بود. همچنين  تعديل توسط بخش قابل مبادله به سختي امکان

قال انتقابل مبادله، به دليل قابليت مبادله و رقابت در بازارهاي جهاني، باعث تسهيل در تحرک و 

 و فناوري، رشد بخش هاو نوآوري در ميان کشورها مي شود، بنابراين کاهش توليد در اين  فناوري

 کند.  تسريع در رشد و توسعه اقتصادي را محدود مي ،مهارت و در نهايت
 

 دولت توسط ینفت يدرآمدها تيريمد اثرات بررسی .1

 با دولت، توسط نفت صادرات از يناش يدرآمدها تيريمدبررسي اثرات  منظور به ،مطالعه نيا در

 شامل که ينفت يدرآمدها صيتخص يبرا را ييوهايسنار ،نروژ چون ييکشورها تجربه از استفاده

 است، ينفت يدرآمدها مصرف و ينفت صندوق در انداز پس مختلف يها نهيگز انيم انتخاب

و به بررسي اثرات مديريت درآمدهاي نفتي تحت اين سناريوها مي پردازيم. بدين  ميکن يم  شنهاديپ

مسير بهينه متغيرهاي اقتصادي تحت سناريوهاي پيشنهادي را با مسير بهينه سناريوي پايه  ،منظور

 از حاصل يدرآمدها صيتخص نحوه خصوص در دولت ياستگذاريس به توجه بامقايسه مي کنيم. 

 :پيشنهادي عبارتند ازي وهايسنار انداز، پس و مصرف انيم نفت صادرات

تمامي درآمدهاي حاصل از صادرات نفت در صندوقي تحت عنوان صندوق نفت پس  سناريوي اول: -

بازارهاي بين المللي و اعطاي گردد و تنها بازده اين وجوه، که از طريق سرمايه گذاري در  انداز مي

بر اساس  ها آيد، در بودجه دولت وارد مي شود. نرخ سود اين دارايي تسهيلات داخلي به دست مي

 .درصد فرض مي شود 5 ،(Breisinger et al, 2010و همکاران ) نگريسيبر مطالعه

درصد از درآمدهاي صادرات نفت در بودجه جاري دولت وارد شده و مابقي  55 سناريوي دوم: -

گردد. همچنين بازده حاصل از وجوه انباشت شده در صندوق نفت، نيز  در صندوق نفت پس انداز مي

 در بودجه دولت وارد مي شود.

نموده و ي خود دولت تمام درآمدهاي حاصل از صادرات نفت را وارد بودجه جار سناريوي پايه: -

 شود. مين مالي مخارج جاري و عمراني دولت صرف مياين درآمدها جهت تأ

درصد تغيير متغيرهاي کلان اقتصادي تحت سناريوهاي اول و دوم نسبت به  ،(3در جدول شماره )

(، بلندمدت )سال 15تا سال  5(، ميان مدت )سال 3تا سال  5سناريوي پايه در دو دوره کوتاه مدت )سال 

در صورت پس انداز  ،اساس اين به بعد( درج شده است. بر 35( و وضعيت يکنواخت )سال 35ل تا سا 5

توليد ناخالص داخلي در کوتاه  ،درآمدهاي حاصل از صادرات نفت خام در صندوق نفت، در سناريوي اول

ليد وافزايش مي يابد. در سناريوي دوم نيز ت ،مدت کاهش و در ميان مدت، بلندمدت و وضعيت يکنواخت

توليد ناخالص در  مصرف و سرمايه گذاريبررسي با افزايش مي يابد.  الص داخلي در تمام دوره هاناخ

 دلايل تغيير توليد ناخالص داخلي در نتيجه پس انداز درآمدهاي نفتي قابل توضيح است.  ،داخلي
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 درصد تغيير متغيرهاي کلان اقتصادي تحت سناريوهاي اول و دوم نسبت به سناريوي پايه .9جدول 
 سناريوي دوم سناريوي اول 

 شرح
کوتاه 

 مدت
 ميان مدت

دوره 

 بلندمدت

وضعيت 

 يکنواخت

کوتاه 

 مدت

ميان 

 مدت

دوره 

 بلندمدت

وضعيت 

 يکنواخت

 %5.97 %4.2 %5 %3.46 %39 %6.57 %2.59 -%5.22 توليد ناخالص داخلي

 %2 %4 %6.4 %7 %52.5 %23 %36.2 %36.9 توليد ناخالص داخلي بدون نفت

 %14.35 %14 %6.57 -%2.9 %153 %16.4 -%16.66 -%27.3 مصرف کل

 %5.2 %5.1 -%5.3 %-1.3 %1.3 %2.3 -%5 -%5.5 تقاضاي داخلي کالاهاي قابل مبادله

 %5.4 %5.2 -%5.6 -%2.9 %-2.9 -%4.9 -%15.9 -%12.3 تقاضاي داخلي کالاهاي غير قابل مبادله

 %4.52 %1.4 %5.1 %5.3 %23 %3.2 %9 %9.9 سرمايه گذاري

 %-1.51 %5.51 -%1.3 -%5.5 %-13.6 %-16.9 -%34 -%36.7 صادرات نفت خام

 5 5 5.47 3.5 %5 %1.56 5.5 %9.6 صادرات بخش قابل مبادله

 %-1.2 %-5.2 %-1 %-2 %-13.5 %-15.2 %-27 %-27 مجموع صادرات

 5.97 -5.24 %1.59 %4.2 14.24 15.4 %34.3 %39.5 نرخ ارز

نسبت قيمت داخلي و قيمت صادراتي 

 کالاهاي قابل مبادله
32.9-% 27.6-% 14-% 12%- 4.5-% 1-% 5.3%- 1%- 

 %5.5 %5.5 %5.14 %5.9 %1.25 %1.49 %3.4 %3.7 توليد بخش قابل مبادله

وارداتي  نسبت قيمت داخلي و قيمت

 کالاهاي قابل مبادله
32.9-% 27.6-% 14-% 12%- 4.5-% 1-% 5.3%- 1%- 

 %-5.19 %5.12 %-5.34 %-1.6 %-1.65 %-2.72 %-6.5 %-9.6 توليد بخش غير قابل مبادله

 %-5.44 %-5.52 %-5.45 %-1.6 %-5 %-5 %-15 %-11 توليد بخش نفت

 %-5.94 %5.14 %-5.96 %-2.9 %-7.52 %-15.9 %-21.7 %-23.5 واردات بخش قابل مبادله

 %3.6 %2 %2.55 %5.64 14.5% 5.13% %6 %5.19 اشتغال بخش قابل مبادله

 %3.2 %1.7 %5.7 %-1.9 %-7.39 %-9.5 %-9.9 %-6.7 اشتغال بخش غير قابل مبادله

 %3 %2 %1.5 %-1.6 %-12 %-9.6 %-15.6 %-15.3 اشتغال بخش نفت

 %3.44 %1.76 %1.56 %-5.34 %4.37 %5.52 %5.21 %5.54 مجموع اشتغال

 منبع: محاسبات تحقيق

 

بر اساس جدول فوق، در سناريوي اول که دولت تمامي درآمدهاي حاصل از صادرات نفت را پس 

ولي رفته رفته در  ، مصرف کل کاهش يافتهدر دوره هاي کوتاه مدت و ميان مدت ،انداز مي نمايد

ز ا ،بلندمدت و وضعيت يکنواخت، مصرف افزايش مي يابد. زيرا در دوره هاي کوتاه مدت و ميان مدت

يک سو واريز درآمدهاي نفتي در صندوق نفت و کاهش درآمدهاي دولت منجر به کاهش مصرف مي 

جودي صندوق به حدي به دليل دوره زماني کوتاه، هنوز انباشت سرمايه و مو ،گردد و از سوي ديگر

نرسيده است که افزايش درآمد ناشي از آن، کاهش مصرف ناشي از کاهش درآمدهاي دولت را جبران 

نمايد. بنابراين با افزايش دوره زماني و واريز بيشتر درآمدهاي نفتي در صندوق و در نتيجه افزايش 

انوار در بلندمدت افزايش يافته انباشت سرمايه و بازدهي حاصل از آن در طول زمان، درآمد دولت و خ

 .خواهيم بود و وضعيت يکنواخت بلندمدت درشاهد افزايش مصرف  ،و در نهايت

سطح سرمايه گذاري به دليل پس انداز درآمدهاي نفتي، در تمامي دوره ها افزايش  ،همچنين
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سطح کاهش سطح مصرف در دوره کوتاه مدت، جبران کننده افزايش  ،يابد. در سناريوي اول مي

تر خواهد بود. ولي با بالا رفتن کم ،سرمايه گذاري نبوده و سطح توليد ناخالص داخلي در کوتاه مدت

 سطح مصرف و سرمايه گذاري، سطح توليد ناخالص داخلي نيز در طول زمان افزايش مي يابد.

 صندوق در ينفت يدرآمدها از حاصل وجوه انداز پس قيطر از که دهد يم نشان جدول مذکور

درصورتي که تمامي وجوه درآمدهاي نفتي در  .کرد يريجلوگ يهلند يماريب بروز از توان يم نفت،

دت و مدهد، در دوره هاي کوتاه  ( نشان مي3) هطور که جدول شمار صندوق نفت واريز گردد، همان

يابد، بنابراين در مورد کالاهاي قابل مبادله،  تقاضاي داخلي براي کالاها کاهش مي ،ميان مدت

(، صادرات 3صادر مي نمايند. طبق جدول شماره ) خارجيتوليدکنندگان کالاهاي خود را به بازارهاي 

يابد. واردات  با رشد بيشتري افزايش مي ،بخش قابل مبادله در دوره هاي کوتاه مدت و ميان مدت

کاهش مي يابد. ولي در مورد کالاهاي غيرقابل مبادله،  ،ياين بخش نيز به دليل کاهش تقاضاي داخل

ه يد اين نکته است کدر اين بخش مي گردد. نتايج مؤ کاهش تقاضاي داخلي، منجر به کاهش توليد

توليد بخش غير قابل مبادله با نرخ بيشتر، کم شده است.  ،در دوره هاي کوتاه مدت و ميان مدت

نتيجه افزايش نرخ ارز در نتيجه واريز درآمدهاي ارزي حاصل همچنين کاهش صادرات نفت خام و در 

از صادرات نفت در صندوق نفت، باعث کاهش نسبت قيمت داخلي و وارداتي و همچنين نسبت قيمت 

 در بخش قابل مبادله مي گردد.  ،داخلي و صادراتي

ش مي يابد. (، توليد اين بخش در تمام دوره هاي مورد بررسي افزاي2جدول )مطابق در مجموع 

مي يابد. کاهش توليد در بخش  همچنين به دليل کاهش صادرات نفت خام، توليد اين بخش کاهش

قابل مبادله و نفت و افزايش توليد در بخش قابل مبادله منجر به انتقال نيروي کار در ميان غير

ه ل مبادلسطح اشتغال در بخش قاب ،که در سناريوي اول به طوري ي مختلف نيز مي گردد؛ها بخش

کاهش مي يابد. در سناريوي دوم نيز سطح  ،ي نفت و غير قابل مبادلهبخش هاافزايش يافته ولي در 

پس انداز درآمدهاي نفتي منجر به افزايش  ،يابد. در مجموع افزايش مي بخش هااشتغال در تمام 

 اشتغال در هر دو سناريو نسبت به سناريوي پايه مي گردد.

 

 پيشنهاداتنتيجه گيري و ارائه  .6

ي تعادل عمومي مدل هادر اين مطالعه، آثار افزايش قيمت جهاني نفت بر اقتصاد ايران با تکيه بر 

 نيا صيتخص) ينفت يدرآمدها تيريمدثرات ا ،ييويسنار در قالبو  قابل محاسبه پويا بررسي شد

 يهاريمتغ بر ،(ينفت يدرآمدها مصرف و ينفت صندوق در انداز پس مختلف يها نهيگز انيم درآمدها

  گرفت. قرار يابيارز مورد کلان، اقتصاد مهم

شبيه سازي اثرات افزايش قيمت جهاني نفت بر مسير بهينه اقتصاد کشور با  طراحي ونتايج 
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درصدي سطح قيمت جهاني نفت، مسير بهينه  55نشان مي دهد که با افزايش  DCGEاستفاده از 

در سطحي بالاتر قرار خواهد گرفت. افزايش توليد ناخالص داخلي ناشي  ،توليد ناخالص داخلي کشور

 55در نتيجه افزايش  ،زيرا توليد ناخالص داخلي بدون نفت ،از افزايش صادرات نفت خام مي باشد

افزايش  بهواکنش اقتصاد ايران  ،کاهش خواهد يافت. همچنين ،درصدي سطح قيمت جهاني نفت

دولت ايران مي تواند به منظور جلوگيري  تئوري بيماري هلندي است.قيمت جهاني نفت، مطابق با 

از اثرات بيماري هلندي در دوره رونق هاي درآمدهاي نفتي، با بهره گيري از تجربه کشورهاي موفق 

هايي را اتخاذ نمايد که افزايش درآمدهاي نفتي به عنوان فرصت در  همانند اندونزي و نروژ، سياست

 صادي باشد. راستاي توسعه اقت

مهمترين ابزار سياستگذاري براي پيشگيري از بروز بيماري هلندي پس از رونق درآمدهاي نفتي، 

هاي خارجي است. از طريق تعديل  ثبات نرخ ارز واقعي و اجتناب از افزايش مخارج عمومي و بدهي

ان نمايد، مي پول ملي در دوره رونق درآمدهاي نفتي، به حدي که افزايش ارزش واقعي آن را جبر

ز ا مي بايدي صنعتي و کشاورزي گرديد. همچنين دولت بخش هاتوان مانع کاهش صادرات و توليد 

به  چرا که اين امر منجر زايش درآمدهاي نفتي اجتناب نمايد؛افزايش مصارف عمومي در مقابل اف

 تورم مي شود.  ،ثر و در نتيجهکسري بودجه، افزايش تقاضاي مؤ

د با گرد پيشنهاد مي ،درآمدهاي نفتي در اثر افزايش تقاضاي دولت و خانوارهاش با توجه به افزاي

ات، در سازوکار بازار دخالت افزايش قيمتهاي داخلي، دولت به جاي مهار تورم از طريق افزايش وارد

ير خاي افزايش توليد، هر چند با يک تأخود انگيزه توليدکنندگان را بر ،ها  زيرا افزايش قيمت نکند؛

افزايش قيمت کالاهاي قابل مبادله از طريق افزايش توليد اين  ،زماني، بيشتر مي کند و در نتيجه

در نتيجه افزايش تقاضاي ناشي از رونق درآمدهاي نفتي، تضعيف  ،بخش مهار مي شود و اين بخش

 نمي شود. 

اي درآمدهاي همچنين دولت مي تواند به منظور جلوگيري از بروز بيماري هلندي در دوره رونق ه

نفتي، منابع حاصل از درآمدهاي نفتي را در صندوقي تحت عنوان صندوق نفت پس انداز نمايد و با 

ي صنعت و کشاورزي و يا سرمايه گذاري در بازارهاي مالي داخلي و بخش هااعطاي تسهيلات به 

 دولت ،نفت صندوق ليتشک قيطر ازبه افزايش سرمايه گذاري و توليد کمک نمايد.  ،المللي بين

 .دهد شيافزا بلندمدت در را و توليد ناخالص داخلي کل مصرف سطح تواند يم
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