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  چكيده
 يوفور منابع طبيعي بر رشد اقتصادي با در نظر گرفتن نقش كيفيت نهـاد  هاياثر شده است كوششاين مقاله در 
در كنـار عامـل وفـور منـابع     اثربخشي دولت و كنتـرل فسـاد    :مانند ،نهادي كيفيت هاياثربدين منظور، . شودبررسي 

با استفاده از رويكرد داده  1996 -2011طبيعي بر روي رشد اقتصادي كشورهاي داراي اقتصاد نفتي طي دوره زماني 
داراي وفور منـابع طبيعـي    ،دهد، طي دوره زماني مورد بررسينتايج تجربي نشان مي. استشده هاي تابلويي بررسي 

در  .اسـت  بـوده دار بر رشد اقتصادي ايـن كشـورها   اثر مثبت و معنيداراي نهادي  يفيتكدار و نيز معنيو تأثير منفي 
كيفيـت  سـطح  به پـايين آمـدن    ،ضمن، عدم برخورد مناسب و منطقي با وفور منابع طبيعي و درآمدهاي حاصل از آن

   .نهادي منجر شده و از اين طريق باعث كاهش بيشتر رشد اقتصادي اين كشورها شده است
كه توأم بودن وفور منابع با ضعف كيفيـت نهـادي    از آنجا ،هاي ارائه شدهدست آمده و تحليلهبه نتايج ب جهبا تو

شود؛ توصيه سياسـتي مهـم مقالـه، اصـلاح الگـوي      در يك چرخه باطل سبب كندي هر چه بيشتر رشد اقتصادي مي
رتقاي كيفيت نهـادي اسـت كـه ايـن امـر      مديريت درآمدهاي ناشي از فروش منابع سرشار طبيعي به منظور بهبود و ا

دو سويه، موجب افزايش  يطور متعامل در فرايندهتواند يكي از راهبردهاي مناسب براي شكستن چرخه باطل و ب مي
در كنار اصلاح الگوي مديريت درآمـدهاي منـابع طبيعـي، اهتمـام بـه  ارتقـاي       . و پايداري رشد اقتصادي تلقي شود

   .ثر واقع شودؤتواند در تسريع رشد اقتصادي م ي ديگر نيز ميهاكيفيت نهادي از كانال
  طبيعينهادي، وفور منابع  كيفيت رشد اقتصادي، ،هاي تابلويياقتصادهاي نفتي، داده :كليدي هاي هواژ

  JEL: C330, O130, Q380 طبقه بندي 
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  مقدمه -1
دلالت بـر آن   ،مروري بر نظريات كلاسيك اقتصاد

دارد كه بين وفور منابع طبيعي و رشد اقتصادي رابطه 
وجود داشته و بر اساس نتايج مطالعـات انجـام    مثبت

گرفته تا اواسط قرن بيستم، وفور منابع طبيعي همواره 
امـا   ،استشده اقتصادي قلمداد ميسبب تسهيل رشد 

در نيم قرن اخير مطالعات جديدي در اين زمينه انجام 
ها و مشاهدات آن تا حـدودي بـرخلاف   شده كه يافته

 گروهي از اقتصاددانان هماننـد . استنگرش كلاسيك 
بـه وجـود رابطـه منفـي بـين رشـد        1وارنـر و  ساكس

ان و از آن بـه عنـو   هاقتصادي و منابع طبيعي پـي بـرد  
براي تبيين اين پديـده  . اندياد كرده 2بلاي منابع طبيعي

انجام شـد كـه توضـيحات     هاييتلاش ،برانگيزتعجب
 :نظيـر  هـايي  موضـوع  بر ،ارائه شده در اين خصوص
هــاي قيمتــي ، شــوك3جــوييبيمــاري هلنــدي، رانــت

  . تاكيد دارند 4برونزاي منابع طبيعي و كيفيت نهادي
ــاد اقتصــاددانان  ــه اعتق ــابع طبيعــي در ب ــلاي من ب

كشورهايي مصداق دارد كه از مديريت پايدار عايدات 
انداز تر پس هاي پايين اين امر به نرخ ،منابع ناتوان بوده

 ؛كيفيت نهادي يك كشور در اين مسير. گرددميمنجر 
يعني در مسير مصيبت يا موهبت منابع طبيعي، نقشـي  

بـا وجـود   طوري كـه  به ؛كندمي ايفابديل اساسي و بي
توان انتظار داشـت كـه منـابع    كيفيت نهادي خوب مي

نقش موهبـت را ايفـا    نشده،طبيعي تبديل به مصيبت 
  .  كنند

در چگـونگي اسـتفاده از   از آنجا كه كيفيت نهادي 
وفور منابع طبيعي و تبديل آن به فرصـت و يـا بـلاي    

                                                            

1- Sachs and Warner  
2- Natural Resource Curse   
3- Rent Seeking  
4- Institutional quality 

و نيز يكي از مهمتـرين  منابع نقش تعيين كننده داشته 
ثرگـذاري وفـور منـابع طبيعـي بـر رشـد       هـاي ا كانال

از  ،، از اين روكشورهاي نفتي تلقي مي شوداقتصادي 
مهمـي اسـت كـه بـراي تبيـين       هـاي  جمله موضـوع 

كس وفور در كشورهاي متكي بر منـابع مطـرح   وپاراد
شود؛ لذا چگونگي اثرگذاري وفور منابع طبيعـي از  مي

كانال كيفيت نهادي بر رشد اقتصادي كشورهاي نفتـي  
، در ايـن راسـتا  . اسـت از مهمترين مسائل قابل طـرح  

 يع ـياثر وفور منـابع طب  يبررس «قاله حاضر با هدف م
 ينهاد تيفيك نقشبا در نظر گرفتن  يبر رشد اقتصاد
مقاله مباحث آن در ادامه  تنظيم و» ينفت يدر اقتصادها

مبـاني نظـري    :اسـت  شـده  به شكل زير سـازماندهي 
مطالعـات   سـپس و ارائه شده دوم  قسمتدر  پژوهش

و  اقتصادي و رشد طبيعي تجربي در زمينه وفور منابع
 ،چهـارم  قسـمت در . اسـت  نهادي مرور شـده  كيفيت

آوري و پـردازش  مدل مورد استفاده و چگونگي جمع
بـرآورد  به  پنجم قسمتدر  و اده شدهها توضيح د داده

نيز  پاياني قسمتدر  استحكام نتايج پرداخته و مدل و
  .ارائه شده است بندي بحثجمعنتايج و 

 
  مباني نظري -2

با توجه به اينكه منابع طبيعي همانند نيروي كار و 
سرمايه عوامل اساسي توليد محسوب مي شود، انتظار 

موجب تسهيل وتسريع مي رود وفور آن به طور ذاتي 
به طوري كـه مطالعـات تجربـي     ؛رشد اقتصادي شود

 بيسـتم و نيمـه اول قـرن   هم نوزدطي قرن انجام شده 
 معرفـي منابع طبيعي را به عنوان موتور رشد اقتصادي 

اين درحالي است كـه از  . )1388 :بهبودي( استهكرد
اواسط قرن بيستم تاكنون، يافته هاي تجربي بـرخلاف  
اين نظريه بوده و در اين مطالعات از وفـور منـابع بـه    



 عل
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بـه  . عنوان عامل كندي رشد اقتصادي ياد شـده اسـت  
عبارت ديگر، شواهد تجربي دلالت بـر ايـن دارد كـه    

كشورهاي ثروتمند از لحاظ منـابع طبيعـي، بـه    اغلب 
نسـبت بـه    كندتريمتوسط شاهد رشد اقتصادي  طور

كس وپـاراد  ايـن . كشورهاي فاقد چنين منابعي هستند
براي اولين بـار در مطالعـه تجربـي     وفور منابع طبيعي

مطرح و تبيين شده و بعـدها   )1995( 1وارنرو  ساكس
 :اين موضـوع در مطالعـات تجربـي متعـددي هماننـد     

، )2001( 2، گيلفاسون)1997و 2001(ساكس و وارنر 
 4هميلتـون  و اتكينسـون ، )2002( 3ريگوبن و هاوسمن

 6اسـتيجنس و  )2004( 5پاپيراكس و قـرلاف  ،)2003(

 ،از ايـن رو . اسـت  شـده بحث و بررسي ... و) 2005(
اقتصاددانان سعي كرده اند دلايل وجـود رابطـه منفـي    

و در  كننـد بين وفور منابع و رشد اقتصـادي را تبيـين   
دلايل مختلفي براي تبيين پديده بلاي منـابع  اين راستا 

بــه صــورت  آنهــابرخــي از  كــهطبيعــي طــرح شــده 
  :استزير

 يكي از مهمترين علل اقتصادي اظهار شـده  -الف
در . بيمـاري هلنـدي اسـت    پديـده  در اين خصوص،

 توليدي هاي، بخشطبيعي منابع هكنندصادركشورهاي 
 ،مثـال  بـراي ( منابع طبيعـي بخش غير از قابل تجارت 

 افـزايش ارزش رونق بخش منابع و از ) صنعتبخش 
درآمد منابع طبيعـي  چرا كه  ؛شوندمي متضرر پول ملي

 7تجـارت قابـل  هـاي غيـر  شبخ ـا افزايش قيمت، در ب
د  و عوامل توليد به منظور كسب شوداخلي جذب مي

هاي مولد قابـل تجـارت بـه ايـن     سود بيشتر از بخش

                                                            

1- Sachs and Warner  
2- Gylfason  
3- Hausmann and Rigobon 
4- Atkinson and Hamilton 
5- Papyrakis and Gerlagh 
6- Stijns 
7- Non‐tradable    

چرخـه معيـوب بـه     ايـن . ها سوق پيدا مي كنندبخش
هاي توليدي همانند صـنعت و كـاهش   تضعيف بخش

  .شودتوان صادراتي آنها منجر مي
 متكـي وفور منابع طبيعي به ساختار اقتصادي  -ب

شـود كـه بـه    مـي منجـر  آنهـا  بر درآمدهاي صادراتي 
برونـزاي  هـاي  شـوك در قبـال  پـذيري اقتصـاد   آسيب

رشد ها يثباتاين بيو در نتيجه  شده منجرقيمت منابع 
  .)1388 :بهبودي( شوداقتصادي كندتر مي

قيمــت جهــاني منــابع طبيعــي،  نوســان ،همچنــين
 نااطمينــانيرا بــا  ياقتصــاد و فعــالان توليدكننــدگان 

باعـث افـزايش ريسـك و     نااطمينانيو  كندمي مواجه
  ).1388 :بهبودي(شودكاهش انباشت سرمايه مي

در برخي اقتصادهاي داراي منابع طبيعي غني،  -ج
فساد اقتصـادي در  . درونق دار 8جويانهرفتارهاي رانت

بخش خصوصي و دولـت، ناكارآمـدي نظـام اداري و    
هـاي  از جمله فعاليـت  ،حمايت شديد از توليد داخلي

 پيامدهاي اصـلي رفتارهـاي رانـت   . جويانه استرانت
اخـتلال در تخصـيص    :از قبيل ،هاييجويانه در پديده

ــمنــابع، كــاهش فعاليــت د، كــاهش كــارايي هــاي مولّ
اقتصادي، افزايش نـابرابري اجتمـاعي و كنـدي رشـد     

: خير خواهان و برادران شركاء( يابدي نمود مياقتصاد
1382(.  
منـابع   واقعـي  هـاي در قيمت بلندمدتكاهش  -د
گيـري   ضمن ايجاد وابستگي فزاينده و شـكل ، طبيعي

كشـورها را از منـابع   اقتصادهاي تك محصولي، ايـن  
محــروم  مــدتهــاي  بلنــددورهدر  قابــل اتكــامــالي 

  .)1386: سامتي، احمدزاده و شهنازي(زد سا مي
رانت حاصـل از وفـور منـابع طبيعـي از يـك       -ه
و غفلت دولتمردان شده  خاطر رضايتموجب  ،طرف

                                                            

8- Rent Seeking   
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اجتمـاعي،  هـاي اقتصـادي و   و با پوشاندن ناكارآمدي
بهبـود  هاي لازم بـراي اصـلاحات اقتصـادي و     انگيزه

برد؛ از سـوي  اقتصاد را از بين مي كارايي و بهره وري
منجر ي يگرااين پديده اغلب به افزايش مصرف ،ديگر
صورت كسري بودجه و در هها بگردد كه در دولتمي

از جملـه خانوارهـا بـه     ،ساير اجزاي تقاضـاي نهـايي  
صورت فزوني سـطح تقاضـا و مصـرف بـر توليـد و      

  ).همان(شود عرضه داخلي ظاهر مي
كس منـابع  وطوركه اشـاره شـد، بـروز پـاراد    همان

شرايط اقتصـادي   ،طبيعي و رشد دلايل متعددي داشته
ــاد     ــي، در ايج ــابع طبيع ــور من ــورهاي داراي وف كش

بـلاي  بـه طـوري كـه     ؛كس نقش بسـزايي دارد وپاراد
شامل همه كشـورهاي داراي منـابع   الزاماً منابع طبيعي 

شــرايط و ســاختار برخــي  زيــراشــود، نمــيطبيعــي 
اقتصادي حاكم بر بعضي از كشورها ماننـد اسـتراليا و   

رغم دارا بودن امريكا طوري است كه اين كشورها به 
. توسعه بالايي هستند سطح شاهد ،منابع طبيعي فراوان

الزاماً وفـور   توان استدلال كرد كهبه عبارت ديگر، مي 
بازدارنـده رشـد و    عامـل  ذاتـي  طـور  بهمنابع طبيعي 

وجـود   علـت بـه   توسعه اقتصادي نيست، بلكه اغلب
از وفـور   ساختار اقتصادي نامناسب حاكم بر كشورها،

منابع طبيعي استفاده كارامد نشده و وفور منابع سـبب  
بدين ترتيب از  ،بروز انحرافات خاص در اقتصاد شده

 .شود هاي مختلف موجب كندي رشد اقتصاد ميكانال
 -هـايي  هـا و كانـال  مزاين انحرافـات از طريـق مكـاني   

ــد ــان همانن ــاي نوس ــد ه ــل از يهادرآم  ارزي حاص
ضعف و سـوء   ،طبيعي، بيماري هلندي منابعصادرات 

 ، كاهش سرمايه انسـاني ارتشافساد و  ي،مديريت دولت
از پديده وفور منابع به اقتصاد  ،و كاهش كيفيت نهادي

-هب طبيعي وفور منابع ،بدين ترتيب است؛ منتقل شده

 ،ايجاد آثار نامطلوب اقتصـادي طور غيرمستقيم باعث 
: سلماني، ياوري( شودمياز جمله كاهش رشد اقتصاد 

1383( 
 

وفور منابع طبيعي، رشد اقتصادي و كيفيـت   -2-1
  نهادي

وفور منابع طبيعـي   طور كه در بالا اشاره شد،همان
مـي توانـد    براي كشورها نعمت بوده، به خودي خود

تعيـين   اقتصـادي  هـاي فعاليـت  چرخه سازيروان در
ــر    ــاكم ب ــاختار اقتصــادي ح ــن س ــد و اي ــده باش كنن
كشورهاست كه نحـوه اسـتفاده از وفـور منـابع را بـه      

موجب بروز بلاي منابع طبيعـي مـي    ،انحراف كشيده
صاددانان به منظور تبيين بـلاي  در اين راستا، اقت. شود
هايي كه وفور منابع از طريق آنهـا  كانال در باره منابع،

 ،زمينه را براي كندي رشد اقتصادي فراهم مـي نمايـد  
كيفيــت نهــادي يكــي از مهمتــرين . انــددهكــربحــث 
هاي اثرگذاري وفـور منـابع بـر رشـد اقتصـادي       كانال
و همكاران  1مهلومهمانند  برخي از اقتصاددانان. است

ــي،     ــابع طبيع ــورهاي داراي من ــه در كش ــد ك معتقدن
جــويي و بــين رانــتو فعــالان اقتصــادي  كارفرمايــان

يكي را انتخاب  ،اقتصاديو مولد هاي سودمند فعاليت
ميـزان  هـا بـه   سودمندي نسـبي ايـن فعاليـت   . دنكنمي

و  حاكميت قـانون  :مانندهنهادي  هاي كيفيتشاخص
اثربخشــي دولــت، كنتــرل فســاد و حــق اعتــراض و  

كيفيت نهادي بالا به موقعيتي . بستگي داردپاسخگويي 
ــر  ــيمنج ــه در آن  م ــود ك ــادي ش ــالان اقتص ــه  فع ب
 ـپردازمـي  هاي مولد فعاليت كـه كيفيـت    د، در حـالي ن

. شـود  ميمنجر جويي رانت گرايش به نهادي پايين به
ع فقـط در  توان نتيجـه گرفـت كـه منـاب    مي ،از اين رو

                                                            

1- Mehlum  
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 يكـه كيفيـت نهـاد   آيـد  به صورت بـلا درمـي   جايي
توانـد در  بنـابراين، كيفيـت نهـادي مـي     .باشد ضعيف

در  ،نحوه استفاده از وفور منـابع طبيعـي و از ايـن رو   
  . رشد اقتصادي نقش تعيين كننده ايفا نمايد

رغـم  به  مروري بر ادبيات اقتصادي نشان مي دهد
استفاده از وفور منـابع و  اينكه كيفيت نهادي در نحوه 

 و يــا بــلاي طبيعــي) نعمــت( تبــديل آن بــه فرصــت
نقش مهمي ايفا مي نمايد و از اين طريق بـر  ) نقمت(

رابطه بين وفور منابع و رشد اقتصادي اثرگذار اسـت،  
خود كيفيت نهادي نيز مي توانـد تحـت تـاثير وفـور     

طوري كه وفور منابع طبيعي هب ؛منابع طبيعي قرار گيرد
تواند سطح كيفيت نهادي را كـاهش داده و از ايـن   مي

تحت تـاثير قـرار   طور منفي هبكانال رشد اقتصادي را 
وـر كلـي  هب. دهد در ادبيـات اقتصـادي سـه رويكـرد      ،ط

كيفيـت نهـادي و بـلاي     ارتبـاط  در خصوصمختلف 
رد كه در مطالعـات تجربـي نيـز    وجود دا منابع طبيعي

  :اين سه رويكرد قابل ملاحظه است
راواني منابع طبيعي موجب آسيب رسـاندن  ف −

آن را هاي  مقادير شاخصشود و ميي نهاد كيفيت به
اين رويكرد كه مبناي كار بسـياري از   .كاهش مي دهد

 تـرين دليـل  ، مدعي است كـه مهـم  ستهمقالات نيز 
در  يكيفيـت نهـاد   پـايين بـودن   ،منـابع طبيعـي   بلاي

بـراي مثـال   . است از نظر منابع طبيعي كشورهاي غني
كه وابستگي به نفت موجب كاهش  معتقد است 1اسر

 ـ   . گـردد دموكراسي مـي   ردر واقـع، در ايـن رويكـرد ب
غيرمستقيم وفور منابع طبيعـي بـر رشـد     منفي هاياثر

بـه   ؛شـود تاكيد مـي ) از كانال كيفيت نهادي( اقتصادي
طوري كه اين ديدگاه معتقـد اسـت كـه وفـور منـابع      

نهادي شده و از آنجا كه كيفيـت  باعث كاهش كيفيت 

                                                            

1- Ross  

نهادي بـا رشـد اقتصـادي رابطـه مثبـت دارد، لـذا در       
نهايت وفور منابع طبيعي موجب كندي رشد اقتصادي 

اين رويكرد در كشورهاي در حـال توسـعه    .مي شود
بـراي كشـورهاي توسـعه يافتـه      ،بيشتر مصداق داشته

  .برخوردار از منابع طبيعي چندان موضوعيت ندارد
 يبين كيفيت نهـاد  رابطه خاصيرويكرد دوم   −

از  وارنـر  و سـاكس . نيسـت قائل طبيعي و وفور منابع 
مهمترين افراد اين گروه هستند كه در مطالعات خـود  

منــابع را رد  بــلايدر توضــيح  ينهــادتــأثير كيفيــت 
كيفيــت نهــادي نقــش  ،از ديــدگاه ايشــان. كننــد مــي

منابع ندارند، بلكه  بلاياي در خصوص دهنده توضيح
 ـ .عامل اصلي از نظر آنها بيماري هلندي است طـور  هب

خلاصه اين رويكرد بر اين دلالت دارد كه وفور منابع 
 بـر كيفيـت نهـادي نداشـته و     يدارطبيعي تاثير معنـي 

 ،از اين رو. عوامل ديگري است كيفيت نهادي متاثر از
عـي  طرفداران اين ديدگاه معتقدند كه وفور منـابع طبي 

رشـد اقتصـادي را    كيفيـت نهـادي   تواند از كانالنمي
 .تحت تاثير قرار دهد

ضـعيف،   يوفور منابع به همراه كيفيـت نهـاد    −
از منظـر ايـن   . گـردد منـابع طبيعـي مـي    بلايموجب 
منـابع طبيعـي   فـور  ممكـن اسـت و  هر چند  ،رويكرد

آنچـه رشـد   ليكن  ،نشود يموجب كاهش كيفيت نهاد
عامل نهـادي   دو دهد، تركيبي ازتحت تاثير قرار ميرا 
به عبارت ديگر، در ايـن رويكـرد    .منابع است وفور و

بر نقش كيفيت نهادي در رابطه بين وفور منابع طبيعي 
 بـا  و رشد اقتصادي تاكيد شده است و ايـن رويكـرد  

بـه طـوري كـه در ايـن     ؛ اسـت  متفـاوت اول  رويكرد
ديدگاه چگـونگي اثـر وفـور منـابع طبيعـي بـر رشـد        

چنانچــه . ادي بــه كيفيــت نهــادي بســتگي دارداقتصــ
كشورهاي داراي وفور منابع طبيعي از سـطح كيفيـت   
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، در اين صورت وفـور  اشندنهادي ضعيف برخوردار ب
خواهد شـد، لـيكن   منجر منابع طبيعي به بلاي طبيعي 

چنانچه كشورهاي داراي منابع طبيعي از سطح كيفيت 
ورت وفـور  برخوردار باشند، در اين ص ينهادي بالاتر

بنـابراين،  . خواهـد شـد  تبديل منابع طبيعي به فرصت 
آنچه وفور منابع طبيعي را به فرصت و يا بلاي منـابع  

در ايـن   ،در واقـع  .تبديل مي كند، كيفيت نهادي است
رويكرد، وفور منابع طبيعي  بـه خـودي خـود عامـل     
منفي براي رشد اقتصادي تلقي نشده و اينكه آيا وفور 

ود و يا رشد اقتصادي شميمنجر طبيعي  منابع به بلاي
. كند، به كيفيت نهادي كشور بستگي داردرا تسريع مي

وفـور   هـاي طوري كه كيفيت نهادي تعيين كننده اثرهب
 .منابع طبيعي بر رشد اقتصادي است

تـوان  بنابراين، مطـابق ادبيـات منـابع طبيعـي، مـي     
استدلال كرد كـه نحـوه اسـتفاده از منـابع طبيعـي در      

ايفا مـي   ينعمت و يا نقمت بودن آن نقش بسيار مهم
از جملـه كيفيـت    ،نمايد كه اين امر به مسايل متعددي

كيفيـت نهـادي بـه دو    . نهادي كشـورها بسـتگي دارد  
وفور منابع  بر رشد اقتصـادي را   هايشكل ممكن اثر
از يك طرف، بر اساس رويكـرد اول ،  . متاثر مي سازد
طور مستقيم كيفيـت نهـادي   تواند به به وفور منابع مي

ــد     ــال آن رش ــوده و از كان ــعيف نم ــورها را تض كش
از سـوي ديگـر، بـر اسـاس      و اقتصادي را كندتر كند

رويكرد سوم مطرح شـده، چگـونگي كيفيـت نهـادي     
تواند در رابطه بـين وفـور منـابع و رشـد     كشورها مي

به طوري كه پايين بـودن  ؛ اقتصادي تعيين كننده باشد
استفاده از وفور منابع طبيعي را به  سطح كيفيت نهادي

انحراف كشيده و اين انحرافات و استفاده نادرسـت از  
  . شودمي منجروفور منابع به كندي رشد اقتصاد 

  نه مطالعات تجربي  يپيش -3
است كـه بـه    هايي كيفيت نهادي از جمله موضوع

تأثير آن بر رشد اقتصادي كشورهاي داراي وفور  علت
هــاي اخيــر حجــم زيــادي از منــابع طبيعــي، در ســال

به ويـژه در خـارج از كشـور را بـه      ،مطالعات تجربي
مقالـه   ،در ايـن قسـمت  . خود اختصـاص داده اسـت  

پيشينه مطالعات تجربي بـا رويكـرد انتقـادي بررسـي     
 بـه عبـارت ديگـر، در ايـن بخـش نتـايج      . است شده

 پژوهشمطالعات تجربي انجام شده در زمينه موضوع 
مرور شده و سازگاري مباحث مطرح شده در قسمت 

 و ياقتصــاد رشــد ،يعــيطب منــابع وفــور(مقالــه  2-1
با نتايج و شواهد تجربي مـورد بحـث    )ينهاد تيفيك

  . قرار گرفته است
در مطالعـه  ) 2003( 1سـابرامانيان مارتين و  سالاي

رسيدند كه وابستگي به منـابع از دو  خود به اين نتيجه 
مستقيم : گذار باشدتواند بر رشد اقتصادي اثرطريق مي

آنهـا  . از طريق تـأثير بـر كيفيـت نهـادي    مستقيم غيرو 
همچنين تأثير منفـي وابسـتگي بـه منـابع طبيعـي بـر       
كيفيت نهـادي در مـورد منـابع معـدني و سـوختي را      

عه رويكـرد  نتايج اين مطال. دادند بسيار قوي تشخيص
مباني نظـري را تاييـد    1-2اول مطرح شده در بخش 

  .است كرده
كننـد كـه   نيز بيان مـي ) 2004(پاپيراكس و قرلاف 

وفور منابع طبيعي موجبات كنـدي رشـد اقتصـادي را    
كند، اما آنها دريافتند كه وقتي متغيرهـايي از  فراهم مي

گذاري، درجه بـاز بـودن تجـاري،    فساد، سرمايه :قبيل
هاي سرمايه انساني در تصريح رابطه مبادله و شاخص
شوند، وفور منـابع طبيعـي اثـر    مدل در نظر گرفته مي

                                                            

1- Sala-i-Martin and Subramanian    
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طور كه  لذا همان .گذاردمثبتي روي رشد اقتصادي مي
 ـ  ،در مباني نظري اشاره شد طـور  هوفور منابع ذاتـاً و ب

بلكـه آنچـه موجـب     ،مستقيم، اثر منفي بر رشد ندارد
شود  بين اين دو مفهوم اساسي ميمشاهده رابطه منفي 

از وفــور منــابع متــاثر كــه هــايي اســت وجــود كانــال
 ـ مي طـور غيرمسـتقيم بـر رشـد اثـر منفـي       هشوند و ب
به نظر مي رسد در غياب همـه متغيرهـاي   . گذارند مي

ها در تصـريح مـدل، اثـر آنهـا در     مربوط به اين كانال
  .شودضريب منفي وفور منابع ظاهر مي

 از زاويـه ) 1382( ءبـرادران شـركا  و  خيرخواهـان 
له وفور منابع طبيعي و بلاي منـابع  أاقتصاد سياسي مس

آنـان  . كردنـد را بررسـي   اوپـك در كشورهاي عضـو  
نفـع  هـاي ذي  ضعف نهادهاي قانوني و حضور گـروه 

جــويي را بــه عنــوان دلايــل رشــد قدرتمنــد و رانــت
نيافتگي اين كشورها و ظهور پديده بلاي منابع دانسته 

اين نتيجه گيري به نوعي رويكرد سوم مندرج در . اند
مقاله مبني بر اينكه منابع طبيعي به خودي 1-2قسمت 

زا نبوده، بلكه فقدان كيفيت نهادي مناسب خود بحران
و سطح بالا در يك كشور باعـث ايجـاد بـلاي منـابع     

مطالعـات   ،در ايـن راسـتا  . است كردهشود را تاييد مي
 2و ايمــي و اوجيمــا) 2005( 1علايلــيديگــري ماننــد 

علايلـي  . نيز به نتايج مشابهي دست يافته انـد ) 2005(
در مطالعه خود به ايـن نتيجـه رسـيد كـه بـا افـزايش       

ــت  ــفافيت پرداخ ــط   ش ــابع توس ــل از من ــاي حاص ه
، افــزايش شــفافيت دولــت در هــا بــه دولــت شــركت

مديريت درآمدهاي منابع، محدود كـردن تجـارت بـا    
توان درآمـدهاي حاصـل از منـابع    هاي بالا، ميريسك

. طبيعي را در جهت رشـد و توسـعه بـه كـار گرفـت     
بـا اسـتفاده از مـدل رشـد     ايمـي و اوجيمـا    ،همچنين

                                                            

1- Alayli  
2- Iimi and Ojima    

درونزاي منابع طبيعي، به طـور تجربـي دريافتنـد كـه     
وفــور منــابع طبيعــي معمــولاً بــه كنــدتر شــدن رشــد 

هـا   در حالي كـه اگـر دولـت    ،شوداقتصادي منجر مي
هــاي مناســب  في بــراي اعمــال سياســتتوانــايي كــا

توانـد  مديريت منابع را داشته باشند، وفور منـابع مـي  
در مطالعه . ابزار سودمندي براي توسعه اقتصادي باشد

رابطـه بـين وفـور    ) 2005(و همكاران  3بولتديگري 
و به  دهكررا بررسي هاي مختلف رفاه منابع و شاخص

ر منـابع  اين نتيجه رسيدند كه كشـورهاي داراي وفـو  
طبيعي در يك سطح درآمـد اوليـه معـين، از سـطوح     

آنهـا همچنـين   . برنـد پايين توسـعه انسـاني رنـج مـي    
دريافتند كه ارتباط مستقيم ضعيفي بين منابع طبيعي و 

مستقيمي بين رفاه وجود دارد، در حالي كه ارتباط غير
آنها وجـود دارد كـه از طريـق كيفيـت نهـادي عمـل       

  .دنكن مي
نيز ) 2006(و همكاران  4نتايج مطالعات رابينسون 

حاكي است كه شرايط اقتصادي و كـارايي دولـت در   
تـوجهي   درخـور اثرگذاري وفور منابع بر رشد نقـش  

 افزايش درآمـد  اند كهايشان چنين استدلال كرده. دارد
به بهبود مسير استخراج منـابع   ، از يك سومنابعبخش 
ه حمايــت بيشــتر و بــ ،و از طــرف ديگــرانجامــد مــي

اثـر   .شـود مـي منجر در بخش دولتي  ناكاراييبنابراين 
 در جايي. ي بستگي داردنهاد به كيفيتاين پديده  كل

 حسابرســيو قابليــت كيفيــت نهــادي بــالا بــوده كــه 
منابع بـه  بخش  رونق ،اشته باشدسياستمداران وجود د

 و ودش ـمـي منجر و رشد اقتصادي افزايش درآمد ملي 
در صورتي كه كيفيت نهادي ضعيف باشد، به بالعكس 

  .شودمنجر مي كندي رشد اقتصادي
شـود، در مطالعـات   طـور كـه ملاحظـه مـي     همان

                                                            

3- Bulte   
4- Robinson 
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تجربي فوق كيفيت نهادي در رابطه بين وفور منـابع و  
مطالعـات  . رشد اقتصادي نقش بسـزايي داشـته اسـت   

، )2006( 1ژوكــووا همچـون  ،تجربـي متعـدد ديگـري   
) 2007( 3ويلرش بران ،)2007(يمي ، ا)2007( 2دكلستا

نقش كيفيت نهـادي  به ) 2008(و همكاران  4مهرآراو 
در چگونگي استفاده از وفور منابع طبيعي و در نتيجـه  
آثار آن بر رشد اقتصادي تاكيـد و ايـن اهميـت را بـا     
استفاده از شواهد تجربـي كشـورهاي مختلـف تاييـد     

ي بـراي  ابـا آزمـون فرضـيه آسـتانه    ژوكـووا  . اندكرده
كـار گـرفتن مكـانيزم    ههاي رشد اقتصادي بدون ب نرخ
جويي به اين نتيجه رسيد كه وفور منابع طبيعـي  رانت

بر روي نرخ رشد اقتصادي كشورهاي با منابع طبيعـي  
تر از سـطح آسـتانه، داراي تـأثير مثبـت و بـراي      پايين

كشورهاي داراي منابع طبيعي بيشتر از سـطح آسـتانه   
هاي وي نشـان  يافته ،همچنين. استي داراي تأثير منف

داد كه سطح آستانه نيز به كيفيت نهادي بستگي داشته 
طـوري كـه در ايـن    هيابد، بو با توسعه آن افزايش مي

شـود كـه چـرا كشـورهاي بـا      مطالعه توضيح داده مي
. شوندكيفيت نهادي خوب، كمتر دچار بلاي منابع مي

و  سـاكس هاي بين كشـوري  استفاده از دادهبا  دكلستا
نهـادي بخـش   كيفيـت  بـه آزمـون اثـر    ) 1997( وارنر

در مقابل بخش دولتي بر روي بحران منابع  خصوصي
كيفيت و به اين نتيجه مي رسد كه فقط بهبود  هپرداخت

نهادي بخش خصوصي بلاي منابع طبيعـي را اصـلاح   
 .كندمي

هاي بين كشوري به بررسي با استفاده از داده يميا
 ملحـوظ وفور منابع طبيعي بر رشـد اقتصـادي بـا     اثر

                                                            

1- Zhukova 
2- Kolstad    
3- Brunnschweiler  
 4- Mehrara   

، حاكميت قـانون همانند (كيفيت نهادي  هايكردن اثر
هــاي كنتــرل فســاد،  حــق اعتـــراض و     سياســت 
كـه كيفيـت نهـادي     نشان دادپرداخت و ) پاسخگويي

ثر منــابع طبيعــي و رشــد ؤخــوب بــراي مــديريت مــ
 بـا ) 2007( ويلـر  بـرانش  .اسـت اقتصادي خيلي مهـم  

وفور منابع طبيعي بر رشد اقتصادي با در نظـر   هاياثر
كـه  بـه ايـن نتيجـه رسـيد     گرفتن نقش كيفيت نهادي 

منـابع طبيعـي و رشـد     رابطه تجربي مثبت بين وفـور 
نهادي كيفيت با   2000 -1970 هاياقتصادي بين سال
نيـز  ) 2008(مهرآرا و همكـاران  . دشوسالم تقويت مي

بع طبيعي و كيفيت در مطالعه خود رابطه بين بلاي منا
. انـد كرده نهادي كشورهاي صادركننده نفت را بررسي

آنها با تقسيم كشورهاي نفتي به دو گروه كشورهاي با 
به اين نتيجه رسـيدند   ،كيفيت نهادي ضعيف و خوب

كه در كشورهاي گروه اول درآمدهاي نفتي داراي اثـر  
كه در ، درحالياستدار بر رشد اقتصادي منفي و معني

كشورهاي گروه دوم اين درآمدها داراي اثـر مثبـت و   
بـه عبـارت ديگـر    . دار بر رشد اقتصادي هسـتند معني

در ايـن  ) نفـت (نقمت يا نعمت بـودن منـابع طبيعـي    
 . كشورها به كيفيت نهادي آنها بستگي دارد

در مرور مطالعات تجربي مي توان مشاهده كرد كه 
ور منـابع  هرچند اغلب مطالعات تجربي تأثير منفي وف

طبيعي بر رشد اقتصادي كشورهاي برخوردار از منابع 
ولـي برخـي نيـز ايـن      اند،نمودهگيري طبيعي را نتيجه

در ارتبـاط بـا رابطـه    . انـد دهكـر تأثير را مثبت گزارش 
وفور منابع طبيعي، كيفيت نهادي و رشد اقتصادي نيز 

اند كـه وفـور منـابع    اكثر مطالعات به اين نتيجه رسيده
توانـد  در صورت وجود كيفيت نهادي بالا مـي  طبيعي

در جهت رشد و توسـعه اقتصـادي كشـورهاي داراي    
 ،اين منابع به كار گرفتـه شـود، در غيـر ايـن صـورت     
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شـده و بـه كـاهش     به عنوان نقمت تلقيمنابع طبيعي 
منـابع طبيعـي    ،در حقيقـت . رشد منجر خواهـد شـد  

تـه  نعمتي است كه در اختيار جوامع انساني قـرار گرف 
تواند بلا محسـوب شـود،   نمياست و به خودي خود 

شود  بلكه نحوه استفاده از اين منابع است كه سبب مي
و در ايـن   احياناً اين منـابع بـه صـورت بـلا دربياينـد     
  .راستا، سطح كيفيت نهادي نقش اساسي دارد

كه در مباني نظري بحث شد و  طورهمان ،بنابراين
مطالعات تجربي نيز نشان داد، شرايط اقتصادي حـاكم  

از جمله سرمايه انساني و كيفيـت نهـادي    ،بر كشورها
توانـد در نحـوه اثرگـذاري وفـور منـابع بـر رشـد        مي

اقتصادي نقش مهمي داشته و بسته به شرايط اقتصادي 
لـذا   .كشورها ممكن است نتايج متفاوتي حاصل شـود 

وفور منابع بر رشد اقتصـادي و نيـز    هايچگونگي اثر
نقش كيفيت نهادي در اين رابطه مستلزم انجام مطالعه 

مروري بر مطالعات تجربي انجـام  . تجربي دقيق است
هـاي اخيـر   شده نشان مي دهد، به رغم اينكه در سال

زيـادي در   هـاي  پژوهشبه بعد،  2005بويژه از سال 
ر منـابع طبيعـي و رشـد    خارج از كشور در زمينه وفو

اقتصادي با در نظر گرفتن كيفيت نهادي انجام يافته و 
يا در حال انجام است، در اقتصـادهاي نفتـي در ايـن    

بررسـي   ،از ايـن رو . اي انجام نشده استزمينه مطالعه
وفـور  در رابطـه  كيفيـت نهـادي    هاياثرنقش موردي 

منابع طبيعي بر رشـد اقتصـادي در اقتصـادهاي نفتـي     
ري بوده و با توجـه بـه قـرار گـرفتن كشـورمان      ضرو

لـذا  . ايران در اين گروه از كشورها حائز اهميت است
بين وفور منابع طبيعي و رشد اقتصادي بررسي روابط 

سو و نقـش و اهميـت كيفيـت نهـادي در ايـن      از يك
مهمترين هدف مقاله را تشـكيل   ،رابطه از سوي ديگر

گانـه مطـرح    دهد تا بدين ترتيب رويكردهاي سـه مي
مقاله در اقتصادهاي نفتي آزمون  1-2شده در قسمت 

د اقتصادي وفور منابع بر رش هايو چگونگي اثر شود
  .نيز نقش كيفيت نهادي در اين كشورها معلوم شود و

  
  پژوهشهاي و دادهمدل  -4

مدل مورد استفاده در ايـن مطالعـه، در چـارچوب    
طبيعـي  متعارف ادبيات موضوعي رشد و وفور منـابع  

 كشـوري بـين  رشـد  مطالعاتبا تكيه بر  قرار دارد، كه
 سـالاي  و بـارو ، )1992( لي ـو و رومر و،يمنك :همانند

ــارتين ــارو ) 1995( م ــز) 1997(و ب ــات و  ني  مطالع
در كشـورهاي صـاحب منـابع     اقتصـادي  رشد تجربي

 ،1997الـف،   1995(سـاكس و وارنـر    :طبيعي همانند
شـكل  ) 2007(ايمـي  ، بويژه مطالعـه  )2001و  1999
  :شودمعرفي ميزير  شكلبه كه است گرفته 

 
git = α0 + α1 FUELit + α2 θit + α3 FUELit*θit + 
α4 Nit + α6  Xit' + ε 

  :داريم  كه در آن
g رشد توليد ناخالص داخلي واقعي سرانه به  نرخ

 ؛2000قيمت ثابت دلار سال 

FUEL صادرات سـوخت از كـل صـادرات     سهم
 ؛كالايي به عنوان شاخص وفور منابع طبيعي

θ  در اين مطالعه متغيرهاي  :نهادي كيفيتشاخص
حـق  ،  (COR)كنترل فسـاد  ، (GOV)بخشي دولت اثر

  قـانون  تي ـحاكمو  (VOI)يي اعتـراض و پاسـخگو  

(RUL)شـده استفاده  1به عنوان شاخص كيفيت نهادي 
  ؛است

                                                            

حـق اعتـراض و   كه شامل -هاي مربوط به كيفيت نهادي  شاخص - 1
كيفيـت تنظـيم بـازار،     ،دولـت  ياثربخش ـيي، ثبـات سياسـي،   پاسخگو

كـافمن و همكـاران در    توسـط  -اسـت كنترل فساد و  قانون تيحاكم
متعددي محاسبه و منتشر شده كه آخرين ويرايش آن مربوط  يهاسال

 و كسـب اطلاعـات بيشـتر   هـا  براي مشاهده داده. است 2011به سال 
  . Kaufmann & Kraay and Mastruzzi 2011 .رك
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N بوده و رشد جمعيت نرخ  
X متغيرهاي برونزايـي اسـت كـه بـراي      نيز شامل
ناهمساني بين كشورها استفاده مي شود، كه در  كنترل
سـرانه در   مطالعه لگاريتم توليد ناخـالص داخلـي   اين

و سـرمايه انسـاني    )lnGDP( ابتداي هر دوره دو ساله
)HUM (  انــدشــدهبـه عنــوان متغيــر كنتــرل اســتفاده .

ــام دوره  پــژوهشدر ايــن  ،همچنــين از نــرخ ثبــت ن
متوسطه مردان به عنوان معيار سرمايه انساني اسـتفاده  

 .استشده

هاي مربوط بـه همـه   سازد كه دادهخاطر نشان مي
به جز شاخص كيفيت نهادي از لـوح   ،متغيرهاي مدل

اخــذ شــده و  (WDI, 2012)فشــرده بانــك جهــاني 
شـاخص كيفيـت نهـادي نيـز از     اطلاعات مربوط بـه  

كافمن و همكاران  توسطاسبات انجام شده محمطالعه 
  .اخذ شده است) 2011(

 پـژوهش طور كـه از مـدل اقتصـاد سـنجي      همان
نقـش كيفيـت نهـادي در    معلوم است، بـراي بررسـي   

از ضـريب   وفور منابع طبيعي و رشد اقتصـادي رابطه 
 (α3)متغير تقاطعي وفور منابع طبيعي و كيفيت نهادي 

از لحـاظ   (α3)ريب در واقـع، ض ـ  .استفاده شده است
مقاله )  1-2(آماري رويكرد سوم مطرح شده در بخش

طور كه قبلاً نيز اشـاره شـده   و همان كندميرا آزمون 
وفور منابع طبيعـي بـر رشـد     هاياست، چگونگي اثر

بسـتگي  ) خوب و ضعيف( اقتصادي به كيفيت نهادي
  . .دارد

هـاي  معرفي شده با استفاده از رگرسيون داده لمد
با توجـه بـه   . تخمين زده شده است 1نتابلويي نامتواز

                                                            

بـراي برخـي از    اه ـفقدان داده هاي آمـاري برخـي متغير   علتبه  - 1
 ـ نمتـواز روش داده هاي تـابلويي نـا   ،هاكشورها يا برخي سال كـار  هب

  . گرفته شده است

، فرضيه صفر مبتني بر استفاده از روش Fنتايج آزمون 
براي بـرآورد   ،تركيبي قابل رد كردن نبوده و از اين رو

 (EGLS)مدل از روش حداقل مربعات تعمـيم يافتـه   
  .استفاده شده است

، كـه  است 1996 -2011دوره زماني اين پژوهش 
شش دوره زماني دو سـاله در نظـر گرفتـه    به صورت 

كشـورهاي  نيـز   ايـن مطالعـه  جامعه آمـاري   .2شودمي
برحسـب   كننـده عمـده نفـت خـام هسـتند كـه      صادر

، آنگــولاالجزايــر،  :كشــورهاي ،2011تعريــف انكتــاد 
، ايـران،  گينـه اسـتوايي   ،گـابن ، برونئي، كنگو، نبحري

عمـان، قطـر، عربسـتان     ،نيجريـه عراق، كويت، ليبي، 
متحـده   امـارات ، توبـاگو و  ترينيـداد سعودي، سوريه، 

 3اقتصـاد نفتـي   يمـن  و ونزوئلا ، سودان،اكوادر، عربي
  .دنشوتلقي مي

  
  و تحليل نتايج برآورد مدل  -5

نشـان داده شـده   ) 1( نتايج برآورد مدل در جدول
، Fبا توجه بـه آزمـون    ،طور كه اشاره شدهمان .است

پاياني جدول مورد اشاره و ذيل هر مـدل   كه در سطر
فرضيه صفر مبتني بـر اسـتفاده از روش   ، گزارش شده

براي بـرآورد   ،تركيبي قابل رد كردن نبوده و از اين رو
 (EGLS)مدل از روش حداقل مربعات تعمـيم يافتـه   

                                                            

كـه توسـط    هاي مربوط به كيفيت نهـادي به علت محدوديت داده - 2
)   2007  - 1996(هـاي  كافمن و همكاران در بانك جهاني فقط براي سال

هاي زوج تخمين زده نيز فقط براي سال 2003و تا سال شده محاسبه 
محــدود شــده و از  2007  - 1996اســت، نــاگزير دوره زمــاني بــه  شــده
در اين مطالعه دوره گذر  ،شود، بنابراينهاي دو سالانه استفاده مي داده

  .شودرشد تخمين زده مي
اقتصادهايي كه سهم صادرات نفت و فراورده هـاي نفتـي از كـل     - 3

  (UNCTAD, 2008).درصد و بيشتر باشد 50صادرات كالايي آنها 
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كي حاحاصل از تخمين مدل نتايج . استفاده شده است
طور كلي ه، بدر طي دوره زماني مورد بررسي است كه

در اقتصـادهاي نفتــي، وفـور منــابع طبيعـي بــر رشــد    
  . دار داشته استاقتصادي تأثير منفي و معني

 بـين  نتايج دلالت بر اين دارد كـه رابطـه   ،همچنين
رشـد  نرخ  با توليد ناخالص داخلي سرانه ابتداي دوره

سـرانه   GDPيعني هرچـه   ؛است منفي سرانه كشورها
اوليه كمتر باشد، نرخ رشد اقتصادي طـي دوره بيشـتر   

اين پديده در ادبيات موضوعي رشـد بـه   . خواهد بود
يكي از نتايج مدل رشد  ،همگرايي شرطي موسوم بوده

نئوكلاسيك اسـت كـه در كشـورهاي مـورد بررسـي      
  .رودميانتظار 

رابطه بـين سـرمايه انسـاني و رشـد اقتصـادي در      
. دار بـوده اسـت   لعه مثبت و معنيكشورهاي مورد مطا

نشـان دهنـده    ،اين نتيجه مطابق انتظار تئوريـك بـوده  
. اهميــت ســرمايه انســاني در رشــد اقتصــادي اســت 

دار  علامت ضريب متغير جمعيـت نيـز منفـي و معنـي    
  .استبوده است كه مطابق انتظار 

كيفيت نهادي يكي ديگر از عوامل مهم تأثيرگـذار  
دار متغير  ضريب مثبت و معني ،بر رشد اقتصادي بوده 

بـه عنـوان شاخصـي بـراي كيفيـت      (اثربخشي دولت 
از جملـه   ،آن است كـه كيفيـت نهـادي   گوياي )نهادي

ــادي     ــد اقتص ــر رش ــذار ب ــدي تأثيرگ ــاي كلي متغيره
ايـن شـاخص توانـايي    . كشورهاي نفتـي بـوده اسـت   

هاي درست را نشان دولت در تنظيم و اجراي سياست
ي كشـورهاي داراي اقتصـاد   هاهر چه دولت. دهدمي

 موفـق  ،هاي مناسب و درستنفتي در اجراي سياست
توانند به رشد اقتصـادي ايـن كشـورها    مي ،عمل كنند
تواند با استفاده از رشد اقتصادي مييعني  ؛كمك كنند

در كشــورهاي داراي  و خــوب ســالم ينهــادكيفيــت 
  .وفور منابع طبيعي تقويت شود

  

   )اثربخشي دولت( ينهاد تيفيكشاخص  در حضور يعيبا وفور منابع طب يرابطه رشد اقتصاد - 1جدول
  )1996 - 2011(ي نفت يدر اقتصادها

)1(مدل  )2(مدل  )3(مدل  )4(مدل  )5(مدل   

C 49/2  )74/1(  08/12  )45/5( * 86/8  )54/1(  86/2  )32/2( * 85/4  )63/1(  

LNGDP 64/0-  )85/1-( *** 85/0-  )48/2-( * 54/1-  )35/2-( *** 38/0-  )52/1-(  17/0-  )21/0-(  

N 08/1-  )90/2-( * 49/1-  )94/3-( * 85/0-  )74/8-( * 42/2-  )85/8-( * 19/1-  )65/4-( * 

HUM 09/0  )84/2( * ---- 074/0  )75/2( * 45/0  )32/4( * 068/0  )74/2( * 

FUEL 007 /0-  )85/0-(  009/0-  )95/1 -( *** 02/0-  )36/1-(  02/0-  )85/3-( ** 035/0-  )41/2 -( * 

GOV ---- 36/1  )48/3( ** 78/1  )85/1(  ---- 85/1  )35/1( *** 

GOV*FUEL ---- ---- ---- 004/0 - )38/1 -(  87/0-  )84/1-( *** 

R2 34/0  36/0  48/0  85/0  85/0  

 52 48 45 85 48 تعداد مشاهدات

 15 15 15 16 15 تعداد كشورها
F 65/0نتايج آزمون   35/1  53/0  65/0  63/0  

  .است  tداخل پرانتز نشان دهنده آماره آزمون  اعداد
  .است درصد 90 و 95، 99 سطح در يدار يمعن نشانگر بيترت به*** و** ، * 
  

ضريب متغير تقاطعي اثر وفـور منـابع طبيعـي بـر     
متغير كيفيت نهادي بيـان   رشد اقتصادي را در حضور

طور كه قبلاً نيز اشاره شد، ضريب ايـن   همان. كند مي
متغير بيانگر نقش كيفيت نهادي در رابطـه بـين وفـور    
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بـه بيـان بهتـر،    . منابع طبيعي و رشد اقتصـادي اسـت  
ضريب متغير تقاطعي نشـان دهنـده اهميـت و نقـش     
ــه نعمــت   ــابع طبيعــي ب ــديل من كيفــت نهــادي در تب

طـور   همـان .است) بلاي طبيعي( ا نقمتو ي) فرصت(
، ضــريب متغيــر شــودملاحظــه مــي 1جــدول  دركــه 

تقاطعي كيفيت نهادي و وفور منابع طبيعي منفي شـده  
علامت منفي بيانگر اين مطلب اسـت كـه   است و اين 

كيفيـت نهـادي    ، ضـعف مـورد مطالعـه  در كشورهاي 
سبب شده است وفور منابع طبيعي به خـوبي اسـتفاده   

ه جاي نعمت به نقمت تبديل شود و از ايـن  نشده و ب
بـر رشـد اقتصـادي    منابع طبيعي اثر منفي وفور  طريق

  .تشديد شود
طــور كــه در رويكــرد اول ادبيــات نظــري  همــان

مربوط به رابطه بين وفور منابع، كيفيت نهادي و رشد 
اقتصادي نيز مطرح شـد، ممكـن اسـت وفـور منـابع      

از ايـن   طبيعي موجب كاهش كيفيـت نهـادي شـود و   
در واقع، . طريق رشد اقتصادي را تحت تاثير قرار دهد

هــاي ال مطــرح شــود كــه اثرؤممكــن اســت ايــن ســ
غيرمستقيم وفور منابع از كانال كيفيت نهادي بر رشـد  
اقتصادي چگونه اسـت؟ آيـا وفـور منـابع طبيعـي در      
اقتصادهاي نفتي موجب كاهش كيفيـت نهـادي شـده    

كيفيت نهادي  دارمعنيثبت و است؟ و با توجه به اثر م
بر رشد، آيا وفور منابع از كانال كيفيت نهـادي سـبب   

  كندتر شدن رشد اقتصادي شده است؟ 
ال بايد گفت كه بر اساس مدل ؤدر پاسخ به اين س

در كل، وفور منـابع طبيعـي داراي دو اثـر    مطرح شده 
يعنـي،   ؛مستقيم و غيرمستقيم بر رشد اقتصادي اسـت 

را تـابعي از دو متغيـر وفـور     (y) اگر رشـد اقتصـادي  
ــي  ــابع طبيع ــادي  (x1)من ــت نه ــر (x2) و كيفي در نظ

بگيريم، با توجه به اين مسـأله كـه كيفيـت نهـادي در     
كشورهاي داراي منابع طبيعي تحت تأثير پديده وفـور  

 گيرد، پس خـود متغيـر كيفيـت نهـادي    منابع قرار مي

  :، لذا مي توان نوشتاستتابعي از وفور منابع طبيعي 
y = f(x1, x2)  
x2 = g(x1) 

ذكر شده، براي بررسي اثـر كـل   روابط با توجه به 
تـوان از   وفور منـابع طبيعـي بـر رشـد اقتصـادي مـي      

  :  طوري كههب ؛مشتقات جزئي استفاده كرد
dy/dx1 = δy/δx1+ (δy/δx2)* (δx2/δx1) dy/dx1 

وفـور  ) مسـتقيم و غيرمسـتقيم  ( هاياثر نگر كلايب
 :كه در آن رشد اقتصاد استمنابع طبيعي بر 

(δy/δx1)       نشان دهنـده اثـر مسـتقيم وفـور منـابع
طبيعي بر رشد اقتصادي اقتصادهاي نفتي است كه در 

  .استاين مطالعه رابطه بين دو متغير منفي 
 (δy/δx2)   ــر رشــد ــادي ب ــر كيفيــت نه ــانگر اث بي

گونـه كـه در    همـان . استاقتصادي اقتصادهاي نفتي 
مشاهده كرد، رابطه مثبت بين اين توان مي) 1(جدول 

يعنـي هرچـه كيفيـت نهـادي      ؛دو متغير برقرار اسـت 
. افزايش يابد، رشد اقتصادي نيـز بيشـتر خواهـد بـود    

  .استعلامت اين مشتق جزئي مثبت 
(δx2/δx1) وفور منابع طبيعـي   هاينشان دهنده اثر

آمار توصيفي مربوط به ارتباط . بر كيفيت نهادي است
يعي بـا كيفيـت نهـادي در اقتصـادهاي     وفور منابع طب

بـدين   ؛ستاكي از وجود رابطه منفي بين آنهانفتي، ح
معني كه هر چه وفور منابع طبيعـي در ايـن كشـورها    

پـس  . يابدبيشتر باشد، كيفيت نهادي بيشتر كاهش مي
  . علامت اين مشتق منفي خواهد بود

نيز رابطـه وفـور منـابع طبيعـي و      1نمودار شماره 
را در دوره ) اثربخشي دولـت (شاخص كيفيت نهادي 

توصـيفي   بـه صـورت  ) 1996 -2011(بررسـي  مورد 
دهد كه حاكي از رابطه منفـي ايـن دو متغيـر    نشان مي

  . است



 عل
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  شاخص وفور منابع طبيعي

  )اثربخشي دولت(رابطه بين وفور منابع طبيعي و كيفيت نهادي ) 1نمودار شماره 
  

ــره   ــتق زنجي ــارت مش  (δx2/δx1)*(δy/δx2)اي عب
بيانگر اثر وفور منابع طبيعي بر رشد اقتصادي از كانال 

كه با توجه بـه فرمـول رياضـي،     ،استكيفيت نهادي 
ضرب دو مشتق جزئي خواهد بـود، و علامـت   حاصل

به عبارت ديگر، آثار غير مستقيم وفور . استآن منفي 
منابع طبيعي بر رشد اقتصادي از كانال كيفيت نهـادي  

  . منفي خواهد بود
دهد كه هر دو اثـر مسـتقيم و   فوق نشان مي نتايج

غيرمستقيم وفور منابع طبيعي بر رشد اقتصادي منفـي  
بوده و در نتيجه كل اثر وفور منـابع طبيعـي بـر رشـد     

يعني در اقتصادهاي نفتـي،   است؛اقتصادي اثري منفي 
وفور منابع طبيعي به طور مستقيم داراي تأثير منفي بر 

ر منفـي از طريـق كيفيـت    رشد اقتصادي بوده و اين اث
در كشـورهاي   ،از ايـن رو . شـود نهادي نيز تشديد مي

بيشـتر بـه منـابع طبيعـي و      يداراي اقتصاد نفتي، اتكا
موجـب صـدمه زدن بـه     ،صادرات بيشـتر نفـت خـام   

كيفيت نهادي شـده و از ايـن طريـق نيـز بـه تشـديد       
 ؛شـود مـي منجـر  كاهش رشد اقتصادي اين كشـورها  

ضمن اينكه بر اسـاس ضـريب منفـي متغيـر تقـاطعي      
مدل، كيفيت نهادي در اين گروه از كشـورها توانـايي   
مديريت و استفاده صحيح از منابع درآمـدي ناشـي از   

ضـعيف بـودن    علـت صدور نفت خام را نداشته و به 

كيفيت نهادي اين كشورها، وفور منابع طبيعي به جاي 
  .نعمت به نقمت تبديل مي شود

ن قسمت به منظور بررسي استحكام نتايج به در اي
هـاي   دست آمده، از سه شـاخص ديگـر از شـاخص   

ــادي   ــت نه ــراض و    (كيفي ــق اعت ــاد، ح ــرل فس كنت
استفاده شـده اسـت و   ) پاسخگويي و حاكميت قانون

. مدل با لحاظ اين متغيرهاي  نهادي برآورد شده است
، مـدل بـا   Fبا توجه به نتايج حاصل از آمـاره آزمـون   

اده از روش حداقل مربعات تعميم يافتـه تخمـين   استف
نشان داده شـده   2زده شده كه نتايج برآورد در جدول

  .است
گانـه در  هـاي سـه  نتايج حاصـل از تخمـين مـدل   

 ، نشان دهنـده ايـن  )2جدول (بررسي استحكام نتايج 
ست كه علامت انتظاري ضرايب متغيرهاي توضيحي ا

ار بوده و بـر  مطابق انتظ) 1جدول (همانند مدل اصلي 
توان گفت كه  ها مياساس نتايج حاصل از برآورد مدل

وفور منابع طبيعي، رشد جمعيت و درآمد سرانه اوليه، 
اثر منفي بر رشد اقتصادي كشـورهاي نفتـي داشـته و    

دار بـر  انساني داراي تأثير مثبت و معنـي  متغير سرمايه
  .  هستندرشد اقتصادي 
هـاي  شـاخص دهـد كـه   نتايج نشان مـي  ،همچنين

كارگرفته شده در اسـتحكام نتـايج بـا    هكيفيت نهادي ب

y = ‐0.002x‐0.21 
دي

 نها
يت

كيف
 :

لت
 دو

شي
ربخ

اث
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رشد اقتصـادي رابطـه مثبـت و مطـابق انتظـار داشـته       
ها بـا وفـور   ب تقاطعي اين شاخصيليكن ضرا ،است

ــه در    ــن دارد ك ــر اي ــت ب ــوده و دلال ــي ب ــابع، منف من
كشورهاي مورد مطالعـه پـايين بـودن كيفيـت نهـادي      

بـر رشـد اقتصـادي     سبب شده است كه وفور منـابع  
كيفيـت   ،بـه عبـارت ديگـر   . بگـذارد تاثير منفي بر جا 

جاي فرصـت و  هنهادي پايين باعث شده وفور منابع ب
  . به تهديد و نقمت تبديل شود ،نعمت

ــر  ــوي ديگ ــراكنش   ،از س ــاي پ ــي نموداره بررس
هاي بين ساير شاخص) در پيوست 4تا  2نمودارهاي (

دهـد  يز نشان مـي كيفيت نهادي و وفور منابع طبيعي ن
 ؛كه رابطه منفي بين اين دو متغير وجود داشـته اسـت  

طوري كه در دوره مورد مطالعه در اين كشـورها بـا   هب
كيفيت نهادي كاهش يافته  ،افزايش وفور منابع طبيعي

هـر چنـد رابطـه بـين كيفيـت نهـادي و رشـد        . است

اقتصادي به لحاظ نظـري و مطالعـات تجربـي مثبـت     
 كـرده حاضـر نيـز آن را تاييـد     هشپـژو  جبوده و نتاي

طور غيـر مسـتقيم از   هاست، ليكن وفور منابع طبيعي ب
كانال كيفيت نهادي موجب كندي رشد اقتصادي شده 

اثر غير مستقيم وفور  دهنده اين فرايند كه نشان. است
منابع از كانال كيفيت نهادي بر رشد اقتصـادي اسـت،   
موجب مي شود ضعف كيفيت نهادي در يك چرخـه  
باطل سبب كندي هر چه بيشتر رشد اقتصادي در اين 

به عبارت ديگر، در اقتصـادهاي نفتـي،   . كشورها شود
اغلب به  ،درآمد حاصل از صادرات منابع طبيعي منابع

صرف حمايت از رشد و توسعه اقتصـادي  جاي اينكه 
شود، در فرايندها و مديريت نامناسب به هدر رفتـه و  

ثر از فرصـت برخـورداري از وفـور    ؤتوان استفاده م ـ
  .نمايدمنابع طبيعي را تضعيف مي

  
كنترل فساد، حق اعتراض ( ينهاد تيفيكهاي  شاخص حضوردر  يعيبا وفور منابع طب يرابطه رشد اقتصاد: استحكام نتايج -2جدول

  )1996 -2011(ي نفت يدر اقتصادها)قانون تيو حاكم ييو پاسخگو
)6(مدل  )7(مدل  )8(مدل   

C 09/7  )45/2(  85/14  )20/2(  * 17/5  )08/3( **  
LNGDP 901/0-  )02/2 -(  54/0-  )35/1-(  42/0-  )69/0-(  

N 54/0-  )01/7-( * 95/0-  )64/2-( * 35 /1-  )85/5 -( * 
FUEL 05/0-  )45/7-( * 07 /0-  )85/1 -(***  32/0-  )54/3-( * 

HUM 08/0  )35/3( * 55/13  )32/2(  * 08/0  )85/2(  * 

COR 74/4  )74/2( * ---- ---- 

COR*FUEL 024/0-  )90/4 -( * ---- ---- 

VOI ---- 75/3  )95/2( ***  ---- 

VOI* FULE ---- 04/0-  )95/1-(  ---- 

RULE ---- ---- 35/1  )86/1(  
RULE * FULE ---- ---- 03/0-  )95/1-(  

R2 54/0  59/0  64/0  
 45 54 48 تعداد مشاهدات

 15 15 15 تعداد كشورها

F 62/0نتايج آزمون   56/0  45/0  

  .است  tداخل پرانتز نشان دهنده آماره آزمون  اعداد           
  .است درصد 90 و 95، 99 سطح در يداريمعن نشانگر بيترت به*** و** ، *           
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 نتيجه گيري و توصيه سياستي -6

اصـولاً  آن اسـت كـه    گويـاي ملاحظات تئوريـك  
وفور منابع طبيعي به گسترش امكانات توليـدي يـك   

منابع طبيعي به طـور   ،از اين رو .شودميمنجر اقتصاد 
توانـد مـانع   اقتصادي نمـي  هايو بر طبق تئوري ذاتي

از طريـق  بلكه وفور منابع طبيعي  ،رشد اقتصادي شود
 كاهش بلندمدت در رابطـه مبادلـه،   :هايي از قبيلكانال

كـاهش  جـويي،  بيماري هلنـدي، فسـاد اداري، رانـت   
موجب بروز برخـي انحرافـات در   ... و كيفيت نهادي 
هاي متكي بر منـابع شـده و در نتيجـه    عملكرد اقتصاد

 .سـازد شد اقتصادي آنها را به طور منفـي متـأثر مـي   ر
ملاحظه ادبيات تحقيق نشان مـي دهـد كـه     ،همچنين

 چگونگي كيفيت نهادي كشورها در نحوه تاثيرگذاري
وفور منابع طبيعي بر رشد اقتصادي ) مثبت و يا منفي(

كشورهايي كه داراي كه به طوري  ؛نقش بسزايي دارد
ر منـابع طبيعـي بـه    كيفيت نهادي ضعيف هستند، وفو

بـلاي طبيعـي    بهخوبي مديريت نشده و از اين لحاظ 
كشورهايي كه داراي كيفيت در شده است، ليكن بدل 

نهادي بالاتر هستند، وفور منابع تبديل به نعمت شـده  
 .و به رشد اقتصادي آنها كمك كرده است

دلالت بر اين دارد كه وفـور   پژوهشنتايج تجربي 
به بدتر شدن كيفيت  ،منابع طبيعي در اقتصادهاي نفتي

شده و از اين طريق باعـث كنـدي رشـد    منجر نهادي 
در اين كشورها نه تنها . شوداقتصادي اين كشورها مي

 منجـر  درآمدهاي نفتـي بـه افـزايش رشـد اقتصـادي     
هـاي كيفيـت   شود، بلكه با آسيب زدن به شاخص نمي
ضرايب . شودميمنجر دي به كندي رشد اقتصادي نها

مربوط به متغيرهاي تقـاطعي كيفيـت نهـادي و وفـور     

منابع طبيعي نيز چنين نتيجه گيري را به خـوبي تاييـد   
چرا كه علامت منفي اين ضرايب دلالـت بـر    ؛كنندمي

ضـعيف   علتاين دارد كه در اين گروه از كشورها به 
ابع طبيعي به خوبي وفور من ،بودن سطح كيفيت نهادي

از درآمـدهاي ناشـي از    بـه درسـتي  مديريت نشده و 
اسـت و بـه همـين     استفاده نشدهصدور منابع طبيعي 

وفور منابع طبيعي به سطح پايين كيفيت نهادي  ،جهت
شده و اين عوامل در مجموع سبب شـده اسـت   منجر 

اين كشـورها شـود و در   جان وفور منابع طبيعي بلاي 
كشورها تاثير منفي از خود برجاي رشد اقتصادي اين 

در واقع، در كشورهاي نفتـي وجـود كيفيـت    . بگذارد
نهادي ضعيف باعـث شـده اسـت نـه تنهـا برخـورد       
صحيح و كارآمد با درآمدهاي حاصل از صدور منـابع  
 طبيعي صـورت نگيـرد، بلكـه بـر بـروز ايـن مشـكل       

انـال رشـد   افزوده و از اين ك) تضعيف كيفيت نهادي(
  .دار كاهش داده استبه طور معنياقتصادي را 

بررسي توصيفي نشان داد كـه بـين    ،از سوي ديگر
هاي كيفيت نهادي و وفور منابع طبيعي  رابطه شاخص

لذا هر چند به لحاظ نظري و . منفي وجود داشته است
مطالعات تجربي بين كيفيت نهادي و رشـد اقتصـادي   

حاضر نيز آن  پژوهشرابطه مثبت وجود دارد و نتايح 
 ـ  كردهرا تاييد  طـور  هاست، ليكن وفور منابع طبيعـي ب

مستقيم از كانال كيفيت نهادي موجب كندي رشـد  غير
شـود  ايـن فراينـد موجـب مـي    . اقتصادي شده اسـت 

ضعف كيفيت نهادي در يك چرخه باطل باعث كندي 
  . هر چه بيشتر رشد اقتصادي در اين كشورها شود

هـاي  دست آمده و تحليلهنتايج ب با در نظر گرفتن
كه توأم بودن وفور منابع با ضـعف   از آنجا ؛ارائه شده
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كيفيت نهادي در يك چرخه باطل سبب كندي هر چه 
شود؛ و اين پديده، از يك سو بيشتر رشد اقتصادي مي

كرد و جـذب  نتيجه عدم تدبير مناسب در نحوه هزينه
از جملـه   ،درآمدهاي حاصل از صدور منـابع طبيعـي  

ناشـي از ضـعف كيفيـت     ،خام و از سوي ديگـر  نفت
حلقــه مفقــوده عــدم تحقــق  ،بنــابراين .اســتنهــادي 

هـاي رشـد اقتصـادي بـالاتر و پايـدارتر در ايـن        نرخ
 ـ   در نحـوه   دجوامع را به رغم وفور منـابع طبيعـي، باي

ــا درآمــدهاي حاصــل از فــروش منــابع و   برخــورد ب
در اين راسـتا، طبـق نتـايج    . مديريت آن جستجو كرد

اين مطالعه، توصيه سياستي مهـم آن، اصـلاح الگـوي    
مديريت درآمـدهاي ناشـي از فـروش منـابع سرشـار      
طبيعي به منظور بهبود و ارتقاي كيفيت نهـادي اسـت   

بردهاي مناسـب بـراي   تواند يكي از راهكه اين امر مي
دو  يطور متعامل در فراينـد هشكستن چرخه باطل و ب

سويه، موجب افزايش و پايداري رشد اقتصادي تلقـي  
مدهاي منابع آدر كنار اصلاح الگوي مديريت در. شود

هـاي ديگـر نيـز    ارتقاي كيفيت نهادي از كانال ،طبيعي
  .ثر واقع شودؤتواند در تسريع رشد اقتصادي ممي
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