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 چكيده
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  مقدمه -1

ـــوري به مثابه علائم رونق و يا رکود  ـــد توليد ناخالص داخلي و نرخ بيكاري در هر کش رش

سيكل سطه  صادي به وا صاد مورد توجه قرار دارند. زماني که بحران اقت يا  هاي تجاري واقت

ست صادي به وقوع مي سيا اولين  ين دو متاير به عنوانبا نگاهي به اتوان مي پيوندد،هاي اقت

 عيت اقتصادي به تشريح و تحليل اوضاع اقتصادي پرداخت. گرهاي وضنشان

گذاران هاي کلان اقتصادي هستند که سياستترين متايراشتاال و رشد اقتصادي از جمله کليدي

 دهند. نظر قرار ميبات و توسعه اقتصادي، تاييرات آنها را مددر راستاي رسيدن به ث

ه به واسطه ك؛ اول ايندليل قابل ذکر استدر زمينه اهميت بالاي وضعيت متاير اشتاال دو 

مهم نيروي انساني در ساختار توليدي است که اقتصاددانان در دوران  درک اهميت جايگاه

ـــر بحث انقلاب دانايي را مطرح کردند )مؤمني،  (. دوم، با توجه به مفاهيمي که 1389معاص

که توان توليدي يك هاســـت به نيروي کار محور بيان شـــده، مدتدر زمينه توســـعه دانايي

گيري شــود. با شــكلبه صــورت فيزيكي نگريســته نميفقط کشــور را مشــخص مي ســازد، 

ـــعه دانايي محور و توليد دانش بنيان، اثرگذاري نيروي کار در توابع ادبيات مربوط به توس

ـــورها به نيروي کار و  توليد چندين برابر اهميت يافت و از آن زمان نگاه تيزبينانه برخي کش

 ث اشتاال و اهميت ابعاد آن منجر به شكوفايي بيش از پيش اقتصادي آنها شده است. بح

عدم توجه به اشتاال و کم اهميت شدن آن در ذهن دولتمردان و سياستگذاران همچنين 

ساند، بلكه هزينه سيب ر شورها نه تنها به توليد آ صابرخي ک سنگيني را بر اقت د تحميل هاي 

گيرد بر ميئل اقتصــادي، مباحث اجتماعي را درل جدا از مســاکرد. بعد ديگر بحث اشــتاا

 ( که از حوصله اين مقاله خارج است.1385)مؤمني، 

ساليان اخير و عدم توجه به صادي در  شد اقت ستگذار روند ر سب در زمينهيسيا  هاي منا

سكن شماري نفوس و م سر ساس آخرين  شرايطي که بر ا صود در  شتاال به خ ، 1ايجاد ا

گر حجم ل جمعيت را تشــكيل مي دهد که بياندرصــد ک 71ســال، حدود  64ا ت 15جمعيت 

ست. بر ضا در دو دهه اخير ا ضه نيروي کار در برابر تقا ساس بيم آن مي بالاي عر رود اين ا

                                                                                                                   
 ، مرکز آمار ايران1390سرشماري نفوس و مسكن  .1
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ضع موجود  شرايط رکودي مانع از غلبه بر و شده و  سيل بيكاران افزوده  که در هر دوره بر 

منتشر شده توسط بانك مرکزي و نرخ بيكاري که توسط . با نگاهي به آمار نرخ رشد شود

ست، شده ا شر  تا حدود زيادي به رابطه معكوس ميان تاييرات توان مي مرکز آمار ايران منت

ــادي در ايران پي برد. نمودار  ــد اقتص ــيم ( 1)نرخ بيكاري و رش جهت درک اين رابطه ترس

 شده است.
 

 بيكاری نمودار پراکندگي نرخ رشد و نرخ -(1)نمودار 

 
 

صادي ( ارتباط 1962آرتور اوکان ) شد اقت ستفادنرخ بيكاري و ر سايي کرد و با ا شنا ه را 

 هاي فصلي اقتصاد آمريكا نشان داد که به ازاي يك درصد کاهش )افزايش( در نرخاز داده

صد افزايش )کاهش( خواهد يافت. پس از وي 3 بيكاري، توليد حقيقي تقريبا مطالعات  ،در

 در کشورهاي مختلفنرخ بيكاري و رشد اقتصادي زيادي در خصود اثبات وجود رابطه 

وجود رابطه معكوس ميان اين دو  هاي گوناگون صـــورت گرفت که بيشـــتر آنهاو به روش

( رابطه بين رشـــد نرخ بيكاري و 2000) 1لیوپولد ســـانر ،متاير را تأييد کردند. به عنوان مثال

شد  صاد اتريش براي حقيقي ر GDPر شان داد که در اقت صد کاهش  1ا آزمون کرد و ن در

 درصد باشد.  16/4حقيقي بيش از  GDPنرخ رشد بايد در نرخ بيكاري، 

                                                                                                                   
1. Leopold Sogner (2000) 
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ـــپانيا در بازه زماني 2009) 1ويلاورد و ماز  200( قانون اوکان را براي مناطق مختلف اس

ـــي قرار دادند و ملاحظه کردند که رابطه مع 4-1980  كوس بين بيكاري و توليدمورد بررس

( نيز با بررسي ارتباط ميان 2000) 2براي اغلب مناطق و براي کل کشور برقرار است. جيم لي

، نشان داد ضرايب اوکان در اين کشورها معنادار OECDکشور عضو  16اين دو متاير در 

 بوده ولي با يكديگر متفاوتند.

در رابطه با تصـــريح قانون اوکان در ايران و در ســـطح اقتصـــاد ملي مطالعات محدودي 

اي که به طور منســجم به برآورد ضــريب اوکان پرداخته، صــورت گرفته اســت. تنها مطالعه

ضواني ست که در پايان1386نيا ) تحقيق ر صاد ايران  ( ا ضريب اوکان را براي اقت نامه خود 

س آمار سالانه بر اسا 1384تا  1368و  1367تا  1353 ،1352تا  1338هاي  در سه دوره، سال

بر اساس آمارهاي فصلي برآورد کرده است.  84تا انتهاي سال  80و براي دوره ابتداي سال 

 . 63/1و  05/1، 46/0، 18/0هاي فوق به ترتيب عبارتند از: اين ضريب براي دوره

اي به برآورد ضــريب اوکان در غالب ســه معادله طي مقالهنيز ( 1391شــهبازي و طالبي )

ستفاده از داده GDPتفاضلي، شكاف   80هاي پانل فصلي براي دوره زماني و تابع توليد با ا

 در سطح استاني پرداختند.  86تا 

با رويكردي متفاوت به تحليل قانون اوکان خواهيم پرداخت. هدف از حاضــر در تحقيق 

ــريب اوکا ــتفاده از رهيافت هماين مطالعه تخمين ض ــطن با اس ــده توس ــتگي معرفي ش  انباش

( در ســـه حالت معادله تفاضـــلي، معادله شـــكاف و تابع توليد با 2001پســـران و همكاران )

ست که تاداده سري زماني ا صاد ايران با اين رويكرد انجام هاي  کنون برآورد فوق براي اقت

ست. اگر  شده ا شده الگوسه ن صحيحي بري مطرح  شوند، ميبه طور  به  هاتوان از آنآورد 

هاي بينيهمچنين پيش. عنوان ابزاري براي کنترل آمار نرخ بيكاري و نرخ رشد استفاده کرد

شيد. ان به تصوير خواهد کسياستگذار حاصل از آن به وضوح شرايط بحراني کنوني را براي

بيكاري ارائه در ســـنجش صـــحت آمار  نامبردههاي توان از خروجي مدلعلاوه بر اين، مي

                                                                                                                   
1. Villaverd and Maze (2009) 

2. Jim Lee (2000) 
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شده توسط نهادهاي رسمي و همچنين درک مسير آتي اين دو متاير و به طور کلي وضعيت 

 اقتصاد کلان کشور بهره گرفت.

از اينكه آيا وجود رابطه بلندمدت ميان  است سؤال اصلي مورد نظر در اين تحقيق عبارت

سران و همكاران ) ست روش پ ش2001اين دو متاير با کارب  ،ود؟ به عبارت ديگر( تأييد مي 

 انباشتگي ميان اين دو متاير را آزمون خواهد کرد.اين تحقيق فرضيه وجود رابطه هم

ـــمت هاي بعدي اين مطالعه به اين قرارند که در دو بخش بعدي، ادبيات مربوط به قانون قس

ــي قرار خواهد گرفت. در بخش  ــورت گرفته در اين رابطه مورد بررس اوکان و مطالعات ص

صيف داده چهارم ستفاده خواهيم پرداخت و متدولوژي تحقيق بيان خواهد به تو هاي مورد ا

سه صل از هر کدام تحليل صورت  شد. در بخش پنجم  براي قانون اوکان ارائه و نتايج حا

شد. در پايان با جمع ،شودمي سي خواهد  گيري بندي و نتيجهسپس عليت ميان متايرها برر

 خواهيم داد.مطالعه حاضر را خاتمه 

 

 مروری بر ادبیات موضوع -2

صادي با کاهش نرخ  صاددانان بر اين باورند که افزايش توليد و رونق اقت به لحاظ نظري، اقت

ضاي روز افزون کالا و خدمات ايجاب سير رونق، تقا ست. در م ه ککند مي بيكاري همراه ا

ـــب و کار در جهت حداکثر کردن منافع خود  ـــاحبان کس  عقلايي بودن رفتاربا فرض -ص

ـــنايع ـــمن  -توليدکننده و رقابتي بودن ص افزايش مقياس توليد را در پيش گيرند که متض

بكارگيري بيشــتر عوامل توليد از جمله نيروي کار اســت. اگر روند تســلســلي فوق را به کل 

شيم. قانون  شاهد کاهش نرخ بيكاري با سطح کلان  صاد تعميم دهيم، انتظار مي رود در  اقت

ن به همراه منحني فيليپس عاملي کليدي در استخراج منحني عرضه کل است. هريس و اوکا

ـــتون ) ـــيلورس کنند که اين قانون از نظر تجربي نيز به عنوان يك قاعده بيان مي 1(2001س

 گذاري مطرح است.بيني و سياستانگشتي مفيد در پيشسر

                                                                                                                   
1. Harris and Silverstone (2001) 
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ــد اقتصــادي را توان به کمك آن ارتباط ميان نرخ هايي که مييكي از راه بيكاري و رش

ستفاده از مفهوم بهره واره وري هم بهره ،وري است. در اغلب اقتصادهاي دنياتشريح کرد، ا

وري، رشـــد توليد ناخالص داخلي الزامي در حال بهبود اســـت. براي حفظ روند بهبود بهره

تحليلي  يناســـت. بازار نيروي کار نيز داراي پيوندي عميق با مفهوم بهره وري اســـت، بنابرا

تواند در روشـــن کرد مفاهيم نظري در مختصـــر از ارتباط اين مفهوم با بازار نيروي کار مي

 ارتباط با قانون اوکان مؤثر باشد.

ــطح بيكاري کاهش يابد، قدرت چاني ــتمزدها افزايش اگر س ــر دس زني نيروي کار بر س

له اسجه است که همين ميابد. کارفرما با نيروي کار کمتري جهت انتخاب و استخدام موامي

شرايط با توجه به اين حقيقت که درجهمي شود. در اين  ستمزدها  سبب افزايش د اي تواند م

ـــه نابراينممكن ميکن کردن بيكاري غيراز بيكاري طبيعي وجود دارد، ريش مايد. ب افول  ن

ــاد رابيكاري از يك حد معين مي ــتانده اقتص ــود و س ــارهاي تورمي ش ر د تواند منجر به فش

شرايط پديدار مي سطحي از بيكاري که در اين  ود با شجهت کاهش تحت تأثير قرار دهد. 

ــتابندهنام  ــب با تورم غيرش ــناخته مي  1(NAIRU) نرخ بيكاري متناس ــود. در اين نرخ، ش ش

ستمزد وجود ندارد و بنابراين ثبات  شار تورمي بر د ست که گويي هيچ ف شكلي ا بيكاري به 

 ها در اقتصاد پديدار خواهد شد. قيمت

ا تورم نرخ بيكاري متناسب بوقتي کشوري در سطوح ستانده پايدار در حال توليد است، 

باشـــد، به اين معناســـت که  NAIRUکند. اگر بيكاري بيش از نمايي ميخود غيرشـــتابنده

وليد ناخالص تکند و در نتيجه توليد نمي تواند )ســتانده بالقوه(اقتصــاد به آن مقداري که مي

داخلي زير خط روند )توليد بالقوه( خود در حال افزايش است. در مقابل، اگر بيكاري کمتر 

ـــد، توليد ناخالص داخلي بالاي خط روند خواهد بود و  NAIRUاز مقدار  در نتيجه باش

 شرايط ناپايداري را خواهد داشت.

ايجاد  صــاداقت كلاتي برايوقتي ســتانده واقعي کمتر از ســتانده بالقوه اســت، مســائل و مشــ

شــود. با توليد واقعي کمتر از توليد بالقوه، منابعي در اقتصــاد وجود خواهد داشــت که به مي

                                                                                                                   
1. Non Accelerating Inflation Rate of Unemployment 
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ين حالت، اند. در اجاي استفاده در جهت بهبود استانداردهاي زندگي، بلااستفاده و بيكار مانده

تانده حقيقي سچنين با وجود ها در سطوحي پايين تر از سطح بهينه توليد خواهند کرد. همبنگاه

رفت و مانع گ گذاري آتي تحت تأثير قرار خواهدتر از ســتانده بالقوه، ســرمايهدر ســطحي پايين

ي ستانده حقيق» کند؛ بالقوه خواهد شد. اين همان مطلبي است که اوکان اشاره مي GDPرشد 

 .(3، صفحه 1962)اوکان،  «دهدامروز، ظرفيت توليدي فردا را تحت تأثير قرار مي

ـــازي آن ـــطحي از بيكاري بود که اهداف اجتماعي حداکثرس چه اوکان معرفي کرد، س

ي کمتر از حالتي که بيكار در رتباط ميان بيكاري و رشد اقتصاديها و استانده، ثبات قيمت

NAIRU فت را متوازن ميقرار مي ـــريحگر ند مي کرد. وي تص نابراين مي توان »که ک ب

ستيابي به حداکثر توليد  انتظار شتاال کامل، د سيدن به ا شت که هدف تمام دولت ها از ر دا

 .(1، صفحه 1962)اوکان،  «بدون فشار تورمي است

سنجش و اهميت GNP»اوکان در مقاله  که وقتي کند مي اين حقيقت را بازگو« 1بالقوه: 

ـــتانده مي ـــت به آن به رابطه بين بازار کار و س  اجزايي در بازار کار که برنگريم، لازم اس

تأثير مي نده  تا ـــ ـــحبت گذارد، س بازار کاري که اوکان پيرامون آن ص دقت کنيم. حدود 

يعني ساعاتي که هر کارگر مشاول انجام کار است و  -کند، سطح مشارکت نيروي کار مي

ـــارکت در بازار کار، مي -وري کارگرهمچنين بهره ـــت. با نگاه به مش ه توان دريافت کاس

ف جام يك دوره رشد ضعيدبيات شكل گرفته پس از جنگ جهاني از اين تیوري که سرانا

تواند به يك کاهش شديد در اندازه نيروي کار )آنهايي که مايل و قادر به کار اقتصادي مي

کند. تلاش براي دستيابي به اندازه نيروي کار با وجود کردن هستند( ختم شود، حمايت مي

ـــكيل مينيروي کار غيرفعال ک ـــن کار را هم تش ـــبت معناداري از جمعيت در س ، دهده نس

ـــود. فاکتورهاي ديگري که ميل و رغبت ورود به بازار کار را تحت تأثير تر مي پيچيده ش

ــدمي ،دهدقرار مي ــرايط خانواده باش ات بنابراين تمامي جريان ،تواند تابعي از تاييرات در ش

 ســازي اندازهشــوند که کميورودي و خروجي به بازار کار غيرشــفاف هســتند و ســبب مي

 پيچيده تبديل شود. مسالهنيروي کار به يك 

                                                                                                                   
1. Potential GNP: Its Measurement and Significance 
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انده به کننده براي ســطح ســتوري فاکتوري اســاســي و تعيينهمانطور که گفته شــد، بهره

ــاب مي ــه نيروي حس ــر ميآيد. وقتي دوران افزايش عرض ــد، همانکار س گونه که نرخ رس

شارکت افزايش مي شتري به کار خواهند م ساعات بي صاد  يابد، کارگران نيز تمايل به اخت

بنابراين عرضـــه نيروي کار به لحاظ تعداد ســـاعاتي که تمايل به کار وجود دارد،  ،داشـــت

 يابد. افزايش مي

ــدن کارهمچنين  ــي ش ــص  هاي مربوط به، هزينهکارگر به دليل تعهدات قراردادي، تخص

پذيري کمتري برخوردار اســت. بر اين اســاس اســتخدام و اخراج و ديگر عوامل از انعطاف

اگر ســتانده بيشــتر )کمتر( از مقدار بالقوه خود باشــد، نيروي کار در ابتدا ســاعات بيشــتري 

ر ه کاب ز اســتخدام )اخراج( کارگران بيشــتر)کمتري( را نســبت به کارگران موجود، قبل ا

ـــد،  ـــربالايي ادوار تجاري ملايم باش ـــرازيري يا س ـــاد خواهد داد. در نتيجه اگر س اختص

شتري ربهره شار بي شد،وري ف سبت به بيكاري متحمل خواهد  ساعات ا ن سط  کار با  زيرا متو

بت به نسبايد مطلب به اين مفهوم است که اين  ادوار تجاري افزايش و کاهش خواهد يافت.

صاد د شخيص اينكه اقت ستت شتاال کامل پايدار ا شيار بود ،ر نقطه ا اين  ورتاضر زيرا ،هو

ـــت ـــط کار در حداکثر خودش اس ـــاعات متوس اتفاق نخواهد افتاد.  ،نقطه در زماني که س

ساعات کاري ممكن است در زمان افزايش عرضه نيروي کار بيش از موقعي باشد  متوسط 

شتاال کامل و پايدار برقرار است. اين حقيقت که ب شتر از زمان لازم، کار کردن، يکه ا ك ي

. هر چند کندمدت به افزايش ناگهاني در تقاضاست، رخداد فوق را توجيه ميواکنش کوتاه

ه خواهند شد کارگران بيشتري به کار گرفت بالاتر تقاضا پايدار شود به طور طبيعياگر سطح 

 و متوسط ساعات کار کاهش خواهد يافت.

جاي در نظر گرفتن آنها به عوامل به صــورت يكجا و همزمان ب اوکان با شــناســايي اين

طلب ماين رسد. صورت تك تك و جدا از هم با يك جهش از بيكاري به ستانده بالقوه مي

شوند، اثري را با اين فرض که وقتي تمام متايرهاي مورد بحث با يكديگر در نظر گرفته مي

ويد: گتر مي شــود. اوکان مياســت، روشــن کنند که در نرخ بيكاري قابل ملاحظهايجاد مي
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سبا اين فرض، به نرخ بيكاري به عنوان نماينده» ستانده تو ط اي براي تمام متايرهايي که در 

  (2، صفحه 1962)اوکان، .« توان نگريستمي ،گذارندمنابع بيكار اثر مي

 1هاقيمت درصد به عنوان حالتي که ثبات 4اوکان در مدل خود دريافت که نرخ بيكاري 

ت. اين كار گرفت و همين نرخ را براي الگوسازي بآورد براي اقتصاد مناسب اسرا پديد مي

( نيز NAIRU) نرخ بيكاري متناسب با تورم غيرشتابندهنرخ همان است که امروزه با عنوان 

 (2008، 2)پتكو .شناخته مي شود

 GDPنرخ رشـــد  اوکان براي بررســـي و اســـتخراج رابطه ميان ســـطوح نرخ بيكاري و

الگوهاي متفاوتي را از قبيل الگوي تفاضـــلي و الگوي شـــكاف معرفي کرد که البته پس از 

ـــر اين نگري قرار گرفت و تاييراتي در آنوي مورد باز ـــد. در ادامه به طور مختص ها داده ش

 الگو ها معرفي مي شوند.

 

 فرم تفاضلی -2-1

شان  (1)توان حالت کلاسيك قانون اوکان در نظر گرفت. رابطه اين الگو را مي اين فرم را ن

 :دهدمي

 = تايير در نرخ بيكاري b  +a ×حقيقي( GDP)رشد   (1)

ــتفاده از دادههمان ــد اوکان با اس ــلي در بازه زماني طور که در مقدمه نيز گفته ش هاي فص

 .را تصريح کرد (2)الگوي  (1)و بر اساس رابطه  1960تا زمستان  1984تابستان 

 = تايير در نرخ بيكاري 3/0 - 3/0 ×حقيقي( GDP)رشد  (2)

ـــاس معادله  ـــد افزايش در نرخ بيكاري، انتظار افزايش (2)بر اس  3/3، به ازاي يك درص

 درصدي در نرخ رشد وجود خواهد داشت. 

                                                                                                                   
1. Price Stable 

2. Petkov (2008) 
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ند بر توانمي GDPاوکان بر اســاس تحقيقات خود دريافت که مقادير جاري و گذشــته 

 (2)بنابراين به سمت راست الگوي  (1،2007)ادوارد  .سطوح فعلي بيكاري تأثيرگذار باشند

 توان متايرهاي ديگري را افزود تا تصريح بهتري ارائه شود. مي

ـــيح رابطه  ـــاددانان زيادي از اين الگو تحت عنوان الگوي پوياي اوکان براي توض اقتص

شد  ستفاده کرده GDPبيكاري و ر سي2005) 2توان به آدانوها ميه از جمله آنک اندا  3(، مو

ـــا1995) 4( و وبر1999) ـــريح الگوي پويا( اش ه جهت ب HP 5از فيلتر  ره کرد که براي تص

 اند.استفاده کرده GDPدست آوردن شكاف 
 

 فرم شکاف -2-2

 .ارائه کرده است (3) معادله اوکان در اين الگو، نرخ بيكاري را به صورت

 = نرخ بيكاري b  +a ×بين توليد بالقوه و توليد حقيقي()شكاف  (3)

شان3)در معادله  aپارامتر  شتاال کامل ( ن سطح ا  -عينرخ بيكاري طبي˚گر ميزان بيكاري در 

ـــت و با کم کردن آن از طرفين رابطه  ـــكاف (3)اس ـــمت چپ عبارت خواهد بود از ش ، س

، تناسب ميان دو dحقيقي را نشان خواهد داد. پارامتر  GDPبيكاري و سمت راست شكاف 

ــخص مي ــكاف را مش ــكاف ميش ــازد. در زمينه تخمين رابطه اوکان با الگوي ش ه توان بس

 ( اشاره کرد. 2004) 6مطالعه سينكلر
 

 فرم تابع تولید -2-3

ــت که در پي بازنگري ــورت گرففرم تابع توليد از جمله الگوهايي اس ــط تهاي ص ه توس

شد و بيكاري ببراي تحلي صاددانان پس از اوکاناقت ست. كار رفل رابطه ميان نرخ ر ته ا

                                                                                                                   
1. Edward (2007) 

2. Adanu (2005) 

3. Moosa (1999) 

4. Weber (1995) 

5. Hodrick and Prescott  

6. Sinclair (2004) 
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ـــور را تابعي از نيروي کار، تیوري ـــادي، توليد کالاها و خدمات در يك کش هاي اقتص

سرمايه و تكنولوژي مي ستدلال مي دانند. درانواع  صاددانان ا نرخ  کنند کهاين روش اقت

شد توليد علاوه بر نيروي  کار به عنوان عامل توليد از ديگر عوامل مانند جمعيت، نرخ ر

ــرمايه و تكنولوژي  ــاعات کاري نيروي کار، س ــارکت نيروي کار، جمعيت فعال، س مش

 توان اين عوامل را به الگوي کلاسيك اوکان وارد کرد. پذيرد. بنابراين ميتأثير مي

شك شكاف بيكاري و  ضافه کردن اين عوامل به همراه متاير  شده با ه اف عوامل ياد 

ض سي تأثير هر يك از آنعنوان متاير تو ضريب اوکان به مدل تايحي جهت برر بع ها بر 

ده است. اين روش طبق ايشده توليدي منتهي شده که با فرم شكاف قانون اوکان ادغام 

ـــتانده تحت تأثير منابع بيكار قرار مي»اوکان که معتقد بود:  نرخ بيكاري  گيرد،وقتي س

ر تك امكان بررسي تأثي ،«شود آل براي تحليل ستانده در الگو محسوب ميي ايدهمتاير

 آورد.تك منابع بيكار را بر رشد توليد فراهم مي

ته در اين ـــورت گرف عات ص طال نه م بارت نمو نه ع پارچونيزمي لد و 1993)  1ند از:  (، اتفي

 (. 1391( و شهبازي و طالبي )1997) 3(، گيلفاسون1997) 2سيلورستون

( الگوي جايگزيني براي فرم کلاسيك قانون اوکان ارائه کرد که از تابع 1993پارچوني )

شـود و علاوه بر بيكاري، انباشـت سـرمايه و نيروي کار را نيز در سـمت توليد اسـتخراج مي

راسـت معادله توليد در نظر گرفت. در اين الگو مشـكل مربوط به لزوم داشـتن اطلاعات در 

هبازي و . )شـو نرخ بيكاري بالقوه در الگوي شـكاف نيز وجود نداردخصـود توليد بالقوه 

پارچوني  ((1391طالبي ) قانون اوکان از الگوي  يد  تابع تول له براي برآورد فرم  قا در اين م

زيرا داده هاي مربوط به الگوي وي از قبيل شــكاف ســاعت کاري -( با اندکي تايير 1993)

 استفاده شده است. -در دسترس نبود

 

 

                                                                                                                   
1. Prachowny (1993) 

2. Attfield & Silverstone (1997) 

3. Gylfason (1997) 
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 مطالعات پیشین -3

اي به مطالعات صــورت گرفته در زمينه برآورد ضــريب اوکان و در اين قســمت ابتدا اشــاره

ـــپس از آنتحليل قان جا که در اين مطالعه رويكرد جديدي براي ون اوکان خواهيم کرد و س

ستتحليل رابطه فوق مد ستفاده از رويكرد  نظر ا شده با ا سي و مرور تحقيقات انجام  به برر

ARDL ( در تحليل 2001انباشــتگي معرفي شــده توســط پســران و همكاران )و آزمون هم

 پردازيم.رابطه اوکان مي

سميت صاددانان زيادي از جمله ا ستر1984) 2(، گوردون1975) 1پس از اوکان اقت  3(، نو

(، 2002) 6(، ســانر و اســتيســي2001) 5(، هريس و ســيلورســتون1988) 4(، کافمن1986)

( دست به مطالعات 2010) 9( و لال و همكاران2008) 8(، فوکو2004) 7همكارانسيلوپول و 

 اي در زمينه بررســي صــحت قانون اوکان در کشــورهاي مختلف و در بازهتجربي گســترده

 اند. کردههاي گوناگون برآورد اند و ضريب اوکان را به شيوهههاي زماني متفاوت زد

اشــاره هاي قبلي وه بر دو موردي که در قســمتاز مطالعات صــورت گرفته در داخل علا

شي از مطالعه خود، رابطه بين 1380توان به مطالعه خياباني )مي ،شد شاره کرد که در بخ ( ا

شــكاف توليد و شــكاف بيكاري را به صــورت نموداري مورد بررســي قرار داده و ضــريب 

 است.  کردهبرآورد  3اوکان را برابر 

ـــتفاده کرده ARDLيكرد از جمله مطالعاتي که از رو ـــريح قانون اوکان اس  ،براي تص

( اشاره کرد که با استفاده از اين رهيافت، معادله اوکان را 2008) 10توان به تحقيق موسيمي

هاي سالانه نرخ رشد و بيكاري در براي چهار کشور الجزاير، مصر، مراکش و تونس با داده

                                                                                                                   
1. Smith (1975) 

2. Gordon (1984) 

3. Knoester (1986) 

4. Kaufman (1988) 

5. Harris & Silverstone (2001) 

6. Sogner & stiassny (2002) 

7. Silvapulle et al (2004) 

8. Fouquau (2008) 

9. Lal et al (2010) 

10. Moosa (2008) 
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ـــت. نك 2005تا  1990بازه زماني  ته جالب توجه در اين مطالعه، معنادار برآورد کرده اس

ست. وي  شورها صاد اين ک شدن قانون اوکان براي اقت ضرايب اوکان و در نتيجه رد  نبودن 

ـــه دليل محتمل براي توجيه معنادار نبودن ـــريب اوکان در اين چهار  در تحقيق خود س ض

شور بر شاره ميک شورهاي مورد مطالعه ا صاد ک شمرد که يكي از اين علل به نفتي بودن اقت

يان  نده ب ـــ ته نويس يل نفتي بودن اقتصـــاد را نميميدارد. الب که دل ند  به طورک مطلق  توان 

ه و تحقيقات انجام شـــده پيرامون مقال پذيرفت، زيرا در اين رابطه ادبيات متقني وجود ندارد

ــت  ــر نيز مؤيد اين اس وکان وجود رابطه اکه مبنايي نظري و تیوريك براي اثبات عدم حاض

 خيز وجود ندارد. در کشورهاي نفت

کشــور  18براي  ARDLهاي پانل و با اســتفاده از الگوي ( بر مبناي داده2011) 1تتوقلو

به تحليل قانون اوکان پرداخت. نتايج مطالعه وي نشان  2008تا  1997اروپايي در بازه زماني 

ارتباط بلندمدت بين نرخ رشد و نرخ بيكاري در اين کشورها برقرار است، اما جهت  داد که

 ارتباط بين اين دو متاير در کشورهاي مختلف متفاوت بوده است. 

ـــتفاده از فيلتر 2006)2کاراياني به  ARDLهاي ماهانه و الگوي پوياي و داده HP( با اس

تا  1991قتصاد روماني براي سال هاي ساختاري، ضريب اوکان را در ا VARهمراه الگوي 

 است. -17/0 . نتايج نشان داد که ضريب اوکان براي اين کشور برابرکردبرآورد  2004

كاران )2011)  3تينج و لينج  ـــران و هم فت پس يا با ره تدا  طه 2001( اب ـــي راب به بررس  )

صادي پرداختند و چون وجود هم شد اقت شتگي بين دو متاير نرخ بيكاري و ر ين ارتباط اانبا

 2000هاي فصلي اقتصاد مالزي در بازه زماني و داده ARDLتأييد شد با استفاده از الگوي 

 برآورد کردند.  -825/1، مقدار ضريب اوکان را 2007تا 

 1973( نيز با استفاده از همين رهيافت و داده هاي فصلي در بازه زماني پاييز 2008) 4پتكو

انباشتگي را ميان دو متاير بيكاري ، وجود رابطه هم2003تا پاييز  1988و پاييز  1988تا پاييز 

                                                                                                                   
1. Tatoglu (2011) 

2. Caraiani (2006) 

3. Tingi & Lingii (2011) 

4. Petkov (2008) 
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ــاد انگليس تأييد کرد. الگوي  ــد براي اقتص ــان داد که  ARDLو نرخ رش ــده نش برآورد ش

و براي دوره پاييز  -2538/0برابر با  2003تا پاييز  1973ضــريب اوکان براي تمام دوره پاييز 

 . -4053/0و  -2771/0به ترتيب برابرند با  2003پاييز  تا 1988و پاييز  1988تا پاييز  1973

 

 شناسیروش -4

 هاتوصیف داده -4-1

در اين تحقيق متايرهاي نرخ بيكاري، جمعيت فعال )نيروي کار(، توليد ناخالص داخلي به 

تا  1353اني و موجودي ســرمايه به شــكل ســالانه در بازه زم GDPقيمت ثابت، نرخ رشــد 

هاي فوق همگي از نماگرهاي بانك مرکزي و گزارشات شده است. دادهكار گرفته ب 1390

 است. شدهمربوط به وضعيت نيروي کار مرکز آمار استخراج 

 

 ارائه الگو -4-2

شكاف و تابع توليد که در  ضلي،  سه فرم تفا شد در اين مطالعه  همانطور که در مقدمه گفته 

به ترتيب آورده شـــده تهزير  مدنظر قرار گرف ند،  ي ها، الگوند. براي هرکدام از اين فرماا

 شود نيز ارائه خواهد شد.ي آن، الگوي بلند مدت استخراج ميپويايي که بر مبنا

(4 )       t t tg uα β ε= + ∆ + 

 (5 )       c

t t tu t gα γ β ε= + + + 

(6 )    ln ln ln lnt t t t ty t l k uα γ θ ϕ β ε= + + + + + 

ـــد tg، نرخ بيكاري، tu، تاييرات نرخ بيكاي، ∆tuدر معادلات فوق   GDP، نرخ رش

cحقيقي و 

tg شكاف توليد حقيقي است که معادل است با ،
p

t t

t

y y

y

p؛ 1−

ty  توليد ناخالص

                                                                                                                   
 دست يافته اند. GDP( با اين محاسبه به شكاف 1997( و گيلفاسون )1391در مطالعه شهبازي و طالبي ) 1.
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توليد ناخالص داخلي  tyمحاســبه شــده اســت(،  1HPداخلي بالقوه )که با اســتفاده از فيلتر 

 جمعيت فعال )نيروي کار( است. tlموجودي سرمايه و tkحقيقي، 

تفاضــلي اوکان محســوب مي شــود که عموماً جهت ( شــكل ديگري از معادله 4معادله )

ــتفاده قرار مي ــير مورد اس ــريح و تفس ــريب اوکان تص گيرد. در اين فرم از قانون اوکان، ض

ضريب  ضريب اوکان در معادله )∆tuعبارت خواهد بود از  ست که  ( از 5. اين در حالي ا

تابع توليد قانون اوکان در اين مطالعه فرم  شــود. در مورد فرمحاصــل مي �معكوس مقدار 

ـــتفاده قرار گرفته که در معادله )-خطي ـــازي مورد اس ( 6لگاريتمي تابع توليد جهت الگوس

 ارائه شده است.

 

 روش برآورد مدل -4-2-1

ــكاف  ــيك اوکان احتمال نامانايي بيكاري يا ش ــبات کلاس ــد.  GDPدر محاس در نظر گرفته نش

ــاير مت ــتانده )در ميان س ــمس ــادي( مقادير غيرقابل چش ــي اايرهاي کلان اقتص اري و ز ماندگپوش

ــان مي ــپايداري را نش ــان دهد. اين ماندگاري به علت وجود ش ــت که نش واهد تجربي زيادي اس

ــانات متامي ــوکدهد نوس ــادي متأثر از ش ــتند. يرهاي کلان اقتص نابر بهايي با اثرات دائمي هس

هاي تقاضاي کل اثرات دائمي ندارند، بنابراين اين اثرات دائمي بايد هاي اقتصادي شوکتیوري

از سمت عرضه کل نشأت گرفته باشد. يك نتيجه اين است که تاييرات در تكنولوژي به عنوان 

ضه کل، مي ستفاکتوري تأثيرگذار در تاييرات عر سطوح   انده کهتواند تأثيرات قابل توجهي بر 

سري  ست که  اغلب اثرات ماندگاري هم دارد، بگذارد. ماندگاري و بنابراين نامانايي به اين معنا

که  ســـازي رگرســـيونيکند و بنابراين مدلزماني مورد اســـتفاده از يك روند خطي تبعيت نمي

 جعلي است. نتايجي ارائه خواهد کرد که کاملافرض خطي بودن دارد، 

ــل ــاد کلان گيري به منظور مانا کرتفاض ــري زماني، عموما کاربرد اندکي در اقتص دن س

ـــل ،دارد ـــودمدت در نظر گرفته ميگيري فقط روابط پوياي کوتاهزيرا با تفاض . اين در ش

ــتيم. بنابراين ب ــاد کلان هس ــت که اغلب دنبال روابط بلندمدت در اقتص به دنبال يد احالي اس

                                                                                                                   
 مراجعه شود. Hodrick & Prescott (1997)براي مطالعه بيشتر در خصود اين فيلتر به  . 1
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لندمدت ميان باشد تا بتوان ارتباط باشتگي انبهم متايري باشيم که با ستانده کل داراي رابطه

 اين دو را کشف کرد. در چارچوب قانون اوکان اين متاير نرخ بيكاري است.

يايي بال پو به دن مدت بين دو متاير،  ند له علاوه بر روابط بل قا که در اين م جا  هاي از آن

ه بلندمدت را بمدت هاي کوتاهالگويي انتخاب شــود که پويايي بايدمدت نيز هســتيم، کوتاه

ـــريپيوند دهد. در تعريف يك رابطه هم ـــتگي بين س ـــابه انباش هايي که داراي درجات مش

ستند و يا حتي تعريف يك رابطه هم شتگي ني شتگي آانبا شتگي که درجه انبا قابل ن غيرانبا

 شود. هايي پديدار ميتعيين است، پيچيدگي

ــين ــران و ش ــران و همكاران )1995) 1پس ــتفاده از رويكرد 2001( و پس ــان دادند اس ( نش

سيوني با وقفه شتگي هم ( بهARDLهاي توزيعي )ودرگر )رابطه بلندمدت( اين اجازه را انبا

سريمي ست( وجود رابطه  d)که  I(d)يا حتي  I ،I()(0)هاي دهد که در مورد  شاري ني اع

 (2008، 2پتكو) .بلند مدت را مورد بررسي قرار داد

( را 1987) 3گرنجر ˚هاي الگوي تصحيح خطاي انگل ( ضعف2001پسران و همكاران )

 4UECMبا جايگذاري متاير سطح با يك وقفه بجاي جمله تصحيح خطا و تشكيل الگوي 

 ميانانباشـــتگي هم ها براي بررســـيو آزموني را تحت عنوان آزمون کرانه 5برطرف کردند

شنهاد دادند که الگوي  شان  (7)متايرها پي ضلي قانون اوکان را در قالب اين آزمون ن فرم تفا

 دهد:مي

(7 )  ( ) ( )
p p

t t t i t i t

i i

u u g u gα β β β β ε− − − −
= =

∆ ∆ = + ∆ + + ∆ ∆ + ∆ +∑ ∑
0

 

ـــكاف و تابع توليد خودداري  براي کوتاه کردن بحث از تكرار فرم فوق براي الگوي ش

 کرده و فقط نتايج آورده خواهد شد.

                                                                                                                   
1. Pesaran & Shin (1995) 
2. Petkov (2008) 

3. Engle & Granger (1987) 

4. Unrestricted Error Correction Model 

 ( مراجعه شود.1384( و شيرين بخش )2001. براي مطالعه بيشتر در مورد مباني نظري اين رهيافت به پسران و همكاران ) 5
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ها، آزمون فرضيه صفر مبني بر عدم وجود هم انباشتگي يعني کرانهن گام در آزمون اولي

:H β β= =0 H:در مقابل،  0 β β≠ ≠ ـــت 0 ـــت،  F. چون توزيع اس نامتقارن اس

سران و همكاران ) اند. ابتدا در دو مرحله تخمين زده F( مقادير بحراني را براي آماره 2001پ

 هستند I()هستند و بار ديگر با اين فرض که همه متايرها  )0I) مه متايرهابا اين فرض که ه

ـــورهاي  ـــپس کران پايين را براي رگرس ـــورهاي  )0I)و س  I()و کران بالا را براي رگرس

سباتي بزرگ Fاند. اگر آماره تعريف کرده صفر رد محا شد، فرض  تر از مقدار کران بالا با

ضيه شود و اگر کوچكمي شد، فر  Fشود و اگر آماره پذيرفته مي H0تر از کران پايين با

نتيجه اســت. پس از اين مرحله به ســرام تخمين ضــرايب بين دو کران قرار گيرد، آزمون بي

 مدت خواهيم رفت.مدت و الگوي پوياي کوتاهبلند

( جهت 2001شرطي است که پسران و همكاران ) ،نظر قرار گيردبايد مدنكته ديگري که 

صحيح الگوي  سي ARDLکارکرد  شتگي هم براي برر آنها  اند.ميان متايرها ارائه کردهانبا

ايد بهاي توزيعي دهند که جهت استفاده از مدل خودتوضيح با وقفهدر مطالعه خود نشان مي

tX شرط برونبرون شد و  ضعيف با ضعيف زاي  ست ک tXزايي   VECMه در معادله آن ا

صحيح خطا بي ضريب جمله ت شد. در اين حالت ميمربوط به اين متاير،  ان از مدل تومعنا با

ARDL  به شــكلي که متايرtX  به عنوان متاير توضــيحي و متايرtY  به عنوان متاير وابســته

 شوند، استفاده کرد.وارد الگو مي

ـــانگر وجود رابطه عليت گرنجري به  ميان متايرهاانباشـــتگي هم از آنجا که وجود رابطه نش

ست و از طرف ديگر اثبات سويه ا شتگي هم صورت حداقل يك  تواند به خودي خود نميانبا

مدت و بلندمدت ميان متايرهاي ســـه الگو جهت عليت را مشـــخص کند، در پايان عليت کوتاه

ه و نتايج گرفته شــدهاي گوناگوني بكار گيرد. اين روند تحليلي در حوزهمورد بررســي قرار مي

 2(، شهباز2012) 1به مطالعات شهباز و همكارانتوان آنها مي قابل قبولي را ارائه داده که از جمله

 ( اشاره کرد.2011) 4( و شهباز و همكاران2005) 3(، نارايان و اسميت2012)

                                                                                                                   
1. Shahbaz et al (2012) 
2. Shahbaz (2012) 
3. Narayan & Smyth (2005) 
4. Shahbaz et al (2011) 
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 VECMتحلیل علیت گرنجری بر مبنای الگوی  -4-2-2

ها وجود و يا عدم وجود شــد، رويكرد آزمون کرانههاي قبل گفته طور که در قســمتهمان

شتگي ميان متايرها را ميرابطه هم صل از اين رويكرد انبا سايي کند، اما نتيجه حا شنا تواند 

 دهد. جهت عليت را نشان نمي

سي  ستفاده ميرابطه علي ميان متايرها از آزمونجهت برر خي شود، اما برهاي مختلفي ا

يت گرنجرها نظير از اين آزمون ندارد عل تا ـــ يت گرنجر1969)  1آزمون اس -( و آزمون عل

ته کاســآنها  ( نيازمند مانا بودن متايرها هســتند در غير اين صــورت از اعتبار1981) 2هشــيائو

ميان متايرها، معتبر انباشــتگي هم ها در صــورت وجود رابطهشــود. در ضــمن اين آزمونمي

تواند براي انجام دادن آزمون عليت گرنجر مينيســتند، اما اســتفاده از الگوي تصــحيح خطا 

 مشكلات ياد شده را از بين ببرد. 

 VARانباشـــتگي بين متايرها در الگو وجود نداشـــته باشـــد، الگوي وقتي هيچ رابطه هم

ـــي رابطه عليت ميان متايرها بكار گرفته مي ـــودبراي بررس ما اگر ميان متايرها رابش طه ، ا

نتايج دقيقي در مورد جهت عليت  VARد، استفاده از الگوي انباشتگي وجود داشته باشهم

 به دست نخواهد داد.

شند، همواره  tYو  tXکنند که اگر دو متاير ( بيان مي1987انگل و گرنجر ) شته با هم انبا

ــت. در نتيجه مي ــحيح خطاي برداري بين آنها وجود خواهد داش اي توان بريك الگوي تص

ستفاده کرد.  بررسي رابطه عليت گرنجري بين متايرها از يك مدل تصحيح خطاي برداري ا

در اين حالت جمله تصحيح خطا با يك وقفه را از رابطه هم انباشتگي بلندمدت ميان متايرها 

ميم يافته کنيم. فرم تعوان يك متاير مستقل وارد الگو ميدر هر الگو استخراج کرده و به عن

 VECM( به شكل يك الگوي ECMطا )آزمون عليت گرنجري با وجود جمله تصحيح خ

تابع توليد قانون  در ادامه ارائه شــده اســت. براي اختصــار تنها الگوي pچند متايره از درجه 

 نظر قرار گرفته است. اوکان مد

                                                                                                                   
1. Granger (1969) 

2. Hsiao (1981) 
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tECTعملگر وقفه و  )B)- (،8)در رابطه  ـــت.  − ـــحيح خطا با يك وقفه اس  جمله تص

tγ ها جملات اخلال نوفه ســـفيد وid  جهت عليت با برازش  هســـتند وها پارامترهاي الگو

 الگوي فوق مشخص خواهد شد. 

مدت و بلندمدت را به طور عليت کوتاهتوان مي اين اســـت که (8)يكي از مزاياي روش 

جداگانه شــناســايي کرد. روش انجام کار به اين صــورت اســت که پس از برآورد ضــرايب 

ـــريب جمله (8)الگوي  tECT، اگر ض ـــد، − باش نتيجه گرفت که عليت توان مي معنادار 

ـــتقل وجود دارد.  تمامگرنجري بلندمدت بين  ـــيحي و متاير مس قيقت در حمتايرهاي توض

شان ضريب ن صحيح عدم تعادل معناداري اين  ست که چگونگي ت سمي ا دهنده وجود مكاني

، 1)تينجي و لينجي .دهدمدت را نشــان ميمدت و رســيدن آن به تعادل بلندموجود در کوتاه

دهد رابطه عليت گرنجري در بلندمدت بين معنادار نبودن اين ضــريب نيز نشــان مي (2011

ك متاير نكه متاير وابســـته ينســـبت به متاير وابســـته وجود ندارد يا اي متايرهاي توضـــيحي

 زاي ضعيف است. برون

علت  Xدهد که اگر متاير زايي ضــعيف توضــيح مي( براي تبيين برون1983) 2يوهانســن

نســبت به تاييرات يا  Y�زاي قوي اســت. در اين حالت برون Yگاه نباشــد، آن Yگرنجري 

شان نمي Xسطح  ست که اما برون ،هددواکنش ن ضعيف به معني اين ا سبت به  Y�زايي  ن

دهد در بين دو متاير واکنشــي نشــان نمي -جمله تصــحيح خطا˚انحراف از تعادل بلندمدت 

سبت به  ست ن شان دهد( عكسX)تاييرات  X�حالي که ممكن ا ، به عبارت ديگر .العمل ن

نيز با  مدتاشـــد. عليت کوتاهزايي ضـــعيف بتواند ناقض برونمدت نميوجود عليت کوتاه

ستقل با وقفه،  Fانجام آزمون  ضرايب متايرهاي م صفر، مبني بر معناداري مجموع  و فرض 

                                                                                                                   
1. Tingi and Lingii (2011) 

2. Johansen (1993) 
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که صــفر بودن همزمان ضــرايب متايرهاي  Fشــود و عليت توأم با انجام آزمون بررســي مي

سته دشود و جهت عليت ميان بررسي مي ،آزمايدبا وقفه و جمله تصحيح خطا را مي مستقل

 .دهدمتايرهاي مستقل مورد آزمون را نسبت به متاير وابسته در بلندمدت نشان مي

 

 1نتایج و بحث -5

 هاآامون مانایی و نتایج آامون کرانه -1 -5

نيســت، با  2در ابتدا براي کســب اطمينان از اينكه هيچ متايري داراي انباشــتگي از درجه 

ررسي شد. پرون مانايي متايرها ب -يافته و فيليپس فولر تعميم ˚هاي ديكي استفاده از آزمون

ـــت.  (1)نتايج در جدول ـــده اس ـــان مي1جدول )ارائه ش دهد تمامي متايرها با يك بار ( نش

ضل سطح مانا  lnu ،u∆، g ،u ،cgشوند. البته برخي متايرها از قبيل گيري مانا ميتفا البته -در 

 هستند. -در سطوح معناداري متفاوت

 
 

 نتايج آزمون های مانايي -(1) جدول

با  PPآماره 

 عرض از مبدأ

با  ADFآماره 

 عرض از مبدأ

تفاضل اول 

 متاير

با عرض  PPآماره 

 از مبدأ

با  ADFآماره 

 عرض از مبدأ

متاير 

 سطح

-***-*** �Lny   Lny 

-** -*** �lnk - - lnk 
-*** -***�lnu -* -* lnu 
-*** -*** �lnl - - lnl 

-*** -** (�u)Δ -*** -*** u∆ 
-*** -*** �g -*** -*** g 
-*** -*** u∆ -* -* u 
-*** -*** c�g -** -*** cg 

 *%%*** ،%** ،سطوح معناداري عبارتند از 

 منبع: محاسبات محقق

                                                                                                                   
 انجام شده است. Eviews 9و  Microfit 4.1افزارهاي سبات با نرماتمامي مح .1
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ـــين )همچون تينجي و لينجي ) قات پيش طابق تحقي فه2011م تدا وق نه براي ((، اب هاي بهي

 اول هر يك از متايرها در هر سه فرم ياد شده مشخص شد.تفاضل مرتبه 
 

 هانتايج آزمون کرانه -(2)جدول 
*F  فرم الگوي برآورد شده وقفه بهينه 

11/82* )1،1( ( )|uF u g∆ ∆  
 تفاضلي

7/65* (1،4)  ( )|gF g u∆  

9/53* (1،5)  ( )| c

uF u g  
 شكاف

23/42* (1،3)  ( )|c

c

g
F g u  

16/51* )،،،( ( )ln( )|ln( ), ln( ), ln( )yF y k l u  

 تابع توليد
7/04* )،،،( ( )ln( )|ln( ), ln( ), ln( )kF k y l u  

3/25 )،،،( ( )ln( )|ln( ), ln( ), ln( )lF l y k u  

67/2  )،،،( ( )ln( )|ln( ), ln( ), ln( )uF u y k l  

*F  مقدارF افزار محاســـباتي اســـت که با اســـتفاده از بســـته افزودني به نرمEviews 9  با نامARDL Bound 

approach دست آمده است و فرض صفر مبني بر عدم وجود ه ب %5( در سطح 2005)1و جدول مقادير بحراني نارايان

 کند.را رد ميانباشتگي هم رابطه
 دهد.نشان مي %5را در سطح  F: معناداري آماره *

 منبع: محاسبات محقق
 

. ( استفاده شدSICبراي انتخاب وقفه بهينه هر يك از متايرها از معيار اطلاعات شوارتز )

ــل مرتبه اول هر ــان مي اعداد داخل پرانتز، وقفه تفاض دهد. يك از متايرها در هر الگو را نش

تايج فوق حاکي از رد فرض  نهن ـــفر آزمون کرا ـــه الگو بجز حالتي که نرخ ص ها در هر س

شدهبيكاري و نيروي کار در فرم تابع توليد به ع سته وارد الگو  ست ،نوان متاير واب . در اين ا

ـــباتي مربوط به آزمون کرانه Fحالت آماره  ـــت و در ها کوچكمحاس تر از کران پايين اس

توان  شـــود در نتيجه نميرد نمياشـــتگي انبهم نتيجه فرض صـــفر مبني بر عدم وجود رابطه

 رابطه علي ميان متايرها در اين دو الگو متصور بود.

                                                                                                                   
1. Narayan P. K.(2005) 
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 برآورد الگوی بلندمدت -5-2

ب ها، ابتدا الگوي بلندمدت و سپس ضرايهاي تعيين شده توسط آزمون کرانهبر مبناي وقفه

ــكاف و تابع توليد لگوي او مدت هرپوياي کوتاه ــلي، ش ــه فرم تفاض ن برآورد کايك از س

 شود. ملاحظه مي (3)شد. نتايج برآورد ضرايب بلدمدت در جدول 
 

 ضرايب بلندمدت الگوی اوکان -(3) جدول

 فرم تفاضلي فرم شكاف فرم تابع توليد

 متايرها ضرايب tآماره  متايرها ضرايب tآماره  متايرها ضرايب tآماره 

57/4 19/13 c / / c 02/6 9/3 c 

41/4 04/0 t - - t 27/4- 81/4- �u 

12/6 48/0 Ln K /- /0- cg    

30/2- 19/0- Ln u     

22/2- 81/0- Ln L     

 منبع: محاسبات محقق
 

ها با اســتفاده از معيارهاي درصــد معنادار هســتند. وقفه متاير 1تمامي ضــرايب در ســطح 

سه الگو  شداند. در هر  ست که علاوه بر شوارتز و آکاييك انتخاب  ضريب اوکان منفي ا

 اقتصاد ايران، نشان از تصريح صحيح هر الگو دارد.  تأييد قانون اوکان براي

گر آن اســت که به ازاي يك درصــد افزايش در نرخ ضــريب اوکان در فرم تفاضــلي بيان

ـــاهد  ـــد کاهش در  81/4بيكاري، ش ـــكاف يك  GDPدرص خواهيم بود. مطابق الگوي ش

صد افزايش در ستانده کل به ميزان  در ست رفتن  صد از توليد  76/4نرخ بيكاري با از د در

هاي مربوط به الگوي تابع توليد در همراه خواهد شد. از آنجا که دادهناخالص داخلي بالقوه 

دهنده استدلال کرد که ضرايب متايرها نشانتوان مي فرم لگاريتم طبيعي آورده شده است،

شش ساس ايناآنها  ک صد تايير در نرخ بيكاري،  1شود که الگو، ملاحظه مي ست. بر ا در

 درصد تايير خواهد کرد.  19/0توليد به مقدار 

ر کاهش گال )عرضه نيروي کار( است که نشاننكته ديگر منفي بودن ضريب جمعيت فع

درصدي  1به طوري که با افزايش  فزاينده جمعيت فعال در کشور است سطح توليد در روند
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ــان ميدر جمعيت فع ــه نيروي کار را نش ــي ال که عرض  81/0دهد، ميزان توليد دچار کاهش

سي و به  شت که در دوره مورد برر شد. در توجيه اين نتيجه بايد توجه دا صدي خواهد  در

ــكل فزاينده ــالانه بر جمعيت فعال به ش ــت در طور کلي در دهه اخير، س ــده اس اي افزوده ش

شالي طبق حالي که موقعيت سب  ست در نتيجه تعداد هاي منا شواهد موجود پديد نيامده ا

کثيري از جمعيت فعال فاقد شال بوده و بيكار محسوب مي شوند. بنابراين افزايش جمعيت 

شاغلا شته مين بفعال بيش از آنكه به  منجر به  هايتدر نشود که يفزايد در نرخ بيكاري انبا

  شود.مي کاهش سطح توليد

ــهمنتايج برآورد روابط کوتاه ــود. نرخ  (4)گانه در جدول دت الگوهاي س ملاحظه مي ش

بيكاري علاوه بر وضـــعيت رشـــد اقتصـــادي، تابعي از ديگر متايرهاي کلان اقتصـــادي نيز 

ـــدمي ـــر رابطه نرخ بيكاري و  ،تواند باش اما در غالب الگوهاي نظريه اوکان، بحث تنها بر س

ست صادي ا شد اقت شان %61ضريب تعيين بنابراين  ،نرخ ر ضيحن دهندگي دهنده قدرت تو

ــكاف توليد به عنوان تنها  ــد و ش ــط نرخ رش ــعيت بيكاري توس قابل قبولي براي تحليل وض

ستند. ضيحي در دو الگوي اول و دوم ه شكاف و توليد  متايرهاي تو ضلي،  در فرم هاي تفا

برآورد شـــده اســـت. اين  -85/0و  -79/0، -98/0مقدار ضـــريب تصـــحيح خطا به ترتيب 

ــر ــان مييب ض ــمت تعادل بلندمدت را نش ــرعت تعديل به س دهد. در تمامي حالات فوق س

 يابيم.مدت دست مير کمتر از دو دوره به تعادل بلندانتظار بر اين است که د

دهندگي بالاي گر قدرت توضيحنشان (4)تمامي معيارهاي محاسبه شده در انتهاي جدول 

ستگي، نرمال بودن و واريانس هيك از الگوها است. نتايج حاصل از آزمون هر اي خودهمب

 ناهمساني جملات پسماند، نشان از معتبر بودن هر سه الگو دارد. 
ضلي وجود  سريالي در مورد الگوي مربوط به فرم تفا ستگي  آماره مربوط به آزمون همب

 1دهد. همانطور که لارنســون و چايهمبســتگي ســريالي در اجزاي اخلال مدل را نشــان مي
ـــريح کرده ( در2003) عه خود تص طال له در الگوي م ند، وجود اين مســــا نا بر  ARDLا ب

 هد. دهاي خاد اين مدل، نتايج حاصل از برآورد ضرايب را تحت تأثير قرار نميويژگي

 

                                                                                                                   
1. Laurenceson J. and chai J. (2003) 
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 نتايج آزمون های تشخيص و ضريب تعيين برای الگوهای کوتاه مدت -(4جدول )
 فرم تفاضلي فرم شكاف فرم تابع توليد

 متاير ضريب tآماره  متاير ضريب tآماره  متاير ضريب tآماره 

  Lnyt-1 
- - t 

3/3  gt-1  ut-1
 

- - Lnyt-2 - - ut-2
 -- gt-2 

  Lnl - - gc
 - - �u 

- - Lnlt-1   c   Δut-1 

  Lnk 16/4- 71/0- ECM(-

1) 
- - Δut-2 

  Lnkt-1      c 
  Lnkt-2    89/6- 98/0- ECM(-1) 
- - Lnkt-3     

- -Lnu     

 Lnut-1     

--Lnut-2     

c     

t     

91/7- 85/0- ECM(-1)     

R2: 0/99 R2: 0/61 R2: 0/61 

آزمون 

LM آزمون هاي تشخيص 
آزمون 

LM آزمون هاي تشخيص 
آزمون 

LM آزمون هاي تشخيص 
آماره آماره آماره

63/2 

(104/0) 
Serial correlation 

/2 

(/0) 
Serial correlation 

61/7 

(006/0) 
Serial correlation 

18/0 

(913/0) 
Normality 

/1 

(/0) 
Normality 

2/1 

(546/0) 
Normality 

97/0 

(323/0) 
heteroscedasticity 

/0 

(/0) 
heteroscedasticity 

436/0 

(509/0) 
heteroscedasticity 

 را نشان مي دهد. .probجملات داخل پرانتز مقدار 

 : محاسبات تحقيقمنبع

 
نويســندگان تأکيد  شــاره شــده ومچنين در اين مطالعه به وجود واريانس ناهمســاني اه

انس باشــند، طبيعي اســت که شــاهد واري I()و  I(0متايرهاي مورد تحليل )اند، اگر کرده
 یله را بر نتايج، تأثيرگذار قلمداد کرد.ن وجود اين مستواناهمساني در مدل باشيم و نمي
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ــ ــــي ثــبــات پ ــــيجــهــت بــررس  از آزمــون ارامــتــرهــا در طــول دوره مــورد بــررس
 cusum of squares ــ ــه الگو طي اس ــد. نتيجه اين آزمون ثبات پارامترهاي هر س تفاده ش

ساختاري در الگوها دارد. نتايج مربوط  ست  شك شان از عدم وجود  دوره را تأييد کرد که ن
 آورده شده است. (2نمودار )به اين آزمون در 

 

 نتايج آزمون پايداری پارامترها -(2نمودار )

 CUSUMنتايج آزمون  CUSUMSQنتايج آزمون 

فرم
 

  

تفاضلي
 

  
ف

شكا
 

 
 

تابع توليد
 

 

 نتایج علیت گرنجری -5-3

ست (7( و )6(، )5سه جدول )نتايج آزمون عليت گرنجري در  شده ا ساس  .آورده  بر ا

ـــد مدت رابطه عليت يك( در کوتاه5جدول ) ـــويه ميان تاييرات نرخ بيكاري و نرخ رش س

GDP وجود دارد. همانطور که در بخش ارائه مدل، در  در قالب فرم تفاضــلي قانون اوکان

تشــريح فرم تبعي الگوي تفاضــلي نيز گفته شــد، در برخي مطالعات تاييرات نرخ بيكاري به 
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رفته شــده ابســته در نظر گعنوان متايير وابســته و در برخي ديگر نرخ رشــد به عنوان متايير و

است. مبناي اين انتخاب نيز در مطالعات قبلي اين بوده که ابتدا هر دو فرم مورد برآورد قرار 

ـــلي ب ـــاس نتايج، هر الگويي که ارائه بهتري از قانون اوکان در قالب تفاض  هگرفته و بر اس

 دست داده به عنوان الگوي اصلي انتخاب و ضريب اوکان تعريف شده است. 
 

 در فرم تفاضلي الگوی اوکان VECMنتايج تحليل عليت گرنجری با الگوی  -(5)جدول 

 جهت عليت
متاير 

 وابسته
 کوتاه مدت بلند مدت عليت توأم

tg,ECT −∆ ( u),  tECT −∆ ∆ tECT − g∆ ( u)∆ ∆ 

0/74 

[59/0] 
- 

57/0- 

[96/0]
0/82 

[52/0] 
- ( u)∆ ∆ 

- 
***39/5081 

[] 

***0/9264 

( 71/3 ) 
- 

***25/0635 

[.] 
g∆ 

 را نشان مي دهند. %1و  %5، %10به ترتيب سطوح معناداري  *** و ** و *

Prob  مربوط به آمارهt )( و  درProb  مربوط به آمارهF  نشان داده شده است. []در 

 ماخذ: محاسبات تحقيق

 

بارت شـــود، ضـــريب اوکان عاگر تاييرات نرخ بيكاري به عنوان متاير وابســـته انتخاب مي

خواهد بود از عكس ضريب نرخ رشد و اگر در فرم تبعي نرخ رشد به عنوان متاير وابسته در نظر 

 شود. شود، ضريب تاييرات نرخ بيكاري به عنوان ضريب اوکان شناخته ميگرفته مي

ده، دست آمه در اين مطالعه علاوه بر نتايج حاصل از آزمون تشخيص و ضريب اوکان ب

ده نظر بوده است و از آنجا که فرم تبعي استفاطا نيز مدمعنادار بودن ضريب جمله تصحيح خ

ـــده در اين تحقيق بهترين ن ـــلي در نظر ش تيجه را ارائه کرد، همين فرم به عنوان الگوي اص

 گرفته شد.

 طرفه بوده و از تاييرات نرخ بيكاري به ســمتر بلند مدت رابطه عليت گرنجري يكد

تاييرات  مدتان گفت، در افق زماني بلندتوشد است، يعني در الگوي تفاضلي مينرخ ر

دهد و عكس اين رابطه در اقتصـــاد ميه علت تايير در نرخ بيكاري رخ در نرخ رشـــد ب
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پذير رســد. اين مطلب علاوه بر اينكه به لحاظ تیوريك توجيهايران صــحيح به نظر نمي

ـــت ـــحيح فرم تبعي مربوط به قانون اوکان در اس ـــت بر انتخاب ص ، همچنين تأييدي اس

 الگوي تفاضلي. 

م شــويرونق ميشــود وقتي در ادوار تجاري وارد دوره در ادبيات اقتصــادي گفته مي

شاخص ضا براي نيروي کار علاوه بر بهبود ديگر  شاهد افزايش تقا صادي  هاي کلان اقت

خواهيم بود که معادل گزاره کاهش نرخ بيكاري علتي براي رشـــد اقتصـــادي، اســـت. 

ـــوي بودن رابطه عليت ـــتخراج اســـت  نتيجه ديگري که از يك س بلند مدت قابل اس

ـــعيف تاييرات نرخ بيكابرون ـــبت به انحراف از تعادل بلندمدت به دليل زايي ض ري نس

ه عنوان ي بعدم معناداري ضــريب جمله تصــحيح خطا در حالتي که تاييرات نرخ بيكار

همانطور  ARDLشود، است. بر اين مبنا شرط استفاده از الگوي متاير وابسته لحاظ مي

سران و همكا صريح کرده اند، برون2001ران )که پ ضعيف متاير ( ت ستهزايي  که  ايواب

ــود و در اين مطالعه عبارت  ــيحي وارد ش ــت به عنوان متاير توض در مدل نهايي قرار اس

 است از تاييرات نرخ بيكاري، رعايت شده است. 

دت مدت و بلندمون عليت در کوتاهخروجي مربوط به عليت توأم نيز نتايج حاصـــل آزم

 يقاورد قرار گرفته، عليت توأم دقبرآو از آنجا که الگويي دو متايره مورد کند مي را تأييد

رود در بلندمدت رابطه علي از مدت اســـت. بر اين اســـاس انتظار ميمعادل نتيجه عليت بلند

 تاييرات نرخ بيكاري به سمت رشد اقتصادي وجود داشته باشد.

 مدت به صورت يكطرفه از شكافتوان گفت که عليت در کوتاه( نيز مي6بر اساس جدول )

GDP ست، بنابراين انتظار مي شكاف قانون اوکان برقرار ا ساس فرم  رود در به نرخ بيكاري بر ا

بالقوه و مقدار واقعي آن که به معناي نزديك شـــدن  GDPمدت با کاهش شـــكاف ميان کوتاه

 است، تاييري در نرخ بيكاري اتفاق افتد.  GDPمقدار واقعي به روند بلند مدت 

ــكاف مدت نيز ننتايج عليت بلند ــويه از ش ــانگر وجود رابطه علي يك س به نرخ  GDPش

ست شكاف  بيكاري ا شاهد تايير در نرخ بيكاري در اثر تايير در  و بر اين مبنا در بلند مدت 

GDP  ـــادق نخواهد بود. خروجي مربوط به خواهيم بود در حالي که عكس اين رابطه ص
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ضلي به دليل دومت شده، دقيقاايره بودن عليت توأم نيز همچون فرم تفا عادل با م مدل برآورد 

ـــود، يعني انتظار ميعليت بلند مدت تحليل مي ـــاهد رابطه علي از ش رود در بلندمدت ش

 به سمت نرخ بيكاري باشيم.  GDPشكاف 
 

در فرم شكاف توليد ناخالص داخلي  VECMنتايج تحليل عليت گرنجری با الگوی  -(6)جدول 

 الگوی اوکان

 جهت عليت

 کوتاه مدت بلند مدت عليت توأم متاير وابسته

tg ,ECTc

−∆ u,  tECT −∆ tECT − cg∆ u∆ 
***2/91 

[03/0]  
- 

-48/0*** 

 65/3 ) 

*2/24 

[08/0]  
- u∆ 

- 
 

[69/0]  
0.79-  

( 02/1- ) 
- 

73/0 

[65/0] 

cg∆ 
 

 را نشان مي دهند. %1و  %5، %10به ترتيب سطوح معناداري  *** و ** و *

Prob  مربوط به آمارهt )( و  درProb  مربوط به آمارهF  نشان داده شده است []در 

 ماخذ: محاسبات تحقيق
 

ـــت که در 7)جدول  ـــانگر اين اس ـــويه از کوتاه( نش مدت تنها يك رابطه علي يك س

. در ت مربوطه نيز منطبق اســتموجودي ســرمايه به توليد ناخالص داخلي هســتيم که با ادبيا

مدت شــاهد وجود رابطه عليت يك ســويه از مجموعه متايرهاي توضــيحي شــامل نرخ بلند

به  يه  ما ـــر کار و موجودي س كاري، نيروي  که مي GDPبي نا  به اين مع ـــتيم  توان در هس

 دانست.  ياد شدهرا به علت تاييرات متايرهاي  GDPمدت، تاييرات بلند

زايي ضعيف متايرهاي توضيحي است مبني بر برون ARDLپيش شرط استفاده از الگوي 

ريب جمله شــود که ضــزايي متايري اثبات ميو همانطور که پيشــتر نيز گفته شــد، زماني برون

سته قرار مي صحيح خطاي آن وقتي در جايگاه متاير واب صت شد. با اين او اف گيرد، معنادار نبا

ـــيحي رمي هاي ديف اول جدول فوق در رديفتوان گفت نه تنها برون زايي متايرهاي توض

زايي ضـــعيف ( نيز شـــرط برون6( و )5دوم تا چهارم اثبات شـــده اســـت بلكه نتايج جداول )

 کند.را به همين شكل، اثبات مي ARDLمتايرهاي توضيحي جهت کارکرد صحيح مدل 
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 در فرم تابع توليد الگوی اوکان VECM: نتايج تحليل عليت گرنجری با الگوی 7جدول 

 عليت جهت
سته

واب
ير 

متا
 

 کوتاه مدت بلندمدت عليت توأم

tu,ECT −∆ 

t,ECT −∆
 

tk,ECT −∆
 

ty,ECT −∆ 

tECT −
 u∆ ∆ k∆ y∆ 

19/6***
]00/0[ 

47/4***
]01/0[ 

65/4***
]01/0[ 

- 
***69/0-

(52/3-)

04/2 

]15/0
[ 

44/0 

]64/0[ 

31/3**

]05/0[ 
- y∆ 

77/1
]18/0[ 

69/1
]19/0[ 

- 
88/1

]15/0[ 

0008/0-

(28/0-) 

59/2 

]09/0
[ 

50/2 

]103/0[ 
- 

76/1
]19/0

[ 
k∆ 

29/0
]90/0[ 

- 
55/0

]73/0[ 

37/0
]85/0[ 

1/0- 

(07/1)

12/0 

]96/0
[ 

- 
63/0 

]64/0[ 

37/0 

]82/0
[ 

l∆ 

- 
61/1

]21/0[ 

27/0
]83/0[ 

81/0
]49/0[ 

01/0 

(33/0)- 
15/2 

]13/0[ 

41/0 

]66/0[ 

14/1 

]33/0
[ 

u∆ 

Prob  مربوط به آمارهt )( و  درProb  مربوط به آمارهF  نشان داده شده است. []در 
 را نشان مي دهند. %1و  %5، %10به ترتيب سطوح معناداري  *** و ** و *

 منبع: محاسبات محقق

 

 بندی و تحلیل نتایججمع -6

سش  سخ به اين پر شتگي ميانبوديم که آيا رابطه همدر اين مطالعه به دنبال پا متايرهاي  انبا

ـــكاف و تابع توليد( وجود دارد؟ و آيا ـــلي ،ش ـــه فرم تفاض  موجود در رابطه اوکان )در س

؟ همچنين به دنبال نشان کرد( اثبات 2001اين ارتباط را با روش پسران و همكاران )توان مي

ــه فرم از قانون اوکا ــتفاده از الگوي دادن جهت عليت ميان متايرهاي هر س  VECMن با اس

ـــران و همكاران ) ـــتگي ميان 2001بوديم. با دنبال کردن روش پس (، وجود رابطه هم انباش

ـــوارتز و آکاييك الگوهاي  ـــتفاده از معيارهاي ش ـــد و به دنبال آن با اس متايرها تأييد ش

ARDL() ،ARDL()  وARDL() تاه ياي کو يب روابط پو مدت و به ترت

 مدت ضرايب اوکان را براي سه الگوي تفاضلي، شكاف و تابع توليد تخمين زديم. بلند
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ــرايب بلند tبا توجه به مقادير آماره  ــه الگوض گفت که قانون اوکان توان مي مدت هر س

ضلي  ساس الگو هاي تفا ضريب بلند دت اوکان بر ا ست و  صادق ا صاد ايران  در مورد اقت

 . -19/0و  -76/4، -81/4رند با شكاف و تابع توليد به ترتيب براب

با توجه به مقدار ضريب اوکان در فرم تفاضلي، اگر در هر دوره نرخ رشد صفر باشد، نرخ 

ــد 1يابد و به ازاي هر واحد افزايش مي 81/0بيكاري  افزايش )کاهش( در نرخ بيكاري،  درص

شد به مقدار  صد 81/4نرخ ر ت نتيجه گرفتوان مي بنابراين ،کاهش )افزايش( خواهد يافت در

سال  درصد 3/12که براي تك رقمي شد نرخ بيكاري، يعني رسيدن از   10به کمتر از  90در 

صد سال  در شد 91در  ست نرخ ر صد 10حقيقي به ميزان  GDP، مي باي افزايش يابد. اين  در

 3بر اســاس نماگرهاي بانك مرکزي حدود  90در ســال  GDPدر حالي اســت که نرخ رشــد 

 کمتر از مقدار لازم براي تك رقمي شدن نرخ بيكاري.  درصد 7ه و اين يعني بود درصد

ــت که اگر چه افزايش  ــروري اس ــد توليد  10توجه به اين نكته ض ــدي در نرخ رش درص

ناخالص داخلي در طول يك سال با توجه به شرايط مبتلابه اقتصاد کشور دور از دسترس به 

اين  لازم و ضروري است. درصد 10ي به حدود نظر مي رسد اما جهت کاستن از نرخ بيكار

شان ست و اين که کاهش در نرخ بيكاري در عدد ن صادي خطير کنوني ا شرايط اقت دهنده 

ـــواري هايي روب ـــرايط با چه دش ـــت و عبور از اين بحران فقط در بلندمدت هاين ش رو اس

ستلزم پياده امكانپذير خواهد بود. شرايطي م ستيابي به چنين  ستسازي د ست که سيا هايي ا

ان از در صــورتي که بتو ،نتيجه آن در ســاليان آتي نرخ هاي رشــد مثبت باشــد. به طور مثال

ــور بتواند با  ــاد کش ــد 3هنگ آافزايش نرخ بيكاري جلوگيري کرد و اگر اقتص ــد  درص رش

تقليل يابد.  درصــد 10توان انتظار داشــت در پايان ســه ســال نرخ بيكاري به حدود کند، مي

 کند.ديگر نيز گفتار فوق را تصديق مي ج دو الگوينتاي

شكاف و بلندهاي عليت گرنجري در کوتاه آزمون ضلي و   GDPمدت براي دو فرم تفا

سويه بودن عليت در اين فرم ست و و تابع توليد از قانون اوکان مؤيد يك  ا که با از آنجها ا

خص ابتدا هدف مشبايد  استها قابل تعريف گذار هر يك از اين فرمتوجه به هدف سياست

ــتفاده از آن،  ــپس با اس ــب انتخاب و س ــپس با توجه به جهت عليت، الگوي مناس ــود و س ش
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ثال به طور م يابي قرار گيرد.  ـــرايط آتي مورد ارز كاري در  ،ش کاهش نرخ بي هدف  اگر 

د که مدت خواهيم بومدت اسـت، ابتدا در هر سـه الگو به دنبال جهت عليتي در کوتاهکوتاه

 GDPرا به عنوان علتي براي تايير در نرخ بيكاري توضيح دهد. فرم شكاف  GDPير در تاي

 زيرا عليت گرنجري به صورتي ،سازدگذاري را برآورده ميمدت هدف اين سياستدر کوتاه

 .کندمي تواند تايير در نرخ بيكاري را ايجاد در نهايت است که 

دت را مکان يك سويه بودن عليت در بلنداوآزمون عليت مربوط به فرم تابع توليد قانون 

از ســـمت مجموعه متايرهاي توضـــيحي در حالتي که توليد ناخالص داخلي به عنوان متاير 

مدت نيز تنها يك رابطه عليت از دهد. در کوتاهشـــود، نشـــان ميوابســـته در نظر گرفته مي

 . استمتصور است که منطبق بر انتظار تیوريك نيز  GDPسمت انباشت سرمايه به 

ترين توان انباشــت ســرمايه را به عنوان مهمبر اســاس جهت عليت بلند و کوتاه مدت، مي

ـــ GDPمحرک براي  كاري مؤثر براي بهبود وض به عنوان راه مداد کرد و  يد قل يت تول ع

شـــان هت عليت نيز ن، البته همانطور که جکردگذاران پيشـــنهاد ناخالص داخلي به ســـياســـت

 مدت مورد توجه قرار گيرد. مدت و هم در بلندبه طور مستمر هم در کوتاهبايد  دهدمي

هاي همچنين  تك متاير تك  يان  مدت م ند  باط علي بل يانگر وجود ارت يت توأم ب عل

يعني علاوه بر اينكه مجموعه متايرهايي چون نيروي کار،  ،توضــيحي با متاير وابســته اســت

ديگر  . به بيانهســتند GDPانباشــت ســرمايه و نرخ بيكاري در بلند مدت علت تاييرات در 

مدت را مي GDPتاييرات در  ند  ها نيز در بل تك اين متاير تك  ند،  ـــيح ده ند توض توان

نيز ادي هاي اقتصوند که تیوريتوانند موجب نوساناتي در سطح توليد ناخالص داخلي شمي

 کنند.درستي اين يافته را تأييد مي

معنادار نبودن ضــريب جمله تصــحيح خطا در حالاتي که متايرهاي توضــيحي در الگوي 

 زايي ضـــعيف آنها به عنوان شـــرطگيرند بر بروندر جايگاه متاير وابســـته قرار مي اصـــلي

ــحيح مدل  ــتي ميتأکيد دارد و در نتيجه  ARDLکارکرد ص توان در اين مرحله نيز از درس

 نتايج ارائه شده در مورد ضرايب اوکان اطمينان حاصل کرد.
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صه مي ساکننده اين توان گفت نتايج اثباتبه طور خلا ضل بيم ست که رفع مع كاري له ا

ي دقيقي که برخاســته از مطالعات گســترده در زمينه شــرايط ســياســتگذار در کشــور تنها با

دســت  هکلان اقتصــادي کشــور باشــد، امكانپذير اســت و ضــرايب اوکان بواقعي متايرهاي 

اد زيرا اقتص ،سازد که به طور قطع اين اتفاق در کوتاه مدت رخ نخواهد دادآمده روشن مي

ساليان طولاني گري ست که  صايران گرفتار رکود تورمي مزمني ا شرايط اقت ادي بوده بانگير 

مثبت جهت کاســتن از نرخ بيكاري )متناســب با از همين رو تداوم در رشــد هاي  و هســت،

ح ريزي صــحي دســت آمده( در شــرايط کنوني بســيار دشــوار اما با برنامهه ضــرايب اوکان ب

 .رسددست يافتني به نظر مي
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