
 

 

 

 

  

   1394پاييز  ،91 ة، شمارومسبيست و ورزي و توسعه، سال كشا اقتصاد
  

۲۱۱ 

  

بررسي مزيت نسبي و ارزيابي اقتصادي كشت خالص و مخلوط لگومينه و 

  غلات

  )شهرستان شيروان: مطالعه موردي(

  

  4محمود صبوحي، 3احمد قنبري، 2ابوالفضل توسلي، 1فاطمه رستگاري پور

  9/9/1393: تاريخ پذيرش  3/12/1392 :تاريخ دريافت

  چكيده

كشت خالص و مخلوط مزيت نسبي بررسي ارزيابي اقتصادي و در تحقيق حاضر به 

ص هاي منفعت به هزينه شاخ ،در اين راستا .شدپرداخته  شهرستان شيرواندر  ارزن و لوبيا

(B/C) نرخ بازده داخلي ،(IRR) ارزش كنوني منافع ،)(NPV  ماتريس تحليل سياستيو 

)PAM(5  نتايج مطالعه نشان داد كه كشت مخلوط نسبت به كشت خالص صرفه. شدبررسي 

همچنين كشت خالص محصولات مذكور در منطقه داراي مزيت نسبي . اقتصادي بيشتري دارد

) NPC(ضريب حمايت اسمي از محصول  شاخص. نيست اما كشت مخلوط مزيت نسبي دارد
                                                           

  )مسئول ةنويسند( استاديار گروه اقتصاد كشاورزي دانشگاه تربت حيدريه. 1
e-mail: rastegaripour@gmail.com  

  رنو مپيا هنشگادا ورزيكشا وهگراستاديار . 2
  استاد گروه زراعت دانشگاه زابل. 3
  فردوسي مشهد دانشيار گروه اقتصاد كشاورزي دانشگاه. 4

5. Policy Analysis Matrix 
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ماليات غيرمستقيم بر توليدكننده  مورد كشت خالص لوبيا و كشت مخلوط نشان داد كهدر 

 مبينانواع كشت در تمام ) NIPC(يت اسمي از نهاده همچنين ضريب حما. تحميل شده است

) EPC(ثرؤمعيار ضريب حمايت م. استيارانه غيرمستقيمي براي نهاده هاي قابل تجارت 

در مجموع از بازار نهاده و  يعنيكمتر از واحد بوده كشت خالص لوبيا و كشت مخلوط در

كشت لص اجتماعي در سودآوري خا ،در نهايت. حمايت نمي شودها  كشتمحصول در اين 

و نشان  بوده استخالص لوبيا و ارزن منفي اما در مورد كشت مخلوط اين دو محصول مثبت 

نتايج نشان داد  ،به طور كلي. دارددهد كه كشت مخلوط سودآوري خالص اجتماعي  مي

اما شيوه ، نداردمزيت نسبي شهرستان شيروان با شرايط كنوني در  خالص ارزن و لوبياكشت 

  .مخلوط سبب افزايش مزاياي اقتصادي و مزيت نسبي كشت خواهد شدكشت 
  

  JEl :F1بندي طبقه
  

  :ها كليدواژه

  سياست حمايتي، كشت مخلوط، شيروانماتريس تحليل سياستي، 
  

  مقدمه

به دنبال آن نياز مبرم به افزايش توليدات  تخريب منابع طبيعي و افزايش جمعيت جهان و

افـزايش عملكـرد گياهـان زراعـي بـه      . روندي امروز به شمار ميغذايي از مشكلات اساسي دنيا

جوانشـير و همكـاران،   ( باشـد منظور پاسخ به اين تقاضاي روزافزون منابع غـذايي ضـروري مـي   

محصول در واحـد   افزايشتك كشتي گرچه با  هاي كشاورزي معمول ودر سيستم). 18، 1379

رو بـه افـزايش را در برخـي نقـاط جهـان       اند تا حدودي نيازهاي غـذايي جمعيـت  سطح توانسته

هاي فسيلي نيـاز دارنـد   ها به هزينه و انرژي فراوان ناشي از سوختولي اين سيستم ،تأمين نمايند

 اين امر منجر به ايجاد فشار بـر روي منـابع طبيعـي گرديـده و    ). 102، 1381پيرزاد و همكاران، (

هـاي  نياز به طراحي و اجـراي سيسـتم   ،براينبنا. كند هاي كشاورزي را تهديد ميپايداري سيستم

يكـي   ).28، 1379جوانشـير و همكـاران،   (يابد  برخوردار از پايداري و عملكرد بهينه افزايش مي
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هاي مختلـف،  از راهكارهاي دستيابي به كشاورزي پايدار به كارگيري مخلوطي از گياهان گونه

كشت مخلـوط  در واقع ). 4، 1375هري، مظا( باشدهاي مختلف در زراعت ميارقام يا ايزولاين

ست از كشت دو يا چند گياه در يك مكان و يك زمان كه اهدافي نظيـر ايجـاد تعـادل    ا  عبارت

كـاهش خسـارات ناشـي    ، بهـره بـرداري بيشـتر از منـابع طبيعـي      ،اكولوژيك، افـزايش عملكـرد  

كنـد  را دنبـال مـي  ي يي اقتصادي سيسـتم زراع ـ او بهبود كار هاي هرزعلف ها وبيماري ،آفات از

كشت مخلوط غـلات بـا لگـوم هـا موجـب افـزايش كيفيـت        ). 104، 1381پيرزاد و همكاران، (

ايـن مسـئله بـه واسـطه  افـزايش در      . علوفه مي شود زيرا ماده خشـك قابـل هضـم بيشـتري دارد    

همچنين در كشت مخلوط ارزن و لوبيـا قرمـز مشـاهده    . پروتئين خام و درصد خاكستر مي باشد

لـذا در   ،ه عملكرد گونه غله در كشت مخلوط به مراتب بالاتر از كشت خالص مـي باشـد  شد ك

، 2007سـابان و همكـاران،   (گرديدبررسي اقتصادي اين مطالعه كشت مخلوط لگومينه با غلات 

  ).5، 1389توسلي و همكاران،  ؛113

 دراتصا توليد، ريزي برنامه جهت اقتصادي مهم معيارهاي از يكي نسبي مزيتنظريه 

 نظريه اين .است كمتر هزينه با كالا يك توليد در منطقه  يك توانايي معناي به و و واردات

 عوامل سطوح بهره وري و طبيعي استعدادهاي فراواني به توجه با منطقه هر كه دارد مي بيان

، 1376 رحيمي، حاجي(د دار مزيت محصولات از خاصي گروه توليد در نسبي طور به ، توليد

 و توسعه راستاي در كه خواهد بود مهم براي كشورها لذا .)75، 1380زيبايي،  و زيزيع ؛60

 عوامل بهينه  به كارگيري سبب اولاً كه دهند تخصيص طوري را محدودشان سرمايه پيشرفت،

 كار به توليد محصولاتي راستاي در توليدي منابع ثانياً گردد، آنها وري بهره افزايش و توليدي

   .باشند ملي و اي منطقه نسبي مزيتسودمندي اقتصادي و  داراي هك شود گرفته

در بخش . مزيت نسبي و كشت مخلوط تا كنون مطالعاتي انجام شده است زمينةدر 

با استفاده از معيار هزينه منابع داخلي ، نرخ  )11، 1993(گونزالس و همكاران  مطالعات خارجي

به بررسي مزيت نسبي پنج محصول عمده ثر و سودآوري خالص اجتماعي ؤحمايت اسمي وم

نتايج نشان داد كه . آرد كاساوا پرداختند ، سويا، شكر و،ذرتكشاورزي اندونزي شامل برنج
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نسبي است اما مزيت  ها داراي برتري آن واردات اندونزي درتوليد برنج و ذرت در مقايسه با

  .نسبي ذرت از برنج بيشتر است

كار گرفتند و به  هرا ب DRCكنيا شاخص  در اي طالعهدر م )243، 1995(مستر و نلسون 

هاي مختلف مناسب  اين نتيجه رسيدند كه اين شاخص براي مقايسه سودآوري اجتماعي فعاليت

  .نيست

بررسي  به يافته تعديل سياستي تحليل با استفاده از روش ماتريس )211، 1997( يائو

 دو هر در كهن داد نشا نتايج . تپرداخ برنج و سبز نخود سويا، نسبي مزيت و توليد وضعيت

 سبز نخود و يعني سويا ديگر رقيب محصول دو از سودآورتر اجتماعي نظر از  برنج منطقه،

 و سويا بالاي هاي قيمت و ها نهاده به اعطايي هاي انهيار از استفاده دليل كشاورزان به اما. است

  .هستند رقيب محصولات جايگزيني و برنج كشت درصدد كاهش سبز، نخود

مزيت نسبي توليد غلات «تحت عنوان  اي مطالعه )18، 2002(شهاب الدين و همكاران 

نشان داد  ها نتايج مطالعه آن. انجام دادندهاي دو مقطع زماني  با به كارگيري داده» در بنگلادش

كه اين كشور در توليد برنج براي جانشيني واردات داراي مزيت نسبي است، اگر چه در 

  .رات سودمندي برنج كمتر از ساير محصولات مي باشدصاد

نيز كشت مخلوط و اثرات آن بر عملكرد محصول را ) 13، 2007(آيولا و همكاران 

نتايج مطالعه آن ها نشان داد كه كشت مخلوط سبب افزايش عملكرد . مورد بررسي قرار دادند

  .محصولات شده است

به بررسي آثار سياستي و ) 389، 1386( مهرابي بشرآباديدر بخش مطالعات داخلي 

نتايج مطالعه وي نشان داد كه در . مزيت نسبي محصولات زراعي در استان كرمان پرداخت

همچنين حمايت . بيشترين مزيت نسبي در كرمان به پياز و هندوانه مربوط است 1384سال 

  .باشد د كنندگان مياسمي از بازار محصول و نيز حمايت مؤثر در توليد گندم و جو به نفع تولي

مزيت نسبي غلات و حبوبات در استان خراسان را  )1، 1386( شاهنوشي و همكاران

نتايج نشان داد كه در استان خراسان گندم ديم، جو آبي ، شلتوك، گندم آبي، . بررسي نمودند
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رمز لوبيا ق ،بر اساس معيارهاي مذكور. عدس ديم و نخود ديم در رتبه اول تا ششم قرار گرفتند

  .آبي فاقد مزيت نسبي براي توليد است

مزيت نسبي گندم ديم و آبي در دشت مشهد  )45، 1386( دانشور كاخكي و همكاران

نتايج نشان دهنده وجود مزيت نسبي توليد گندم آبي و ديم در دشت مشهد . را بررسي نمودند

  .آبي است باشد، اما مزيت نسبي توليد گندم ديم در اين منطقه بيشتر از گندم مي

مزيت نسبي توليد بادام در استان هاي عمده توليد كننده را با كاربرد  )27، 1387( زارع 

رغم پايين بودن  دست آمده علي هبر اساس نتايج ب. معيار هزينه منابع داخلي بررسي نمود

كه ناشي از شرايط نامناسب اقليمي  ،1383عملكرد بادام در استان هاي مختلف كشور در سال 

  .خيز از مزيت نسبي برخوردار است ود، توليد بادام در استان هاي بادامب

 منطقه سيستانبه بررسي مزيت نسبي توليد گندم در  )1388،1(كرباسي و رستگاري پور 

 ها آنمطالعه نتايج . پرداختند 2و ماتريس تحليل سياستي1هزينه منابع داخلي با استفاده از شاخص

داراي مزيت نسبي نمي باشد، اما افزايش سيستان ط كنوني در نشان داد كشت گندم با شراي

و بهبود روش هاي كشت راهكارهايي براي سودمندي توليد عملكرد، كاهش هزينه هاي 

  .استمنطقه سيستان كشت گندم در 

به بررسي مزيت نسبي توليد زعفران در ايران  )121، 1390(آقايي و رضا قلي زاده 

در بازارهاي جهاني  1387اين محصول در سال ن ها نشان داد كه نتايج مطالعه آ. پرداختند

  .داراي توان رقابتي بوده است

اثر بقاياي مصرف مقادير  )41، 1384( در زمينه كشت مخلوط قنبري و همكاران

بر روي عملكرد گندم در جنوب انگلستان  را مختلف كود نيتروژن و انواع سيستم هاي كاشت

- 1998آزمايش در مزرعه واي كالج دانشگاه لندن طي سال هاي  .مورد بررسي قرار دادند

صورت كشت خالص و يا  هنتايج نشان داد وارد كردن باقلا در تناوب زراعي ب. انجام شد 1997

                                                           

1. DRC (Domestic Resource Cost) 

2  . PAM (Policy Analysis Matrix) 
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اي كه در پي آن كشت مي گردد خواهد شد و اين افزايش  مخلوط باعث افزايش عملكرد غله

  .باشد يبه دليل دسترسي بيشتر به نيتروژن م عمدتاً

بررسي مزيت كشت مخلوط زنيان و شنبليله در به  )271، 1388( ميرهاشمي و همكاران

بررسي و اين آزمايش به منظور . ها پرداختند آن سطوح مختلف كود دامي و آرايش كاشت

ثير سطوح مختلف كود أمقايسه تركيب هاي مختلف كشت مخلوط زنيان و شنبليله تحت ت

نتايج نشان داد كه  .در منطقه مشهد به اجرا در آمد 1384اعي دامي، آزمايشي در سال زر

هاي مختلف كشت بر ارتفاع بوته، انشعاب اوليه، تعداد غلاف در بوته، تعداد چتر در  تركيب

ثير معني داري نداشت، أبوته، تعداد چترك در چتر، تعداد دانه در چترك و وزن هزار دانه ت

ملكرد بيولوژيك، در زنيان و شنبليله و وزن خشك تك ولي انشعاب ثانويه، عملكرد دانه، ع

  .ثير آرايش كاشت قرار گرفتأبوته و شاخص برداشت در زنيان تحت ت

را بررسي  ساله آبي كشت مخلوط يونجه با غلات يك )1379، 1390( اسدي و قطبي

يلوگرم ك 20به سر درآمد ناخالص تيمار برتر انتخابي مخلوط  نقطه سركه  ندنشان داد و ندكرد

كيلوگرم  20كيلوگرم بذر يولاف در هكتار نسبت به كاربرد تيمار مخلوط  150بذر يونجه و 

كيلوگرم بذر يونجه و  20كيلوگرم بذر تريتيكاله در هكتار و تيمار مخلوط  200بذر يونجه و 

  .مي باشدهزار ريال  23492 و 23959ترتيب  هكيلوگرم بذر يولاف در هكتار ب 200

نتيجه بررسي مطالعات گذشته نشان داد كه در اكثر موارد كشت مخلوط  ،به طور كلي

سبب افزايش عملكرد محصول و بهبود ساير شرايط خواهد شد لذا با توجه به اهميت 

محصولات زراعي لگومينه و غلات در منطقه و مزاياي زراعي كشت مخلوط، دراين مطالعه به 

شت خالص و مخلوط لگومينه و غلات در بررسي اقتصادي و تعيين مزيت نسبي دو نوع ك

  .شيروان پرداخته شد

كشاورزي در شهرستان شيروان از اهميـت فراوانـي برخـوردار اسـت و اكثـر روسـتاييان       

از آنجا كه منابع محدودي در زمينه كشاورزي در منطقـه  . منطقه از اين راه امرار معاش مي كنند
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رائـه راهكارهـايي در جهـت بهبـود وضـع كنـوني       اوجود دارد، استفاده اقتصادي از اين منـابع و  

و در  اعـم توجه به اهميت بخش كشاورزي در اقتصاد كشور به طور با . به نظر مي رسد يضرور

شهرستان شيروان به طور اخص، مطالعه در زمينه ارزيابي اقتصادي و مزيت نسـبي انـواع كشـت    

ابي اقتصـادي و مقايسـه مزيـت    تـا كنـون در زمينـه ارزي ـ   . مي باشد يدر اين منطقه مهم و ضرور

لذا در اين مطالعـه توانـايي    ،نسبي كشت خالص و مخلوط مطالعه اي در منطقه انجام نشده است

 88 -87اقتصادي شهرستان شيروان در كشـت خـالص و مخلـوط ارزن و لوبيـا در سـال زراعـي       

ت نسـبي  اهداف كلي اين مطالعه شـامل بررسـي و ارزيـابي اقتصـادي و تعيـين مزي ـ     . بررسي شد

كشت خالص و مخلوط ارزن و لوبيا در شهرستان شيروان و تحليل حساسيت نرخ ارز ، عملكرد 

  . و هزينه هاي كشت محصول بر شاخص هاي مزيت نسبي مي باشد

  

  ها مواد و روش

كشـت خـالص و مخلـوط    بررسـي مزيـت نسـبي    ارزيابي اقتصادي و در تحقيق حاضر به 

ارزيابي اقتصادي و مزيت نسبي بـه   ،اين منظور هب .شدرداخته پ شهرستان شيرواندر  ارزن و لوبيا

هـاي   شـاخص . كار گرفته شده است هعنوان يك معيار براي تصميم گيري در تعيين نوع كشت ب

ارزش حال خالص، نرخ بازگشت سرمايه، هزينه منابع داخلي، ضـريب حمايـت مـؤثر، ضـريب     

مـاعي بـه ايـن منظـور اسـتفاده شـده       سودآوري خـالص اجت حمايت اسمي از نهاده و محصول و 

جهت انجام بررسي هاي مربوط به توجيه مالي يا اقتصادي يك طـرح و همچنـين مقايسـه    . است

روش هاي خاصـي وجـود دارد كـه     ،در يك منطقه قابل اجراهاي مختلف سرمايه گذاري  طرح

 ،العـه حاضـر  در مط. دنها كاربردهاي گسترده و برخي استفاده هاي محدودتري دار برخي از آن

1از ســه شــاخص منفعــت بــه هزينــه
(B/C) 2، نــرخ بــازده داخلــي

(IRR)  و ارزش كنــوني منــافع

                                                           

1. Benefit-Cost Ratio 

2  . Internal Rate of Return 
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(NPV)
اسـكو نـژاد،   ( شـود  به صورت زيـر تعريـف مـي    (IRR)نرخ بازده داخلي . استفاده شد 1

1381 ،179(:  

)1(  

ارزش مجموع  r. سال است tهزينه و   Cمنفعت،  Bنرخ بازده سرمايه گذاري،  r ،كه در آن

حال هزينه ها و درآمدها را صفر مي كند و نشان دهنده حداكثر نرخ بهره اي است كه مي توان 

طرح  ،چنانچه مقدار نرخ بازده داخلي بيشتر از نرخ بهره بانكي باشد. با آن سرمايه گذاري كرد

  ).179،همان منبع( طرح توجيه اقتصادي ندارد  ،از نظر اقتصادي توجيه دارد و اگر كمتر باشد

كه با توجه به نرخ تنزيل، ارزش حـال خـالص    معياري است (NPV)ارزش حال خالص 

اين رابطه . توجيه پذير است طرح ،مثبت باشد NPVكه  در صورتي. ها را محاسبه مي كند طرح

  :)همان منبع( شود به صورت زير تعريف مي

)2(                                                                                                               

معياري است كه نسبت ارزش كنوني منافع را بـه مجمـوع    (B/C)نسبت منفعت به هزينه 

چنانچـه ايـن نسـبت بيشـتر از واحـد      . ارزش حال هزينه ها در نرخ تنزيل معين محاسبه مـي كنـد  

نسـبت  . طرح توجيه اقتصادي نـدارد  ،باشدطرح توجيه اقتصادي دارد و اگر كمتر از يك  ،باشد

  :)167،همان منبع( منفعت به هزينه به صورت زير تعريف مي شود

)3(  
  

 .بررسي شده اسـت ف مطالعه اهداماتريس تحليل سياستي به منظور دستيابي به  ،ادامهدر 

، به روش ماتريس تحليل سياستي محقق را قادر مي سازد تا در كنار محاسبه مقادير برآوردگرها

چـارچوب مـاتريس تحليلـي    . تحليل سياستي نيز بپردازد و توصيه هاي سياستي مناسبي ارائه كند

ــدول   ــورت ج ــه ص ــتي ب ــت  1سياس ــاني، (اس ــاران، ؛8، 1382دهق ــي و همك  ؛35، 1384كرباس

                                                           

1. Net Present Value 
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  ).20، 1385پور و همكاران،  مهدي

  چارچوب ماتريس تحليل سياستي .1جدول 

  1993گونزالس و همكاران، : منبع

 ،)iA(سطر اول ماتريس شامل ماتريس هاي درآمـد  ،كه در جدول مشخص است چنان

) iD(و سـود حاصـله  ) ikC(وغير قابل مبادله) ijB(ل مبادلههاي مربوط به نهاده هاي قاب هزينه

. است كه به ازاي توليد يك واحد محصول و بر مبناي قيمت هـاي بـازاري محاسـبه مـي شـوند     

هـا بـر مبنـاي    سطر دوم همان اقلام ماتريس هاي سطر اول است با ايـن تفـاوت كـه محاسـبه آن     

سـطر سـوم   . قيمت هاي سايه اي محصـول، نهـاده هـاي داخلـي و خـارجي صـورت مـي گيـرد        

اسـت هـا مـورد    ماتريس از تفاوت بين سطر اول و دوم به دست مي آيد و در تجزيه و تحليل سي

  . شاخص هاي مزيت نسبي ارائه شده است 2جدول در. دگير استفاده قرار مي

 مبناي محاسبه درآمد اي مبادله هاي نهاده هزينه داخلي هاي هزينه نهاده سود

iD  ikC  ijB
  iA  

  بر حسب قيمت هاي 

 )بازاري(خصوصي 

iH  ikG  ijF
  iE  

  هاي بر حسب قيمت 

 )سايه اي(اجتماعي 

Li  ikK  ijJ
  iI  تفاوت 
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  ت نسبيمعرفي شاخص هاي مزي .2جدول 

  شرح  Index  عنوان
  

شاخص هزينه 

FE  منابع داخلي

G
DRC

−

=  

DRC<1 محصول داراي مزيت نسبي است  

DRC>1 محصول داراي مزيت نسبي نيست  

DRC=1 نقطه سر به سر 

ضريب حمايت 

اسمي از 

  محصول
E

A
NPC =  

NPC<1 ديارانه غيرمستقيم به توليد كننده تعلق مي گير  

NPC>1 ماليات غيرمستقيم بر توليد كننده تحميل شده است   

NPC=1 حمايتي از محصول صورت نمي گيرد 

ضريب حمايت 

  اسمي از نهاده
F

B
NIPC =  

NIPC<1 شود هاي قابل تجارت پرداخت مي براي نهاده يارانه غيرمستقيمي 

NIPC>1 تي غيرمستقيم پرداخـت  توليدكننده در استفاده از اين نهاده ها ماليا

  مي كند

NIPC=1 گونه سياست حمايتي در مورد اين نهاده ها اعمال نمي شود هيچ 

ضريب حمايت 

  موثر
FE

BA
EPC

−

−
=  

EPC<1 مداخله هاي دولت به زيان توليد اين محصول عمل كرده است  

EPC>1 سياست هاي دولت از فرآيند توليد محصول حمايت مي كند  

EPC=1 شود سياستي در مورد محصول توسط دولت اعمال نمي هيچ 

سودآوري 

خالص 

  اجتماعي

)( GFENSP −−=  

NSP>0 در توليد محصول مزيت نسبي وجود دارد  

NSP<0 در توليد محصول مزيت نسبي وجود دارد  

NSP=0 نقطه سر به سر 

  1993گونزالس و همكاران،  :منبع

. ي قابل تجارت و غيرقابل تجارت محاسـبه شـده اسـت   قيمت سايه اي نهاده ها ،در ادامه

، سم ، بذر، بخشـي از هزينـه   )پتاسيم و فسفاتاوره، (هاي قابل تجارت شامل كود شيميايي نهاده

كـه از  (براي نهاده هـاي كـود شـيميايي، بـذر و سـم     . ن آلات و بخشي از هزينه حمل استيماش

حـاجي  (اي قـرار گرفـت   قيمت سايه ها مبناي قيمت سيف آن) كشورهاي مختلف وارد مي شود

قيمـت سـايه اي   . )18، 1993گونزالس و همكاران،  ؛61، 1384 ملك دار، ؛50، 1376رحيمي، 

بـا  . ماشين آلات برابر هزينه متوسط خدمات آن براي يـك هكتـار محصـول فـرض مـي گـردد      

 36 درصد هزينـه ماشـين آلات خـارجي و    64توجه به مطالعات انجام شده در كشورهاي ديگر 
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). 42، 1382نجفي و ميرزايي،  ؛50، 1376حاجي رحيمي، ( درصد آن داخلي در نظر گرفته شد

بنابراين بـه منظـور   . هزينه هاي فرصت زمين هاي زراعي را مي توان هزينه سايه اي زمين دانست

اي زمين، ميانگين اجاره بهاي زمين بـراي محصـولات رقيـب در منطقـه لحـاظ       تعيين قيمت سايه

هزينه سايه اي حمل از مزرعه از حاصل جمع هزينه بازاري و تفـاوت هزينـه يارانـه اي    . مي شود

آب بـا  ) ارزش اقتصـادي (قيمـت سـايه اي   ). 61، 1384ملـك دار،  (سوخت به دسـت مـي آيـد   

كرامـت   ؛110، 1385تهـامي پـور و همكـاران،    ( ساده محاسبه شـد ريزي خطي  برنامه استفاده از

  ). 50، 1385زاده و همكاران، 

هـاي حمايـت دولـت     اي ارز خـارجي در محاسـبه مزيـت نسـبي و تعيـين نـرخ       نرخ سايه

اي قابـل قبـول بـراي     درواقع، ايـن نـرخ مبنـاي رسـيدن بـه قيمـت سـايه       . اي دارد حساسيت ويژه

(PPP)در اين مطالعه از نظريه برابري قدرت خريـد . هاي قابل تجارت است محصولات و نهاده
1 

گيـري از روش نسـبي     با بهره. اي ارز استفاده شد راي محاسبه نرخ سايهدر حالت نسبي و مطلق ب

گونزالس (دست آمد  هچنين ب 1387اي ارز در سال  ، نرخ سايه)نسبي PPP(برابري قدرت خريد 

  :)20، 1993و همكاران، 

)4       (                                                                                )/( CPIWPIErPER ×=  

شاخص  CPI شاخص قيمت عمده فروشي در خارج كشور،  WPIنرخ آزاد ارز،  Erكه در آن 

 وبگاهنرخ ارز بازاري از آمارهاي  )مي باشد 1383سال پايه ( قيمت مصرف كننده داخلي است

ي قدرت برابر ،گيري از روش مطلق همچنين با بهره. بانك مركزي ايران به دست آمده است

  :)20، 1993گونزالس و همكاران، (دست آمد  هاي ارز چنين ب خريد نرخ سايه

)5(                                                                                                        dgig PPE ÷=    

و بـازار  ) برحسـب ريـال  (بـازار داخلـي   به ترتيب قيمت يك اونس طـلا در   Pdgو  Pigكه در آن 

و سـازمان خـوار بـار     وبگاهآمار و اطلاعات لازم براي محاسبه از . است) بر حسب دلار(جهاني 

با توجه به نوسانات قيمـت جهـاني محصـولات و نهـاده هـا و      . به دست آمد) FAO(كشاورزي 

                                                           
1. Purchasing Power Parity 
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تحليـل حساسـيت   . در ادامه تحليل حساسيت براي شاخص ها صورت گرفت ،همچنين نرخ ارز

 .شـود  گفتـه مـي   مدل آماريثيرپذيري متغيرهاي خروجي از متغيرهاي ورودي يك أت هبه مطالع

ــراي تغييــر دادن در ورودي ،بــه عبــارت ديگــر ــه صــورت هــاي يــك مــ روشــي ب دل آمــاري ب

بينـي   ثيرات اين تغييرهـا را در خروجـي مـدل پـيش    أاست كه بتوان ت) سيستماتيك(يافته  سازمان

ها عملكرد و نرخ ارز به عنوان متغيرهـاي ورودي مـدل، تغييـر     در اين مطالعه با تغيير هزينه. كرد

  .يعني متغيرهاي خروجي مدل بررسي شد PAMمتغيرهاي ماتريس 

و اسـتان خراسـان شـمالي    جهاد كشاورزي سازمان از لازم براي مطالعه ت آمار و اطلاعا

هاي  وبگاههمچنين پاره اي از اطلاعات منتشر شده در سالنامه آمار بازرگاني خارجي گمرك و 

جمـع آوري شــده   و وزارت جهـاد كشـاورزي   وزارت بازرگـاني، گمـرك جمهـوري اسـلامي    

  .است

  

  نتايج و بحث

كشـت  هاي مزيت نسبي  شاخصمقايسه ز تحقيق حاضر بررسي وبا توجه به اينكه هدف ا

 سـپس ارزيابي اقتصادي و  در ابتدا ،مي باشد شهرستان شيرواندر خالص و مخلوط ارزن و لوبيا 

ها به قيمت بازاري و غيـر بـازاري و رهيافـت مـاتريس تحليـل سياسـتي بـه منظـور          بررسي هزينه

  . دستيابي به هدف مطالعه مورد بررسي قرار گرفت

هزينه هاي آماده سـازي و نگهـداري شـامل هزينـه نيـرو كـار، كـود        به دو دسته ها  هزينه

نـه هـاي توليـد    هزيو خـدمات ماشـين آلات    و شيميايي و حيواني، آبياري، خريد سم، سمپاشـي 

شامل هزينه برداشت، حمل و نقل از مزرعه و ساير هزينه ها مـي باشـد و درآمـد شـامل درآمـد      

با كـاربرد درآمـدها و هزينـه هـا، نتـايج نهـايي        .استحاصل از فروش محصول در سال زراعي 

  .نتايج ارزيابي اقتصادي طرح را نشان مي دهد 3جدول . حاصل از ارزيابي اقتصادي حاصل شد
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 نتايج ارزيابي اقتصادي  طرح  .3جدول 

IRR B/C محصول 

 كشت خالص ارزن 5/1 39%

 كشت خالص لوبيا 6/1 51%

 كشت مخلوط 9/1 68%

  محاسبات تحقيق: خذأم                           

با توجه به نتايج جدول فوق، مشاهده مي شود نسبت منفعت به هزينه در كشـت خـالص   

مي باشـد كـه ايـن نسـبت هـا بيشـتر از        9/1و   5/1، 6/1مخلوط به ترتيب  لوبيا و ارزن و كشت 

يك مي باشد و نشان مي دهد كه در طـول دوره بهـره بـرداري بـه ازاي يـك تومـان هزينـه در        

نرخ بازده داخلـي  . كشت مخلوط نسبت به كشت خالص درآمد بيشتري عايد كشاورز مي شود

مي باشد كه ايـن  % 68و  % 39،% 51ترتيب برابر در كشت خالص لوبيا، ارزن و كشت مخلوط به

درصد  12طور متوسط  هب(ها گونه سرمايه گذاري نرخ بيشتر از نرخ بهره بانكي متعارف براي اين

است و نشان مي دهد در صورتي كه درآمـد هـا و هزينـه هـاي طـرح در طـول       ) در سال مطالعه

شـت خـالص لوبيـا و ارزن و كشـت     نـرخ بـازده سـرمايه در ك    ،مدت بهره برداري برابـر گردنـد  

 . خواهد بود% 68و  % 39،% 51مخلوط به ترتيب  برابر

آمـده   4هاي مختلف در جـدول   نتايج تحليل حساسيت فايده به هزينه نسبت به نرخ بهره

درصد انجام هر دو نوع كشت خالص و مخلوط  20شود تا نرخ  طور كه مشاهده مي همان. است

  .سود اقتصادي دارد

  نسبت به تغيير نرخ بهره B/Cنتايج تحليل حساسيت   .4جدول 

 نرخ بهره بانكي  كشت مخلوط  كشت خالص لوبيا  كشت خالص ارزن

58/1  65/1  9/1  10%  
51/1  59/1  86/1  12%  
45/1  48/1  75/1  14%  
39/1  41/1  69/1  16%  
36/1  36/1  63/1  18%  

29/1  32/1  58/1  20%  

  محاسبات تحقيق: خذأم    
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هـاي مزيـت نسـبي     هـا، امكـان تعيـين شـاخص     اي نهاده شدن قيمت سايه پس از مشخص

  .آمده است 5نتايج حاصل از شاخص هاي مزيت نسبي در جدول . آيد فراهم ميت محصولا

و مطلق در كشت خالص لوبيا و كشت مخلوط  نسبي PPPدر حالت  ،طبق نتايج جدول

0<Ii  ولي درباره  ،ي تحميل شده استيك ماليات ضمني بر توليد كنندگان داخل ، يعنياست

در هر دو نوع كشت خالص و  ijJهمچنين ماتريس . مي باشد كشت خالص ارزن نتيجه عكس

كمتر از صفر است، يعني توليد كنندگان داخلي نهاده هاي وارداتي را بالاتر از مخلوط 

هر دو در  ikKماتريس . ردازندپ ميخرند و لذا ماليات غير مستقيم  هاي جهاني آن مي قيمت

. تحميل ماليات غيرمستقيم بر توليد كننده است مبينتر از صفر مي باشد كه  بزرگنوع كشت 

 دهد كه نشان مي دست آمد هكمتر از صفر بكشت خالص لوبيا و كشت مخلوط در  Liماتريس 

اما در كشت خالص ارزن . شود مياي دولت متضرر  كننده با اعمال سياست مداخله توليد

توليد كننده با اعمال سياست  دهد به دست آمد كه نشان ميتر از صفر  ماتريس ذكر شده بزرگ

نشان مي دهد در كشت خالص لوبيا و ارزن منفي است و  iHماتريس. هاي دولت سود مي برد

 ،ما در كشت مخلوط اين ماتريس مثبت استا ،خالص ارزن و لوبيا مزيت نسبي نداردكه توليد 

  .دارديعني كشت مخلوط لوبيا و ارزن در منطقه مزيت نسبي 

  نسبي و مطلق PPPهاي مزيت نسبي در دو حالت  محاسبه شاخص نتيجه .5جدول 

  شاخص  كشت خالص ارزن كشت خالص لوبيا كشت مخلوط
 PPP مطلق PPP نسبي PPP مطلق PPP نسبي PPP مطلق PPP نسبي

55/805718 -  25/633845 -  55/805718 -  25/633845 -  09/137380  67/289874  iI 

54/169578 -  24/119298 -  79/139541 -  08/78929 -  35/257497 -  93/199894 -  ijJ 

27/56806  29/79009  7/34748  29/62791  04/44152  7/69810  ikK 

27/692946 -  3/593556 -  46/700925 -  46/667107 -  39/350725  9/419958  Li 

42/585583 -  42/585583 -  02/786216  02/786216 -  18/174692  18/174692  iD 

85/107362  88/7972  56/85290 -  56/168508 -  21/176033 -  72/245266 -  iH 

89/0  96/0  10/1  23/1  24/1  39/1  DRC 

4/0  45/0  4/0  45/0  12/1  28/1  NPC 

57/0  65/0  71/0  81/0  43/0  49/0  NIPC 

32/0  37/0  22/0  26/0  54/1  77/1  EPC 

85/107362  88/7972  56/85290 - 56/168508 - 21/176033 - 72/245266 -  NSP 

  قيقيافته هاي تح: مأخذ       
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كشـت  سـتي و طبـق رابطـه پيشـگفته در     در چارچوب مـاتريس تحليـل سيا   DRCمقدار 

داراي در شـيروان   خـالص لوبيـا و ارزن   بيشتر از واحـد اسـت و لـذا توليـد     خالص لوبيا و ارزن 

اما مقدار اين شاخص در حالت كشت مخلوط كمتر از واحـد بـوده و نشـان     ،مزيت نسبي نيست

مقـدار ضـريب    . مي دهد كه كشت مخلوط اين دو محصول در منطقه داراي مزيت نسبي اسـت 

مـورد كشـت خـالص لوبيـا و كشـت مخلـوط در كليـه        در ) NPC(حمايت اسـمي از محصـول   

. كمتر از واحد است و در حقيقت ماليات غيرمستقيم بر توليد كننده تحميـل شـده اسـت   حالات 

كمتـر از يـك اسـت و    انـواع كشـت   در تمـام  ) NIPC(همچنين ضريب حمايت اسمي از نهاده 

معيـار ضـريب حمايـت    . ي نهاده هـاي قابـل تجـارت پرداخـت مـي شـود      يارانه غيرمستقيمي برا

كمتر از واحد بوده و بدان معنـي اسـت كـه    كشت خالص لوبيا و كشت مخلوط در) EPC(ثرؤم

سـودآوري   ،در نهايـت . حمايت نمي شـود ها در مجموع از بازار نهاده و محصول در اين بخش 

ه امـا در مـورد كشـت مخلـوط ايـن دو      كشت خالص لوبيا و ارزن منفي بودخالص اجتماعي در 

محصول مثبت مي باشد و نشان مي دهد كه كشت مخلوط داراي سودآوري خـالص اجتمـاعي   

  .است

شاخص هاي مزيـت نسـبي كشـت خـالص و مخلـوط ارزن و      حساسيت  تحليل ،در ادامه

ه هـا روي  براي بررسي اثر تغيير هزين. نسبت به هزينه ها، عملكرد و نرخ ارز ارائه شده استلوبيا 

شـد  درصد كـاهش و افـزايش داده    30و  20و  10هزينه ها به اندازه  ،شاخص هاي مزيت نسبي

و در نظـر گـرفتن يـك درصـد      هـاي اخيـر   كه اين دامنه با توجه به نوسانات هزينه ها طـي سـال  

  .احتمال براي تغيير هزينه در سال هاي آينده در نظر گرفته شده است
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۲۲۶  

  بر روي شاخص هاي مزيت نسبي نههزياثر تغيير  .6جدول 

  قيقيافته هاي تح: مأخذ

 از هزينه در اينجا، هزينه كود، بذر، سـم، خـدمات ماشـين آلات، هزينـه كـارگر،      منظور

بـر روي شـاخص هـاي مزيـت نسـبي در      هـا   هزينهنتايج تغيير . وهزينه حمل مي باشد هزينه آب

بهبود مـي يابـد بـه     DRC با كاهش هزينه ها شاخص  كه ملاحظه مي شود .ه استآمد 6جدول 

داراي درصـد كـاهش در هزينـه هـا      20و  10كشت خالص لوبيا و ارزن به ترتيب بـا  طوري كه 

كشت خالص لوبيـا و  در ) NPC(مقدار ضريب حمايت اسمي از محصول. مزيت نسبي مي شود

قيمـت بـازاري محصـول كمتـر از      ،ارت ديگـر بـه عب ـ  ؛اسـت  واحد تر از كوچككشت مخلوط 

  .قيمت سايه اي آن است

شاخص   نوع كشت

  نسبي مزيت

درصد  30

  هزينه   افزايش

     درصد 20

  هزينه افزايش

درصد  10

 هزينه افزايش

درصد  10

 هزينه كاهش

درصد  20

 هزينه كاهش

درصد  30

 هزينه كاهش

  

كشت 

 خالص ارزن

DRC 74/1  56/1  39/1  1/1  98/0  86/0  

NPC 12/1  12/1  12/1  12/1  12/1  12/1  

NIPC 46/0  45/0  44/0  42/0  4/0  39/0  

EPC 68/1  64/1  59/1  5/1  46/1  42/1  

NSP 81/466930 -  94/369964 -  08/272999 -  35/79067 -  52/17898  38/114864  

  

كشت 

 خالص لوبيا

DRC 53/1  37/1  23/1  98/0  87/0  77/0  

NPC 4/0  4/0 4/0 4/0 4/0 4/0 

NIPC 75/0  73/0  72/0  69/0  67/0  64/0  

EPC 12/0  16/0  19/0  25/0  28/0  3/0  

NSP 92/397672 -  47/293345 -  02/189418 -  89/18836  34/122964  79/227091  

  

  

كشت 

 مخلوط

DRC 17/1  07/1  98/0  8/0  72/0  65/0  

NPC 4/0  4/0  4/0  4/0  4/0  4/0  

NIPC 61/0  6/0  59/0  55/0  53/0  51/0  

EPC 28/0  29/0  31/0  34/0  35/0  36/0  

NSP 08/147096 -  44/62276 -  2/22543  49/192182  14/277002  78/361821  
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بـدان معناسـت    ودر همه حالت ها كمتر از يك ) NIPC(ضريب حمايت اسمي از نهاده 

. كه هزينه نهاده هاي قابل مبادله به قيمت بازاري كمتر از هزينه آن ها بـه قيمـت سـايه اي اسـت    

كـه بـه دليـل ثابـت بـودن       ينه ها رخ مي دهدبا كاهش هزاين شاخص كاهشي در  يضمناً روند

و  20كشت خالص ارزن و لوبيا به ترتيـب بـا    ،در نهايت. هزينه سايه اي مبادله اي اتفاق مي افتد

درصد كاهش در هزينه ها داراي سود آوري خالص اجتمـاعي مثبـت مـي شـود و درحالـت       10

وري خالص اجتماعي وجود درصد افزايش در هزينه ها باز هم سود آ 10كشت مخلوط حتي با 

  .دارد

 10عملكرد بـه انـدازه    ،براي بررسي اثر تغيير عملكرد بر روي شاخص هاي مزيت نسبي

همـان طـور كـه    . آمـده اسـت    7نتايج در جـدول  كه  درصد افزايش و كاهش يافت 30و  20و 

د با افزايش عملكـر سودآوري خالص اجتماعي و  هزينه منابع داخلي شاخص  ،ملاحظه مي شود

درصـد افـزايش    20و  10كشت خـالص لوبيـا و ارزن بـه ترتيـب بـا      بهبود مي يابد به طوري كه 

بـا   NPCمقـدار   .آوري خـالص اجتمـاعي مثبـت مـي شـود     داراي مزيت نسبي و سـود  عملكرد 

در همه حالت ها كمتر از يـك و بـدان معناسـت     NIPCمعيار . افزايش مي يابد كاهش عملكرد

. مبادله به قيمت بازاري كمتر از هزينه آن ها بـه قيمـت سـايه اي اسـت     كه هزينه نهاده هاي قابل

كمتـر از  كشت مخلـوط  در  EPCشاخص . اين شاخص با كاهش عملكرد تغييري  نداشته است

واحد بوده يعني مداخله هاي دولت به سود توليد اين محصول عمل نكرده اسـت و در مجمـوع   

 و EPCشاخص  ،ر چه افزايش عملكرد بيشتر شوده. از بازار نهاده و محصول حمايت نمي شود

تحليل حساسيت نسبت به قيمت جهاني نيز همين نتايج  .به عبارت ديگر حمايت كاهش مي يابد

  .را ارائه مي دهد
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  بر روي شاخص هاي مزيت نسبي عملكرداثر تغيير  .7جدول 

  قيقتحيافته هاي : مأخذ

 ارائه شـده  8در جدول  بررسي اثر تغيير نرخ ارز بر روي شاخص هاي مزيت نسبي نتايج

 PPPبـر اسـاس    NSPو DRCبا افزايش نرخ ارز شاخص  ،شود همان طور كه ملاحظه مي. است

و افزايش حمايـت   NIPCافزايش نرخ ارز باعث كوچك تر شدن شاخص . نسبي بهبود مي يابد

شاخص   نوع كشت

مزيت نسبي

درصد  30

  عملكرد افزايش

درصد  20

  ردعملك افزايش

درصد  10

 عملكرد افزايش

  درصد 10

 عملكرد كاهش 

درصد  20

 عملكرد كاهش

درصد  30

 عملكرد كاهش

  

  كشت 

  خالص 

 لوبيا

DRC 6/0  67/0  75/0  08/1  2/1  5/1  

NPC 86/0  93/0  01/1  24/1  4/1  59/1  

NIPC 39/0  39/0  39/0  39/0  39/0  39/0  

EPC 1 11/1  25/1  66/1  99/1  49/2  

NSP 49/469232  08/351109  08/232987  32/3258-  02/121381-  73/239503-  

  

  كشت 

خالص 

 ارزن

DRC 84/0  94/0  07/1  48/1  83/1  41/2  

NPC 86/0  93/0  01/1  24/1  4/1  59/1  

NIPC 43/0  43/0  43/0  43/0  43/0  43/0  

EPC 04/1  16/1  33/1  84/1  28/2  99/2  

NSP 89/178334  19/60212  51/57910-  92/294155-  62/412278-  32/530401-  

  

  كشت 

 مخلوط

DRC  69/0  77/0  86/0  15/1  37/1  15/1  

NPC 3/0  33/0  36/0  44/0  5/0  44/0  

NIPC 7/0  7/0  7/0  7/0  7/0  7/0  

EPC 19/0  21/0  24/0  31/0  38/0  31/0  

NSP 92/414271  63/281067  35/147863  21/118545-  5/251749-  21/118545-  
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  . مينه خريد نهاده هاي مبادلاتي مي شوداز توليد كنندگان در ز

  بر روي شاخص هاي مزيت نسبينرخ ارز اثر تغيير  .8جدول 

 شاخص   نوع كشت

درصد  10

 افزايش

درصد  20

 افزايش

درصد  30

 افزايش

درصد  40

 افزايش

درصد  50

  افزايش

  

  كشت 

  خالص 

 ارزن

DRC  23/1  15/1  08/1  02/1  96/0  

NPC 1/1  01/1  93/1  86/1  8/0  

NIPC 42/0  39/0  36/0  33/0  31/0  

EPC 52/1  4/1  28/1  18/1  1/1  

NSP 168012-  95/122560-  68/69088-  4/15616-  86/37855  

  

  كشت 

  خالص 

 لوبيا

DRC 01/1  94/0  88/0  83/0  79/0  

NPC 39/0  36/0  33/0  3/0  28/0  

NIPC 44/0  4/0  37/0  34/0  31/0  

EPC 37/0  34/0  31/0  29/0  27/0  

NSP 02/6712 -  1/55952  8/125578  6/195205  4/264832  

  

  كشت

 مخلوط 

DRC 88/0  82/0  77/0  72/0  68/0  

NPC 39/0  36/0  33/0  3/0  28/0  

NIPC 56/0  52/0  48/0  44/0  41/0  

EPC 32/0  29/0  27/0  25/0  23/0  

NSP 3/118901  87/184285  8/261208  9/33813  9/415054  

  يافته هاي تحقيق: مأخذ

در حالي كه بهـاي محصـولات   . شود بدتر مي NPC شاخص وضعيت با افزايش نرخ ارز

رونـد بـازار بـه     ،بنـابراين  .بهاي محصول در بازار داخلي ثابت مي مانـد  ،وارداتي گران مي شود

بهـاي   بـا  رضرر توليد محصول داخل تمام مـي شـود و اخـتلاف بهـاي محصـول بـه قيمـت بـازا        

كشـت خـالص لوبيـا و    همچنين ملاحظه مي شود در  .ر مي گردداي بيشت محصول به قيمت سايه
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 تاست كه بيانگر عدم حمايت كـافي از ايـن محصـولا    1كمتر از  EPCشاخص كشت مخلوط 

  . است

  

  هاو پيشنهاد بندي جمع

مخلـوط لوبيـا و ارزن   كه كشت داد نتايج نشان  براساس محاسبه ماتريس تحليل سياستي

ايـن مسـئله سـبب افـزايش درآمـد      اجتماعي مي باشد و آوري سود  شهرستان شيروان دارايدر 

كه زمينه هـايي ماننـد مزيـت    -اين بدان معني است كه از بعد ملي . كشاورزان منطقه خواهد شد

توجيه اقتصادي  مخلوط مي تواندكشت  -نسبي توليد، اشتغال و ارزش افزوده را در بر مي گيرد

 كشـت خـالص  بـه  زراعي شهرسـتان شـيروان   ن هاي اكثر زمياين در حالي است كه . داشته باشد

ــودن اختصــاص دارد و ســادگي و مرســوم   ــديمي  ب  اســتســبب شــده و روش هــاي كشــت ق

منطقـه را  كشـت  نـوع  نمي توان به راحتـي  لذا . ديگري نباشند كشت بهحاضر منطقه كشاورزان 

  .تغيير داد

منطقـه  اقتصـادي   متناسب با شرايط اقليمي وكشت مخلوط افزايش مطالعات در رابطه با 

هـاي   ارائـه راه حـل  در جهـت  تلاش همه جانبه و ، آموزش كشاورزان هاو بررسي اقتصادي آن 

معرفي كشت مخلوط براي رسيدن به نقطه حـداقل مزيـت نسـبي در كشـت خـالص      عملي براي 

افـزايش   .مـي باشـد   درآمد كشاورزي در شهرستان شيروانهبود ثري در جهت بؤمراهكارهايي 

، ملـك  )1996(مطالعات گونزالس و همكـاران  . سبب بهبود وضع كنوني مي شودقيمت جهاني 

  .نيز همين نتايج را نشان داد) 1389(وكرباسي و رستگاري پور)1384(دار 

  

  منابع

اقتصـاد و  فصـلنامه  . بررسي مزيت نسبي ايـران در توليـد زعفـران   .  1390. و رضا قلي زاده ، م. آقايي، م

  .132-121): 1(25، توسعه كشاورزي
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مجله . بررسي اقتصادي كشت مخلوط يونجه با غلات يكساله آبي. 1379. و قطبي، و. اسدي، ه

  .194-183): 2(2 -27، زراعي نهال و بذر به

مركز نشر دانشگاه : تهران. اقتصاد مهندسي يا ارزيابي اقتصادي پروژه هاي صنعتي. 1381. اسكو نژاد، م

  .صنعتي امير كبير

بررسي عملكرد و رقابت در كشت . 1381. م ،شكيباو  . م ،ممقد ،.ه، آلياري،  .ع، شير جوان ،.ع  پيرزاد،

  .95-84): 2(12 ،مجله دانش كشاورزي .مخلوط ذرت وسويا

اثـر كودهـاي آلـي و شـيميايي بـر      .  1389. م. و موسوي نيـك،  س . ، رمضان،  د.،  قنبري،  ا.توسلي، ا
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