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  چكيده
 كـه در    رو اهميـت دارد     از آن دانش عمومي افراد جامعه از مـسائل محـيط زيـست            برآورد ميزان    ديدگاه و    اختشن

منظور دستيابي به اين  مطالعة حاضر به. گذارد شان تأثير مي رفتار و عملكردبربسياري از موارد دانش و نگرش افراد  
سـنجي افـزايش نقـش روسـتاييان در            امكـان  آگاهي و تعيين سطح حساسيت در مورد مسائل محيط زيستي و نيز           

.  تحليلـي و همبـستگي طراحـي شـد         -هاي محيط زيستي، در قالب روش توصـيفي         ريزي  زمينة مشاركت در برنامه   
آوري   جمـع . منطقة جي شهر اصـفهان بـود      روستاهاي  آموزان دورة راهنمايي در       جامعة آماري در اين تحقيق دانش     

گيـري     نفر بر اساس فرمول كوكران و با استفاده از روش نمونـه            400 ةر حجم نمون  ها با استفاده از پرسشنامه د       داده
 در روسـتاهاي    آموزگـاران آمـوزان، والـدين و        كـه دانـش   نـشان داد    بررسـي   نتايج  . اي انجام شد    اي دومرحله   خوشه
پـذيرد     تـأثير مـي     جنـسيت آنهـا    ازو اين دانـش     هستند  محيطي     سطح مناسبي از دانش زيست     شده، داراي   مطالعه

)05/0<P .(  محـيط زيـست نـدارد    ازآموزان در مقطع راهنمايي تأثيري بـر ميـزان آگـاهي آنهـا             تفاوت سني دانش 
)05/0>P( .  ان آنهـا از محـيط      آموزگـار آمـوزان و دانـش        داري بين آگاهي دانـش      ا مثبت و معن   همبستگيهمچنين

  ).P>05/0(زيست وجود دارد 
  

  .اصفهان يج ةمنطق ست،يز طي مح، روستا،آموزان  دانش،لاتيتحص :ها واژه كليد
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  مقدمه
هـا،    هاي پيش روي محيط زيست نظير گرمايش جهـاني، تخريـب زيـستگاه              در دنياي امروز بحران   

تخريب منابع طبيعي، افزايش انواع آلودگي، رشد جمعيـت و مـواردي از ايـن دسـت كـه هركـدام                  
 ,.AEVS, 2006; Kasier et al (ذيرنـد  دهند، انكارناپ نحوي زندگي بشر را تحت تأثير قرار مي به

1999; Eurobarometer, 2008; Jokar & Mirdamady, 2010; Salehi & 

Aghamohamady, 2008(.انـد و   شـمول  شان، بدون مـرز و جهـان   نظر از نوع ها صرف  اين بحران
كلات محـيط  مـش . Yildiz et al., 2011)(همراه دارد  عموماً وجود يكي، بروز يا تشديد ديگري را به

هـاي    بار بسياري براي سلامت فـردي انـسان دارد و در گـام              ، پيامدهاي زيان  نخستزيستي در گام    
هاي   به همين دليل، نگراني   . دهد  بعد توسعة اقتصادي، اجتماعي و فرهنگي او را تحت تأثير قرار مي           
يـرات  هـاي انـسان و تغي       فعاليت. عمومي درخصوص مخاطرات محيط زيست در حال افزايش است        

هاي انسان تحت تأثير تغييـرات   محيط زيست ارتباط مستقيمي با يكديگر دارند، بسياري از فعاليت      
محيط زيست است و از طرف ديگر اين تغييرات به عواقب نامناسبي ـ خصوصاً در زمينـة سـلامت    

). Yildiz et al., 2011; Zsuzsanna et al., 2009(انجامـد   ـ مـي  تر كودكان انسان و از همه مهم

كم كاهش اين تأثيرات و تبديل آنها به تأثيرات با قـدرت تخريبـي كمتـر از        رو، حذف يا دست     ازاين
انسان . (Yildiz et al., 2011; Zahedin, 2004)آيد  شمار مي ها به ها و ملت وظايف تمامي كشور

ذيرد و در   هاي خود در قبال طبيعت، عواقب اين تـأثيرات را بپ ـ            موظف است كه براي جبران غفلت     
امروزه با درنظرگرفتن اين حقيقت كه زوال محيط زيست، حيات بـشر و ديگـر               . كاهش آنها بكوشد  

المللـي بـسياري بـراي حـل مـشكلات            هاي ملي و بـين      اندازد، تلاش   موجودات زنده را به خطر مي     
هـا   نبا اينكـه بـشر از عواقـب ايـن بحـرا     اما ). Alp et al., 2006(زيستي انجام گرفته است  محيط

هـا در سـطوح گونـاگون اجتمـاعي همچنـان بـه               هـا و گـروه      آگاهي دارد، بسياري از افـراد، دولـت       
   ).Haidarmakki et al., 2003(دهند  انجامد، ادامه مي رفتارهايي كه به تخريب محيط زيست مي

حـل بـراي رفـع آنهـا          دست بشر ايجاد شده است، مؤثرترين راه         به از آنجا كه اين مشكلات صرفاً     
 .(Alp et al., 2006) آموزش در سطح جامعه، ارتقاي فرهنگ عمومي و وضع قوانين مناسب است
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 معضلات محيط زيست  انتشار يابند كه     جامعه   اي در   گونه  بهبايست    ميزيستي   هاي محيط   آگاهي
 تربيـت شـهرونداني آگـاه       ي،زيست هدف از آموزش محيط   . برانگيزدهاي عمومي را       نگراني همواره

 دكنن ـ  اقدام   حفاظت و جلوگيري از تخريب محيط زيست         براي،  شاندانش و عملكرد  ا  باست كه   
)Alp, 2008; Ballantyne et al., 2005; Akomolafe, 2011; Heidary, 2001.( نظـر    بـه

 و درنهايـت تـأثير      آنهارسد افزايش دانش در اين زمينه، به تغيير نگرش افراد، تغيير عملكرد               مي
 ديـدگاه و  شـناخت ضـرورت   .(Arcury, 2008)د شـو  مـي منجـر  يستي ز هاي محيط بر سياست

 كـه در بـسياري از       اين است از  ناشي  دانش عمومي افراد جامعه از مسائل محيط زيست         ارزيابي  
 Gonzales & Silveria, 1997; Frick et( دانش و نگرش افراد بر رفتار آنها مؤثر است ،موارد

al., 2004.(  
 بـر   زمينـة تأثيرگـذاري    ،بـه محـيط زيـست     مـردم   نگرش عموم   آگاهي از ميزان شناخت و      

منظور دستيابي به اين آگـاهي   مطالعة حاضر به. Bruce, 1995)(سازد  فراهم ميعملكرد آنها را 
سنجي افـزايش نقـش       زيستي و نيز امكان    و تعيين سطح حساسيت مردم در مورد مسائل محيط        

  .، انجام شده استزيستي هاي محيط ريزي مردم در زمينة مشاركت در برنامه
 درنهايت آنهـا  د، زيرااي دار زيستي نسل جوان اهميت ويژه در اين بين دانش و نگرش محيط      

حلـي    راه يـافتن دنبـال   بـه بايست ميگيرند و   تخريب محيط قرار ميپيامدهاي منفيتحت تأثير  
 .(Campbell et al., 1999)باشـند   ايـم  مناسب براي رفع مشكلاتي كه ما امـروز ايجـاد كـرده   

كـه يگانـه   ـ عنوان رهبران فرداي جامعه و حاميان سلامت محيط زيست   كودكان و نوجوانان به
 در مورد محيط زيـست طبيعـي و   بايست ـ ميشود  نيازهاي بشر محسوب مي   كردن  همنبع برآورد 

ايد آنها ب . ، بياموزند شود  هاي انسان منجر به تخريب و كاهش كيفيت آن مي           اينكه چگونه فعاليت  
 تا بدين ترتيب ه دارند،شان چه وظايفي در قبال محيط زيست بر عهد           كه با افزايش دانش    بدانند

). Nath, 2007 (دكنن ـحـذف  آنهـا را   يا در صورت امكـان  هندبتوانند اين مشكلات را كاهش د

 تـا  وداي به كودكان آغاز ش ـ حفاظت عمومي از منابع طبيعي و محيط زيست بايد با آموزش پايه        
ترين و مـؤثرترين راه بـراي    اين روش، جدي. دنبال داشته باشد ركت عمومي را در اين زمينه به      مشا

 .)Lashgary, 2000; Joukar & Mirdamady, 2010(مبارزه با تخريب و تنزيل طبيعت اسـت  
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آموزان روستايي مقطع راهنمايي منطقـة   منظور برآورد ميزان شناخت دانش      بهحاضر  در پژوهش   
اي    پرسـشنامه   آنهـا،   بررسي عواملي نظير سن، جنس و ميزان تحصيلات والـدين          جي اصفهان و  

ان و والـدين آنهـا نيـز        آموزگـار  ارتباط بين اين دانـش بـا دانـش           وآموزان توزيع شد،      انشدبين  
   هاي زير است؛ ي براي پرسش پاسخيافتنهدف از انجام اين پژوهش . بررسي گرديد

زان مقطع راهنمايي روستاهاي منطقة جـي اصـفهان،         آمو  زيستي دانش  ميزان دانش محيط   -
  ان آنها چقدر است؟ آموزگاروالدين و 

آموزان از محيط     آموزان تأثيري بر ميزان شناخت دانش       آيا عواملي همچون جنسيت دانش     -
  زيست دارد؟ 

ان آنهـا  آموزگـار آمـوزان از محـيط زيـست بـا والـدين و        آيا بين آگاهي و شـناخت دانـش        -
  ود دارد؟همبستگي وج

  
  ها  مواد و روش

روش پيمايشي و با استفاده       هاي آن به     و داده  انجام شده تحليلي   ـ  روش توصيفي   حاضر به  پژوهش
الـب  ق گويـه در     34اي شـامل      منظور از پرسشنامه  اين   رايب. ده است شآوري    از پرسشنامه جمع  

ط زيـست،    شـامل شـناخت اجـزاي محـي        ، چهار بخـش   درپرسشنامه  . طيف ليكرت استفاده شد   
زيستي، و نگرش بـه حفاظـت از محـيط           هاي محيط زيست، رويكردهاي محيط      شناخت آلودگي 

طور هماهنگ و با زبان متفـاوت    به آنها انآموزگار و والدين و     ،آموزان   براي دو گروه دانش    ،زيست
 راهنمايي روستايي در    هاي  هآموزان مدرس   كلية دانش  ،جامعة آماري در اين پژوهش    . طراحي شد 

. اسـت آموز     دانش 2366 سطح دخترانه و پسرانه در ناحية شش آموزشي شهر اصفهان شامل             دو
آمـوز تعيـين     دانـش 400گيري از فرمول كوكران و با توجه به جامعة آماري، حجم نمونه               با بهره 

 ,Worsley & Skrzypiec( اي انجـام گرفـت   اي دومرحلـه  روش خوشـه  گيـري بـه   نمونه وشد 

منظـور    بـه )  مرد 75 زن و    75( معلم   150و  )  پدر 60 مادر و    90( والد   150 ازهمچنين  . )1998
 بررسـي روايـي پرسـشنامه،       رايب. آموزان پرسش شد     ميزان آگاهي دانش   ازبررسي شناخت آنها    

بعد از تنظيم فرم نهايي، پرسشنامه در اختيار چند تن از كارشناسـان مـرتبط و چنـد مخاطـب                    
 اطمينان حاصـل شـد كـه        ، در پرسشنامه  هاي آنها   ايند ديدگاه با اعمال بر  . معمولي قرار داده شد   
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اي   مطالعـه   پـيش  نجـام پايايي پرسشنامه نيز با ا    .  دارد مناسبيپرسشنامه ار لحاظ روايي وضعيت      
  . دست آمد ه ب91/0آموز و با استفاده از آلفاي كرونباخ معادل   دانش30مشتمل بر 

شـرقي ايـن    قـة جـي اصـفهان در شـمال     در اين تحقيق روسـتاهاي منط    شده  منطقة مطالعه 
  .است دقيقة شرقي 40 درجه و 51 دقيقة شمالي و 39 درجه و 32شهرستان با مختصات 

  
  هاي تحقيق يافته

ويتنـي، كروسـكال والـيس،        هـاي مـن     ها در ايـن پـژوهش از آزمـون          منظور تجزيه و تحليل داده      به
شـده    يـزان شـناخت افـراد مطالعـه       براي آگـاهي از م    . استفاده شده است   ويلكاكسون، و همبستگي  

 .هاي پرسـشنامه محاسـبه شـد    خشبها براي هريك از زير زيست، ميانگين پاسخ  محيط درخصوص
  .ده استمآ 2 و 1هاي  ها در جدول  و اكوسيستمزيست  محيطي بخش شناخت اجزادرپاسخ افراد 

  

  زيست  محيطيبه شناخت اجزا مربوط هاي پرسش به شده هاي بررسي  ميانگين پاسخ هر يك از گروه.1 جدول

 ها اي پاسخ نگين رتبهامي

 ميانگين آموزان دانش والدين معلمان

 دختر پسر مادر پدر زن مرد

 شاخص معيار

 گياهان 59/3 84/3 9/3 94/3 20/4 79/3 88/3

 جانوران 18/3 15/3 36/3 25/3 71/3 66/3 38/3

63/3 72/3 95/3 59/3 65/3 49/3 38/3 

63/3 84/3 62/3 44/3 
 ميانگين

خت
شنا

 
جزا

ا
 ي

نده
ز

 

 آب 12/3 95/2 8/2 66/2 84/2 79/2 79/2

 خاك 82/3 4 8/3 88/3 15/4 87/3 92/3

 هوا 83/3 99/3 59/3 63/3 23/4 09/4 89/3

49/3 48/3 64/3 34/3 3/3 58/3 54/3 

49/3 56/3 36/3 56/3 
  ميانگين

 

خت
شنا

 
جزا

ا
يغ ي

نده
رز

 

  خيلي زياد 2/4 -5 و زياد 4/3 -2/4، متوسط 6/2 -4/3، كم 8/1 -6/2، يلي كمخ 1 -8/1
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  ها اكوسيستم شناخت به مربوط هاي پرسش به شده يبررس هاي گروه از كي هر پاسخ نيانگيم .2 جدول
  ها اي پاسخ ميانگين رتبه

  ميانگين
  آموزان دانش  نيوالد  معلمان

  ردخت  پسر  مادر  پدر  زن  مرد  

 شاخص معيار

 روابط 93/3 13/4 4/4 12/4 49/4 21/4 21/4

 جنگل 97/3 04/4 5/3 75/3 96/3 83/3 84/3

 بيابان  86/3 14/4 46/3 53/3 15/4 91/3 84/3

 تالاب  91/2 08/3 4/3 98/2 77/3 14/3 21/3

 مرتع  37/3 49/3 3/3 52/3 72/3 50/3 48/3

 كوهستان  62/3 76/3 66/3 63/3 68/3 43/3 59/3

 شهر 36/3 47/3 0/3 03/3 55/3 47/3 31/3

59/3 59/3 82/3 45/3 4/3 71/3 58/3 

59/3 71/3 44/3 64/3 
 ميانگين

خت
شنا

 
وس

اك
ي

تم
س

 ها 
  خيلي زياد 2/4 -5 و زياد 4/3 -2/4، متوسط 6/2 -4/3، كم 8/1 -6/2، خيلي كم 1 -8/1   

  
لمان از محيط زيست در     آموزان، والدين و مع     بررسي ميزان شناخت دانش   

  شده روستاهاي مطالعه
آمـوزان،   ميانگين پاسـخ دانـش  ( محيط زيست ازها  د كه ميزان شناخت گروهنده نتايج نشان مي  

و ايـن مقـدار در      ) >05/0P(دار اسـت    ا بـالا و داراي اخـتلاف معن ـ       تقريبـاً ) انآموزگـار والدين و   
  درصـد  8/90 دختـران،     درصـد  87شـده،    در مطالعة انجـام   . هاست  ان بيش از ساير گروه    آموزگار
 معلمان  درصد3/98 معلمان زن و  درصد6/99 پدران،  درصد2/90 مادران،  درصد3/88پسران، 
هـاي     آگـاهي  دهـد    مـي   كـه نـشان    ،اند   داده 4/3 پاسخ بيش از     زيستي  هاي محيط   پرسشمرد به   
  . محيطي پاسخگويان از متوسط بالاتر است زيست
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آموزان روستايي در سـنين       دانش ميانزيست   ت از محيط  بررسي تفاوت ميزان شناخ   
  متفاوت

آمـوزان روسـتاهاي    دهد كه بين ميـزان شـناخت دانـش      نتايج آزمون كروسكال واليس نشان مي     
داري وجـود نـدارد      ا از محيط زيست و سن آنها در اين مقطع تحصيلي تفـاوت معن ـ             شده  مطالعه

)307/7X2=   063/0 وP=( .   11 گروه سني متفـاوت از       6آموزان به      دانش ،براي انجام اين آزمون 
  . سال تقسيم شدند16تا 

  
   محيط زيست ازآموزان دختر و پسر روستايي  بررسي تفاوت ميزان شناخت دانش

 محـيط زيـست از آزمـون        ازآمـوزان دختـر و پـسر          براي بررسي تفاوت بين ميزان آگاهي دانش      
آمـوزان در   ان شناخت اين دو گـروه از دانـش    نتايج نشان داد كه بين ميز     . ويتني استفاده شد   من

 ميـزان ايـن شـناخت در        ،همچنـين ). =028/0P (دار وجـود دارد   اسطح يك درصد تفاوت معن ـ    
   .آموزان دختر است آموزان پسر بيشتر از دانش دانش
  

زيـست بـر     آموزان روستايي منطقه از محـيط      بررسي تفاوت ميزان شناخت كل دانش     
   انش  تحصيلات والدينسطحاساس 

زيـست از    آمـوزان در زمينـة محـيط       براي بررسي نقش ميزان تحصيلات والدين بر آگاهي دانش        
به اين منظور ميـزان تحـصيلات والـدين بـه شـش گـروه               . واليس استفاده شد   آزمون كروسكال 

نتايج اين آزمـون    . بندي شد  سواد، دبستان، سيكل، ديپلم، ليسانس و بالاتر از ليسانس تقسيم          بي
 تحت تـأثير    ،زيست  محيط از شده  آموزان روستاهاي مطالعه   دانششناخت  ن است كه    حاكي از آ  

  ). =629/0Pو   =464/3X2 ( قرار نداردشان تحصيلات والدين
  

  زيست   محيطشان از آموزان و شناخت والدين بررسي ارتباط بين شناخت دانش
يست ابتدا ميزان اختلاف    ز  از محيط  شان  آموزان و والدين   براي بررسي ارتباط بين شناخت دانش     
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بررسـي  ويتنـي     با استفاده از آزمون من      آنها والديننفر از    150آموز و     دانش 400هاي   بين پاسخ 
 وجود دارد    آنها آموزان و والدين   داري بين پاسخ دانش   ا اختلاف معن   كه دنده  نتايج نشان مي   .شد

)032/0P=(  ،است شان  بيش از والدين  زيست   از محيط آموزان    دانشكه ميزان شناخت     طوري  به  .
آموز و   دانش150ميان  هاي همبستگي   از آزمون،ها منظور بررسي ارتباط بين اين پاسخ سپس به

آمـوزان و     بين پاسـخ دانـش      كه دنده نتايج آزمون نشان مي   . شداستفاده   شان  والدينتن از    150
  ).=074/0P(والدين آنها همبستگي وجود ندارد 

  
  محـيط شان از انآموزگارآموزان روستايي و شناخت  اخت دانش بررسي ارتباط بين شن   

  زيست 
 آزمـون   وسـيلة   بـه محـيط زيـست     از   معلـم    150آموز و     دانش 400در اين بخش رابطة شناخت      

آمـوزان و    داري بين شـناخت دانـش     ا اختلاف معن   كه دنده  نتايج نشان مي   . شد بررسيني  توي من
ن و آزم ـ بـا . اسـت آمـوزان    يـشتر از شـناخت دانـش      ان ب آموزگاران وجود دارد و شناخت      آموزگار

 75آموز پسر با      دانش 203 معلم زن و     75آموز دختر با      دانش 197شناخت  ويتني رابطة بين     من
 بـين شـناخت معلمـان زن و          كـه  دن ـده  نتـايج ايـن آزمـون نـشان مـي          . شـد  بررسيمعلم مرد   

 امـا بـين ميـزان       ،)=000/0P و   =655/0X2(داري وجـود دارد     اآموزان دختر تفـاوت معن ـ     دانش
  .داري وجود ندارداآموزان پسر تفاوت معن شناخت معلمان مرد و دانش

  
 آموزان دختر از محيط زيست و دانش معلمان آنها بررسي ميزان ارتباط بين آگاهي دانش

 محيط زيست و دانش معلمان آنهـا در         ازآموزان دختر     منظور بررسي ارتباط بين آگاهي دانش       به
 شـده   آموزان و ميانگين پاسخ معلمان زن در روستاهاي مطالعـه           يانگين پاسخ دانش  ، م زمينهاين  

د كـه   ن ـده   نتـايج آزمـون همبـستگي نـشان مـي          .محاسبه شد و آزمون همبستگي انجام گرفت      
به  درصد 69 و تا استدار و مثبت اآموزان دختر معن   همبستگي بين شناخت معلمان زن و دانش      

  .يكديگر وابسته هستند
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  زيست  از شناخت محيطنمونههاي  نابع آگاهي گروهبررسي م
 از  شـده   آمـوزان روسـتاهاي بررسـي       ثر در ايجاد شـناخت در دانـش       ؤدر نهايت به بررسي منبع م     
آمـوزان    ثر بـراي دانـش    ؤ منبـع م ـ    ايـن مطالعـه، نخـستين      بر اساس . محيط زيست پرداخته شد   

 و وسايل كمك آموزشي در اولويـت  ها  با و كت  ، در جايگاه دوم   ها   و معلم  ه مدرس است و زيون  يتلو
 در ردة آخـر   نيـز  اسـت بقيـه ، دوستان، اينترنت و نشرياتساير موارد كه شامل   . دنسوم قرار دار  

  .گيرند جاي مي
  

 گيري  بحث و نتيجه

آمـوزان، والـدين و       محيطي دانش  هاي زيست   د كه ميزان آگاهي   نده  دست آمده نشان مي     نتايج به 
). 1جدول  (بالاست  تقريباً   اصفهان    شهر  آموزش و پرورش   6ي منطقة    آنها در روستاها   آموزگاران
 از آگاهي مردم    داد، انجام   2006مريكا در سال    ازيستي   اي كه سازمان پيمايش محيط      در مطالعه 

در مطالعـة   .  بـالا بـرآورد شـد      تقريبـاً  از مسائل مربوط به محيط زيـست         شان  طبيعت و شناخت  
نيز ميـزان اطلاعـات مـردم در زمينـة     ) 2003( نبرسكا اتحادية حفاظت و آموزش محيط زيست  

  .  بالا بوده استـ  اين مطالعهـ همانندمحيط زيست 
 به ايـن نتيجـه رسـيد    شان، در مورد شناخت كودكان آلماني از محيط اطراف   ) 2009 (ژوژانا

آمـوزان    ميـزان آگـاهي دانـش     .  دارنـد  ي آشنايي مناسب  شان   با محيط  آنها درصد از    70 حدودكه  
 امـا ايـن     ،بـر خـلاف ايـن تحقيـق انـدك بـود           ) 2008( در تحقيق آلپ و همكـاران        شده  ررسيب

اي كـه     در مطالعـه  ) 1997( بونت و ويليامز  . آموزان نگرش مثبتي به محيط زيست داشتند        دانش
آموزان شهري و روستايي در مورد تعريف محيط زيست انجام دادند، بـه ايـن نتيجـه                   روي دانش 

 تعريـف مشخـصي از طبيعـت و محـيط     ـ ـ شـان  نظر از جنسيت صرف ـان  رسيدند كه همة كودك
 ، آيندة آن نگران هـستند     براي و   يي دارند زيست دارند، همة آنها با مشكلات محيط زيست آشنا        

  .داردآموزان در مورد محيط زيست  كه نشان از آگاهي مناسب دانش
 بـيش از دو     هـا   علم محيط زيست در م    درخصوصهمچنين نتايج نشان داد كه ميزان آگاهي        
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) 1383(پور و شكوري      و هادي ) 1381(كريمي  .  است ـ  آموزان و والدين    يعني دانش ـ    گروه ديگر   
. هاي مختلف انجام دادند به نتايج مـشابهي رسـيدند         نيز در مطالعاتي كه روي ميزان دانش گروه       

 ميـزان دانـش و نگـرش        ،اي روي معلمـان مازنـدران       در مطالعـه  ) 1387(صالحي و آقامحمـدي     
دليل بالاتر بودن سـطح        به آموزگاران.  محيط زيست را مناسب ارزيابي كردند      درخصوصمعلمان  

 از آگاهي بيشتري    بايست  وظيفة آموزش به كودكان را برعهده دارند، مي       كه    و اين  شان  تحصيلات
  . داشته باشند محيط زيست ، ازجمله مسائلتمام مسائل

 محيط زيست در مناطق روستايي      از ميزان آگاهي پسران      كه  داد نشانپژوهش حاضر   نتايج  
منظـور بررسـي      در تحقيقـي بـه    ) 1390(نصر و همكـاران     . شهر اصفهان از دختران بيشتر است     

 ميزان آگـاهي در پـسران را بـيش از دختـران             ،ر شناخت كودكان از محيط زيست     بثر  ؤعوامل م 
پـايش رفتارهـاي موافـق بـا محـيط          «با نـام     )2008( در پژوهش آلپ و همكاران       .ندكردبرآورد  

 تـأثير نقـش جنـسيت در        نيـز » آموزان مقطع دبستان و متغيرهاي وابـسته بـه آن           زيست دانش 
مـشابه بـا كـار كريـر        آنهـا    با اين تفـاوت كـه در پـژوهش           ؛ييد شده است  أآموزان ت   نگرش دانش 

 از طرف . مثبت تر است پسراندر مقايسه با نگرش دختران ،)2010(و تيكا و همكاران    ) 2003(
آنـاليز آمـاري دانـش و نگـرش         «بـا عنـوان     ) 2006(ديگر در پژوهشي مشابه از آلپ و همكاران         

 كـه جنـسيت در ايـن آگـاهي و           دسـت آمـد     به، اين نتيجه    »كودكان به محيط زيست در تركيه     
در تحقيقي كه در زمينـة آگـاهي و هوشـياري           ) 2011(  ايليدز و همكاران   .نگرش دخيل نيست  

در ميـزان ايـن     جنسيت   محيط زيست انجام دادند به اين نكته اشاره كردند كه            درخصوصفراد  ا
 بـه تنـوع     دادن  در بررسـي اهميـت    ) 2007( ليندمن و همكاران     .ثر نيست ؤشياري م وآگاهي و ه  

 بـيش از زيستي در پژوهش خود به اين موضوع اشاره دارند كه اهميت به تنوع زيستي در زنـان          
در مورد تمايل به تنـوع      ) 2008( در تحقيقي ديگر كه با جانگ        ليندمنين حال    با ا  .مردان است 

 همـين   .ثر نيست ؤزيستي انجام داد به اين نتيجه رسيد كه جنسيت در تمايل به تنوع زيستي م              
 به عـدم تفـاوت      ،در تحقيقي در زمينة آشنايي با واژة تنوع زيستي        ) 2007(محقق و همكارانش    

پذيري  سطح نگراني و مسئوليت. دست يافتند آشنايي با تنوع زيستي دختران و پسران در زمينة  
و شـناخت از محـيط زيـست در تحقيـق ايلمـاز و              ) 2011(آموزان در تحقيـق اكومـولاف         دانش
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كـه از نتـايج ايـن تحقيقـات           گونه  همان. ارتباطي با جنسيت نشان نداده است     ) 2004(همكاران  
در   و تفاوت بين دختـران و پـسران وجـود نـدارد    مشخص است، الگوي يكساني براي قائل بودن    

مشاهده  بين دانش و نگرش دختران و پسران به مسائل محيط زيست             چندانياكثر موارد تفاوت    
آموز   محيطي دختران و پسران دانش     هاي زيست    در مورد علت تفاوت بين ميزان آگاهي       .شود  نمي

 ـنفـس بـالاتري دار   ي اعتمـاد بـه  طـور كل ـ  هتوان گفت كه پسران ب  ميشده در منطقة مطالعه  د و ن
نظر  هب. بيشتر است شود    با آنچه از آنها پرسيده مي      شان  هاي   دانسته دادن  براي تطبيق شان    توانايي

شـود نيـز در ايـن     رسد تفاوتي كه از ابتدا بين دختران و پسران در جامعة ايراني اعمـال مـي             مي
شتري بـراي بيـرون رفـتن و برخـورد بـا             پسران در جامعة مـا آزادي بي ـ       .تأثير نباشد   موضوع بي 

 مسائل محيط زيـست      درخصوص به آگاهي بيشتر  ، و همين امر     هاي مختلف طبيعي دارند     پديده
   .كه اين تفاوت در جوامع ديگر وجود ندارد  در حالي؛شود ميمنجر 

 بـين شـناخت     ) درصـد  69 (داري  اآزمون همبستگي نشان داد كـه ارتبـاط مـستقيم و معن ـ           
آمـوزان    دهد كـه دانـش        مي  اين مطلب نشان   .وجود دارد  آموزان از محيط زيست     شمعلمان و دان  

. آموزنـد   مـي شـان   را از معلمـان ـ ـ ازجمله مسائل مربوط بـه محـيط زيـست   ـ بسياري از مسائل  
 ، محـيط زيـست  آموزگاران درخـصوص توان نتيجه گرفت كه با افزايش ميزان دانش           ميبنابراين  

  . يابد موزان نيز افزايش ميآ ميزان آگاهي و شناخت دانش
 توجه  و،  دي دار بسيارطوركه اشاره شد نياز به آموزش در زمينة محيط زيست اهميت              همان

بر اساس نتايج   . هاي آموزشي قرار گيرد     ها بايد در صدر برنامه      به مفيد و عملي بودن اين آموزش      
زيـستي و نحـوة      بـين دانـش محـيط     ) 2010(و كهلميـر و همكـاران       ) 1999(كيسر و همكاران    

فريـك و همكـاران     مطالعـة   بـه   همچنـين بـا توجـه       . عملكرد افراد ارتباط معناداري وجـود دارد      
هاي عملي هستند كه منجر بـه رفتارهـاي صـحيح در زمينـة                گويند تنها دانش    كه مي ) 2004(

 بـالابردن ميـزان شـناخت       اي عـلاوه بـر تـلاش بـر        شـود    پيـشنهاد مـي    ،شوند  محيط زيست مي  
محيطي، دانش عملي آنها را نيز از طريق برگزاري اردوهاي خـاص               مسائل زيست  از آموزان  دانش

  . گردي و آشنايي با محيط زيست افزايش داد طبيعت
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 منابع
سـازي محـيط    سالم در تهران شهرداري سبز فضاي مردمي هاي آموزش نقش، 1386، .س اسـماعيلي، 

 واحد علوم اسلامي، آزاد دانشگاه طبيعي، منابع آموزش و ترويج نامة كارشناسي ارشد پايان ،زيست

  .تهران تحقيقات و

از  تهـران  دورة متوسـطة شـهر   آمـوزان  علاقة دانش و آگاهي ميزان بررسي، 1382، .ع باقري وركانه،
اسلامي،  آزاد دانشگاه كشاورزي، آموزش و ترويج نامة كارشناسي ارشد پايان ،محيط زيست حفاظت

  .تهران تحقيقات و علوم واحد

هاي شهر شيراز نـسبت بـه         آموزان دختر دبيرستان    ديدگاه دانش ،  1389،  .؛ و ميردامادي، م   .وكار، گ ج
  .1-13. ، صص1هاي ترويج و آموزش كشاورزي، شمارة   ، پژوهشحفاظت از محيط زيست

هويت ملي و برخي عوامل مؤثر بـر آن در بـين    ،1390، .، تكه اكبرآبـادي، پ   .؛ غضنفري، ا  .حقيقتيان، م 
  .71-82 .، صص)1(41شناسي كاربردي،  ، جامعهآموزان مقطع متوسطة اصفهان دانش

جـوان   نـسل  بـراي  زيـست  محيط آموزش توسعة پايدار مديريتي الگوي تدوين ،1382، .ع حيـدري، 
 و علـوم  واحـد  اسـلامي،  آزاد دانـشگاه  زيـست،  محـيط  مديريت نامة كارشناسي ارشد ، پايانكشور

 .تحقيقات تهران

، ها، مجلة حقوقي    حل  حقوق و راه  : المللي  اجراي عدالت در مورد محيط زيست بين      ،  1383،  . م زاهدين لباف، 
  .171- 185. ، صص31المللي جمهوري اسلامي ايران، شمارة  نشرية دفتر خدمات حقوقي بين

معلمـان   محيطـي  زيست هاي مهارت و نگرش دانش، بررسي ،1387، .؛ آقامحمـدي، ع .عمران، ا صالحي
 .91-117. ، صص9، فصلنامة تعليم و تربيت، شمارة مازندران استان ابتداييدورة  آموزش

آمـوزان، والـدين و مربيـان مـدارس           برآورد ميزان دانش محيط زيستي دانـش      ،  1390،  .نـصرآزاداني، ا  
  . نامة كارشناسي ارشد محيط زيست، دانشگاه يزد، ايران ، پايانراهنمايي در شهر اصفهان

تأثير سن، جنس و منابع آموزشي در ميزان شـناخت          ،  1390،  .؛ و مرادي، ح   .ان، ع ؛ كريمي .نصرآزاداني، ا 
  .، پنجمين همايش ملي روز جهاني محيط زيستكودكان از محيط زيست

هاي بهينة آمـوزش    و روش  محيطي هاي زيست      ميزان آگاهي   بررسي ،1383 ،. شـكوري، ر   و. پور، م  هادي
فصلنامة سازمان حفاظت  ،كن زن مقطع ابتدايي شهر اراارار و آموزگاد محيط زيست در زنان خانه 

  .41محيط زيست، شمارة 
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