
49   )49 – 62(صص / 1389 زمستان  /4 يشماره / 2جلد / اقتصاد كشاورزي تحقيقات

 
 
 

  گذاري مشروط برآورد ارزش تفرجي روستاي بند اروميه به روش ارزش
  1 حامد نجفي علمدارلو و2*، محمد خداورديزاده1حسين راحلي

  20/10/89:    تاريخ پذيرش15/7/89: تاريخ دريافت
 

  چكيده 
ز مناطق  زياد، اهايدليل دارا بودن جاذبهروستاي بند از توابع بخش مركزي شهرستان اروميه به    

بيني تواند در پيش ارزش تفرجي آن ميي مطالعه،لذا. باشدتوريستي و گردشگري مهم كشور مي
پژوهش برآورد ارزش   اين ازهدف.  گردشگري در منطقه مؤثر باشدينيازها و رفع كمبودها و توسعه

عوامل موثر براي بررسي . گذاري مشروط استتفرجي روستاي بند اروميه با استفاده از روش ارزش
هاي داده. بر ميزان تمايل به پرداخت افراد، الگوي لوجيت به روش حداكثر راستنمايي برآورد گرديد

 ياد شده بازديدكننده از روستاي 140 حضوري با يهنامه و مصاحب تكميل پرسشراهمورد نياز از 
خت مبلغي جهت كنندگان، حاضر به پردا درصد بازديد75نتايج نشان داد كه . شدآوري جمع

 خانوار، درآمد، يجنسيت، اندازه  متغيرهاي تحصيلات،،چنينهم. باشنداستفاده از اين روستا مي
داري روي احتمال تمايل به پرداخت ميزان رضايت بازديدكنندگان و قيمت پيشنهادي اثر معني

 روستاي بند يه ريال و ارزش تفرجي سالان6250ميانگين تمايل به پرداخت افراد . افراد دارند
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  پيشگفتار
ضاعفي در مديريت ها نقش مهاي موجود براي برآورد ارزش پولي خدمات اكوسيستمتلاش    

گذاري باعث  مطالعات ارزش،در سطح خرد. كندهاي طبيعي ايفا ميتلفيقي انسان و سيستم
ها در  آنيهها و نقش متنوع و پيچيد مربوط به ساختار و كاركرد اكوسيستمهايدادهدستيابي به 

د در ايجاد و اصلاح توان اكوسيستم مي،گذاريگردد و در بعد كلان ارزشحمايت از رفاه انساني مي
 و كالاها. )2002هووارث و فاربر، (   پايدار مشاركت داشته باشديهاي رفاه انساني و توسعهشاخص
 و ارزشي  زمينه در ،باشندمي قيمت برچسب بدون تربيش كهآن علت به محيطي زيست خدمات
 در توانمي را خدمات ناي از زيادي تعداد اما دارد، وجود زيادي ترديدهاي هاآن واقعي اهميت

هاي موجود در ها و پتانسيلبا وجود قابليت .)1372كريمزادگان، (داد  قرار عمومي رديف كالاهاي
 شناخت نسبت نبودهاي مناسب گردشگري در روستاها،  زيرساختنبود ،كشور از جمله در روستاها

رهنگ مناسب خاص گردشگري  فنبودبه اكوتوريسم در ايران، كمبود متخصصين در امر اكوتوريسم، 
به  اطلاع رساني در اين زمينه نبودشود و  مواقع سبب تخريب چشم اندازهاي طبيعي ميبرخيكه 

اين در حاليست .  عدم جذب گردشگر در ايران استيها و مطبوعات از دلايل عمده رسانهيوسيله
اعث افزايش درآمد ملي توانند باندازهاي طبيعي ميپذير با داشتن چشمكه كشورهاي توريست

هاي  است كه تمام كشورهاي داراي جاذبهي مهم جذب اكوتوريسم امر،بنابراين. سرانه شوند
مناطق گردشگري و  گذاري ارزش،در اين راستا.  ويژه داشته باشنديگردشگري بايد به آن توجه

 به يمحيطت منابع زيس به اغلب كه اقتصادي هايتصميم تصحيح براي محيطي زيست كاركردهاي
). 1389خداورديزاده و همكاران، (  درومي بشمارمهم  يگام ،نگرندمي رايگان خدمات و كالا عنوان
شناخت و فهم :  خدمات غير بازاري محيط زيست به دلايل زيادي از جملهو كاركردها گذاريارزش

      به كشورل محيطي ي مسايهيها، ارا انسانيبه وسيلهمنافع زيست محيطي و اكولوژيكي 
هاي اقتصادي و درآمدهاي ريزان، فراهم آوردن ارتباط ميان سياستگيرندگان و برنامهتصميم

،  پايداريهزيست محيطي در حمايت از رفاه انساني و توسعطبيعي، سنجش نقش و اهميت منابع 
      و محاسبات ملي مانند توليد ناخالص ملي و جلوگيري از تخريبيتعديل و اصلاح مجموعه

 و گائو و همكاران، 2000؛ اشيم، 1998واز، ( باشدمي، مهم  منابع طبيعيهرويبرداري بيبهره
 اقتصادي ي تداوم پيشرفت و توسعهياي سالم و سازنده، لازمه ايجاد جامعه، ديگرسوي از .)2001

 رفاهي جامعه هاي اقتصادي و كه هماهنگي لازم بين برنامهاستاست و اين در صورتي امكان پذير 
 فضاي سبز و ايجاد يهاي زيست محيطي، توسعه اجراي طرح،به همين دليل. وجود داشته باشد

گاهها و مراكز تفريحي براي گذراندن اوقات فراغت در تمام نقاطي كه تمدن شهري و صنعتي تفرج
 ميزان منافع مطالعات زيادي به بررسي). 1374دهقانيان و همكاران، ( باشدرا پذيراست، لازم مي
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. اندپرداخته(CV)  1گذاري مشروطبدست آمده از بازديد مناطق تفريحي با استفاده از روش ارزش
كاستاريكا را براي هر  هايارزش منافع وجودي جنگل) 1995(به عنوان نمونه اچوريا و همكاران 

 از استفاده با ريكادر ام )1997(همكاران  توماس و.  دلار در سال به دست آوردند238هكتار جنگل 
 هايآلاينده برابر در زمينيزير آب از حفاظت براي افراد كه رسيدند نتيجه اين به ياد شده روش

با ) 2001( پاجيولا. هستند سال دلار در 325 تا صفر بين ايهزينه پرداخت به حاضر شيميايي
بومي و هر توريست ن اهر يك از ساكن )WTP (2، ميزان تمايل به پرداختCVاستفاده از روش 

 دلار به ازاي 45 و 170جهت مرمت و نوسازي كاخ رومن واقع در شهر تاريخي اسپليت را به ترتيب 
 يارزش تفريحي پنج پارك ملي در كره) 2002(لي و هان . هر بازديد در هر سال بدست آورد

 گوس و همكارانآمي.  دلار براي هر خانواده در سال بدست آوردند54/10 ميانگينجنوبي به طور 
گذاري  روش ارزشيوسيلهه  گارون فرانسه را بيهارزش حفاظتي زيستگاه ساحل رودخان) 2002(

 ، 66 ، 67ترتيب برابر با  به 4ايمرحله لگاريتمي و هكمن دو، خطي، نيمه3هاي توبيتمشروط با الگو
گذاري  به ارزشCVش با استفاده از رو )2003( وايتد و فيني.  فرانك بدست آوردند133 و 13

باشد،  كشتي غرق شده مي5000كه شامل بقاياي حدود ) آمريكا( ساحل كاروليناي شمالي
 ناشي از مديريت پارك ي دلار و سود سالانه36 هر بازديد كننده WTP ميانگين. پرداختند

  ماركسساز سالازار ودل.  ميليون دلار برآورد گرديد75/1هاي غرق شده در حدود تاريخي كشتي
تمايل به پرداخت خانوارهاي علاقمند به كالاهاي فرهنگي را براي بازسازي كامل قلعه ) 2005(

 پوند 33-38 پوند و براي ساير خانوارها CV ،58 -53عرب در منطقه والنسياي اسپانيا به روش 
را به هاي شمال ايران  جنگلي سالانه5ارزش وجودي) 2006( اميرنژاد و همكاران. بدست آوردند

 WTP) 2006(تاگريدو و همكاران .  دلار برآورد كردند12/30 براي هر خانواده حدود CVروش 
 براي افراد بومي و غير بومي به ،بازديدكنندگان را براي استفاده از پارك ملي مارين راكينتوز يونان

 CV روش با استفاده از) 2008( رينيسداتير و همكاران.  برآورد كردندBWP 30 و 120ترتيب 
 افراد به عنوان وروديه براي پارك ملي اسكافتافل و آبشار گولفوس WTP ميانگيننشان دادند كه 

با استفاده از روش ) 2008( نابين و همكاران. باشد ميISK ميليون 133 و 508ايرلند به ترتيب 
CVميانگين نشان دادند كه 6 و مدل لوجيت WTPي بازديدكنندگان جهت حفاظت از منطقه 

چنين نتايج مدل لوجيت نشان داد كه ميزان هم. باشددلار مي 2/69 نپال Annapurnaحفاظتي 
                                                 

1 - Contingent Valuation 
2 - Willingness To Pay 
3 - Tobit Model 
4 - Heckman Two Stage 
5 - Existence Value 
6- Logit Model  
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 گروه ي خانوار، رضايت بازديدكنندگان، استفاده از راهنما و اندازهيقيمت پيشنهادي، اندازه
دهد كه تعداد بررسي مطالعات انجام شده در ايران نشان مي.  بودندWTP برمتغيرهاي مؤثر 

 برآورد ارزش حفاظتي و تفريحي تفرجگاهها و بررسي عوامل مؤثر بر يحدودي مطالعه در زمينهم
 به پرداخت خانوارها لتماي) 1380( عسگري و مهرگان. ميزان تمايل به پرداخت افراد وجود دارد

ورد  ريال براي هر بازديد برآCV، 1560 همدان را با استفاده از روش ينامهبراي اثر تاريخي گنج
 ميزان تمايل به پرداخت مردم تبريز را CVبا استفاده از روش ) 1383( خورشيددوست. كردند

 ميانگينهاي موجود در شهر، به طور  زيست شهري و كاهش آلودگي جهت حفاظت از محيط 
هاي حفاظتي و تفرجي ارزش) 1385( اميرنژاد و همكاران.  ريال بدست آورد41140ماهيانه 
 8/5گذاري مشروط را به ترتيب جنگلي سي سنگان نوشهر با استفاده از روش ارزش پارك يسالانه

 يارزش تفرجي سالانه) 1387( خداورديزاده و همكاران.  ميليون ريال در هكتار برآورد كردند5/2و 
گذاري مشروط شرقي را با استفاده از روش ارزش روستاي توريستي كندوان آذربايجان

تمايل به پرداخت هر بازديدكننده ) 1387( دشتي و سهرابي . ت آوردند ريال بدس1171500000
گذاري مشروط گيري از روش ارزشبراي هر بار بازديد و ارزش تفريحي پارك نبوت كرج را با بهره

) 1388(  مولايي و همكاران.  ريال در هكتار بدست آوردند1400490667 ريال و 3300به ترتيب 
 خانوارها براي يگذاري مشروط نشان دادند كه تمايل به پرداخت ساليانهبا استفاده از روش ارزش

چنين ارزش حفاظتي هر هكتار از اين  ريال و هم112520حفاظت از اكوسيستم جنگلي ارسباران 
         با استفاده از رهيافت) 1388(كاووسي و همكاران . باشد ريال مي6709020اكوسيستم 

 ي تمايل به پرداخت ساليانهميانگين ،اي هكمنرگيري روش دو مرحلهگذاري مشروط و بكاارزش
 856886260 ريال و ارزش كل تفريحي اين پارك را 4260بازديدكنندگان براي پارك محتشم را 

 ي        ههاي مبتني بر هزينبا استفاده از روش) 1389(يزداني و عباسي . ريال برآورد كردند
بر . ست محيطي جنگل خيرود در شهرستان نوشهر را ارزيابي كردندگذاري، كاركردهاي زيارزش

 كاركردهاي تنظيم آب، خاكزايي و جذب كربن يهاساس نتايج مطالعه، ميانگين ارزش ريالي سالان
 ميليون ريال و ميانگين ارزش 82/1 و 84/118، 43/0 به ترتيب 1379 - 1388 زماني يهدر دور

  .  ميليارد ريال، برآورد گرديد74/72  كاركرد حفظ خاكيهريالي سالان
هـاي گردشـگري و طبيعـي يكـي از          ستان آذربايجان غربي با دارا بودن اماكن تاريخي و جاذبـه          ا    

سازمان ميراث فرهنگي، صنايع دستي و گردشگري استان         (آيدهاي كشور بشمار مي   زيباترين استان 
ابـع بخـش مركـزي شهرسـتان اروميـه، بـا            روستاي گردشگاهي بند از تو    ). 1389آذربايجان غربي،   

 3 عـرض شـمالي، در       ي دقيقـه  29 درجـه و     37 طـول شـرقي و       ي درجـه  45مختصات جغرافيايي   
ارتفاع اين روستا از    . باشداي اصلي مردم اروميه مي    هه يكي از تفرجگا   كيلومتري جنوب غربي اروميه   
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 نفـر جمعيـت     4000،  1385روستاي بند براساس سرشماري سـال       . باشد   متر مي  1400سطح دريا   
ايـن   .آب و هواي اين روستا در بهار و تابستان معتدل و در پاييز و زمستان سرد اسـت                 . داشته است 
 اروميـه بـوده اسـت و در كنـار بـستر             يباز محل مبادله كالاها و بازار روستايي منطقه        روستا از دير  

 مردم روستاي بند،    تربيشرآمد  د.  شهرچاي به صورت خطي استقرار و امتداد يافته است         يهرودخان
محـصولات دامـي از جملـه       باغات سيب و انگـور و       ،   جو ،گندم و باغي از جمله      هاي زراعي   از فعاليت 

 توليد صنايع دستي روستايي از قبيـل گلـيم، قـالي و             ،چنين و هم  هاي لبني و پشم     گوشت، فرآورده 
 ياي حاشيه ههتفرجگا،  ستاي بند هاي طبيعي و گردشگري رو      ترين جاذبه   مهم. شود   تأمين مي  فرش

رجگاه زمـستاني بنـد، درياچـه    انداز كوهستان و تف      شهرچاي، باغات پيرامون روستا، چشم     يرودخانه
  . باشند تفرجگاه پيراموني سد شهرچاي مي وهاي آبي هاي ورزش د شهرچاي با قابليتپشت س

تواند به   اقتصادي و اجتماعي ميهاي مردم از نقطه نظر خواسته ثر برؤتجزيه و تحليل عوامل م    
 اين ي از جمله.هاي قابل توجهي نمايدكمك هاي مناطق گردشگري و كمبودبيني نيازهاپيش

زء جل هستند كه ي بازديد و استفاده از اين مناطق توريستي قاعوامل ارزشي است كه مردم براي
يكي از . كنندايل به پرداخت ابراز ميرا با بيان مبالغ تم و مردم آنها بوده همنافع مستقيم تفرجگا

هاي تفرجي منابع گيري تمايل به پرداخت و ارزش براي اندازههاپژوهشها با كاربرد فراوان در روش
  . باشدگذاري مشروط ميهاي گردشگري، روش ارزشزيست محيطي و مكان

 ميزان تمايـل بـه پرداخـت    با توجه به اين مهم در اين مطالعه تلاش شده است تا عوامل مؤثر بر      
 اين روستا مورد بررسي قرار      1بازديدكنندگان از روستاي توريستي بند اروميه و برآورد ارزش تفرجي         

  . گيرد
  

  هامواد و روش
گذاري مشروط  براي برآورد ارزش تفرجي روستاي بند اروميه از روش ارزش،    در اين مطالعه

عنوان يكي از ابزارهاي استاندارد و     عموماً به)CV(گذاري مشروط  ارزشروش. شداستفاده 
بازاري منابع زيست محيطي بكار   غيرمصرفي و مصرفي غير هاي  گيري ارزش                   پذير براي اندازه  انعطاف

 Davis  پيشنهاد شد، ولي1947 در سالCiriacy-Wantrup يبه وسيلهاين روش ابتدا . رود   مي
 تلاش CV روش . تجربي از اين روش استفاده نموديه گونه ب1963در سال بار نخستينبراي 
 ديگر،  بيان     به.  سناريوهاي بازار فرضي معين، تعيين نمايددركند تا تمايل به پرداخت افراد را    مي

 سناريوهاي بازار فرضي مطمئن، در پاسخگويان گونهكند تا بفهمد چ  تلاش مي CVاساساً روش
 افراد گروهي   صرفاً از . رسد   ، اين روش ساده بنظر مينخستدر نگاه . داخت هستندراضي به پر

                                                 
1 - Outdoor Recreation Value 
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براي استفاده از اين روش نه . شود كه چقدر تمايل به پرداخت براي كالاي خاصي دارند          پرسيده مي
شناسي،                 جامعهيزمينه  هاي اقتصادي نياز است بلكه به چندين نظام و قواعد ديگر در             تنها به نظريه

  .)1384اميرنژاد و خليليان، ( باشد                                      نياز مي نيزشناسي، آمار و نظرسنجيروان
     شود افراد داراي تابع مطلوبيت زير هستند در روش انتخاب دوگانه فرض مي   

.(Amirnejad, et al, 2006)  
 ) 1    (                                                            ( , )U Y S  

 - بـرداري از سـاير عوامـل اقتـصادي      S و    درآمد فـرد   Y تابع مطلوبيت غيرمستقيم،     Uكه در آن  
ر بازديدكننده حاضر است مبلغي از درآمد خود را بـراي اسـتفاده از منبـع                ه. باشداجتماعي فرد مي  

 بپردازد كه اين استفاده باعث ايجاد مطلوبيت بـراي    A)(زيست محيطي به عنوان مبلغ پيشنهادي       
ي تـر از حـالت  ميزان مطلوبيت ايجاد شده در اثر استفاده از منابع زيست محيطي بيش. گرددوي مي

 دهـد  زيـر آن را نـشان مـي        ي رابطـه  وكنـد   است كه وي از منـابع زيـست محيطـي اسـتفاده نمـي             
(Haneman, 1984). 

) 2   (                          01 );,0();,1( εε +≥+− SYUSAYU  
 از   و مـستقل    تـصادفي  يگونهه   كه ب   هستند  متغيرهاي تصادفي با ميانگين صفر     1ε و 0εكه در آن    
)(تفاوت ايجاد شـده در مطلوبيـت      . اند  توزيع شده همديگر   UΔ           در اثـر اسـتفاده از منبـع زيـست 

  :محيطي عبارت است از
             )3   (  

  
 دوگانه در بررسي تمايل به پرداخت افراد، داراي يك متغير وابسته با ينامهساختار پرسش    

 بر گوناگون تأثير متغيرهاي توضيحي  ميزانبراي بررسي لوجيت الگوي ،لذا .باشد دوگانه ميانتخاب
لوجيت الگوي بر اساس . ي استفاده شدجبازديدكنندگان براي تعيين ارزش تفر WTPميزان

 شود  زير بيان ميي رابطهصورته ب، كه فرد يكي از پيشنهادها را بپذيرداين، )iP(احتمال
(Haneman, 1984):  

)4     (                

)}(exp{1
1
)exp(1

1)(

SYA

U
UFPi

θγβα

η

++−−+
=

Δ−+
=Δ=

  

)(كه     UF Δη                      تابع توزيـع تجمعـي بـا يـك اخـتلاف لوجـستيك اسـتاندارد اسـت و بعـضي از 
 ـ        اقتصادي -متغيرهاي  اجتماعي   دازه خـانوار و   از جمله درآمد، مبلغ پيـشنهادي، سـن، جنـسيت، ان

1 0(1, ; ) (0, ; ) ( )U Y A S U Y S ε εΔ = − − + −
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 هـستند كـه انتظـار    يبرآوردقابل  ضرايب   θ و β  ،γ.شودمي  را شامل    پژوهش در اين    تحصيلات

  . باشندθ<0  وβ، 0>γ≥0 رود   مي
 WTPميـانگين  موسـوم بـه   نخستروش : وجود دارد  WTP  مقدار يه روش براي محاسبه   س    

گيـري عـددي در      انتگـرال  يبـه وسـيله    WTP مقـداري انتظـاري    ياست كه از آن براي محاسبه     
كـل اسـت كـه       WTPميـانگين روش دوم موسوم به     . ودشنهايت استفاده مي   صفر تا بي   يمحدوده

 ∞+ تـا  ∞− گيري عددي در محدوده    انتگرال يبه وسيله  WTP مقدار انتظاري  يبراي محاسبه 
 مقـدار   ي اسـت و از آن بـراي محاسـبه         بخشي WTPنميانگيرود و روش سوم موسوم به       بكار مي 
 A)( يبيـشينه  صفر تـا پيـشنهاد       يگيري عددي در محدوده    انتگرال يبه وسيله  WTPانتظاري

بـات و سـازگاري      روش سـوم بهتـر اسـت زيـرا ايـن روش ث             ،هـا از بين ايـن روش    . شوداستفاده مي 
 زيـر   يكنـد كـه از رابطـه      ها با تئوري، كارايي آماري و توانايي جمع شـدن را حفـظ مـي              محدوديت

  ):Lee, Han, 2002 ( شودمحاسبه مي
)5           ( 

[ ] )(,)
)(exp1

1()()( *

0 0
* SYdA

A
dAUFWTPE

MaxA MaxA

θγαα
βαη ++=

+−+
=Δ= ∫ ∫  

 ـ    ز مبدأ تعديل شده مي     عرض ا  α* مقدار انتظاري تمايل به پرداخت و      WTPE)(هك ه باشـد كـه ب
   .اضافه شده است) α( عرض از مبدأ اصلي ي اقتصادي به جمله- اجتماعيي جملهيوسيله

 6 يرابطه، 1مك كينون ايجهت انتخاب فرم تابعي مناسب با استفاده از آزمون غير آشيانه    
  :( Judge, et al, 1982 ) گرددبرآورد مي

) 6      (                                                 ttit

n

i
it evXbby +++= ∑

=

θloglog
1

0   

در . گيردمورد آزمون قرار مي 3با استفاده از آزمون والد tv2 پس از برآورد مدل بالا ضريب متغير    
دار شـدن مـدل لگـاريتمي    اداري ضريب اين متغير مدل خطي و در صـورت غيـر معن ـ         صورت معني 

با قرار دادن مقـدار   در نهايت. هاي بعدي مورد استفاده قرار مي گيردانتخاب و براي تجزيه و تحليل
                                                 

1- Mckinon Nonnested Testing   
)ˆ(شود كه متغير وابسته اين دو مدل به ترتيب بالگاريتمي و خطي تخمين زده ميهاي ابتدا مدل- 2 tygLo و
)~( tyپس از محاسبه آنتي لگاريتم متغير وابسته مدل رگرسيوني.  نشان داده مي شود)ˆ( ty ،tv به عنوان 

ttتفاضل yy ˆ~  . تعريف مي شود−
 

3- Wald Test 
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 ميـانگين  متغيرهاي كمي و ميزان مد متغيرهاي كيفي در مدل رگرسيون انتخـابي مقـدار                ميانگين
 با استفاده   1 حداكثر راستنمايي  پارامترهاي الگوي لوجيت به روش    . آيدتمايل به پرداخت بدست مي    

  .  برآورد گرديدندMaple و محاسبات رياضي با نرم افزارShazamاز نرم افزار
      هاي طراحي شده با مراجعه حضوري بهنامه تكميل پرسشراه لازم از هايداده    آمار و 

 1388 كه درآمد مستقل داشتند، در فصل تابستان سال كنندگان از روستاي بند اروميهبازديد
 كوكران يرابطه نفر بود كه با استفاده از 140  مورد بررسي شامليتعداد نمونه. آوري گرديدجمع

آزمون شده و تعداد بازديدكنندگان ساليانه از  پيشينامه پرسش30 از بدست آمده هايدادهو 
گيري گيري مورد استفاده، نمونهروش نمونه.  بدست آمد، بودند نفر80000روستاي بند كه برابر با 

گيري ميزان تمايل به پرداخت بازديدكنندگان از  در اين مطالعه براي اندازه. تصادفي ساده است
 با )1985(كارسون   هانمان ويبه وسيلهاستفاده شد كه  2 دو بعديي انتخاب دوگانهينامهپرسش

اين روش مستلزم تعيين و انتخاب يك . ه شدي دوگانه ارا انتخابينامهاصلاح و تعديل پرسش
 و پيشنهاد " بلي" پاسختر به باشد كه پيشنهاد مقدار بيشتر به پيشنهاد اوليه ميپيشنهاد بيش

در بخش .  در دو بخش طراحي گرديدياد شده ينامهپرسش. شود داده مي" خير" پاسختر به كم
گو و در بخش دوم هاي شخصي، اجتماعي و اقتصادي فرد پاسخ ويژگي مربوط بههايداده نخست
در اين بخش سه قيمت پيشنهادي به .  مربوط به تمايل به پرداخت افراد مطرح گرديدهايپرسش
اين .  وابسته و مرتبط به هم مطرح گرديدهايپرسش ريال به صورت 6000 و 4000، 5000مقادير 

  .  مون انتخاب شدندآزمقادير پيشنهادي براساس پيش
  

  نتايج و بحث
 خانوار يهاي مربوط به متغيرهاي سن، ميزان تحصيل، اندازه برخي آمارهيدهنده نشان1    جدول 

ياد چنين توزيع فراواني متغيرهاي هم. باشد گردشگران از روستاي بند اروميه مييو درآمد ماهيانه
  . آورده شده استياد شدهل ها در جدو نيز به همراه درصد فراواني آنشده
اي كه انجام شد به گونه ) pretest ( آزمون پيش آهنگي،بمنظور احتساب اعتبار پرسشنامه    

  سپس با استفاده از نرم افزار.ها در يك آزمون مقدماتي تكميل گرديد نسخه از پرسشنامه30تعداد 
spss  از هاپرسشدهد مد كه نشان ميبراي پرسشنامه بدست آ 75/0ضريب اعتبار كرونباخ آلفاي 

باشد،  ترنزديك 1 عددبديهي است هرقدر شاخص آلفاي كرونباخ به . اعتبار بالايي برخوردارند
 گفتني است .خواهند بود ترها همگن پرسش،تر و در نتيجه بيشهاپرسشهمبستگي دروني بين 

                                                 
1 - Maximum Likelihood 
2 - Double –Bounded Dichotomous Choice(DDC) 
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براي . داندر تجربي پذيرفتني مي غيهايوهشژپ را براي 8/0 تا 5/0 ضريب اعتبار بين 1كه پدهازور
وضعيت  (پرسش 10 وضعيت امكانات رفاهي روستاي بند اروميه از يسنجش نگرش افراد درباره

هاي بهداشتي، وضعيت فضاي سبز تفرجگاه، وضعيت راههاي مواصلاتي در داخل نظافت سرويس
مانند (در تفرجگاه تفرجگاه، وضعيت دسترسي به آب آشاميدني، وضعيت امكانات تفريحي موجود 

ها، هاي در نظر گرفته شده براي استقرار خانوادهها و مكان، وضعيت نيمكت)وسايل بازي كودكان
وضعيت جاده تفرجگاه، وضعيت دسترسي به وسايل حمل و نقل عمومي، وضعيت امنيت تفرجگاه و 

ه نقليه شخصي يا هاي در نظر گرفته شده براي پارك وسيلهاي تفرجگاه يا مكانوضعيت پاركينگ
 شد و سنجيده)  خوب و عالي، متوسط، ضعيف،خيلي ضعيف(اي ليكرت  گزينه5با طيف ) عمومي

 دسته بندي افراد و ،سپس بمنظور ارزيابي كيفي نگرش.  نگرش هر فرد تعيين شدي نمره،در نهايت
 طيف كسر و ي نمرهترينكم نگرش هر فرد از ياي، نمرهاي به فاصلهتبديل طيف ليكرت رتبه

 ملاحظه 2كه از جدول چنان.  ضرب شد100 طيف تقسيم و در نهايت در عدد يحاصل بر دامنه
اند كه درصد كل گردشگران از اين روستا بيان كرده 1/7 و 20، 4/31، 1/27، 3/14 ،شودمي

 ، متوسط، ضعيف،وضعيت امكانات رفاهي و بهداشتي موجود اين روستا به ترتيب خيلي ضعيف
اين نتيجه گوياي اين است كه امكانات موجود در اين روستا براي جذب . باشدمي  و عاليخوب

 ولي با توجه به پتانسيل بالاي اين روستا در جذب گردشگر در صورت ،باشدگردشگر مناسب نمي
هيستوگرام . بهبود امكانات رفاهي موجود در اين روستا شاهد افزايش تعداد گردشگران خواهيم بود

  . آورده شده است1ليكرت نيز جهت نشان دادن فراواني هر طبقه در نمودار طيف 
)  درصـد  57( نفـر    80دهد كه    نشان مي  3 از تمايل به پرداخت افراد درجدول        بدست آمده     نتايج  
 ريال از درآمد خـود جهـت بازديـد از    5000 پيشنهاد را نپذيرفتند و تمايلي براي پرداخت         نخستين

هنگـامي كـه پيـشنهاد    . آن را پذيرفتند)  درصد43( نفر60كه   نداشتند در حالي   روستاي بند اروميه  
 نفـر   45كه  پيشنهاد دوم را نپذيرفتند در حالي     )  درصد 25( نفر   35ه شد،   يارا)  ريال 4000(تر  پايين

را )  ريـال 5000( پيـشنهاد  نخـستين گويـاني كـه   آن دسـته از پاسـخ  . آن را پذيرفتنـد )  درصد 32(
 ريال بـراي بازديـد از       6000گروه پيشنهاد بالاتر قرار گرفتند كه آيا حاضر به پرداخت            در   ،پذيرفتند

 18( نفـر    25پيـشنهاد سـوم را نپذيرفتـه و         )  درصـد  25(گو   پاسخ 35روستاي بند اروميه هستند؟     
دهد كه مردم راضـي بـه پرداخـت مبلغـي جهـت              نتايج نشان مي   .اين پيشنهاد را پذيرفتند   ) درصد

 بازديدكنندگان مـورد مطالعـه،       از  درصد 75 كه ايگونهباشند، به   ميوستاي بند اروميه    راستفاده از   
  .باشنداين روستاي تاريخي ميحاضر به پرداخت مبلغي جهت استفاده از 

                                                 
1 - Pedhazur, e.j. 1982 
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 از بدست آمدهنتايج .  آورده شده است4 از برآورد الگوي لوجيت در جدول بدست آمده نتايج    
 2خطين داد كه بين متغيرهاي توضيحي مورد استفاده در الگو همنشا 1 واريانسيآزمون تجزيه
جا كه ارزش  است و از آن8/3در الگوي برازش شده برابر با  2LM يمقدار آمار. وجود ندارد

در مدل  3 فرض وجود واريانس همساني،باشد مي078/0اين آماره برابر با ) P-value (احتمال
)4 نسبت راستنمايييمقدار آماره ).Whister, 1999(شود پذيرفته مي )LR آزادي يدر درجه 

باشد، ه شده مييجا كه اين مقدار بالاتر از مقدار ارزش احتمال اراباشد و از آنمي27/170 برابر با 7
ضرايب تعيين مقادير . استدار  درصد معني1لذا كل الگوي برآوردي از لحاظ آماري در سطح 

براي الگوي لوجيت برآورد شده با توجه به تعداد مشاهدات متغير وابسته، ارقام  6 و مك فادن5مادالا
دهد كه الگوي بدست آمده در اين الگو نشان مي 7بيني صحيحمقدار درصد پيش. باشندمطلوبي مي

 ،دهد نشان مي8 جدول  كهگونههمان. هاي بعدي است قابل اطمينان براي تجزيه و تحليلياد شده
 خانوار، قيمت يهاي تحصيل، اندازهضرايب برآورد شده براي متغيرهاي توضيحي تعداد سال

پنج درصد از لحاظ آماري  پيشنهادي، ميزان رضايت بازديدكنندگان، جنسيت و درآمد در سطح
هاي تعداد في و متغير خانوار داراي اثر منيهاي قيمت پيشنهادي و اندازهمتغير. باشنددار ميمعني
هاي تحصيل، ميزان رضايت بازديدكنندگان، جنسيت و درآمد داراي اثر مثبت بر تمايل به سال

مربوط به متغير تعداد  8كشش كل وزني. باشندكنندگان از روستاي بند اروميه ميپرداخت بازديد
 افزايش يك درصدي در ،دهد كه با ثابت بودن ساير عواملهاي تحصيل، سن و درآمد نشان ميسال

 و 346/0، 33/1سطح تحصيلات، سن و درآمد گردشگران احتمال تمايل به پرداخت به ترتيب 
 امكانات  وتر اين افراد از وضعيت موجوديابد كه دليل آن آگاهي بيش درصد افزايش مي084/0

متغير مستقل مقادير كشش مورد بررسي براي دو . باشدرفاهي موجود در روستاي بند اروميه مي
دهد كه با افزايش يك درصد در قيمت پيشنهادي و  خانوار نشان مييقيمت پيشنهادي و اندازه

درصد 33/0 و59/0كننده به ترتيب  خانوار احتمال پذيرش تمايل به پرداخت در بازديدياندازه
به ) ؤنث بودنم(دهد كه تغيير آن از صفرمتغير جنسيت نشان مي 9مقدار اثر نهايي. يابدمي كاهش

. شودكننده مي درصدي احتمال تمايل به پرداخت بازديد225/0سبب افزايش ) مذكر بودن(يك 
                                                 

1 - Variance Decomposition Analysis 
2 - Collinearity 
3 - Homoscedasticity 
4 - Likelihood Ratio 
5 - Maddala R-Square         
6 - Mc Fadden R-Square 
7 - Percentage of  Right Prediction 
8 - Weighted Aggregate Elasticity  
9 - Marginal Effect 
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     اثر نهايي مربوط به چهار متغير تحصيلات، درآمد، سن و ميزان رضايت بازديدكنندگان نشان
 توسط  احتمال پذيرش تمايل به پرداختياد شده،هاي دهد كه با افزايش يك واحد متغيرمي

اثر نهايي دو متغير . يابد درصد افزايش مي2/1 و 0182/0، 00023/0، 23/0كننده به ترتيب بازديد
 منجر به بالا خانوار نشان مي دهد كه افزايش يك واحد متغيرهاي يقيمت پيشنهادي و اندازه

      رصد د2/0 و 0032/0 يهكننده به اندازكاهش احتمال پذيرش تمايل به پرداخت در بازديد
  .شودمي
در  ريـال    6250 زيـر    ي با استفاده از رابطـه     ،براي روستاي بند اروميه     تمايل به پرداخت   ميانگين    
  . هر بازديدكننده بدست آمدازاي

)7(  

0625))1/(1(

0.025BID-13.81Y
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  :دشو زير محاسبه ميي رابطهبر اساس اين روستا يه سالانجيارزش تفر ،لذا    
) 8(   

  جي سالانه روستاي بند اروميه رزش تفر ا=  سالانه تعداد بازديدكنندگان× ايل به پرداختميانگين تم
       جي سالانه روستاي بند اروميهارزش تفر = 80000×6250 =500000000ريال            

  
  گيري نتيجه

 خانوار، درآمد، ميزان رضايت يجنسيت، اندازه ت،نتايج نشان داد كه متغيرهاي تحصيلا    
      .  احتمال تمايل به پرداخت افراد دارندبردار  معنييبازديدكنندگان و قيمت پيشنهادي اثر

 خانوار اثر منفي بر و ساير متغيرها اثر مثبت بر تمايل به ي متغيرهاي سن و اندازه،چنينهم
  و نابين و همكاران)1386 ( اميرنژادين نتايج با نتايج مطالعهپرداخت بازديدكنندگان داشتند كه اي

 خانوار و قيمت ي نابين و همكاران نيز اندازهي كه در مطالعهايگونهبه .  مطابقت دارد)2008(
 اميرنژاد و خليليان قيمت ي و در مطالعه دارندپيشنهادي اثر منفي و ساير متغيرها اثر مثبت

نتايج نشان . تمايل به پرداخت گردشگران داشتندبر رآمد و سن اثر مثبت پيشنهادي اثر منفي و د
سفر و ، حاضر به پرداخت مبلغي جهت از روستاي بند اروميه درصد بازديدكنندگان 75 كه داد

 ريال و ارزش 6250ميانگين تمايل به پرداخت افراد . باشنداين روستاي تاريخي مي گردش در
ها  يافته،چنينهم.  ميليون ريال برآورد گرديد500 اروميه حدود  روستاي بنديتفرجي سالانه
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 با توجه ،لذا. بيانگر آن هست كه امكانات رفاهي و بهداشتي موجود اين روستا وضعيت بهتري ندارد
به نظرات بازديدكنندگان، پتانسيل بالاي اين روستا در جذب گردشگر و با توجه به ارزش تفريحي 

 بالا بردن رفاهشود جهت جلب نظر مساعد بازديدكنندگان، وميه پيشنهاد ميبالاي روستاي بند ار
 ايجاد ، اساسي از جملههايگردشگران و افزايش دفعات بازديد گردشگران از اين روستا اقدام

ها، امكان ها به تعداد مناسب جهت اسقرار خانواده ساخت كمپينگهاي بهداشتي وسرويس
ها ميان بازديدكنندگان، امكان دسترسي به ع بروشورها و كاتالوگدسترسي به راهنما جهت توزي

. ها و ايجاد امكان دسترسي به آب آشاميدني انجام گيردهاي پزشكي، ساخت سوپر ماركتفوريت
هاي تفرجگاهي و گردشگري با حفظ  فعاليتيهاي توسعه لازم است سياست،چنينهم

 از اكوتوريسم به ناشيارهايي براي بازگشت درآمد ك و استانداردهاي زيست محيطي و ايجاد ساز
   .ن مربوطه قرار گيردجوامع محلي مورد توجه مسئولا

 كه تا فرهنگ برخورد مناسب بـا گردشـگران و تـأمين    استدر پايان، يادآوري اين نكته ضروري           
 روسـتاي بنـد     يهلقوتوان از بالا بودن توان بـا      درستي گسترش نيابد، نمي   ها به امكانات مورد نياز آن   

 آن بـه  يهاروميه در راستاي جذب گردشگر، ايجاد درآمد براي مردم اين روستا و در نتيجـه، توسـع         
  .  كافي سود جستيهانداز
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