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بررسي نحوه استنباط حسابرسان از عوامل موثر بر 
فرایند جستجو، کشف و ارزیابي شواهد مربوط به 

رویدادهاي بعد از تاریخ ترازنامه و ارائه یك مدل کاربردي
    داريوش فروغي*

    روح الله رجبي**
    فتاح بهزاديان***

چکيده 

اين‌پژوهش‌به‌بررس��ي‌عواملي‌مي‌پردازد‌كه‌بر‌اس��اس‌تحقيقات‌انجام‌شده‌طي‌سال‌هاي‌اخير،‌
بر‌قضاوت‌حسابرس��ان‌در‌راستاي‌جستجو‌و‌كشف‌شواهد‌مربوط‌به‌رويدادهاي‌بعد‌از‌تاريخ‌ترازنامه‌
تاثيرگذار‌بوده‌و‌بر‌مبناي‌آن‌سعي‌در‌ارائه‌مدلي‌جهت‌فرايند‌جستجو،‌كشف‌و‌ارزيابي‌شواهد‌مربوط‌
به‌رويدادهاي‌بعد‌از‌تاريخ‌ترازنامه‌دارد.‌پژوهش‌حاضر،‌تحقيقي‌كاربردي‌و‌از‌نوع‌توصيفي-‌پيمايشي‌
اس��ت‌كه‌براي‌جمع‌آوري‌اطلاعات‌مورد‌نياز‌آن‌از‌پرسش��نامه‌استفاده‌شده‌است.‌جامعه‌آماري‌اين‌
پژوهش،‌شامل‌حسابداران‌رسمي‌شاغل‌در‌حرفه‌حسابرسي‌مستقل‌در‌رده‌هاي‌مديران‌و‌مديران‌ارشد،‌
سرپرستان‌و‌سرپرستان‌ارشد‌)در‌سازمان‌حسابرسي(‌و‌شركاء،‌مديران‌فني،‌سرپرستان‌و‌سرپرستان‌
ارشد‌حسابرسي‌)در‌موسسات‌خصوصي‌حسابرسي(‌مي‌باشد.‌روش‌نمونه‌گيري‌در‌اين‌پژوهش‌روش‌
نمونه‌گيري‌احتمالي‌طبقه‌بندي‌ش��ده‌مي‌باشد‌و‌افراد‌نمونه‌به‌تناسب‌از‌بين‌تمامي‌طبقات‌انتخاب‌
ش��ده‌اند.‌نتايج‌حاصل‌از‌اين‌پژوهش‌بيانگر‌آن‌اس��ت‌كه‌استنباط‌حسابرسان‌از‌عوامل‌مطروحه‌در‌
راستاي‌جستجو‌و‌كشف‌شواهد‌مربوط‌به‌رويدادهاي‌بعد‌از‌تاريخ‌ترازنامه‌يکسان‌‌نمي‌باشد.‌بر‌اساس‌
نتايج‌پژوهش‌عوامل‌تاثيرگذار‌در‌فرايند‌جس��تجو،‌كشف‌و‌ارزيابي‌شواهد‌مربوط‌به‌رويدادهاي‌بعد‌
از‌تاريخ‌ترازنامه‌شامل‌ويژگي‌هاي‌قضاوت‌حسابرسان‌در‌مورد‌رويدادهاي‌تاريخ‌ترازنامه،‌ويژگي‌هاي‌
شواهد‌غير‌منتظره‌و‌شرايط‌و‌ويژگي‌هاي‌‌حاكم‌بر‌محيط‌حسابرسي‌مي‌باشد‌كه‌در‌مدل‌جامع‌ارائه‌

شده‌جهت‌فرايند‌جستجو،‌كشف‌و‌ارزيابي‌شواهد‌مذكور‌قرار‌مي‌گيرد.
 واژگان كليـدي: رويداده��اي‌بع��د‌از‌تاري��خ‌ترازنامه،‌ش��واهد‌تاييدكننده‌تاريخي،‌ش��واهد‌

غير‌منتظره،‌انتظارات‌قبلي‌حسابرسان،‌قضاوت‌اوليه‌حسابرسان

*‌استاديار‌‌گروه‌حسابداري،‌دانشکده‌علوم‌اداري‌و‌اقتصاد،‌دانشگاه‌اصفهان
**استاديار‌گروه‌حسابداري،دانشکده‌حسابداري‌نفت‌تهران

***‌كارشناسي‌ارشد‌حسابداري،‌دانشگاه‌آزاد‌اسلامي‌واحد‌مباركه‌
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مقدمه
كس��ب‌شواهد‌كافي‌و‌قابل‌اعتماد‌در‌خصوص‌رويدادهاي‌بعد‌از‌تاريخ‌ترازنامه‌ممکن‌است‌شرايط‌
موجود‌در‌تاريخ‌ترازنامه‌را‌تحت‌تاثير‌قرارداده‌و‌منجر‌به‌تعديل‌ارقام‌مندرج‌در‌صورت‌هاي‌مالي‌گردد‌
و‌يا‌به‌دليل‌توصيف‌شرايط‌با‌اهميت‌موجود‌بعد‌از‌تاريخ‌ترازنامه،‌در‌يادداشت‌هاي‌همراه‌صورت‌هاي‌
مالي‌ضرورت‌افش��اء‌يابد.‌از‌طرف‌ديگر‌كس��ب‌ش��واهد‌مذكور‌ممکن‌است‌در‌قضاوت‌حسابرسان‌در‌
مورد‌رويدادهاي‌تاريخ‌ترازنامه‌و‌در‌نهايت‌گزارش‌حسابرس��ي‌نيز‌تاثيرگذار‌باشد.‌بنابراين‌عدم‌توجه‌
به‌عواملي‌كه‌زمينه‌س��از‌جس��تجو‌و‌كش��ف‌ش��واهد‌مربوط‌به‌رويدادهاي‌مزبور‌توسط‌حسابرسان‌
مي‌گردند،‌مي‌تواند‌به‌افت‌كيفي‌گزارش‌حسابرسي‌و‌ايجاد‌خدشه‌در‌اعتباربخشي‌به‌صورت‌هاي‌مالي‌
منتهي‌گردد.‌در‌بند‌‌4بخش‌‌56استانداردهاي‌حسابرسي‌ايران،‌لزوم‌طراحي‌روش‌هايي‌براي‌كسب‌
شواهد‌كافي‌و‌قابل‌قبول‌توسط‌حسابرسان‌توصيه‌شده‌است‌و‌اگرچه‌روش‌هاي‌عمومي‌كشف‌شواهد‌
مذكور‌به‌صورت‌نمونه‌اي‌تش��ريح‌گرديده‌است،‌ليکن‌اس��تفاده‌از‌تجارب‌موفق‌حسابرسان‌بر‌اساس‌
عواملي‌كه‌در‌راس��تاي‌جس��تجو‌و‌كشف‌شواهد‌مربوط‌به‌رويدادهاي‌بعد‌از‌تاريخ‌ترازنامه،‌تاثيرگذار‌
بوده‌اند‌جهت‌دس��تيابي‌به‌الگويي‌كاربردي‌در‌كنار‌رويه‌هاي‌بيان‌شده‌در‌استانداردهاي‌حسابرسي،‌

مي‌تواند‌مفيد‌واقع‌گردد.‌

بيان مسئله
در‌اس��تانداردهاي‌حسابرس��ي‌ايران‌روش‌هاي‌عمومي‌جهت‌شناس��ايي‌رويداده��اي‌بعد‌از‌تاريخ‌
ترازنامه‌كه‌در‌نزديکترين‌زمان‌ممکن‌به‌تاريخ‌گزارش‌حسابرسي‌قابل‌اجرا‌مي‌باشند،‌ارائه‌شده‌است‌
)‌كميته‌تدوين‌اس��تانداردهاي‌حسابرسي،‌1385(.‌در‌عين‌حال‌بند‌‌4بخش‌‌56اين‌استانداردها‌لزوم‌
طراحي‌روش‌هايي‌براي‌كسب‌شواهد‌كافي‌و‌قابل‌قبول‌توسط‌حسابرسان‌را‌توصيه‌مي‌نمايد.‌كسب‌
ش��واهد‌كافي‌و‌قابل‌اعتماد‌در‌خصوص‌رويدادهاي‌بعد‌از‌تاريخ‌ترازنامه‌ممکن‌اس��ت‌ش��رايط‌موجود‌
در‌تاري��خ‌ترازنامه‌را‌تح��ت‌تاثير‌قرارداده‌و‌منجر‌به‌تعديل‌ارقام‌من��درج‌در‌صورت‌هاي‌مالي‌و‌تأثير‌
در‌گزارش‌هاي‌حسابرس��ي‌گردد‌و‌يا‌از‌نظر‌توصيف‌با‌اهميت‌ش��رايط‌موجود‌بعد‌از‌تاريخ‌ترازنامه،‌
ضرورت‌افشاء‌در‌يادداشت‌هاي‌همراه‌صورت‌هاي‌مالي‌يافته‌)كميته‌فني‌سازمان‌حسابرسي،1384(و‌
در‌گزارش‌حسابرس��ي‌تاثيرگذار‌باشد.‌لذا‌عدم‌توجه‌به‌عواملي‌كه‌زمينه‌ساز‌جستجو‌و‌كشف‌شواهد‌
مربوط‌به‌رويدادهاي‌مزبور‌توس��ط‌حسابرسان‌مي‌گردند،‌مي‌تواند‌به‌افت‌كيفي‌گزارش‌حسابرسي‌و‌

ايجاد‌خدشه‌در‌اعتباربخشي‌به‌صورت‌هاي‌مالي‌منتهي‌گردد.
اگرچ��ه‌روش‌هاي‌عمومي‌كش��ف‌ش��واهد‌رويدادهاي‌بع��د‌از‌تاريخ‌ترازنامه‌در‌بن��د‌‌4بخش‌‌56
اس��تانداردهاي‌حسابرسي‌ايران‌به‌صورت‌نمونه‌اي‌تشريح‌گرديده‌است،‌ليکن‌استفاده‌از‌تجربه‌هاي‌
شخصي‌موفق‌حسابرسان‌بر‌اساس‌عواملي‌كه‌در‌راستاي‌جستجوي‌شواهد‌مربوط‌به‌رويدادهاي‌بعد‌
از‌تاريخ‌ترازنامه‌و‌نيز‌ميزان‌كشف‌اين‌شواهد‌توسط‌حسابرسان‌تأثيرگذار‌بوده‌اند‌جهت‌دستيابي‌به‌
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الگويي‌كاربردي‌كه‌بر‌اس��اس‌قضاوت‌هاي‌حرفه‌اي‌و‌نتيجه‌بخش‌حسابرس��ان‌بنا‌گرديده‌است‌در‌
كنار‌رويه‌هاي‌بيان‌شده‌در‌استانداردهاي‌حسابرسي،‌مي‌تواند‌مفيد‌واقع‌گردد.‌

پژوهش‌هاي‌انجام‌شده‌خارجي‌طي‌سال‌هاي‌اخير‌بعضا‌به‌بررسي‌عواملي‌پرداخته‌اند‌كه‌بر‌اساس‌
قضاوت‌حرفه‌اي‌يا‌تجربه‌هاي‌شخصي‌حسابرسان‌زمينه‌ساز‌جستجوي‌آنان‌درخصوص‌شواهد‌مربوط‌
به‌رويدادهاي‌بعد‌از‌تاريخ‌ترازنامه‌بوده‌است.‌بررسي‌اين‌عوامل‌در‌صورتي‌ثمر‌بخش‌واقع‌مي‌گردد‌
كه‌نقش‌اين‌عوامل‌در‌فرايند‌جستجو،‌كشف‌و‌ارزيابي‌شواهد‌رويدادهاي‌بعد‌ازتاريخ‌ترازنامه‌ارزيابي‌
گرديده‌و‌اين‌فرايند‌به‌عنوان‌بخش��ي‌از‌مفاهيم‌نظري‌قابل‌ارائه‌در‌اين‌حوزه‌بر‌پايه‌عوامل‌مذكور،‌
مدل‌س��ازي‌گردد.‌ارائه‌مدل‌نظري‌از‌اين‌نظر‌حائز‌اهميت‌است‌كه‌جستجو،‌كشف‌و‌ارزيابي‌شواهد‌
مربوط‌به‌رويدادهاي‌بعد‌از‌تاريخ‌ترازنامه‌از‌طريق‌فرايند‌حسابرس��ي‌صورت‌مي‌گيرد.‌اين‌در‌حالي‌
اس��ت‌كه‌مدل‌هاي‌ارائه‌شده‌جهت‌فرايند‌حسابرسي،‌عموما‌فرايند‌جستجو،‌كشف‌و‌ارزيابي‌شواهد‌
رويدادهاي‌بعد‌از‌تاريخ‌ترازنامه‌را‌در‌بر‌نمي‌گيرد‌)جانورين‌وجفري،‌2007(.‌اگرچه‌تحقيقات‌تجربي‌
انجام‌ش��ده‌خارجي‌تاثير‌اين‌عوامل‌را‌در‌قضاوت‌حرفه‌اي‌حسابرس��ان‌در‌خصوص‌جس��تجو‌يا‌عدم‌
جس��تجوي‌شواهد‌مربوط‌به‌رويدادهاي‌بعد‌از‌تاريخ‌ترازنامه‌به‌صورت‌پراكنده‌و‌منفرد‌مورد‌بررسي‌
ق��رار‌داده‌ان��د‌اما‌تا‌كنون‌‌پژوهش‌هاي‌اساس��ي‌چنداني‌كه‌نقش‌اين‌عوامل‌را‌در‌فرايند‌جس��تجو،‌
كش��ف‌و‌ارزيابي‌شواهد‌مربوط‌به‌رويدادهاي‌مزبور‌توسط‌حسابرسان‌مورد‌بررسي‌قرارداده‌و‌ميزان‌
موفقيت‌آنها‌را‌در‌كش��ف‌اين‌ش��واهد‌با‌توجه‌ب��ه‌عوامل‌تاثير‌گذار‌بر‌قضاوت‌حرفه‌اي‌حسابرس��ان‌
)‌مبني‌بر‌جس��تجو‌يا‌عدم‌جس��تجوي‌ش��واهد‌مربوط‌به‌اين‌رويدادها(‌بررسي‌نمايد،‌صورت‌نگرفته‌
اس��ت.در‌ايران‌نيز‌اساسا‌پژوهش‌جامعي‌در‌خصوص‌بررس��ي‌عوامل‌تاثير‌گذار‌بر‌قضاوت‌حسابرسان‌
در‌راس��تاي‌جستجو‌و‌كشف‌ش��واهد‌مربوط‌به‌رويدادهاي‌بعد‌از‌تاريخ‌ترازنامه‌صورت‌نگرفته‌است.‌
در‌اي��ن‌پژوهش‌با‌جمع‌آوري‌مجموعه‌عوامل‌پيش��نهادي‌تحقيقات‌مزب��ور‌در‌قالب‌يك‌مدل‌نظري‌
جهت‌فرايند‌جس��تجو،‌كش��ف‌و‌ارزيابي‌ش��واهد‌رويدادهاي‌بعد‌از‌تاريخ‌ترازنامه‌به‌عنوان‌بخشي‌از‌
فرايند‌حسابرسي‌در‌حوزه‌مفاهيم‌نظري،‌تاثير‌عوامل‌ياد‌شده‌بر‌اساس‌استنباط‌حسابرسان‌مبتني‌
بر‌قضاوت‌حرفه‌اي‌و‌تجربه‌هاي‌شخصي‌آنان‌در‌ايران‌مورد‌بررسي‌قرار‌گرفته‌و‌بر‌اين‌اساس‌حدود‌

و‌مرزهاي‌كاربردي‌مدل‌مذكور‌تعيين‌مي‌گردد.
بنابراين‌با‌توجه‌به‌موارد‌ياد‌ش��ده‌هدف‌اصلي‌اين‌پژوهش‌تعيين‌اس��تنباط‌حسابرسان‌از‌عوامل‌

موثر‌در‌راستاي‌جستجو‌و‌كشف‌شواهد‌مربوط‌به‌رويدادهاي‌بعد‌از‌تاريخ‌ترازنامه‌است.

چارچوب نظري پژوهش
بررس��ي‌مباني‌نظري‌و‌مطالعات‌انجام‌ش��ده‌‌در‌زمينه‌شناس��ايي‌عوامل‌موثر‌در‌راستاي‌جستجو‌
و‌كش��ف‌ش��واهد‌مربوط‌به‌رويدادهاي‌بعد‌از‌تاريخ‌ترازنامه،‌نش��ان‌مي‌دهد‌كه‌ويژگي‌هاي‌قضاوت‌
حسابرس��ان‌در‌مورد‌رويدادهاي‌تاريخ‌ترازنامه،‌ويژگي‌هاي‌شواهد‌مربوط‌به‌رويدادهاي‌بعد‌از‌تاريخ‌
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ترازنامه‌به‌عنوان‌ش��واهد‌غير‌منتظره‌و‌نيز‌ش��رايط‌حاكم‌بر‌محيط‌حسابرس��ي‌عواملي‌هستند‌كه‌
در‌راس��تاي‌جستجو‌و‌كشف‌ش��واهد‌مربوط‌به‌رويدادهاي‌بعد‌از‌تاريخ‌ترازنامه‌توسط‌حسابرسان‌و‌
در‌نتيجه‌در‌فرايند‌جستجو،‌كشف‌و‌ارزيابي‌شواهد‌مذكور‌تاثيرگذار‌بوده‌كه‌به‌شرح‌زير‌مي‌باشد:

الف( ويژگي هاي قضاوت در مورد رويدادهاي تاريخ ترازنامه
‌ويژگي‌ه��اي‌قضاوت‌در‌م��ورد‌رويدادهاي‌تاريخ‌ترازنامه‌ش��امل‌عنوان‌تراكنش‌ها،‌مقدار‌ش��واهد‌
تاييد‌كننده‌و‌س��ازگاري‌قضاوت‌حسابرسان‌مبتني‌بر‌ش��واهد‌مربوط‌به‌رويدادهاي‌تاريخ‌ترازنامه‌با‌

انتظارات‌قبلي‌حسابرسان‌است‌كه‌به‌شرح‌زير‌‌بررسي‌مي‌شوند:
-  عنوان تراكنش ها

حساب‌هايي‌كه‌داراي‌تراكنش‌هاي‌متعارف‌و‌متداولي‌باشد‌و‌در‌هر‌دوره‌مکرراً‌به‌وقوع‌مي‌پيوندند‌
به‌حس��اب‌هاي‌عادي‌معروف‌هستند.‌در‌صورتي‌كه‌تراكنش‌هاي‌حساب‌ها‌غير‌معمول‌بوده‌و‌يا‌براي‌
اولين‌بار‌در‌دوره‌مورد‌رس��يدگي‌صورت‌پذيرفته‌باش��د‌حس��اب‌هاي‌مزبور‌حس��اب‌هاي‌غيرعادي‌
محس��وب‌مي‌گردند.‌حسابرسان‌عموما‌به‌منظور‌بررسي‌و‌كشف‌اشتباهات،‌حساب‌هاي‌غير‌عادي‌را‌

نسبت‌به‌حساب‌هاي‌عادي‌ترجيح‌‌مي‌دهند‌)هاتون‌و‌فوگارتي،1991(.
-  مقدار شواهد تأييد كننده تاريخي:

ش��واهد‌تاييدكننده‌تاريخي‌علاوه‌بر‌آن‌كه‌موجب‌تصميم‌گيري‌در‌خصوص‌برنامه‌ريزي‌حسابرسي‌
‌و‌قضاوت‌حسابرس��ان‌در‌مورد‌رويدادهاي‌تاريخ‌ترازنامه‌و‌در‌صورت‌لزوم‌جس��تجو‌و‌كش��ف‌شواهد‌
غير‌منتظره‌تاثير‌گذار‌بر‌قضاوت‌حسابرسان‌در‌مورد‌رويدادهاي‌تاريخ‌ترازنامه‌پيش‌از‌پايان‌دوره‌مالي‌
)‌ش��واهد‌تاريخي‌اضافي‌(‌مي‌گردد،‌در‌صورت‌عدم‌كفايت‌مقدار،‌موجب‌جستجوي‌شواهد‌مربوط‌به‌
رويدادهاي‌بعد‌از‌تاريخ‌ترازنامه‌توسط‌حسابرسان‌نيز‌خواهد‌شد.‌به‌عبارت‌ديگر‌حسابرسان‌زماني‌به‌
جستجوي‌اطلاعات‌اضافي‌خواهند‌پرداخت‌كه‌قضاوت‌اوليه‌آنها‌درخصوص‌رويدادهاي‌تاريخ‌ترازنامه‌

براساس‌شواهد‌تاريخي‌كافي‌و‌در‌دسترس‌صورت‌نپذيرفته‌باشد‌)هوگارت‌و‌اين‌هورن،1992(.
-  قابليت سازگاري با انتظارات قبلي ) اوليه (

در‌بخش‌‌52اس��تانداردهاي‌حسابرسي‌ايران،‌روش‌هاي‌تحليلي‌شامل‌تجزيه‌و‌تحليل‌نسبت‌ها‌و‌
روندهاي‌عمده‌مانند‌پي‌جويي‌نوس��انات‌هزينه‌حقوق‌و‌دستمزد‌با‌تعداد‌پرسنل‌مي‌باشد.‌به‌عبارت‌
ديگر‌روش‌هاي‌تحليلي‌ش��امل‌ارزيابي‌نتايج‌حاصل‌از‌مقايس��ه‌اطلاعات‌مالي‌واحد‌مورد‌رسيدگي‌با‌
اطلاعاتي‌اس��ت‌كه‌مبناي‌انتظارات‌و‌ديدگاه‌هاي‌اوليه‌حسابرس��ان‌را‌نس��بت‌به‌وضعيت‌مالي‌واحد‌
مورد‌رس��يدگي‌فراهم‌مي‌آورد.‌در‌صورتي‌كه‌انتظارات‌قبلي‌حسابرس��ان‌به‌هنگام‌قضاوت‌در‌مورد‌
رويدادهاي‌تاريخ‌ترازنامه‌تحقق‌نيافته‌باش��د،‌حسابرس��ان‌مبادرت‌به‌جستجوي‌شواهدي‌اضافي‌در‌
م��ورد‌رويداده��اي‌بعد‌از‌تاريخ‌ترازنامه‌مي‌نمايند‌و‌چنانچه‌‌ش��واهد‌تاريخ��ي‌كه‌جمع‌آوري‌و‌براي‌
قضاوت‌اوليه‌اس��تفاده‌مي‌كنند‌با‌انتظاراتشان‌متفاوت‌باش��د‌به‌قضاوت‌تاريخ‌ترازنامه‌خود‌اطمينان‌

كمتري‌دارند‌)پينکوس،1991(.
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ب( ويژگي هاي شواهد غيرمنتظره
ش��واهد‌غير‌منتظره،‌شواهدي‌اضافي‌هس��تند‌كه‌بر‌قضاوت‌حسابرسان‌در‌مورد‌رويدادهاي‌تاريخ‌
ترازنامه‌تاثيرگذار‌مي‌باش��ند‌و‌ش��واهد‌مربوط‌به‌رويدادهاي‌بعد‌از‌تاريخ‌ترازنامه‌نيز‌مي‌توانند‌چنين‌
خصوصيتي‌داش��ته‌باش��ند.‌قضاوت‌حسابرسان‌در‌راستاي‌‌جستجوي‌ش��واهد‌مربوط‌به‌رويدادهاي‌
بعد‌از‌تاريخ‌ترازنامه‌ممکن‌اس��ت‌تحت‌تأثير‌ويژگي‌غير‌منتظره‌بودن‌اين‌ش��واهد‌قرار‌گيرد.‌شواهد‌

غيرمنتظره،‌داراي‌دو‌ويژگي‌مهم‌مي‌باشند:
-  قابليت تأييد كنندگي  شواهد تاريخي:

‌در‌صورت��ي‌ك��ه‌انتظ��ار‌رود‌ش��واهد‌مربوط‌ب��ه‌رويدادهاي‌بع��د‌از‌تاري��خ‌ترازنامه،‌ش��واهد‌غير‌
منتظره‌اي‌باش��ند‌كه‌ش��واهد‌تاريخي‌را‌تاييد‌نمايند،‌حسابرس��ان‌تمايل‌دارند‌به‌جستجوي‌شواهد‌
مربوط‌به‌رويدادهاي‌بعد‌از‌تاريخ‌ترازنامه‌بپردازند‌)بومن،2003(.‌اين‌بدان‌معناس��ت‌كه‌حسابرسان‌
به‌دنبال‌ش��واهد‌غير‌منتظره‌اي‌به‌عنوان‌شواهد‌مربوط‌به‌رويدادهاي‌بعد‌از‌تاريخ‌ترازنامه‌مي‌پردازند‌

كه‌شواهد‌تاريخي‌را‌تاييد‌نمايد.
-  اهميت ) شواهد غير منتظره( 

‌رويدادهاي‌بعد‌از‌تاريخ‌ترازنامه‌ممکن‌اس��ت‌در‌س��طح‌مانده‌يك‌حس��اب‌بطور‌جداگانه‌و‌يا‌در‌
س��طح‌كليت‌صورت‌ه��اي‌مالي‌تأثيرگذار‌باش��د.‌ضمن‌آن‌كه‌نقش‌عوامل‌كيفي‌و‌كمي‌در‌س��طح‌
اهميت‌مورد‌قضاوت‌حسابرسان‌قابل‌بررسي‌است‌)كثيري‌و‌حساس‌يگانه،1382(‌و‌)وحيدي‌اليزيي‌
و‌راهداري��ان،1387(،‌حسابرس��ان‌عموما‌چنانچه‌پيش‌بيني‌كنند‌كه‌ش��واهد‌مربوط‌به‌رويدادهاي‌
بعد‌از‌تاريخ‌ترازنامه‌در‌س��طح‌صورت‌هاي‌مالي‌و‌نه‌‌مانده‌‌يك‌حس��اب‌به‌طور‌جداگانه‌تأثيرگذار‌
باش��د‌به‌جس��تجوي‌ش��واهد‌مربوط‌به‌رويدادهاي‌بعد‌از‌تاريخ‌ترازنامه‌خواهند‌پرداخت‌)پترسون‌و‌

اسميت،2003(.
ج( ويژگي هاي محيطي

ويژگي‌ها‌و‌ش��رايط‌حاكم‌بر‌محيط‌حسابرس��ي‌ك��ه‌مي‌توانند‌به‌عنوان‌عامل��ي‌بيروني‌بر‌قضاوت‌
حسابرس��ان‌در‌راستاي‌جستجوي‌ش��واهد‌مربوط‌به‌رويدادهاي‌بعد‌از‌تاريخ‌ترازنامه‌تأثيرگذار‌باشد‌

بدين‌شرح‌است‌)بامبرو‌ديگران،1997(:
-  مدت زمان دوره جستجو 

الزامات‌قانوني‌مبني‌بر‌كاهش‌مدت‌زمان‌بين‌تاريخ‌ترازنامه‌و‌گزارش‌هاي‌مالي،‌ازديدگاه‌نهادهاي‌حرفه‌اي‌
قابليت‌دسترس��ي‌به‌شواهد‌رويدادهاي‌بعداز‌تاريخ‌ترازنامه‌را‌خواهد‌كاست‌و‌از‌آنجا‌كه‌قضاوت‌حرف‌هاي‌
حسابرسي‌بر‌پايه‌شواهد‌متقاعد‌كننده‌كمتري‌صورت‌مي‌گيرد‌موجب‌افت‌كيفي‌گزارش‌هاي‌حسابرسي‌
خواهد‌ش��د‌)انجمن‌حسابداران‌رسمي‌امريکا،2007(.‌از‌طرف‌ديگر‌فشار‌ناشي‌از‌تقاضا‌براي‌ارائه‌به‌موقع‌
گزارش‌هاي‌مالي‌حسابرسي‌شده‌نيز‌مي‌تواند‌موجب‌كاهش‌مدت‌زمان‌دوره‌جستجوي‌شواهد‌رويدادهاي‌

بعد‌از‌تاريخ‌ترازنامه‌و‌در‌نتيجه‌كاهش‌قابليت‌دسترسي‌به‌شواهد‌مربوط‌به‌رويدادهاي‌مزبور‌گردد.
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-  بودجه زماني حسابرسي
حسابرس��ان‌در‌صورت‌مواجه‌ش��دن‌با‌يك‌بودجه‌زماني‌محدود‌عملًا‌امکان‌به‌كارگيري‌رويه‌هاي‌
حسابرس��ي‌جهت‌كشف‌رويدادهاي‌بعد‌از‌تاريخ‌ترازنامه‌را‌نخواهند‌داشت‌و‌يا‌درصورت‌به‌كارگيري‌
رويه‌هاي‌حسابرسي‌امکان‌استفاده‌از‌تمام‌ظرفيت‌ها‌و‌برنامه‌هاي‌حسابرسي‌مدون‌شده‌در‌اين‌رويه‌ها‌
را‌نخواهند‌داش��ت.‌بنابراين‌با‌كاهش‌بودجه‌زماني‌حسابرس��ي،‌قابليت‌دسترسي‌به‌شواهد‌مربوط‌به‌
رويدادهاي‌مزبور‌و‌نيز‌امکان‌بررس��ي‌چگونگي‌تاثير‌اين‌گونه‌ش��واهد‌بر‌قضاوت‌حسابرسان‌در‌مورد‌
رويداده��اي‌تاري��خ‌ترازنامه‌كاهش‌خواهد‌يافت‌)براون،2000(.‌پژوهش‌هاي‌انجام‌ش��ده‌در‌خصوص‌
بررسي‌تاثير‌فشار‌بودجه‌زماني‌در‌بروز‌رفتارهاي‌غير‌حرفه‌اي‌حسابرسان‌بيانگر‌آن‌است‌كه‌هرچند‌
حسابرس��ان‌خود‌را‌معتقد‌و‌مقيد‌به‌رعايت‌اخلاق‌حرفه‌اي‌مي‌دانند‌اما‌در‌برابر‌فش��ار‌بودجه‌زماني‌

اقدام‌به‌اعمال‌رفتارهاي‌غير‌حرفه‌اي‌مي‌نمايند‌)مهراني‌و‌نعيمي،1382(.

پيشينه پژوهش
بررس��ي‌كتاب‌شناس��ي‌در‌خصوص‌ش��واهد‌مربوط‌به‌رويدادهاي‌بعد‌از‌تاريخ‌ترازنامه،‌گوياي‌آن‌
اس��ت‌كه‌تحقيقات‌كافي‌در‌اين‌زمينه‌صورت‌نگرفته‌اس��ت.‌اين‌موضوع‌عمدتا‌ناشي‌از‌جديد‌بودن‌
زمينه‌پژوهش‌مربوط‌به‌شواهد‌مربوط‌به‌رويدادهاي‌بعد‌از‌تاريخ‌ترازنامه‌در‌موضوعاتي‌چون‌بررسي‌
فرايند‌جس��تجو،‌كش��ف‌و‌ارزيابي‌مربوط‌به‌اين‌گونه‌شواهد‌و‌ارائه‌يك‌مدل‌نظري‌براي‌تثبيت‌اين‌
فرايند‌و‌الحاق‌آن،‌به‌فرايند‌كلي‌حسابرس��ي‌اس��ت.‌هاتون‌و‌فوگارتي‌)1991(‌در‌پژوهش‌‌خود‌در‌
زمينه‌عوامل‌مؤثر‌در‌كش��ف‌اشتباهات‌توسط‌حسابرس��ان‌در‌فرآيند‌حسابرسي‌به‌اين‌نتيجه‌دست‌
يافتند‌كه‌حسابرس��ان‌غالباً‌در‌بررس��ي‌حس��اب‌هايي‌كه‌با‌توجه‌به‌موضوع‌فعاليت‌شركت‌نامتعارف‌
بوده‌يا‌داراي‌تراكنش‌هاي‌غيرمتعارف‌و‌كم‌تکرار‌نسبت‌به‌دوره‌هاي‌گذشته‌بوده‌و‌به‌اصطلاح‌عادي‌
نمي‌باش��ند‌موفق‌به‌كشف‌اش��تباهات‌مي‌گردند.‌اگر‌چه‌تحقيقات‌‌هاتون‌و‌فوگارتي‌)1991(‌عوامل‌
مؤث��ر‌بر‌قضاوت‌حسابرس��ي‌در‌تاريخ‌ترازنامه‌را‌مورد‌بررس��ي‌قرار‌داده‌و‌ب��ه‌دنبال‌عوامل‌موفقيت‌
حسابرس��ان‌در‌زمينه‌كشف‌اشتباهات‌موجود‌مي‌باشد،‌ليکن‌اين‌موضوع‌را‌كه‌اشتباهات‌موجود‌‌بر‌
پايه‌ش��واهد‌تاريخي‌و‌يا‌ش��واهد‌بعد‌از‌تاريخ‌ترازنامه‌كشف‌ش��ده‌اند،‌مورد‌بررسي‌قرار‌نداده‌است.‌
ب��ه‌عبارت‌ديگر‌تحقيقات‌مزبور‌بدون‌در‌نظر‌گرفتن‌نوع‌و‌ماهيت‌ش��واهدي‌كه‌رويدادهاي‌مالي‌بر‌
پايه‌اين‌ش��واهد‌مورد‌قضاوت‌حسابرس��ان‌قرار‌مي‌گيرد‌در‌جستجوي‌زمينه‌هاي‌كشف‌موارد‌اشتباه‌
در‌صورت‌هاي‌مالي‌توس��ط‌حسابرس��ان‌بوده‌اس��ت.‌پينکوس‌)1991(‌طي‌پژوهش‌خود‌نشان‌داد‌
كه‌چنانچه‌ش��واهد‌تاريخي‌جمع‌آوري‌ش��ده‌جهت‌قضاوت‌اوليه‌حسابرس��ي‌با‌انتظارات‌حسابرسان‌
متفاوت‌باش��د،‌حسابرسان‌غالباً‌به‌قضاوت‌اوليه‌به‌دست‌آمده‌براساس‌شواهد‌تاريخي‌مزبور‌اطمينان‌
كمت��ري‌‌مي‌نمايند.‌ه��وگارت‌و‌اين‌هورن‌)1992(‌طي‌پژوهش‌خود‌به‌اين‌نتيجه‌دس��ت‌يافته‌اند‌
ك��ه‌حسابرس��ان‌زماني‌كه‌قضاوت‌اوليه‌آنها‌درخصوص‌رويدادهاي‌تاريخ‌ترازنامه‌براس��اس‌ش��واهد‌
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تاريخي‌كافي‌صورت‌نگرفته‌باش��د‌به‌جستجوي‌ش��واهد‌اضافي‌خواهند‌پرداخت.‌كونز)1993(‌طي‌
تحقيق��ات‌خود‌به‌اين‌نتيجه‌دس��ت‌يافته‌اس��ت‌كه‌قض��اوت‌اوليه‌حسابرس��ان‌در‌خصوص‌صحت‌
مانده‌حس��اب‌ها‌بر‌پايه‌ش��واهد‌تاريخي)ش��واهد‌موجود‌رويدادهاي‌تاريخ‌ترازنامه(‌صورت‌مي‌گيرد.‌
همچنين‌كونز)1996(‌دريافته‌اس��ت‌كه‌قضاوت‌اوليه‌حسابرس��ان‌درخصوص‌صحت‌مانده‌حساب‌ها‌
مبتني‌بر‌گردآوري‌ش��واهد‌از‌طريق‌اس��تفاده‌از‌روش‌هاي‌تحليلي‌در‌مرحله‌برنامه‌ريزي‌حسابرسي‌
و‌به‌منظور‌دس��تيابي‌به‌تفاوت‌هاي‌معني‌دار‌و‌غيرمنتظره‌انجام‌مي‌پذيرد.‌نتيجه‌تحقيق‌انجام‌ش��ده‌
توس��ط‌براون)2000(‌نش��ان‌مي‌دهد‌كه‌فش��ار‌زماني‌)‌محدوديت‌بودجه‌زماني(‌بر‌امکان‌استفاده،‌
چگونگي‌و‌ميزان‌اس��تفاده‌حسابرس��ان‌از‌رويه‌هاي‌حسابرسي‌تاثير‌گذار‌اس��ت.‌نتايج‌پژوهش‌اترج‌
و‌هم��کاران)2000(‌نش��ان‌مي‌دهد‌كه‌كاهش‌مدت‌زم��ان‌بين‌تاريخ‌ترازنام��ه‌و‌گزارش‌هاي‌مالي،‌
قابليت‌دسترس��ي‌به‌ش��واهد‌مربوط‌به‌رويدادهاي‌بعداز‌تاريخ‌ترازنامه‌را‌كاهش‌مي‌دهد‌و‌از‌آنجا‌كه‌
قضاوت‌حرف‌هاي‌حسابرسي‌بر‌پايه‌شواهد‌متقاعد‌كننده‌كمتري‌صورت‌مي‌گيرد،‌موجب‌افت‌كيفي‌
گزارش‌هاي‌حسابرس��ي‌خواهد‌ش��د.‌بومن‌)‌2003(‌طي‌پژوهش‌خود‌نشان‌مي‌دهد‌كه‌حسابرسان‌
غالباً‌به‌جس��تجوي‌شواهدي‌به‌عنوان‌شواهد‌غير‌منتظره‌خواهند‌پرداخت‌كه‌شواهد‌تاريخي‌را‌تاييد‌
نمايد.‌پترس��ون‌و‌اس��ميت‌)‌2003(‌طي‌تحقيق‌خود‌اعلام‌مي‌دارند‌كه‌درصورتي‌كه‌شواهد‌مربوط‌
به‌رويدادهاي‌بعد‌از‌تاريخ‌ترازنامه‌)‌به‌عنوان‌ش��واهد‌غير‌منتظره(‌در‌س��طح‌صورت‌هاي‌مالي‌نسبت‌
به‌يك‌حساب‌به‌طور‌جداگانه‌تأثيرگذار‌باشند،‌حسابرسان‌به‌جستجوي‌شواهد‌مربوط‌به‌رويدادهاي‌
بعد‌از‌تاريخ‌ترازنامه‌جهت‌اين‌ش��واهد‌غير‌منتظره‌خواهند‌پرداخت.‌جانورين‌وجفري‌)2007(‌طي‌
پژوهش��ي‌با‌بررسي‌استنباط‌حسابرسان‌از‌عوامل‌موثر‌در‌راستاي‌جستجو‌و‌كشف‌شواهد‌مربوط‌به‌
رويدادهاي‌بعد‌از‌تاريخ‌ترازنامه،‌اقدام‌به‌ارائه‌يك‌مدل‌نظري‌جهت‌فرآيند‌جستجو،‌كشف‌و‌ارزيابي‌
ش��واهد‌مربوط‌به‌رويدادهاي‌بعد‌از‌تاريخ‌ترازنامه‌نموده‌اند.‌موسس��ه‌حسابرس��ي‌پرايس‌واتر‌هاوس‌
كوپرز‌)2009(‌طي‌پژوهش‌انجام‌ش��ده‌به‌اين‌نتيجه‌دس��ت‌يافته‌است‌كه‌‌محدوديت‌هاي‌ناشي‌از‌
الزامات‌قانوني‌در‌مدت‌زمان‌دوره‌جس��تجوي‌ش��واهد‌مربوط‌به‌رويدادهاي‌بعد‌از‌تاريخ‌ترازنامه‌)‌از‌
طريق‌كاهش‌مدت‌زمان‌بين‌تاريخ‌ترازنامه‌و‌گزارش‌حسابرس��ي(،‌قابليت‌دسترس��ي‌به‌اين‌شواهد‌
را‌محدود‌ساخته‌و‌به‌منظور‌مقابله‌با‌اين‌محدوديت،‌ناگزير‌بايد‌سيستم‌حسابرسي‌مستمر‌را‌پياده‌
نمود.‌جنکينز)2010(به‌بررس��ي‌واكنش‌بازار‌نسبت‌به‌تجديد‌ارائه‌صورت‌هاي‌مالي‌‌از‌طريق‌اعمال‌
تعديلات‌در‌اقلام‌مندرج‌درصورت‌هاي‌مالي‌پرداخته‌و‌در‌اين‌راستا‌كشف‌به‌موقع‌شواهد‌مربوط‌به‌
رويدادهاي‌بعد‌از‌تاريخ‌ترازنامه‌را‌در‌كاهش‌تجديد‌ارائه‌صورت‌هاي‌مالي،‌پيش‌از‌آن‌كه‌انتشار‌يافته‌
و‌در‌اختيار‌س��رمايه‌گذاران‌قرار‌گيرد،‌موثر‌مي‌داند.‌در‌عين‌حال،‌نتايج‌اين‌پژوهش‌نش��ان‌مي‌دهد‌
كه‌بين‌رفتارهاي‌مديريت‌در‌خريد‌و‌فروش‌هاي‌ش��خصي‌س��هام‌واحد‌تجاري‌به‌هنگام‌تجديد‌ارائه‌
صورت‌هاي‌مالي،‌باواكنش‌س��رمايه‌گذاران‌جهت‌تصميم‌گيري‌هاي‌مربوط‌به‌س��رمايه‌‌گذاري،‌رابطه‌
معني‌داري‌وجود‌دارد.‌عضوي‌از‌تحقيقات‌در‌راستاي‌بررسي‌عوامل‌محدود‌كننده‌قابليت‌دسترسي‌
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به‌شواهد‌مربوط‌به‌رويدادهاي‌بعد‌از‌تاريخ‌ترازنامه‌توسط‌حسابرسان،‌عوامل‌بيروني‌و‌محيطي‌حاكم‌
بر‌محيط‌حسابرس��ي‌را‌مورد‌توجه‌قرار‌دادند.‌ليبي‌و‌لوفت‌)‌2010(‌در‌پژوهش‌خود‌به‌اين‌نتيجه‌
رس��يده‌اند‌كه‌فش��ار‌رواني‌ناشي‌از‌دس��تيابي‌به‌بودجه‌زماني‌تعيين‌شده‌به‌عنوان‌عاملي‌بازدارنده‌
بوده‌و‌موجب‌مي‌ش��ود‌كه‌دوره‌جستجو‌و‌كشف‌ش��واهد‌مربوط‌به‌رويدادهاي‌بعد‌از‌تاريخ‌ترازنامه،‌
كاهش‌يابد.‌‌هيلي‌و‌والن‌)2010(‌در‌پژوهش‌خود‌‌نش��ان‌داده‌اند‌كه‌كاهش‌قابليت‌دسترس��ي‌به‌
ش��واهد‌مربوط‌به‌رويدادهاي‌بعد‌از‌تاريخ‌ترازنامه،‌امکان‌كشف‌دست‌كاري‌هاي‌مديريت‌را‌در‌اقلام‌

صورت‌هاي‌مالي‌دشوار‌مي‌سازد.

فرضيه هاي پژوهش
اين‌پژوهش‌داراي‌دو‌فرضيه‌اصلي‌بوده‌كه‌هر‌يك‌ش��امل‌هفت‌فرضيه‌فرعي‌مي‌باشد.‌هر‌فرضيه‌
فرعي‌در‌بردارنده‌يکي‌از‌عوامل‌موثر‌در‌راس��تاي‌جس��تجو‌و‌كشف‌شواهد‌مربوط‌به‌رويدادهاي‌بعد‌
از‌تاريخ‌ترازنامه‌اس��ت‌كه‌هر‌عامل‌داراي‌دو‌حالت‌دوگانه‌در‌فرضيات‌فرعي‌اول‌تا‌ششم‌هر‌فرضيه‌
اصلي‌اس��ت‌و‌عامل‌در‌فرضيه‌فرعي‌هفتم‌در‌هر‌دو‌فرضيه‌اصلي‌داراي‌‌3حالت‌مختلف‌اس��ت.‌از‌
آنجا‌كه‌مرحله‌جس��تجوي‌شواهد‌مذكور‌مقدم‌بر‌مرحله‌كش��ف‌مي‌باشد،‌لذا‌‌هر‌يك‌از‌عوامل‌موثر‌
بايد‌ابتدا‌مرحله‌جستجو‌را‌طي‌نموده‌و‌سپس‌وارد‌مرحله‌كشف‌گردد.‌بنابراين‌رعايت‌تقدم‌و‌تاخر‌

فرضيات‌اصلي‌و‌فرعي‌ضروري‌است.

فرضيه اصلي شماره )1(: استنباط‌حسابرسان‌از‌عوامل‌مؤثر‌در‌راستاي‌‌جستجوي‌شواهد‌مربوط‌
به‌رويدادهاي‌بعد‌از‌تاريخ‌ترازنامه،‌يکسان‌مي‌باشد.

فرضيات فرعي:
1.‌استنباط‌حسابرسان‌از‌تاثير‌عنوان‌تراكنش‌ها،‌يکسان‌مي‌باشد.

2.‌استنباط‌حسابرسان‌از‌تاثير‌مقدار‌شواهد‌تاييد‌كننده‌تاريخي،‌يکسان‌مي‌باشد.
3.‌اس��تنباط‌حسابرس��ان‌از‌تاثير‌سازگاري‌قضاوت‌مبتني‌بر‌ش��واهد‌تاريخي‌در‌مورد‌رويدادهاي‌

تاريخ‌ترازنامه‌با‌انتظارات‌قبلي‌آنان،‌يکسان‌مي‌باشد.
4.‌اس��تنباط‌حسابرس��ان‌از‌تاثير‌تاييدكنندگي‌شواهد‌تاريخي‌توسط‌شواهد‌مربوط‌به‌رويدادهاي‌

بعد‌از‌تاريخ‌ترازنامه،‌يکسان‌مي‌باشد.
5.‌استنباط‌حسابرسان‌از‌تاثير‌مدت‌زمان‌دوره‌جستجوي‌شواهد‌مربوط‌به‌رويدادهاي‌بعداز‌تاريخ‌

ترازنامه،‌يکسان‌مي‌باشد.
6.‌اس��تنباط‌حسابرس��ان‌از‌تاثير‌اهميت‌شواهد‌مربوط‌به‌رويدادهاي‌بعد‌از‌تاريخ‌ترازنامه،‌يکسان‌

مي‌باشد.
7.‌استنباط‌حسابرسان‌از‌تاثير‌بودجه‌زماني‌حسابرسي،‌يکسان‌مي‌باشد.
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فرضيه اصلي شماره )2(: استنباط‌حسابرسان‌از‌عوامل‌مؤثر‌در‌راستاي‌‌كشف‌شواهد‌مربوط‌به‌
رويدادهاي‌بعد‌از‌تاريخ‌ترازنامه،‌يکسان‌مي‌باشد.

فرضيات فرعي:
1.‌استنباط‌حسابرسان‌از‌تاثير‌عنوان‌تراكنش‌ها،‌يکسان‌مي‌باشد.

2.‌استنباط‌حسابرسان‌از‌تاثير‌مقدار‌شواهد‌تاييد‌كننده‌تاريخي،‌يکسان‌مي‌باشد.
3.‌اس��تنباط‌حسابرس��ان‌از‌تاثير‌سازگاري‌قضاوت‌مبتني‌بر‌ش��واهد‌تاريخي‌در‌مورد‌رويدادهاي‌

تاريخ‌ترازنامه‌با‌انتظارات‌قبلي‌آنان،‌يکسان‌مي‌باشد.
4.‌اس��تنباط‌حسابرس��ان‌از‌تاثير‌تاييدكنندگي‌شواهد‌تاريخي‌توسط‌شواهد‌مربوط‌به‌رويدادهاي‌

بعدازتاريخ‌ترازنامه،‌يکسان‌مي‌باشد.
5.‌استنباط‌حسابرسان‌از‌تاثيرمدت‌زمان‌دوره‌جستجوي‌شواهد‌مربوط‌به‌رويدادهاي‌بعد‌از‌تاريخ‌

ترازنامه،‌يکسان‌مي‌باشد.
6.‌اس��تنباط‌حسابرس��ان‌از‌تاثير‌اهميت‌شواهد‌مربوط‌به‌رويدادهاي‌بعد‌از‌تاريخ‌ترازنامه،‌يکسان‌

مي‌باشد.
7.‌استنباط‌حسابرسان‌از‌تاثير‌بودجه‌زماني‌حسابرسي،‌يکسان‌مي‌باشد.

روش پژوهش
اطلاعات‌لازم‌به‌منظور‌آزمون‌فرضيه‌هاي‌پژوهش‌از‌طريق‌پرسشنامه‌محقق‌ساخته‌به‌دست‌آمده‌
اس��ت.‌جامعه‌آماري‌اين‌پژوهش‌شامل‌كليه‌حسابداران‌رس��مي‌شاغل‌در‌حرفه‌حسابرسي‌مستقل‌
در‌رده‌هاي‌مديران‌و‌مديران‌ارش��د،‌سرپرستان‌و‌سرپرستان‌ارشد‌)در‌سازمان‌حسابرسي(‌و‌شركاء،‌
مديران‌فني،‌سرپرستان‌و‌سرپرستان‌ارشد‌حسابرسي‌)در‌موسسات‌خصوصي‌حسابرسي(‌مي‌باشند.‌
روش‌نمونه‌گيري‌در‌اين‌پژوهش‌روش‌نمونه‌گيري‌احتمالي‌طبقه‌بندي‌ش��ده‌مي‌باش��د‌و‌افراد‌نمونه‌
به‌تناس��ب‌از‌بين‌تمامي‌طبقات‌انتخاب‌ش��ده‌اند.‌بدين‌منظور‌از‌رابطه‌كوچران‌جهت‌برآورد‌حجم‌
نمونه‌در‌هر‌طبقه‌از‌جامعه‌آماري‌اس��تفاده‌ش��ده‌و‌از‌بين‌اعداد‌به‌دس��ت‌آمده‌به‌عنوان‌حجم‌نمونه‌
هر‌طبقه،‌بزرگترين‌مقداربه‌عنوان‌حجم‌نمونه‌نهايي‌انتخاب‌ش��ده‌است‌و‌سپس‌به‌تناسب‌فراواني،‌
س��هم‌هر‌طبقه‌از‌حجم‌نمونه‌نهايي‌محاس��به‌گرديده‌است.‌حجم‌نمونه‌نهايي‌به‌دست‌آمده‌در‌اين‌
پژوهش‌263نفر‌بوده‌اس��ت‌كه‌از‌اين‌تعداد،‌س��هم‌هر‌يك‌از‌طبقات‌جامعه‌آماري‌به‌تناسب،‌تعيين‌
شده‌است.‌به‌منظور‌حصول‌اطمينان‌از‌دريافت‌تعداد‌بيشتري‌پرسشنامه‌هاي‌تکميل‌شده،‌‌350عدد‌
پرسشنامه‌‌به‌تناسب‌توزيع‌فراواني‌هر‌طبقه،‌طي‌مراجعات‌حضوري‌در‌اختيار‌پاسخ‌دهندگان‌قرار‌
گرفت‌و‌ظرف‌مدت‌س��ه‌ماه‌از‌توزيع‌پرسش��نامه‌ها،‌تعداد‌‌164پرسشنامه‌دريافت‌گرديد‌كه‌‌6عدد‌
از‌اين‌پرسش��نامه‌ها‌به‌دليل‌عدم‌پاس��خگويي‌به‌تمام‌سؤالات،‌غير‌قابل‌اس��تفاده‌بوده‌و‌نهايتا‌‌158
عدد‌پرسش��نامه‌قابل‌اس��تفاده‌به‌دس��ت‌آمد.اطلاعات‌مربوط‌به‌محاس��به‌حجم‌نمونه‌نهايي،‌تعداد‌
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پرسشنامه‌هاي‌ارسال‌شده،‌پرسشنامه‌هاي‌دريافت‌شده‌واستفاده‌شده‌در‌اين‌پژوهش‌براي‌هر‌طبقه‌
از‌افراد‌نمونه‌به‌شرح‌نگاره)1(‌مي‌باشد.

تگاره)1( اطلاعات مربوط به محاسـبه حجم نمونه نهايي، تعداد پرسشنامه هاي ارسال شده، 
پرسشنامه هاي دريافت شده واستفاده شده در اين پژوهش براي هر طبقه از افراد نمونه
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پرسشنامه‌هاي‌پر
استفاده‌شده

درصدتعداد

645263.09102.82136686843شريك‌در‌موسسه
‌مديران‌و‌مديران‌ارشد‌شاغل

81101.8639.815313138در‌سازمان‌حسابرسي

سرپرستان‌و‌سرپرستان‌ارشد‌
187188.5473.6898272717شاغل‌در‌سازمان‌حسابرسي

مديران‌فني،سرپرستان‌و‌
سرپرستان‌ارشد‌شاغل‌در‌

موسسات‌حسابرسي
99119.746.7863565032

1012673.19263.09263.09350164158100جمع

در‌اين‌پژوهش‌براي‌اطمينان‌از‌روايي‌پرسش��نامه‌از‌روش‌روايي‌ظاهري‌)اعتبار‌صوري(‌اس��تفاده‌
ش��ده‌اس��ت.‌بدين‌معني‌كه‌ابتدا‌پرسش‌هاي‌پرسشنامه‌به‌وس��يله‌محقق‌‌وبا‌توجه‌به‌مطالعه‌مباني‌‌
نظ��ري‌موجود،‌تدوين‌ش��ده‌و‌در‌مرحله‌بعد‌اين‌پرس��ش‌ها‌در‌اختيار‌متخصص��ان‌و‌خبرگان‌حوزه‌
حسابرس��ي‌قرار‌داده‌ش��ده‌و‌پس‌از‌چندين‌مرحله‌انجام‌نظرات‌اصلاحي،‌تعديلات‌لازم‌در‌سؤالات‌
پرسش��نامه‌بر‌مبناي‌نظرات‌آنها‌به‌عمل‌آمده‌تا‌سؤالاتي‌در‌اختيار‌پاسخ‌دهندگان‌قرار‌داده‌شود‌كه‌
ابهام‌و‌نارس��ايي‌نداشته‌باشند.‌در‌اين‌پژوهش،‌بررس��ي‌پايايي‌پرسشنامه‌با‌استفاده‌از‌آزمون‌آلفاي‌
كرونباخ‌براي‌يك‌نمونه‌‌30تايي‌از‌پرسش��نامه‌هاي‌جمع‌آوري‌ش��ده،‌انجام‌ش��د‌كه‌بر‌اساس‌نتايج‌
به‌دست‌آمده‌ضريب‌آلفاي‌محاسبه‌شده،‌برابر‌‌0/973است‌كه‌بيانگر‌پايايي‌بالاي‌ابزار‌اندازه‌گيري‌
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در‌اين‌پژوهش‌مي‌باشد.‌پرسشنامه‌تنظيم‌شده‌در‌اين‌پژوهش‌از‌‌5بخش‌به‌شرح‌زير‌تشکيل‌شده‌
است:

در‌بخش‌اول‌به‌منظور‌اطمينان‌بخش��ي‌نس��بي‌و‌جلب‌مش��اركت‌حسابرسان‌مستقل،‌پرسشنامه‌
منضم‌به‌‌نامه‌اي‌شده‌كه‌در‌آن‌ضمن‌تاكيد‌بر‌جنبه‌هاي‌علمي‌پژوهش‌و‌توجيه‌ضرورت‌ارائه‌پاسخ‌
از‌س��وي‌آنان،‌اطمينان‌داده‌ش��ده‌اس��ت‌كه‌اطلاعات‌جمع‌آوري‌ش��ده‌از‌طريق‌پرسشنامه‌به‌طور‌

محرمانه‌پردازش‌شده‌و‌نتايج‌تنها‌در‌قالب‌اطلاعات‌آمار‌گزارش‌خواهد‌شد.
بخش‌دوم‌مربوط‌به‌اطلاعات‌جمعيت‌شناختي‌است.‌

در‌بخش‌س��وم،‌بر‌اساس‌آخرين‌منابع‌و‌استانداردهاي‌تدوين‌شده‌به‌تعريف‌اصطلاحات‌و‌واژگان‌
تخصصي‌به‌كار‌رفته‌در‌سؤالات‌پرسشنامه،‌پرداخته‌شده‌است.

بخش‌چهارم،‌راهنماي‌پاسخ‌گويي‌به‌سؤالات‌مطروحه‌در‌پرسشنامه‌است‌كه‌در‌اين‌بخش‌ضمن‌
توضيح‌در‌زمينه‌نحوه‌پاس��خ‌گويي‌به‌سؤالات‌پرسشنامه،‌ش��يوه‌پاسخ‌گويي‌از‌طريق‌ذكر‌يك‌مثال‌
تشريح‌شده‌است‌تا‌بر‌مبناي‌آن‌پاسخ‌دهندگان‌در‌زمان‌پاسخ‌گويي‌به‌سؤالات‌پرسشنامه‌با‌ابهامي‌

روبرو‌نگردند.‌
بخش‌پنجم،‌مربوط‌به‌س��ؤالات‌تخصصي‌پرسشنامه‌مي‌باشد.‌پرسش‌هاي‌تخصصي‌پژوهش‌شامل‌
‌15سئوال‌مربوط‌به‌فرضيه‌هاي‌پژوهش‌است.‌اين‌پرسش‌ها،‌از‌نوع‌سؤالات‌بسته‌بوده‌كه‌فرد‌پاسخ‌
دهنده‌ميزان‌تاثير‌عوامل‌مطرح‌ش��ده‌در‌هر‌س��ئوال‌را‌بر‌روي‌پيوستار‌مربوط‌درج‌مي‌نمايد.‌در‌هر‌
س��ئوال‌يکي‌از‌عوامل‌موثر‌در‌فرايند‌جستجو‌و‌كشف‌شواهد‌مربوط‌به‌رويدادهاي‌بعد‌از‌ترازنامه‌بر‌
اس��اس‌مباني‌نظري‌موجود‌در‌اين‌حوزه‌‌مطرح‌گرديده‌اس��ت.‌از‌پاسخ‌دهنده‌خواسته‌شده‌است‌تا‌
پس‌از‌مطالعه‌هر‌سئوال،‌ميزان‌تاثير‌عامل‌مطروحه‌در‌سئوال‌را‌در‌پيوستار‌مربوطه‌مشخص‌نمايد.‌
پيوستار‌مربوط‌به‌هر‌سئوال‌داراي‌دو‌بخش‌مي‌باشد.‌بخش‌سمت‌چپ‌پيوستار،‌مربوط‌به‌مرحله‌
جس��تجوي‌ش��واهد‌رويدادهاي‌بعد‌از‌تاريخ‌ترازنامه‌بوده‌و‌بخش‌س��مت‌راست‌آن‌مربوط‌به‌مرحله‌
كشف‌شواهد‌مذكور‌مي‌باشد.‌هربخش‌شامل‌سه‌مقطع‌زماني:‌هرگز،‌بعضي‌اوقات‌و‌همواره‌مي‌باشد.‌
به‌منظور‌تعيين‌ميزان‌اطمينان‌پاس��خ‌دهنده‌به‌تاثير‌عامل‌مطرح‌ش��ده،‌هر‌‌2بخش‌چپ‌و‌راست‌
پيوس��تار‌داراي‌امتياز‌بندي‌اعداد‌از‌صفر‌تا‌‌10مي‌باش��د.‌به‌گونه‌اي‌كه‌از‌صفر‌تا‌دو‌مربوط‌به‌مقطع‌
زماني‌هرگز،‌از‌3تا‌‌7مربوط‌به‌مقطع‌زماني‌بعضي‌اوقات‌و‌از‌‌8تا‌‌10مربوط‌به‌مقطع‌زماني‌همواره‌
مي‌باشد.‌ميزان‌اطمينان‌پاسخ‌دهنده‌به‌تاثير‌عامل‌مطرح‌شده،‌بر‌حسب‌انتخاب‌اعداد‌تعيين‌شده‌
در‌هر‌مقطع‌زماني‌تعيين‌مي‌گردد؛‌به‌نحوي‌كه‌انتخاب‌اعداد‌بزرگتر،‌اطمينان‌بيش��تر‌پاسخ‌دهنده‌
را‌نسبت‌به‌تاثير‌عامل‌مذكور‌نشان‌مي‌دهد.‌به‌عنوان‌نمونه‌در‌مقطع‌زماني‌هرگز،‌انتخاب‌عدد‌صفر‌
كمترين‌ميزان‌اطمينان‌به‌پاسخ‌و‌انتخاب‌عدد‌يك‌اطمينان‌بيشتر‌پاسخ‌دهنده‌به‌پاسخ‌را‌نسبت‌به‌
انتخاب‌عدد‌صفر‌نشان‌داده‌و‌انتخاب‌عدد‌دو‌بيشترين‌ميزان‌اطمينان‌به‌پاسخ‌را‌با‌توجه‌به‌انتخاب‌

مقطع‌زماني‌مذكور‌نشان‌مي‌دهد.‌نمونه‌پيوستار‌سؤالات‌پرسشنامه‌به‌صورت‌زير‌است:
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با‌توجه‌به‌موارد‌فوق‌من‌شواهد‌مرتبط‌به‌رويدادهاي‌بعد‌
از‌تاريخ‌ترازنامه‌را‌كشف‌نموده‌ام:

با‌توجه‌به‌موارد‌فوق‌من‌به‌جستجوي‌شواهد‌مربوط‌به‌
رويدادهاي‌بعد‌از‌تاريخ‌ترازنامه‌پرداخته‌ام:

109876543210109876543210

هرگزبعضي‌اوقاتهموارههرگزبعضي‌اوقاتهمواره

خلاصه‌اطلاعات‌مربوط‌به‌پرسش‌هاي‌تخصصي‌پرسشنامه‌به‌تفکيك‌هر‌يك‌از‌فرضيه‌هاي‌اصلي‌
پژوهش،‌در‌نگاره‌)2(‌درج‌شده‌است.

نگاره)2( فرضيه هاي فرعي مربوط به فرضيه اصلي شماره)1( و )2( و تعداد سؤالات مربوط 
به فرضيه هاي فرعي

فرضيه‌هاي‌فرعي‌مربوط‌به‌فرضيه‌اصلي‌
شماره)1(‌و)2(

‌حالات‌مطروحه
‌جهت‌هر‌عامل

تعداد‌
سئوال

شماره‌
پرسش‌ها

اس��تنباط‌حسابرس��ان‌از‌تاثير‌عنوان‌تراكنش‌ها،‌
يکسان‌مي‌باشد.

عادي‌يا‌غير‌عادي‌بودن‌
2-21حساب

اس��تنباط‌حسابرس��ان‌از‌تاثير‌مقدار‌شواهد‌تاييد‌
كننده‌تاريخي،‌يکسان‌مي‌باشد.

كافي‌يا‌نا‌كافي‌بودن‌
4-23مقدار‌شواهد

اس��تنباط‌حسابرس��ان‌از‌تاثير‌س��ازگاري‌قضاوت‌
مبتني‌بر‌شواهد‌تاريخي‌در‌مورد‌رويدادهاي‌تاريخ‌

ترازنامه‌با‌انتظارات‌قبلي‌آنان،‌يکسان‌مي‌باشد.
‌سازگاري‌يا‌
6-25عدم‌سازگاري

استنباط‌حسابرسان‌از‌تاثير‌تاييدكنندگي‌شواهد‌
تاريخي‌توسط‌شواهد‌مربوط‌به‌رويدادهاي‌بعد‌از‌

تاريخ‌ترازنامه،‌يکسان‌مي‌باشد.
‌تاييد‌كنندگي‌يا

8-‌27عدم‌تاييد‌كنندگي

اس��تنباط‌حسابرس��ان‌از‌تاثير‌م��دت‌زمان‌دوره‌
جس��تجوي‌ش��واهد‌مربوط‌به‌رويداده��اي‌بعد‌از‌

تاريخ‌ترازنامه،‌يکسان‌مي‌باشد.
محدوديت‌يا‌عدم‌

10-29محدوديت‌زمان‌جستجو

استنباط‌حسابرسان‌از‌تاثير‌اهميت‌شواهد‌مربوط‌
ب��ه‌رويدادهاي‌بع��د‌از‌تاري��خ‌ترازنامه،‌يکس��ان‌

مي‌باشد.

اهميت‌در‌سطح‌
يك‌حساب‌يا‌كليت‌

صورت‌هاي‌مالي
211-12

اس��تنباط‌حسابرس��ان‌از‌تاثي��ر‌بودج��ه‌زمان��ي‌
حسابرسي،‌يکسان‌مي‌باشد.

‌اتمام‌يا‌كم‌بودن‌يا‌
15-313كافي‌بودن‌بودجه‌زماني
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آزمون فرضيه هاي پژوهش:
از‌آنجا‌كه‌هر‌يك‌از‌عوامل‌مطروحه‌در‌فرضيه‌هاي‌فرعي‌اول‌تا‌شش��م‌دو‌فرضيه‌اصلي‌اين‌پژوهش،‌در‌
دو‌حالت‌متفاوت‌بررسي‌شده‌است‌)نگاره‌شماره‌2(،‌فرضيه‌هاي‌فرعي‌از‌طريق‌آزمون‌‌tزوجي‌مورد‌تجزيه‌
و‌تحليل‌قرار‌گرفته‌اس��ت؛‌بدين‌ترتيب‌كه‌همس��ويي‌يا‌عدم‌همسويي‌استنباط‌حسابرسان‌از‌تاثير‌عوامل‌
مطرح‌شده‌در‌هر‌يك‌از‌فرضيه‌هاي‌فرعي‌‌با‌در‌نظر‌گرفتن‌دو‌حالت‌مطرح‌شده‌در‌جفت‌سئوال‌مربوطه‌
در‌پرسشنامه،‌از‌طريق‌بررسي‌معني‌داري‌يا‌عدم‌معني‌داري‌اختلاف‌ميانگين‌پاسخ‌ها‌براي‌هر‌عامل‌در‌دو‌
حالت‌مربوطه،‌آزمون‌شده‌است.‌همچنين‌جهت‌آزمون‌فرضيه‌فرعي‌هفتم‌كه‌عامل‌مطروحه‌در‌سه‌حالت‌
مختلف‌و‌در‌‌3سؤال‌پاياني‌پرسشنامه‌بيان‌شده‌است،‌از‌آزمون‌تحليل‌واريانس‌يك‌طرفه‌استفاده‌و‌نتايج‌
از‌طريق‌آزمون‌كروس��کال-‌واليس‌مورد‌ارزيابي‌مجدد‌قرار‌گرفته‌است.‌در‌اين‌راستا‌به‌منظور‌درك‌هرچه‌
بيشتر‌نتايج‌در‌فرضيه‌فرعي‌هفتم،‌حالات‌سه‌گانه‌مطرح‌شده‌در‌اين‌عامل‌به‌صورت‌‌3جفت‌نمونه‌‌درآمده‌
و‌از‌آزمون‌‌tزوجي‌جهت‌آزمون‌فرضيه‌فرعي‌هفتم‌در‌هر‌جفت‌نمونه‌نيز‌استفاده‌شده‌است.‌در‌صورتي‌كه‌
اختلاف‌معني‌داري‌بين‌ميانگين‌پاسخ‌ها‌وجود‌داشته‌باشد،‌نتيجه‌گيري‌شده‌است‌كه‌استنباط‌حسابرسان‌
از‌تاثير‌عامل‌مطروحه،‌يکس��ان‌نمي‌باشد‌و‌درصورتي‌كه‌اختلاف‌معني‌داري‌بين‌ميانگين‌پاسخ‌ها‌نباشد،‌
نتيجه‌گيري‌شده‌است‌كه‌استنباط‌حسابرسان‌از‌تاثير‌عامل‌مطروحه،‌يکسان‌نمي‌باشد.‌آزمون‌‌tزوجي‌براي‌
هر‌جفت‌سئوال‌متوالي‌و‌به‌صورت‌مستقل‌از‌ساير‌سؤالات‌پرسشنامه‌و‌در‌سطح‌كليه‌حسابداران‌رسمي‌
شاغل‌در‌حرفه‌حسابرسي‌انجام‌گرديده‌است.‌در‌نهايت،‌استنتاج‌كلي‌جهت‌تعيين‌صحت‌و‌سقم‌هر‌يك‌از‌
فرضيه‌هاي‌اصلي‌پژوهش،‌در‌سطح‌فرضيه‌هاي‌‌فرعي‌آنها‌صورت‌پذيرفته‌است.‌نتايج‌به‌دست‌آمده‌‌جهت‌
آزمون‌فرضيات‌فرعي‌اول‌تا‌ششم‌مربوط‌به‌فرضيه‌اصلي‌شماره)1(‌پژوهش‌در‌نگاره)3(‌مشخص‌شده‌است.

نـگاره)3(  نتايج آزمون t زوجي جهت فرضيه هاي فرعي اول تا ششـم مربوط به فرضيه 
اصلي شماره)1( 

فرضيه‌هاي‌فرعي‌
مربوط‌به‌فرضيه‌
اصلي‌شماره)1(

اختلاف‌ميانگين‌پاسخ‌ها‌در‌فاصله‌اطمينان‌‌95درصد
نتيجه‌
آزمون‌
فرضيه حد‌حد‌بالا

پايين

ميانگين‌
اختلاف‌
)d(پاسخ‌ها

مقدار‌
tآماره

درجه‌
)df(آزادي

مقدار‌
معني‌‌‌داري‌
)sig(آزمون

تاييد‌نشد6.851570-0.665-0.856-0.473-فرضيه‌فرعي‌اول
تاييد‌نشد9.631570-1.54-1.853-1.222-فرضيه‌فرعي‌دوم
تاييد‌نشد12.991570-1.84-2.122-1.561-فرضيه‌فرعي‌سوم
تاييد‌نشد5.51570-0.65-0.877-0.413-فرضيه‌فرعي‌چهارم
تاييد‌نشد2.5621570.011-0.35-0.616-0.079-فرضيه‌فرعي‌پنجم
تاييد‌نشد3.6651570-0.3990.2594-0.119-فرضيه‌فرعي‌ششم
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همان‌گونه‌كه‌در‌نگاره)3(‌ملاحظه‌مي‌گردد،‌فرضيه‌هاي‌فرعي‌اول‌تا‌شش��م‌مربوط‌به‌فرضيه‌اصلي‌
ش��ماره)1(‌پژوهش‌تاييد‌نگرديده‌اس��ت‌و‌در‌نتيجه‌استنباط‌حسابرسان‌از‌عوامل‌تاثيرگذار‌مطروحه‌در‌
فرضيه‌هاي‌فرعي‌اول‌تا‌شش��م‌در‌س��طح‌حالات‌دوگانه،‌يکسان‌نمي‌باشد.نتايج‌حاصل‌از‌آزمون‌تحليل‌

واريانس،‌شامل‌آماره‌و‌مقدار‌معني‌داري‌آزمون‌جهت‌فرضيه‌فرعي‌هفتم،‌به‌شرح‌نگاره)4(‌مي‌باشد.

نگاره)4( نتايج حاصل از آزمون تحليل واريانس يک طرفه جهت آزمون فرضيه فرعي هفتم

ميانگين‌منبع‌تغييرات
توان‌هاي‌دوم

مجموع‌
توان‌هاي‌دوم

مقدار‌آماره‌
F

درجه‌
)df(آزادي

مقدار‌معني‌‌‌داري‌
)sig(آزمون

نتيجه‌آزمون‌
فرضيه

62.439124.87839.13820بين‌گروهي

تاييد‌نشد 1.595751.418471درون‌گروهي

876.295473

همان‌‌گونه‌كه‌در‌نگاره)4(‌مشاهده‌مي‌گردد،‌فرضيه‌فرعي‌هفتم‌تاييد‌نگرديده‌است.‌براي‌بررسي‌مجدد‌
نتايج‌حاصل‌از‌آزمون‌تحليل‌واريانس‌يك‌طرفه‌از‌آزمون‌كروسکال-واليس‌نيز‌استفاده‌شده‌است‌و‌نتايج‌
حاصل‌از‌اين‌آزمون‌نيز‌مويد‌نتايج‌آزمون‌تحليل‌واريانس‌بود.‌با‌توجه‌به‌مطالب‌عنوان‌شده‌مي‌توان‌نتيجه‌
گرفت‌كه‌‌فرضيه‌اصلي‌شماره‌)1(‌در‌سطح‌فرضيه‌هاي‌فرعي‌اول‌تا‌هفتم‌تاييد‌نشده‌است.‌به‌عبارت‌ديگر‌
اس��تنباط‌حسابرسان‌از‌تاثير‌عوامل‌مطرح‌ش��ده‌در‌راستاي‌جستجوي‌شواهد‌مربوط‌به‌رويدادهاي‌بعد‌از‌
تاريخ‌ترازنامه‌كه‌در‌فرضيه‌هاي‌فرعي‌اول‌تا‌هفتم‌مطرح‌گرديده‌يکسان‌نمي‌باشد.‌نتايج‌به‌دست‌آمده‌‌جهت‌
آزمون‌فرضيات‌فرعي‌اول‌تا‌ششم‌مربوط‌به‌فرضيه‌اصلي‌شماره)2(پژوهش‌در‌نگاره)5(‌مشخص‌شده‌است.

نگاره)5(  نتايج آزمون t زوجي جهت فرضيه هاي فرعي اول تا ششم مربوط به فرضيه 
اصلي شماره)2(

فرضيه‌های‌فرعی‌
مربوط‌به‌فرضيه‌
اصلی‌شماره)2(

اختلاف‌ميانگين‌پاسخ‌ها‌در‌فاصله‌اطمينان‌‌95درصد
نتيجه‌
آزمون‌
فرضيه حد‌حد‌بالا

پايين

ميانگين‌
اختلاف‌
)d(پاسخ‌ها

مقدار‌
tآماره

درجه‌
)df(آزادي

مقدار‌
معني‌‌‌داري‌
)sig(آزمون

تاييد‌نشد4.671570-0.51-729.-295.-فرضيه‌فرعی‌اول
تاييد‌نشد4.011570-0.63-944.-321.-فرضيه‌فرعی‌دوم
تاييد‌نشد10.051570-1.27-1.522-1.022-فرضيه‌فرعی‌سوم
تاييد‌شد0.6490.1391.351570.18-0.343فرضيه‌فرعی‌چهارم
تاييد‌نشد6.091570-0.987-1.307-0.667-فرضيه‌فرعی‌پنجم
تاييد‌شد1.321570.19-0.11-0.284-0.561فرضيه‌فرعی‌ششم
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همان‌گون��ه‌ك��ه‌در‌نگاره)5(‌ملاحظه‌مي‌گ��ردد،‌تنها‌فرضيه‌هاي‌فرعي‌چهارم‌و‌شش��م‌مربوط‌به‌
فرضيه‌اصلي‌شماره)2(‌پژوهش‌تاييد‌گرديده‌است.‌به‌عبارت‌ديگر‌استنباط‌حسابرسان‌تنها‌از‌عوامل‌
مطروحه‌در‌فرضيه‌هاي‌چهارم‌و‌ششم‌يکسان‌مي‌باشد.‌نتايج‌حاصل‌از‌آزمون‌تحليل‌واريانس،‌شامل‌

آماره‌و‌مقدار‌معني‌داري‌آزمون‌جهت‌فرضيه‌فرعي‌هفتم،‌به‌شرح‌نگاره)6(‌مي‌باشد.

نگاره)6( نتايج حاصل از آزمون تحليل واريانس يک طرفه جهت آزمون فرضيه فرعي هفتم

ميانگين‌منبع‌تغييرات
توان‌هاي‌دوم

مجموع‌
توان‌هاي‌دوم

مقدار‌آماره‌
F

درجه‌
)df(آزادي

مقدار‌معني‌‌‌داري‌
)sig(آزمون

نتيجه‌آزمون‌
فرضيه

64.981129.96226.47420بين‌گروهی

تاييد‌نشد 2.4541156.063471درون‌گروهی

1286.025473

همان‌گونه‌كه‌در‌نگاره)6(‌مشاهده‌مي‌گردد،‌فرضيه‌فرعي‌هفتم‌تاييد‌نگرديده‌است.‌براي‌بررسي‌
مجدد‌نتايج‌حاصل‌از‌آزمون‌تحليل‌واريانس‌يك‌طرفه‌از‌آزمون‌كروس��کال-واليس‌نيز‌استفاده‌شده‌

است‌ونتايج‌حاصل‌از‌اين‌آزمون‌نيز‌مويد‌نتايج‌آزمون‌تحليل‌واريانس‌بود.
ب��ا‌توجه‌به‌مطالب‌بيان‌ش��ده‌در‌مورد‌آزمون‌فرضيه‌هاي‌فرعي‌اول‌تا‌هفتم،‌نتيجه‌مي‌ش��ود‌كه‌
فرضيه‌اصلي‌ش��ماره‌)2(‌پژوهش‌در‌س��طح‌فرضيه‌هاي‌فرعي‌چهارم‌و‌شش��م،‌پذيرفته‌مي‌شود.‌به‌
عبارت‌ديگر‌اس��تنباط‌حسابرسان‌از‌تاثير‌عوامل‌مطرح‌شده‌در‌فرضيه‌چهارم‌)‌تاييدكنندگي‌شواهد‌
تاريخي‌توسط‌شواهد‌مربوط‌به‌رويدادها‌بعد‌از‌تاريخ‌ترازنامه(‌و‌فرضيه‌ششم)اهميت‌شواهد‌مربوط‌
به‌رويدادها‌بعد‌از‌تاريخ‌ترازنامه(‌در‌راستاي‌كشف‌شواهد‌مربوط‌به‌رويدادهاي‌بعد‌از‌تاريخ‌ترازنامه،‌

يکسان‌مي‌باشد.

خلاصه و نتيجه گيري
نتيجه گيري مربوط به آزمون فرضيه اصلي اول:

طي‌نتايج‌حاصل‌ش��ده‌از‌آزم��ون‌‌tزوجي‌جهت‌فرضيه‌هاي‌فرعي‌اول‌تا‌شش��م‌و‌آزمون‌تحليل‌
واريانس‌جهت‌فرضيه‌فرعي‌هفتم‌مربوط‌به‌فرضيه‌اصلي‌‌ش��ماره‌)1(‌پژوهش،‌مش��خص‌ش��د‌كه‌
فرضيه‌اصلي‌ش��ماره‌)1(‌پژوهش‌در‌سطح‌كليه‌فرضيه‌هاي‌فرعي،‌پذيرفته‌نمي‌شود.‌به‌عبارت‌ديگر‌
اس��تنباط‌حسابرس��ان‌از‌كليه‌عوامل‌موثر‌در‌فرضيه‌هاي‌فرعي‌اول‌تا‌ششم‌در‌سطح‌حالات‌دوگانه‌
ونيز‌فرضيه‌فرعي‌هفتم‌در‌سطح‌حالات‌سه‌گانه،‌در‌راستاي‌جستجوي‌شواهد‌مربوط‌به‌رويدادهاي‌
بعد‌از‌تاريخ‌ترازنامه،‌يکس��ان‌نمي‌باش��د.‌از‌آنجا‌كه‌هر‌يك‌از‌عوامل‌فرضيه‌هاي‌اول‌تا‌شش��م‌در‌دو‌
حالت‌مختلف‌و‌عامل‌فرضيه‌فرعي‌هفتم‌در‌‌3حالت‌مختلف‌به‌شرح‌نگاره‌‌2ارائه‌شده‌است،‌مي‌توان‌
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نتيجه‌گرفت‌كه‌حسابرس��ان‌به‌يکي‌از‌حالات‌مطرح‌ش��ده‌براي‌هر‌يك‌از‌عوامل‌كه‌در‌فرضيه‌هاي‌
فرعي‌مربوط‌به‌فرضيه‌اصلي‌ش��ماره)1(‌بيان‌گرديد،‌نس��بت‌به‌حالت‌ديگر‌واكنش‌معناداري‌نشان‌
داده‌اند.‌به‌گونه‌اي‌كه‌در‌حالت‌خاصي‌از‌عامل‌مورد‌نظر،‌تمايل‌بيشتري‌به‌جستجوي‌شواهد‌مربوط‌
به‌رويدادهاي‌بعد‌از‌تاريخ‌ترازنامه‌داش��ته‌اند.‌در‌مرحله‌جس��تجوي‌شواهد‌مربوط‌به‌رويدادهاي‌بعد‌
از‌تاريخ‌ترازنامه،‌با‌توجه‌به‌نتايج‌آزمون‌‌tزوجي،‌غير‌عادي‌بودن‌حسابها‌نسبت‌به‌عادي‌بودن‌آنها،‌
ناكافي‌بودن‌مقدار‌ش��واهد‌تاريخي‌نس��بت‌به‌كافي‌بودن‌آنها،‌عدم‌سازگاري‌قضاوت‌حسابرسان‌در‌
مورد‌رويدادهاي‌تاريخ‌ترازنامه‌با‌قضاوت‌قبلي‌آنها‌نس��بت‌به‌عدم‌اين‌س��ازگاري،‌عدم‌تاييد‌شواهد‌
تاريخي‌توس��ط‌ش��واهد‌مربوط‌به‌رويدادهاي‌بعد‌از‌تاريخ‌ترازنامه‌نسبت‌به‌عدم‌اين‌تاييدكنندگي،‌
عدم‌وجود‌محدوديت‌در‌زمان‌جستجوي‌شواهد‌مربوط‌به‌رويدادهاي‌بعد‌از‌تاريخ‌ترازنامه‌نسبت‌به‌
وجود‌محدوديت،‌اهميت‌شواهد‌مربوط‌به‌رويدادهاي‌بعد‌از‌تاريخ‌ترازنامه‌در‌سطح‌صورت‌هاي‌مالي‌
نسبت‌به‌يك‌حساب‌موجب‌تمايل‌بيشتر‌حسابرسان‌در‌جستجوي‌اين‌گونه‌شواهد‌بوده‌اند.‌همچنين‌
نتايج‌آزمون‌تحليل‌واريانس‌نيز‌مويد‌آن‌اس��ت‌كه‌درصورت‌كفايت‌بودجه‌زماني،‌حسابرسان‌نسبت‌

به‌ساير‌حالات‌تمايل‌بيشتري‌براي‌جستجوي‌شواهد‌مذكور‌دارند.
تعيين‌اين‌موضوع‌كه‌اساسا‌هر‌يك‌از‌حالات‌دوگانه‌عامل،‌موجب‌جستجوي‌حسابرسان‌مي‌گردد،‌

با‌استفاده‌از‌آزمون‌‌tتك‌متغيره‌در‌ارائه‌مدل‌مورد‌بررسي‌قرار‌گرفته‌است.

نتيجه گيري مربوط به آزمون فرضيه اصلي دوم:
همچنين‌با‌استفاده‌از‌نتايج‌پژوهش،‌مشخص‌گرديد‌كه‌فرضيه‌اصلي‌شماره‌)2(‌پژوهش‌تنها‌در‌
س��طح‌فرضيه‌هاي‌فرعي‌چهارم،‌ششم‌پذيرفته‌مي‌شود‌و‌در‌س��طح‌ساير‌فرضيه‌هاي‌فرعي‌پذيرفته‌
نمي‌ش��ود.‌به‌عبارت‌ديگر‌اس��تنباط‌حسابرسان‌از‌عوامل‌مطرح‌ش��ده‌در‌فرضيه‌هاي‌فرعي‌چهارم‌و‌

ششم،‌در‌حالات‌دو‌گانه‌بيان‌شده‌يکسان‌مي‌باشد.
اين‌امر‌نش��ان‌دهنده‌آن‌اس��ت‌كه‌در‌راستاي‌كش��ف‌ش��واهد‌مربوط‌به‌رويدادهاي‌بعد‌از‌تاريخ‌
ترازنامه،‌حسابرس��ان‌با‌توجه‌به‌تجارب‌عملي‌خود‌صرفا‌نس��بت‌به‌حالات‌دوگانه‌مربوط‌به‌دو‌عامل‌
در‌فرضيه‌ه��اي‌فرعي‌چهارم‌و‌شش��م‌از‌فرضيه‌اصلي‌ش��ماره)2(،‌واكنش‌معناداري‌نداش��ته‌اند.به‌
عبارت‌ديگر‌تاييد‌ش��واهد‌تاريخي‌توسط‌شواهد‌مربوط‌به‌رويدادهاي‌بعد‌از‌تاريخ‌ترازنامه‌نسبت‌به‌
عدم‌تاييد‌آنها‌تاثير‌خاص‌و‌معناداري‌در‌كش��ف‌ش��واهد‌مربوط‌به‌رويدادهاي‌بعد‌از‌تاريخ‌ترازنامه‌
توسط‌حسابرسان‌نداشته‌است.همچنين‌اهميت‌شواهد‌مربوط‌به‌رويدادهاي‌بعد‌از‌تاريخ‌ترازنامه‌در‌
س��طح‌يك‌حس��اب‌با‌اهميت‌نسبت‌به‌اهميت‌اين‌شواهد‌در‌سطح‌صورت‌هاي‌مالي‌تاثير‌خاصي‌در‌
كش��ف‌اين‌شواهد‌نداشته‌اند.‌به‌طور‌كلي‌در‌مرحله‌كشف‌شواهد‌مربوط‌به‌رويدادهاي‌بعد‌از‌تاريخ‌
ترازنامه،‌با‌توجه‌به‌نتايج‌آزمون‌‌tزوجي،‌غير‌عادي‌بودن‌حساب‌ها‌نسبت‌به‌عادي‌بودن‌آنها،‌ناكافي‌
بودن‌مقدار‌ش��واهد‌تاريخي‌نس��بت‌به‌كافي‌بودن‌آنها،‌عدم‌س��ازگاري‌قضاوت‌حسابرسان‌در‌مورد‌
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رويدادهاي‌تاريخ‌ترازنامه‌با‌قضاوت‌قبلي‌آنها‌نس��بت‌به‌عدم‌اين‌سازگاري،‌عدم‌وجود‌محدوديت‌در‌
زمان‌جستجوي‌شواهد‌مربوط‌به‌رويدادهاي‌بعد‌از‌تاريخ‌ترازنامه‌نسبت‌به‌وجود‌محدوديت،‌موجب‌
موفقيت‌بيشتر‌حسابرس��ان‌در‌كشف‌اين‌گونه‌شواهد‌بوده‌اند.‌همچنين‌نتايج‌آزمون‌تحليل‌واريانس‌
نيز‌مويد‌آن‌اس��ت‌كه‌در‌صورت‌كفايت‌بودجه‌زماني،‌حسابرس��ان‌نس��بت‌به‌ساير‌حالات‌موفقيت‌

بيشتري‌در‌كشف‌شواهد‌مذكور‌داشته‌اند.
تعيين‌اين‌موضوع‌كه‌اساس��ا‌هر‌يك‌از‌حالات‌دوگانه‌عامل‌موجب‌كش��ف‌حسابرسان‌مي‌گردد،‌با‌

استفاده‌از‌آزمون‌‌tتك‌متغيره‌در‌ارائه‌مدل‌مورد‌بررسي‌قرار‌گرفته‌است.‌
جانورين‌و‌جفري)2007(‌دربررس��ي‌عوامل‌تاثيرگذار‌در‌مراحل‌جس��تجو‌و‌كش��ف‌شواهد‌مربوط‌به‌
رويدادهاي‌بعد‌از‌تاريخ‌ترازنامه‌طي‌فرايند‌حسابرسي،‌عامل‌عنوان‌حساب‌ها‌را‌در‌دو‌حالت‌عادي‌و‌غير‌
عادي‌بودن‌آن‌ها‌را‌در‌اس��تنباط‌حسابرس��ان‌براي‌جستجوي‌ش��واهد‌مربوط‌به‌رويدادهاي‌بعد‌از‌تاريخ‌
ترازنامه‌يکسان‌ارزيابي‌كرده،‌در‌حالي‌كه‌استنباط‌آنان‌از‌دو‌حالت‌فوق‌در‌كشف‌اين‌شواهد‌يکسان‌نبوده‌
و‌اختلاف‌معنا‌داري‌داشته‌است؛‌به‌گونه‌اي‌كه‌غير‌عادي‌بودن‌حساب‌ها‌در‌كشف‌آنان‌تاثير‌بيشتري‌داشته‌
است.‌همچنين‌مقدار‌شواهد‌تاريخي‌در‌دو‌حالت‌كافي‌و‌ناكافي‌بودن‌در‌استنباط‌حسابرسان‌براي‌جستجو‌
را‌غير‌يکسان‌ارزيابي‌نموده‌به‌گونه‌اي‌كه‌در‌صورت‌عدم‌كفايت‌اين‌شواهد،‌حسابرسان‌تمايل‌به‌جستجوي‌
شواهد‌مربوط‌به‌رويدادهاي‌بعد‌از‌تاريخ‌ترازنامه‌داشته‌و‌در‌زمينه‌كشف‌آنها‌موفقيت‌بيشتري‌داشته‌اند.‌
همين‌نتيجه‌در‌مورد‌عامل‌سازگاري‌يا‌عدم‌سازگاري‌قضاوت‌حسابرسان‌در‌مورد‌رويدادهاي‌تاريخ‌ترازنامه‌
با‌انتظارات‌قبليشان‌در‌مرحله‌جستجو‌و‌كشف‌در‌حالت‌عدم‌سازگاري‌در‌نتيجه‌تحقيقات‌آنها‌صادق‌بوده‌
است.‌طي‌پژوهش‌مزبور،‌تاييد‌يا‌عدم‌تاييد‌شواهد‌تاريخي‌توسط‌شواهد‌مربوط‌به‌رويدادهاي‌بعد‌از‌تاريخ‌
ترازنامه‌در‌اس��تنباط‌حسابرسان‌‌در‌مرحله‌جستجو‌را‌غير‌يکسان‌ارزيابي‌نموده‌به‌گونه‌اي‌كه‌در‌صورت‌
عدم‌تاييد‌شواهد‌تاريخي،‌حسابرسان‌تمايل‌به‌جستجوي‌شواهد‌مربوط‌به‌رويدادهاي‌بعد‌از‌تاريخ‌ترازنامه‌
داش��ته‌و‌در‌زمينه‌كش��ف‌آنها‌در‌صورتي‌موفق‌بوده‌اند‌كه‌شواهد‌بعد‌از‌تاريخ‌ترازنامه،‌شواهد‌تاريخي‌را‌
تاييد‌نمايند.‌همچنين‌پژوهش‌آن‌ها‌نش��ان‌مي‌دهد‌كه‌استنباط‌حسابرسان‌از‌اهميت‌شواهد‌مربوط‌به‌
رويدادهاي‌بعد‌از‌تاريخ‌ترازنامه‌در‌دو‌سطح‌صورت‌هاي‌مالي‌يا‌يك‌حساب‌با‌اهميت‌نيز‌در‌مرحله‌جستجو‌
غير‌يکسان‌است؛‌به‌گونه‌اي‌كه‌در‌صورت‌اهميت‌در‌سطح‌كليت‌صورت‌هاي‌مالي،‌حسابرسان‌تمايل‌به‌
جستجوي‌شواهد‌مربوط‌به‌رويدادهاي‌بعد‌از‌تاريخ‌ترازنامه‌داشته‌ولي‌در‌زمينه‌كشف‌آنها،‌تفاوت‌معني‌
داري‌وجود‌نداشته‌و‌بالاخره‌استنباط‌حسابرسان‌از‌بودجه‌زماني‌حسابرسي‌در‌سه‌سطح‌اتمام،‌كم‌بودن‌
و‌كافي‌بودن‌در‌جستجوي‌شواهد‌مربوط‌به‌رويدادهاي‌بعد‌از‌تاريخ‌ترازنامه‌غير‌يکسان‌است؛‌به‌گونه‌‌اي‌
كه‌در‌صورت‌كافي‌بودن‌بودجه‌زماني‌تمايل‌به‌جستجوي‌شواهد‌مربوط‌به‌رويدادهاي‌بعد‌از‌تاريخ‌ترازنامه‌

داشته‌و‌موفق‌به‌كشف‌اين‌شواهد‌شده‌اند.
تحليل‌نتايج‌و‌ارائه‌مدل‌جهت‌فرايند‌جس��تجو،‌كش��ف‌و‌ارزيابي‌شواهد‌مربوط‌به‌رويدادهاي‌بعد‌

از‌تاريخ‌ترازنامه
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پس‌از‌آزمون‌فرضيه‌هاي‌اصلي‌و‌فرعي‌به‌ش��يوه‌تش��ريح‌ش��ده،‌به‌منظور‌تعيين‌عوامل‌موثر‌در‌
راستاي‌جستجو‌و‌كشف‌شواهد‌مربوط‌به‌رويدادهاي‌بعد‌از‌تاريخ‌ترازنامه‌و‌ارائه‌مدل‌جامعي‌كه‌در‌
بردارنده‌كليه‌عوامل‌موثر‌در‌اين‌راستا‌بوده‌و‌فرايند‌جستجو،‌كشف‌و‌ارزيابي‌شواهد‌مذكور‌را‌نمايش‌
دهد،‌از‌آزمون‌‌tتك‌متغيره‌استفاده‌گرديد.‌از‌آنجا‌كه‌پاسخ‌گويي‌به‌هر‌يك‌از‌سؤالات‌مطرح‌شده‌در‌
پرسشنامه‌بر‌روي‌پيوستاري‌كه‌از‌صفر‌تا‌‌10امتيازبندي‌گرديده‌انجام‌شده،‌لذا‌ميانگين‌بي‌تفاوتي‌
پاس��خ‌ها‌عدد‌يا‌امتياز‌‌5خواهد‌بود.‌با‌توجه‌به‌اين‌ك��ه‌هر‌يك‌از‌عوامل‌مطروحه‌در‌حالات‌متفاوتي‌
بيان‌شده‌كه‌هريك‌از‌اين‌حالت‌ها‌در‌يکي‌از‌سؤالات‌پرسشنامه‌‌به‌صورت‌جداگانه‌درج‌شده‌است،‌

به‌منظور‌تحليل‌نتايج‌حاصل‌از‌آزمون‌‌tتك‌متغيره‌‌بدين‌شرح‌عمل‌شده‌است:
در‌صورتي‌كه‌ميانگين‌پاس��خ‌هاي‌كليه‌حالات‌بيان‌ش��ده‌مربوط‌به‌هر‌يك‌از‌عوامل‌مطروحه،‌به‌
نحو‌معناداري‌بزرگتر‌از‌نقطه‌بي‌تفاوتي‌)‌امتياز‌‌5(‌باشد،‌عامل‌مطروحه‌)‌در‌هر‌حالت‌(‌در‌راستاي‌
جس��تجو‌و‌كشف‌ش��واهد‌مربوط‌به‌رويدادهاي‌بعد‌از‌تاريخ‌ترازنامه‌تاثيرگذار‌مي‌باشد‌و‌در‌صورتي‌
كه‌ميانگين‌پاس��خ‌هاي‌برخي‌از‌حالات‌بيان‌ش��ده‌جهت‌عوامل‌مطروحه،‌به‌نحو‌معناداري‌بزرگتر‌از‌
نقطه‌بي‌تفاوتي‌)‌امتياز‌‌5(‌باشد،‌عامل‌مطروحه‌تنها‌در‌همان‌حالات‌مذكور‌در‌راستاي‌جستجو‌و‌
كش��ف‌ش��واهد‌مربوط‌به‌رويدادهاي‌بعد‌از‌تاريخ‌ترازنامه‌تاثيرگذار‌بوده‌اند‌و‌در‌صورتي‌كه‌ميانگين‌
‌پاس��خ‌هاي‌كليه‌حالات‌بيان‌ش��ده‌جهت‌عوامل‌مطروح��ه،‌با‌ميانگين‌بي‌تفاوتي‌پاس��خ‌ها‌اختلاف‌
معني‌داري‌‌نداشته‌باشد‌و‌يا‌در‌صورت‌وجود‌اختلاف‌معني‌دار،‌از‌اين‌ميانگين‌بي‌تفاوتي‌كوچکتر‌
باش��د،‌عامل‌مطروحه‌)‌در‌هر‌حالت‌(‌در‌راستاي‌جستجو‌و‌كشف‌شواهد‌مربوط‌به‌رويدادهاي‌بعد‌از‌

تاريخ‌ترازنامه‌تاثيرگذار‌نمي‌باشد.
چنانچه‌عواملي‌كه‌به‌عنوان‌عوامل‌تاثيرگذار‌در‌راستاي‌جستجوي‌شواهد‌مربوط‌به‌رويدادهاي‌
بعد‌از‌تاريخ‌ترازنامه‌تعيين‌گرديده‌اند،‌در‌راستاي‌كشف‌شواهد‌مربوط‌به‌رويدادهاي‌بعد‌از‌تاريخ‌
ترازنام��ه‌نيز‌تاثيرگذار‌باش��ند،‌در‌مدل‌اي��ن‌پژوهش‌قرار‌مي‌گيرند.‌لذا‌اي��ن‌مدل‌حاوي‌عواملي‌
اس��ت‌كه‌در‌راستاي‌جس��تجوي‌منجر‌به‌كشف‌شواهد‌مربوط‌به‌رويدادهاي‌بعد‌از‌تاريخ‌ترازنامه‌
تاثيرگ��ذار‌برقضاوت‌‌حسابرس��ان‌مي‌باش��ند.‌اين‌م��دل‌از‌آن‌جهت‌قابل‌توجه‌اس��ت‌كه‌عوامل‌
مطروحه‌در‌مرحله‌جس��تجوي‌اين‌مدل،‌همگي‌منجر‌به‌كش��ف‌شواهد‌مربوط‌به‌رويدادهاي‌بعد‌
از‌تاريخ‌ترازنامه‌ش��ده‌اند‌و‌استفاده‌از‌مدل‌ياد‌شده‌با‌توجه‌به‌عوامل‌مطروحه،‌موجب‌جلوگيري‌
‌tاز‌اتلاف‌زماني‌حسابرس��ان‌در‌راستاي‌جس��تجو‌و‌كشف‌شواهد‌مذكور‌خواهد‌شد.‌نتايج‌آزمون‌
تك‌متغيره‌بيانگرآن‌بود‌كه‌‌7عامل‌مطروحه‌در‌تمامي‌حالات‌بيان‌ش��ده‌در‌جس��تجوي‌شواهد‌
مربوط‌به‌رويدادهاي‌بعد‌از‌تاريخ‌ترازنامه‌تاثيرگذار‌بوده‌اند.‌لذا‌تاثير‌اين‌عوامل‌در‌راستاي‌كشف‌
ش��واهد‌مذكور‌نيز‌با‌اس��تفاده‌از‌آزمون‌فوق‌مورد‌بررسي‌قرار‌گرفت‌كه‌نتايج‌در‌نگاره‌)7(‌نشان‌

داده‌شده‌است.
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نگاره)7( نتايج حاصل از آزمون t تک متغيره جهت عوامل موثر در مرحله كشف

ميانگين‌اجزاي‌تشکيل‌دهندهنام‌عامل
پاسخ‌ها

آيا‌ميانگين‌پاسخ‌ها‌
به‌نحو‌معني‌داري‌از‌

ميانگين‌بي‌تفاوتي‌بيشتر‌
است؟

عنوان‌تراكنش‌ها
بلي5.52حساب‌هاي‌بااهميت‌عادي

بلي6.04حساب‌هاي‌بااهميت‌غير‌عادي

مقدار‌شواهد‌تاييدكننده‌تاريخي
خير4.5به‌ميزان‌كافي‌وجود‌داشته‌باشد

خير5.13به‌ميزان‌كافي‌وجود‌نداشته‌باشد

قابليت‌سازگاري‌قضاوت‌مبتني‌بر‌شواهد‌
تاريخي‌حسابرسان‌در‌مورد‌رويدادهاي‌

تاريخ‌ترازنامه‌با‌انتظارات‌قبلي‌آنان

خير4.25سازگار‌باشد

بلي5.52سازگار‌نباشد

قابليت‌تاييدكنندگي‌شواهد‌تاريخي‌
توسط‌شواهد‌مربوط‌به‌رويدادهاي‌

بعد‌از‌تاريخ‌ترازنامه

بلي5.31تاييدكنندگي‌وجود‌داشته‌باشد

خير5.17تاييدكنندگي‌وجود‌نداشته‌باشد

اهميت‌شواهد‌مربوط‌به‌رويدادهاي‌
بعد‌از‌تاريخ‌ترازنامه

بلي5.67در‌سطح‌يك‌حساب‌بااهميت

بلي5.78در‌سطح‌صورت‌هاي‌مالي

مدت‌زمان‌دوره‌جستجوي‌شواهد‌
مربوط‌به‌رويدادهاي‌بعد‌از‌تاريخ‌

ترازنامه

خير4.52محدوديت‌داشته‌باشد‌

بلي5.5محدوديت‌نداشته‌باشد

بودجه‌زماني‌حسابرسي

خير5.1بودجه‌زماني‌پايان‌يابد

خير5.09بودجه‌زماني‌اندك‌باشد

بلي6.21بودجه‌زماني‌كافي‌باشد

در‌نتيج��ه،‌مدل‌قابل‌ارائه‌پژوه��ش‌در‌مطلوب‌ترين‌حالت‌كارب��ردي،‌داراي‌‌6عامل‌تاثيرگذار‌بر‌
قضاوت‌حسابرس��ان‌در‌راس��تاي‌جستجو‌و‌كشف‌ش��واهد‌مربوط‌به‌رويدادهاي‌بعد‌از‌تاريخ‌ترازنامه‌

مي‌باشد‌كه‌در‌نگاره)8(نمايش‌داده‌شده‌است.‌
‌ ‌
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نگاره)8( مدل ارائه شده پژوهش جهت فرايند جستجو، كشف و ارزيابي شواهد مربوط 
به رويدادهاي بعد از تاريخ ترازنامه
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در‌مجموع‌مي‌توان‌گفت،‌نتايج‌پژوهش‌كه‌بر‌اساس‌قضاوت‌حرفه‌اي‌و‌تجربه‌هاي‌شخصي‌و‌عملي‌
حسابرسان‌حاصل‌شده‌است،‌نشان‌مي‌دهد‌كه‌عوامل‌موجود‌در‌مدل‌پژوهش‌نسبت‌به‌ساير‌عوامل‌
مطروحه،‌موجب‌شده‌است‌تا‌جستجوي‌هدفمند‌حسابرسان‌جهت‌دست‌يابي‌به‌شواهد‌كافي‌و‌قابل‌
اطمينان،‌منجر‌به‌كشف‌شواهد‌متقاعد‌كننده‌اي‌در‌مورد‌رويدادهاي‌بعد‌از‌تاريخ‌ترازنامه‌شده‌و‌در‌
نتيج��ه‌تصميم‌گيري‌در‌خصوص‌پذيرش‌يا‌عدم‌پذيرش‌قضاوت‌در‌مورد‌رويدادهاي‌تاريخ‌ترازنامه‌را‌
با‌توجه‌به‌ش��واهد‌اضافي‌كشف‌شده،‌تسهيل‌نمايد.‌به‌طور‌كلي‌ارزيابي‌شواهد‌مربوط‌به‌رويدادهاي‌

بعد‌از‌تاريخ‌ترازنامه‌در‌اين‌مدل‌به‌دو‌بخش‌قابل‌تفکيك‌است:
-‌‌در‌ص��ورت‌عدم‌كش��ف‌ش��واهد‌مربوط‌ب��ه‌رويدادهاي‌بع��د‌از‌تاريخ‌ترازنامه‌)بن��ا‌به‌هر‌دليل(‌
تصميم‌گيري‌در‌خصوص‌پذيرش‌يا‌عدم‌پذيرش‌قضاوت‌مبتني‌بر‌تاريخ‌ترازنامه،‌توس��ط‌حسابرسان‌
صورت‌مي‌گيرد‌و‌بر‌اين‌اس��اس‌در‌خصوص‌ادامه‌جس��تجو‌يا‌انصراف‌از‌جستجوي‌شواهد‌مربوط‌به‌

رويدادهاي‌بعد‌از‌تاريخ‌ترازنامه‌تصميم‌گيري‌مي‌شود.‌
-‌در‌صورت‌كش��ف‌ش��واهد‌مرب��وط‌به‌رويدادهاي‌بع��د‌از‌تاريخ‌ترازنامه‌با‌توجه‌ب��ه‌تاثير‌هر‌يك‌
از‌عوام��ل‌مطروحه،‌ارزيابي‌ش��واهد‌مذكور‌به‌منظ��ور‌تعيين‌نوع‌برخورد‌از‌نظر‌طبقه‌بندي‌و‌افش��ا‌
صورت‌مي‌گيرد.‌اگر‌ش��واهد‌اضافي‌كشف‌ش��ده‌در‌اثر‌وجود‌عوامل‌تاثيرگذار‌در‌مرحله‌جستجو،‌بر‌
قضاوت‌حسابرس��ان‌در‌مورد‌رويدادهاي‌تاريخ‌ترازنامه‌تاثير‌گذار‌باشند،‌اين‌امر‌مستلزم‌تجديد‌ارائه‌
صورت‌هاي‌مالي‌از‌طريق‌انجام‌تعديلات‌و‌تغييرات‌در‌ارقام‌مندرج‌در‌صورت‌هاي‌مالي‌خواهد‌بود‌و‌
رويدادهاي‌مزبور‌به‌عنوان‌رويدادهاي‌تعديلي‌طبقه‌بندي‌مي‌شوند‌و‌در‌صورتي‌كه‌شواهد‌كشف‌شده‌
از‌نظر‌توصيف‌شرايط‌ايجاد‌شده‌بعد‌از‌تاريخ‌ترازنامه،‌برقضاوت‌حسابرسان‌در‌مورد‌رويدادهاي‌تاريخ‌
ترازنامه‌تاثير‌گذار‌باش��د،‌اين‌امر‌مستلزم‌افش��اي‌رويدادها‌از‌طريق‌درج‌در‌يادداشت‌هاي‌توضيحي‌

است‌كه‌به‌عنوان‌رويدادهاي‌غير‌تعديلي‌طبقه‌بندي‌مي‌گردد.‌
به‌دليل‌آن‌كه‌فرايند‌جس��تجو،‌كش��ف‌و‌ارزيابي‌شواهد‌مربوط‌به‌رويدادهاي‌بعد‌از‌تاريخ‌ترازنامه‌
از‌طريق‌فرايند‌حسابرس��ي‌صورت‌مي‌گيرد،‌به‌منظور‌اثر‌بخش��ي‌هرچه‌بيش��تر‌فرايند‌حسابرس��ي،‌
مدل‌س��ازي‌جهت‌فرايند‌جس��تجو،‌كشف‌و‌ارزيابي‌شواهد‌مربوط‌به‌رويدادهاي‌بعد‌از‌تاريخ‌ترازنامه‌
ضروري‌به‌نظر‌مي‌رس��د.‌مدل‌ارائه‌ش��ده‌در‌اين‌پژوهش‌در‌بردارنده‌عواملي‌اس��ت‌كه‌در‌راس��تاي‌
جس��تجو‌و‌كش��ف‌ش��واهد‌مربوط‌به‌رويدادهاي‌بعد‌از‌تاريخ‌ترازنامه‌تاثيرگذار‌بوده‌و‌بر‌پايه‌تجارب‌
عملي‌حسابرسان‌استوار‌گرديده‌كه‌علاوه‌بر‌جلوگيري‌از‌اتلاف‌وقت‌حسابرسان‌در‌راستاي‌جستجو‌
و‌كش��ف‌ش��واهد‌مربوط‌به‌رويدادهاي‌بعد‌از‌تاريخ‌ترازنامه،‌تلاش‌نموده‌است‌تا‌مراحل‌و‌رويه‌هاي‌
پيش‌روي‌حسابرسان‌در‌فرايند‌جستجو،‌كشف‌و‌ارزيابي‌شواهد‌مذكور‌را‌طبقه‌بندي‌و‌خلاصه‌نمايد.
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محدوديت ها و پيشنهاد هاي پژوهش
در‌اجراي‌اين‌پژوهش،‌محدوديت‌ها‌و‌مشکلاتي‌به‌شرح‌زير‌وجود‌داشته‌است:‌

-‌در‌مرحله‌مطالعه‌مباني‌نظري‌و‌پيش��ينه‌پژوهش،‌عدم‌وجود‌منابع‌فارسي‌از‌يکسو،‌و‌مشکلات‌
دس��تيابي‌ب��ه‌منابع‌خارجي‌نظير‌عدم‌دسترس��ي‌به‌برخ��ي‌از‌پايگاه‌هاي‌اينترنت��ي‌و‌يا‌محدوديت‌
دسترس��ي‌مس��تقيم‌به‌برخي‌مقالات‌مرتبط‌با‌موضوع‌پژوهش‌از‌سوي‌ديگر،‌موجب‌طولاني‌شدن‌

دوره‌پژوهش‌‌گرديد.‌‌
-‌به‌دليل‌اس��تفاده‌از‌ابزار‌پرسش��نامه‌جهت‌جمع‌آوري‌داده‌ها،‌محدوديت‌هايي‌از‌قبيل‌برداش��ت‌

نادرست‌خواننده‌از‌سؤالات‌طرح‌شده‌و‌بي‌دقتي‌در‌پاسخ‌به‌سؤالات‌نيز‌وجود‌دارد.
-‌از‌ديگر‌محدوديت‌هاي‌اين‌پژوهش،‌عدم‌همکاري‌برخي‌از‌افراد‌جامعه‌بوده‌اس��ت‌كه‌مي‌تواند‌
ناشي‌از‌نداشتن‌زمان‌كافي‌به‌دليل‌حجم‌كار‌روزانه‌يا‌اهميت‌ندادن‌به‌پژوهش‌هاي‌علمي‌و...‌باشد.
همچنين‌با‌توجه‌به‌مطالب‌تش��ريح‌ش��ده‌در‌چارچوب‌نظري‌و‌نتايج‌حاص��ل‌از‌پردازش‌داده‌ها،‌

پيشنهاد‌پژوهش‌به‌شرح‌زير‌بيان‌مي‌گردد:
با‌توجه‌به‌اين‌كه‌مدل‌پژوهش‌به‌منظور‌پياده‌سازي‌در‌حوزه‌كاربردي‌حسابرسي‌و‌به‌طور‌خاص‌
در‌فرايند‌جستجو‌و‌كشف‌شواهد‌رويدادهاي‌بعد‌از‌تاريخ‌ترازنامه‌با‌استفاده‌از‌استنباط‌حسابرسان‌از‌
تاثير‌همزمان‌و‌مشترك‌عوامل‌در‌دو‌مرحله‌جستجو‌و‌كشف‌شواهد‌رويدادهاي‌بعد‌از‌تاريخ‌ترازنامه‌
طراحي‌گرديده‌اس��ت،‌پيشنهاد‌مي‌گردد‌حسابرس��ان‌در‌كنار‌روش‌هاي‌عمومي‌ارائه‌شده‌در‌بند‌‌4
بخش‌‌56اس��تانداردهاي‌حسابرس��ي‌ايران‌در‌خصوص‌كشف‌رويدادهاي‌بعد‌از‌تاريخ‌ترازنامه‌از‌مدل‌

ارائه‌شده‌در‌اين‌پژوهش‌استفاده‌نمايند.‌
-‌حجم‌صاحب‌كاران‌موسس��ات‌خصوصي‌حسابرسي‌و‌همچنين‌تعداد‌پرسنل‌تخصيص‌داده‌شده‌
در‌هر‌كار‌حسابرس��ي‌از‌ديگر‌موضوعاتي‌هس��تند‌كه‌در‌اين‌پژوهش‌منظور‌نگرديده‌و‌پژوهش‌هاي‌
آتي‌مي‌توانند‌نقش‌عوامل‌مذكور‌را‌به‌منظور‌جس��تجو‌و‌كش��ف‌شواهد‌مربوط‌به‌رويدادهاي‌بعد‌از‌

تاريخ‌ترازنامه‌توسط‌حسابرسان‌مورد‌مطالعه‌و‌بررسي‌قرار‌دهند.
-‌رابطه‌ريسك‌حسابرسي‌هر‌صاحبکار‌شامل‌ريسك‌تجاري‌و‌ريسك‌ذاتي‌با‌تاثير‌هر‌يك‌از‌عوامل‌

شناسايي‌شده‌در‌اين‌پژوهش‌نيز‌مي‌تواند‌مورد‌مطالعه‌قرار‌گيرد.
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