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 31/31/3333تاریخ تصویب:          36-17صص      55/31/3335تاریخ دریافت: 

 چکيده
 تعهد و زیاد زمان صرفبه  وباشد می ترویج ریزانبرنامه و متخصصانپیش روی  که است چالشی ترویجی هایبرنامه ةتوسع هدف:

ترویجی برای  -های آموزشیامروزه اهمیت برنامه ؛ بنابراین،است تأثیرگذار هابرنامه شکست یا موفقیت رب که نیاز دارد افراد

ها ندارند و توانمندسازی کشاورزان اهمیت زیادی دارد؛ اما بسیاری از کشاورزان به دلایل متعددی تمایلی به شرکت در این برنامه

 عوامل لیتحلزیادی دارد. با توجه به این مطلب، هدف از انجام تحقیق حاضر، ها اهمیت رضایت کشاورزان و حسابرسی برنامه

 بود. ترویجی -آموزشی هایکلاس در باغداران شرکتتمایل و  بر تأثیرگذار
 انتسها  بها ایطبقهه گیرینمونه روش از استفاده با نفر 533 تعداد که ندبود غربی آذربایجان استان باغداران حاضر تحقیق آماری ةجامع روش:
 محاسهبه سهازه و یصهور روایهی ازطریق آن روایی و شد تدوین نظری ادبیات براساس که بود ایپرسشنامه تحقیق ابزار. شدند انتخا  متناسب
 ترکیبهی پایهایی. گردیهد تأییهد افهزارنرم ازطریق سازه روایی ورسید  کشاورزی نظرانصاحب به تأیید پرسشنامه یصور روایی ،همچنین. گردید

 هستند. برخوردار یمناسب نسبتاً پایایی از تحقیق هایشاخص که داد نشان و شد محاسبه لیزرل افزارنرم از استفاده با پرسشنامه

-شرکت باغداران به نسبت بیشتری تمایل ترویجی هایبرنامه در کنندهشرکت باغداران که داد نشان مستقل تی آزمون از حاصل نتایج: هایافته
 بیشترین یرفتار یباورها نگرش، متغیرهای مسیر، ضرایب از حاصل نتایج براساس. دارند ترویجی -آموزشی هایبرنامه در مشارکت برای ،نکرده
 اند.داشته ی جیترو یهابرنامه در شرکت به لیتما ةوابست متغیر بر را تأثیر

توانند در تحقیقات بعدی این مدل را با پردازد، محققان میهای درونی میهاینکه این نظریه تنها به بررسی سازدلیلبهها/ راهبردها: محدودیت
 ها تلفیق کنند.سایر مدل

ها، توجه مخاطبان بهترکردن این آموزششود با هرچههای کارآفرینی، کارآمد هستند و توصیه مینتایج نشان داد که آموزشراهکارهاي عملي: 
 بیشتر جلب شود.

شناسی، به بررسی رفتار مشارکتی کشاورزان پرداخته شده است که های مطرح در رواناین تحقیق با استفاده از یکی از نظریه: در ارزش اصالت و
 نتایج آن برای کارشناسان و مروجان کشاورزی مناسب است.

 .  ترویجی هایبرنامه شده،ریزیبرنامه رفتار ةنظری ل،یتما باغداران، مشارکت،ها: کليدواژه
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 . مقدمه 1
 . طرح مسئله1. 1
پهیش  روی  کهه اسهت چالشهی ترویجهی ههایبرنامه ةتوسع     

 و زیهاد زمان صرفبه  وباشد می ترویج ریزانبرنامه و متخصصان

 تأثیرگذار هابرنامه شکست یا موفقیت بر که نیاز دارد افراد تعهد

 وظیفهة کهه اسهت داده نشهان مطالعهات نتایج. (3332، 3)فورد است

 بهه کشهاورزی ههایآموزش ارائة ،ترویجی هایسازمان و نهادها لیاص

 مزرعهه بهه مربهو  مباحه  و نهوین هایوریفنا با رابطه در باغداران

افهراد  بهرای را ترویجی خدمات اهمیت مطالعات این از بسیاری. است

 از باغهداران از بسهیاری ،مطالعهات ایهن در. انهدداده نشهان دارای نفع

 مشهارکتکهه  اندکرده بیان و اندنموده رضایت هاراظ ترویجی خدمات

 نقهش ههاآن عملکهرد افهزایش و موفقیهت در ترویجهی هایبرنامه در

؛ فهورد، 3337، 5نوو وسهت ،)حبیهب، بیرکنههولز است داشته سزاییب

 ترویجهی هایبرنامهه ارائهة صهرف زیهادی هایهزینه سالیانه. (3332

 یبهتهرهرچههصهورت بهه ایهدب ترویجی هایبرنامه ،درنتیجه ؛شودمی

 پهذیرد صهورت اقهداماتی ترویجهی خهدمات بهبهود برای و دنشو هارائ

 شناسهایی ،رابطهه ایهن در. (3335، 3و رولینز ،برونینگ، رادهاکریسما)

 آن بهه مطالعهات از بسهیاری در کهه دارد زیهادی اهمیهت هدف گروه

برونینهگ و همکهاران، ؛ 3337حبیهب و همکهاران، ) است شده اشاره

 .(5111، 1و ایورسن ،میت، دورگان؛ اس3353

 ههدف گهروه از دقیقهی و کهافی شهناخت باید کشاورزی جانمرو

میت اسه) نمایند تمرکز هاآن انتظارات و نیازها روی بر و باشند داشته

 افهراد از کهافی شناخت ،بنابراین ؛(5113، 2پلیس ؛5111 و همکاران،

 ترویجهی -آموزشی هایبرنامه در هاآن مشارکت دلیل و کنندهشرکت

 آموزشهی ههایفعالیت ریزیبرنامهه زمان در که است مواردی ازجمله

 تههایجن(. 3335برونینههگ و همکههاران، ) گیههرد قههرار موردتوجههه بایههد

 انهدنتوانسهته تهرویج مهدیران و کارکنان که است داده نشان مطالعات

 خهود اههداف بهه هابرنامهه ایهن در ،است شایسته و بایسته کهطورآن

-مشهارکت اههداف، ایهن بهه نیهافتندست دلایل از یکی. یابند دست
 -آموزشههی هایبرنامههه در باغههداران کههافی نداشههتنتمایههل و نکههردن

 زیهادی تمایهل تهرویج مدیران و محققان ،بنابراین ؛است بوده ترویجی

 در مشههارکت بههرای باغههداران هههایانگیزه بررسههی و شناسههایی بههه

  .دارند ترویجی هایبرنامه

 هایبرنامهه حسابرسهی و رجوعاربا  رضایت داشت که توجه ایدب

 جهانمرو ،درنتیجه ؛ستا هابرنامه این موفقیت عوامل از یکی ترویجی

 اقهدام هابرنامهه ههدف گهروه و محهی  شهناخت به مداوم طوربه باید

 ترویجهی هایبرنامهه کیفیت کهاندداده نشان موجود تحقیقات. نمایند

 زیهادی اهمیهت از بهردارانبهره حفه  و هابرنامه اهداف پیشبرد برای

 و اقههدامات مروجههان، و محققههان ازسههوی بایههد و اسههت برخههوردار

؛ 3335، 6)نورلنهد گیهرد صهورت ههابرنامهه بهبهود بهرای راهکارهایی

زاده، ، میهر غیاثوندغیاثی؛ 3331 اکبری، و عباسی ؛5113، 7بولینگ

 (.3333دم، مق، محمودی، و شریفیویسی ؛3335و اکبری، 

 شهناخت بهه زیادی علاقة که اندنموده اشاره جانمرو اساس،براین

. دارنهد ترویجی هایبرنامه در باغداران مشارکت توسعة بر ثرمؤ عوامل

 ایهن نتهایج اما انجام شده است؛ هابرنامه این از بسیاری هاییابیارزش

 گهویپاسهخ آمهدهدسهتبه اطلاعات که است داده نشان هایابیارزش

 ترویجهی هایبرنامهه در باغداران دقیقاً چرا که است نبوده مسئله این

 .(5113، 3ریچاردسون -)کلار  کنندنمی شرکت

 یا مشارکت که اندداده نشان یابیارزش هایبرنامه از بسیاری

 مانند عواملی به ،ترویجی هایبرنامه در باغداران نکردنمشارکت

 جغرافیایی موقعیت و اطلاعات کنندةارائه افراد برنامه، ارائة هایروش

 تحقیقات از بسیاری. (5111، 3)ژاکو  و فرر دارد بستگی منطقه

 و کشاورزان نکردنمشارکت دلایل بررسی به کاملاً  اندنتوانسته

 است ممکن آن علل از یکی. بپردازند ترویجی هایبرنامه در باغداران

 ابزارکه صورتاینباشد؛ به یقاتتحقدر  گیریاندازه ابزار بودننامناسب

 هایبرنامه در باغداران مشارکت میزان سنجش برای استانداردی

 بررسی به مورداستفاده ابزارهای بیشتر و است نداشته وجود ترویجی

 کمتر و اندپرداخته باغداران مشارکت بر تأثیرگذار بیرونی متغیرهای

-براین ؛اندپرداخته باغداران مشارکت شناختیروان ابعاد بررسی به
 عوامل تحلیل مطالعة حاضر، هدف ذکرشده، موارد به توجه با اساس،

-آموزشی هایکلاس در باغداران شرکتتمایل و  بر تأثیرگذار

 باغداران ةمتمایزکنند متغیرهای تحلیلنیز و  ترویجی

 است. ترویجی هایبرنامه در هنکردشرکت و کنندهشرکت

 شناسي تحقيق. روش2
( 5113ریچاردسون ) -کلار  تحقیق حاضر براساس مطالعة    

 های این تحقیق در بافت و موقعیتکه گویه انجام شده است

( 5113ریچاردسون ) -کلار کار )ند. ایران مطابقت داده شد

نظران و ک صاحبدر مرحلة سنجش روایی تحقیق با کم

و برخی از گردید و برخی از موارد حذف  متخصصان اصلاح شد

 پیمایشی روش به کمیّ وحاضر، تحقیق (. ارد دیگر اضافه شدمو

بوده  پرسشنامه مورداستفاده آوریجمع ابزار. است شده انجام

جامعة آماری تحقیق، باغداران استان آذربایجان غربی  و است

ها از آن نفر 533 ،جدول کریجسی و مورگان براساس بودند که

 31 و ترویجی هایبرنامه در کنندهشرکت از باغداران نفر 337)

 گیرینمونه انتخا  شدند. روش ،(نکردهشرکت باغداراننفر از 



 46                                                     ...    باغداران شرکتتمایل و  بر رگذاریثأت عوامل لیتحل                                             سال سوم              

 ،تحقیق اجرای جهت. بود متناسب انتسا  با ایطبقه صورتبه

 هایبخشاز  که شد طراحی هدف گروه برای ایپرسشنامه

 در شرکت به نسبت هاآن نگرش باغداران، هایویژگیی )مختلف

 .بود ( تشکیل شدههاآن تمایل و باورها ،ترویجی هایبرنامه

های تمایل به مشارکت در کلاس گیریاندازه و سنجش برای

 شدهریزیبرنامه رفتار ةنظری از ،هدف گروه ترویجی -آموزشی

 ،در این مطالعه .است شده گرفته بهره( 3335) بینفیش و آیزین

 ،رویجیهای آموزشی و تکننده در کلاسشرکتاز افراد  نفر  337

 .ندقرار گرفت پرسشگریای ترسیم مدل تمایل به شرکت موردبر

 صورتبه اطلاعات آوریجمع برای گویه 21 از بیش ،راستادراین

 خارج متعددی عوامل. است شده استفاده ،غیرمستقیم و مستقیم

ای نمونة های فردی و حرفهی مشخصهشناسای برای مدل از

 -اجتماعی و ایحرفه -فردی هایمشخصه) جامعهمطالعه در مورد

 در و ایگزینه پنج صورتبه هاپاسخ. است شده استفاده( اقتصادی

( 3) مخالفم کاملاً ... تا( 2) موافقم کاملاً از ،لیکرت مقیاس قالب

 .است گردیده طراحی

 مقیاس از استفاده باال مستقیم و دو سؤ صورتبه نگرش

گیری اندازه ال بود،سؤ شش شامل که (6-3)از  31معنایی افتراق

 باورهای براساس غیرمستقیم صورتبه نگرش ،همچنینشد. 

. گردید گیریاندازه گویانپاسخ بروندادهای یابیارزش و رفتاری

 یابیارزش  برای و الؤس از هفت ،رفتاری باورهای برای سنجش

 31وسیلة به ،ذهنی هنجارهای. شد استفاده الؤس از پنج ،بروندادها

-به. شدند گیریاندازه غیرمستقیم و مستقیم صورتهبال و سؤ
 غیرمستقیم و مستقیم صورتبه متغیرها سایر ،صورتهمین

محاسبه گردید  محتوا روایی ازطریق ابزار روایی .شدند گیریاندازه

 کنترل(، 327/1رفتاری ) باورهای] آن ترکیبی پایایی و سازه و

 تمایل(، 375/1) رشنگ (637/1) ذهنی باورهای(، 736/1) باورها

 شدهادرا  رفتار کنترلو  (653/1) ذهنی هنجارهای(، 362/1)

 دهندةنشان که شد محاسبه لیزرل افزارنرم از استفاده با [(276/1)

ها از تحلیل دادهوزیهتج بود. برای ابزار مناسب نسبتاً  پایایی

ز ها ابرای تحلیل دادهو  استفاده شد Lisrelو  SPSSافزارهای نرم

 مستقل، های استنباطی )آزمون تیهای توصیفی و آمارهآماره

زی معادلات ساختاری ( استفاده سارگرسیون لجستیک و مدل

 گردید.

 . مباني نظري تحقيق3
 عاطفی و شناختی رفتاری، تجار  به ،نگرش و رفتار گیریشکل   

 تا اندمتعددی تلاش کرده رفتاری هاینظریه. دارد بستگی افراد

. دهند توضیح مشخص هایموقعیت در را مردم هایفعالیت و فتارر

 ها،در تحلیل رفتار انسان هانظریه این موفقیت هاینشانه از یکی

( الف3331) 33بینآیزن و فیش .است بوده هااین نظریه ماندگاری

 هئارا اجتماعی هایفعالیت برای را شدهریزیرفتار برنامه مدل

 از هاسال این طی در که است داده نشان ریهنظ این و اندداده

 بازنگری 3331 ةده در نظریه این. باشدمی برخوردار زیادی اعتبار

، لئون. (5112، آیزن) گردید اضافه آن به جدیدی متغیرهای و شد

 ةزمیندر مختلف ةنظری سه به (3333) 35پراگینی، و ایرکلانی

 33 (TRA)منطقی  عمل ةنظری: اندکرده اشاره نگرش و رفتار ارتبا 

( 3372) آیزن و بینفیش و(  3331) بینفیش و آیزن ازسوی که

 (3335) 32زیباگ توس  که 31خودکنترلی ةنظری است؛ شده مطرح

 که 36 (TPB) شدهریزیبرنامه رفتار ةنظری و است شده مطرح

 شده هئارا( 3336) 37آیزن و مادن، سپس و( 2333)آیزن ازسوی 

باشد. می منطقی عمل ةنظری یافتةمدل توسعه ،واقعو در است

که  است شدهیریزبرنامه رفتار ةنظری حاضر، تحقیق نظری مبنای

؛ 3335، زیباگ) تشکیل شده است رفتار شناخت و بینیپیش برای

دلیل انتخا  شد که اینبه این نظریه. (3333 همکاران،و  لئون

براین، است و علاوه ترتر و منسجمهای قبلی کاملنظریه نسبت به

-های روانبین محققان برای سنجش سازهاز محبوبیت بیشتری در
( الف3331)بین آیزن و فیش همانطورکهشناختی برخوردار است. 

 شناخت و فعالیت بینیپیش نظریه، این اصلی هدف ،اندکرده اشاره

 توضیح( 3) شکل در نظریه این اصلی متغیرهای. است خاص رفتار

 . است شده داده

 زیادی تحقیقات ،شدهریزیبرنامه رفتار ةنظری کاربست ةزمیندر

 رفتار مانند هاعلت از بسیاری تبیین در نظریه این. است شده انجام

در  ،رفتار بینیپیش بازاریابی، آموزش، ،فراغتاوقات  ،بازخورد

، 33)پوتا و رکولا است مناسب طبیعیمنابع و کشاورزیهای حوزه

، 53؛ حاتم5112، 51؛ کارپینن5113، 33ت و روشویچبرنا؛ 5113

، آندرستین، ؛ برگوت5117؛ کرمی و منصورآبادی، 5116

و همکاران،  53؛ رحمان1511،  55ورکام، و هایرنساتکامپ، ون

5117). 

کاهش  عامل پنج که داد نشان( 3335) نورلند تحقیق نتایج

تعاملات  ،ترویج سازمان به زیاد تعهد ،دولتی مقررات و مشکلات

 درونی هایمشوق وجود و اطلاعات زیاد کیفیت اجتماعی، سازندة

 این نتایج. اندبوده ترویجی هایفعالیت در افراد مشارکت دلیل زیاد،

 ،ترویجی هایبرنامه در مردم مشارکت که داد نشان مطالعه

 و گیرندمی یاد که هاییفرصت و ترویج از هاآن شناخت براساس

 از که تصوری ،بنابراین ؛گیردمی صورت باشد،می همافر هاآن برای
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دارای  ،است بسته نقش دنتوانم یا عادی باغداران ذهن در ترویج

 کارکنان استخدام برای بازاریابی ابزار یک عنوانبه و است اهمیت

 تعامل فرصت ،همچنین .قرار گیرد استفادهمورد تواندمی ترویج

 از ،مدیران ویساز شدههئارا لاتتسهی و رجوعاربا  دربین اجتماعی

 .است بوده باغداران مشارکت در مهم عوامل

 احیای هایروشبررسی  به تحقیقیدر ( 5112) کارپینین   

 ،فنلاند در جنگل مالکان توس  جنگل( کاشتن یا طبیعی هایروش)

 هایروش انتخا . است رداختهشده پریزینظریة برنامه از استفاده با

 رفتار کنترل و ذهنی هنجارهای نگرش، به توجه با ،جنگل احیای

نگرش  که داد نشان تحقیق نتایج. است شده بینیپیش شدهادرا 

 فشار اثر و است داشته رگرسیونی مدل در را مستقیم اثرات بیشترین

 ه است؛بود کمتر( خا  شرای  مانند) کنترل هایعامل و هنجاری

 احیای هایروش از استفاده برای تمایل بر یکسانی اثرات متقابلاً  اما

 ،جنگل طبیعی احیای از گذشته مطلو  تجار . داشتند طبیعی

 به توجه با. ه استداشت افراد تمایل روی بر مشخصی مثبت اثرات

 رفتار کنترل و هنجارها نگرش، ازطریق غیرمستقیم و مستقیم اثرات

  .بود رفتار اکتشافی عامل ترینمهم گذشته تجار  شده،ادرا 

طبیعی تحقیقاتی انجام کشاورزی و منابع در ایران نیز درزمینة   

 از استفاده با تحقیقیدر ( 5117)است. کرمی و منصورآبادی  شده

 بهنسبت  مردان و زنان نگرش بین که دادند نشان TPB مدل

 دارد. وجود داریمعنی تفاوت ،پایداری

ن در شرکت ( به بررسی تمایل روحانیو3331عباسی و اکبری )    

ترویجی در بخش کشاورزی و منابع  -های آموزشیدر برنامه

طبیعی پرداختند. نتایج نشان داد که متغیرهای نگرش، هنجارهای 

های تمایل روحانیون کنندهترین تبیینذهنی و خودکارآمدی، مهم

 ها بودند.به شرکت در این فعالیت

از نظریة رفتار  ( با استفاده3335اران )غیاثوند غیاثی و همک    

کاران استان قزوین گندم، به تحلیل رفتار شدهریزیبرنامه

ن ناظر ق آنان نشان داد که کارآمدی مهندساپرداختند. نتایج تحقی

های کنندهبینیترین پیشمهم ،و نگرش کشاورزان نسبت به طرح

 رفتار کشاورزان بودند.

 شدهریزينظریة رفتار برنامه. 1. 3  
 صورتبه ،رفتار که است اساسبراین نظریه این اصلی هایهفرضی

 نگرش تأثیرتحت و شودمی مشخص افراد نیات ازطریق مستقیم

توس   شدهدر  اجتماعی فشار) ذهنی هنجارهای و مثبت یا منفی

 که است افراد تتمایلا ،دیگرعبارتبه. گیردمی قرار( افراد

 مانند یمتغیرهای هب و هستند رفتار مستقیم هایکنندهبینیپیش

 ذهنی، هنجارهای ،فردی یابیارزش پاسخ فعالیت، به نسبت نگرش

 بستگی شدهادرا  اجتماعی فشار و دسترس در اجتماعی اطلاعات

 اطلاعات به ،ذهنی هنجارهای و هافعالیت به نسبت نگرش. دندار

 نکردناجرا  یا اجرا ةشدبینیپیش پیامدهای و دارد تگیسب شناختی

 .(3332، آیزن) است ذهنی هنجارهای و نگرش از متأثر ،ررفتا

 مدل .است دقیق و معین نگرش برای مشاهدهقابل پاسخ ،رفتار    

 ةکنندبینیپیش ،نگرش که نمایدمی بیانشده ریزیرفتار برنامه

 افراد رفتار و نیات بین ةرابط ،هرحالبه. است رفتار برای خوبی

موردنظر  یهامهارت فقدان یا رفتار ویفرار موانع ازطریق تواندمی

 و شوندمی خاص رفتار گیریشکل باع  نیات. شود ترپیچیده

 تمایل اصلی هایکنندهتعیین. است نظریهکنندة تعیین اصلی عامل

. 51شدهادرا  رفتار کنترل و ذهنی هنجارهای نگرش،  اند از:عبارت

و رفتار  شوندمی اررفت گیریشکل به منجر باورهای افراد نگرش، در

 این از یابیارزش با که شد خواهد معینی بروندادهای به منجر

 منجر رودمی انتظار ذهنی هنجارهای از. شودمی همراه بروندادها

 برای فرد هایانگیزه با که دنشو رفتاری ندادنبروز یا بروز به

 یزنآ اعتقادبه. (3335زی، )باگ اندشده ترکیب رفتار اینبا  همراهی

؛ یعنی، نگرش، هنجارهای باورها از مجموعه سه این ،(5112)

  .کنندمی هدایت را انسان رفتار ذهنی و تمایل،

 منفهی یا مثبت ارزیابی یک ،رفتار به نسبت نگرش مدل، این در

 باورههای) رفتهار بها مهرتب  اعتقادات توس  که است رفتار انجام از

کهه درون  بروندادها یابیرزشا) رفتار اجرای از یابیارزش و( رفتاری

   .است شده مشخص (باورهای رفتاری جای دارد
 اجتمهاعی فشهارهای از فهرد ادرا معهادل  ،52ذهنی هنجارهای    

 کنتهرل. دنشهوبر فهرد وارد می ،رفتار اجرای در رابطه با که هستند

 کهاری و سهختی مشکلات از افراد در  با مرتب  ،شدهادرا  رفتار

 کنتهرل (،5112) نآیهز اعتقادبه. باشدمیدهند،  نجاما است قرار که

 شهدهبینهیپهیش مشکلات و گذشته تجار  شامل شدهادرا  رفتار

 کننهدةتا متغیرهای تبییندر تحقیق حاضر تلاش شده است  .است

های ترویجی شناسایی گردد. کشاورزان برای شرکت در برنامهرفتار 

-های مهدل رفتهار برنامهههبراساس مؤلفبا توجه به آنچه ذکر شد و 

 شوند:های زیر بررسی می(، فرضیه3شده در شکل )ریزی
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  شدهریزيبرنامه رفتار مدل -1 شکل

 5112 زن،یآمأخذ: 

 آموزش در به مشارکت نسبت باغداران نگرش و رفتاری باورهای بین .3

 .دارد وجود مثبتی رابطة ،طبیعی منابع و کشاورزی ترویج و

 به مشارکت باغداران نسبت ذهنی هنجارهای و ذهنی باورهای ینب .5

 .دارد وجود رابطة مثبتی ،ترویجی -های آموزشیکلاس در

 درخصوص باغداران شدةادرا  رفتار کنترل و باورها کنترل بین .3

 .دارد وجود منفی رابطة ،ترویجی-های آموزشیکلاس در مشارکت

های کلاس در به مشارکت نسبت اهآن تمایل و باغداران نگرش بین .1

 .دارد مثبتی وجود رابطة ،ترویجی -آموزشی

-کلاس در مشارکت نسبت به باغداران تمایل و ذهنی هنجارهای بین .2

 .دارد وجود مثبتی رابطة ،ترویجی -های آموزشی

 مشارکت به نسبت هاتمایل آن و باغداران شدةادرا  رفتار کنترل بین .6

 .دارد وجود مثبتی رابطة، ترویجی -یهای آموزشکلاس در

 هاي تحقيقیافته. 4
 شناختياطلاعات جمعيت. 1. 4
 با برابر ،ارومیه شهرستان به مربو  ةمطالعمورد ةنمون تعداد بیشترین    

 به مربو  ،نمونه تعداد کمترین وبوده است ( %2/52) نفر 23

 از نفر 553. استبوده ( %3) نفر 7 با برابر چالدران و ماکو هایشهرستان

 .دادند تشکیل( %3/1) زنان را نفر 5 تنها و( %3/33) مردان را باغداران
 از باغداران درآمد میانگین ،هکتار 67/6 ،باغات مساحت میانگین

 از باغداران درآمد میانگین و ریال میلیون 36/33 ،باغداری هایفعالیت

 .دبو ریال میلیون 11 با برابر غیرباغداری هایفعالیت

 در نکردهشرکت و کردهشرکت باغداران تيوضع ةسیمقا. 2. 4
  يجیترو -يآموزش يهاکلاس
و  ردهکاران شرکتبین باغد (مستقل میانگین )تی مقایسةنتایج آزمون    

های ترویجی نشان داد که بین کنترل نکرده در برنامهباغداران شرکت

در  ،و تمایل رفتاری رفتاریباورهای  ،شدهرفتار ادرا  کنترل، باورها

داری تفاوت معنی %2در سطح  ،و بین باورهای ذهنی و نگرش %3سطح 

کرده تمایل بیشتری نتایج نشان داد که باغداران شرکتوجود داشت. 

برای شرکت در  ،های ترویجینکرده در برنامهشرکت باغداراننسبت به 

 شتند.ها دابرنامه

 يترویج هايبرنامه در نکردهشرکت و ردهکشرکت باغداران ةیسمقا -1جدول 
 3335های پژوهش، مأخذ: یافته

ينميانگ تفاوت (5)از ميانگين بنديگروه متغير متغيرها  رمعيا انحراف   t داري معني سطح 

 باورها کنترل
 52/1 کردهشرکت

525/3  
37/5 

16/3  1/113** 
 3/5 33/3 نکردهشرکت

 ذهني باورهاي
 11/1 کردهشرکت

136/3  
3/5 73/5  

 

1/116* 
 11/3 77/3 نکردهشرکت 

 ذهني هنجارهاي
 13/3 کردهشرکت

135/1  
53/3 356/3  

 

563/1  
 53/3 36/3 نکردهشرکت 

 ادراك رفتار کنترل

 شده

 3/1 کردهشرکت
522/3  

21/5 72/3  

 

1/111** 
 15/5 73/3 نکردهشرکت 

 رفتاري باورهاي
 22/1 کردهشرکت

13/3  
33/5 53/1  

 

1/111** 
 63/5 5/1 نکردهشرکت 

  نگرش
 33/1 کردهشرکت

173/3  
3/5 35/5  

 

1/112* 
 3/5 12/1 نکردهشرکت 

  تمایل
 51/3 کردهشرکت

133/3  
33/5 

75/3  1/111** 
 35/5 36/5 نکردهشرکت

 %2 حسط در داریمعنی *                              %3 سطح در داریمعنی ** 

 

 تمايل

 

ررفتا  

 

 باورهاي

 مفهومي

 هنجارهاي

 ذهني

 باورهاي

 رفتاري

ت نسب نگرش

رفتار به  

 كنترل

 باورها

 تارنترل رفك

شدهکادرا  
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متغيرهلللاي متمایزکننلللدا باغلللداران  تحليلللل. 3. 4

 هاي ترویجينکرده در برنامهو شرکت کردهشرکت
 باغداران متمایزکنندة متغیرهای تعیین برای ،تحقیق این در    

 این در که یباغداران از ترویجی هایبرنامه کننده درمشارکت

. شد برده هبهر لجستیک رگرسیون از ،اندنداشته شرکت هابرنامه

 داربودنیمعن بررسی برای ،رگرسیون تحلیل در همانطورکه

 در ،شودمی استفاده t و F استاندارد هایمشخصه از رابطه

 مقداراستفاده شد.  اسکویرکای توزیع از ،لجستیک رگرسیون

 شده دارمعنی %3 سطح در که است 33/7 با برابر والد ةآمار

 برازش برای که حتمال لگاریتمیاز ا آمدهدستهب نتایج رد .است

 اولین در :است شده ظاهر مرحله دو در شود،می استفاده مدل

 متغیر یک تنها آن در ،باشدمی اول گام به مربو  که مرحله

 با که دهدمی نشان نیز مقدار دومین. است شده معادله وارد

 نسبت اول احتمال لگاریتمی مقدار ،مدل در بعدی متغیر ورود

 کهطوریبه ؛دهدمی نشان را بهبودی یک آن مقدار ندومی به

 تفاضل .است یافته کاهش 312/533 به 336/531 از آن مقدار

 اسکویرکای مقدار برای که است مقداری برابربا دو، این

 :(5جدول) آیدمی دستبه بهبودیافته

 لجستيک مدل ةخلاص -2جدول 
 3335های پژوهش، مأخذ: یافته

 Log likelihood Cox & Snell R Square Nagelkerke R Square 2- گام

1 336/531 175/1 137/1 

2 312/533 132/1 353/1 

والد  ة، نسبت برتری، آمارBمقدار ثابت، ضریب  ،(3جدول )    

 ضریب منفی متغیرهای ،دهد. در این قسمتو غیره را نشان می

دهند که با نشان میباورهای رفتاری و  شدهکنترل رفتار ادرا 

های ترویجی کاهش احتمال شرکت در برنامه ،افزایش این دو

تعلق به  بیانگر نسبت فراوانی ،Exp(B)یابد. نسبت برتری می

الد و ةبه آن طبقه است. آمار نداشتنتعلقیک طبقه به فراوانی 

 .دهدشده در معادله را نشان میداری متغیرهای واردنیز معنی

رگرسیون  ةبهین ةتوان معادلمی Bضریب  مبنای مقدار ثابت وبر

                      شرح زیر نوشت:لجستیک را به
123/2 = برتری لگاریتمی  - 313/1  PBC - 335/1  BB 

 

 متغيرهاي واردشده در معادله -3جدول 
 3335های پژوهش، مأخذ: یافته

 B S.E. Wald df Sig. Exp(B) متغيرها

 گام اول
 731/1 111/1 3 335/32 123/1 -533/1 باورهاي رفتاري

 365/33 111/1 3 513/35 121/3 633/3 ميزن ثابت

 گام دوم

 363/1 133/1 3 237/2 161/1 -313/1 کنترل رفتار ادراك شده

 331/1 113/1 3 652/3 165/1 -335/1 باورهاي رفتاري

 373/326 111/1 3 331/37 551/3 123/2 ن ثابتاميز

 

ثر بر تمایل مشارکت باغداران در عوامل مؤبررسي . 4. 4

 ترویجي  -کلاس هاي آموزشي
از روش  ،ههدف فهوقیهافتن بهه دسهت برای ،پژوهش این در   

نفهر از  337ههای داده  سازی معادلات ساختاری، براسهاسمدل

ترویجی استفاده  -ی آموزشیهاکننده در کلاسباغداران شرکت

 ،2xههایشهاخص از ،مهدل ارزیهابی بهرای ،راسهتادرایهنگردید. 

 برازنههدگی شههاخص ،(RMR) مانههدهاپههس مجههذور میههانگین

(GFI(56 ،برازندگی تعدیل شاخص (AFGI)57 ةشهدنرم شاخص 

 شهاخص ،(NNFI) برازنهدگی ةنشدنرم شاخص ،(NFI) برازندگی

 و( CFI) تطبیقههی برازنههدگی شههاخص ،(IFI) فزاینههده برازنههدگی

 تقریهب خطهای واریهانس بهرآورد دوم ةریش مهم بسیار شاخص

(RMSEA53 )ةدرجه بهه کای مجذور نسبت .است شده استفاده 

 بهزر  ةنمونه و باشهدمهی وابسهته نمونه حجم به بسیار ،آزادی

 مهدل بودنغل  به را آن بتوان که آنچه از بیش را دوخی کمیت

 یدوخهی مقدار که است آن الایده .دهدمی افزایش داد، نسبت

 یدوخهی مقدار یا باشد 12/1 از بیشتر ،دارییمعن سطح دارای

 مقهدار بهه توجهه با. باشد 72/5کمتر از  ،آزادی ةجدر بر تقسیم
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 سهطح و است دارمعنی دوخی مقدار ،(1) جدول در شدهگزارش

 . است شده گزارش 111/1 آن داریمعنی

داری ، بههرای آزمههون معنههیدر مههدل معههادلات سههاختاری     

شود؛ اده میاستف t از شاخص آماری ،پارامترهای مدنظر در مدل

، هسهتند 5تهر از پارامترهایی که دارای مقهادیر بهزر  بنابراین،

( و 3. با توجه به نتایج جدول )باشنددار میازلحاظ آماری معنی

شهههده بهههرای هریهههک از بارههههای عهههاملی گهههزارش tمقهههادیر 

ل را بههرای تمههام تههوان نتههایج ایههن جههدواستانداردشههده، مههی

 tتمهام مقهادیر  ،زیهرا شده معتبر اعلام کهرد؛ی گزارشپارامترها

 5از مقهدار  ، بیشهترهای اسهتانداردشده درمقابل پارامترگزارش

 هستند. 
 

 نظریه مربوط به سازا نشانگرهاي داريمعني سطح و شدهبارهاي عاملي استاندارد -4جدول 

 3335های پژوهش، مأخذ: یافته 

 صفت

 مکنون
 علامت در مدل

املي بارهاي ع

 استانداردشده

 انحراف

 استاندارد
t 

پایایي 

 ترکيبي

 باورهاي

 رفتاري

OE1 62/1  17/1  61/3  

37/1  
OE2 33/1  16/1  33/35  

OE3 73/1  17/1  33/31  

OE4 73/1  17/1  37/3  

 کنترل

 باورها

CB1 63/1  13/1  21/3  

32/1  
CB2 61/1  13/1  35/7  

CB3 23/1  13/1  31/6  

CB4 63/1  13/1  66/7  

 باورهاي

 ذهني

NB1 17/1  13/1  31/2  

31/1  
NB2 15/1  13/1  75/1  

NB3 72/1  13/1  32/3  

NB4 23/1  13/1  53/7  

 نگرش

 به نسبت

 رفتار

ATB1 75/1  - - 

37/1  
ATB2 33/1  13/1  33/3  

ATB3 33/1  13/1  61/3  

ATB4 73/1  13/1  31/3  

 تمایل

I1 33/1  - - 

37/1  I2 35/1  17/1  23/33  

I3 73/1  17/1  63/31  

 هنجارهاي

 ذهني

SN1 32/1  - - 

37/1  
SN2 73/1  55/1  35/3  

SN3 23/1  37/1  36/5  

SN4 53/1  33/1  31/5  

 اررفت کنترل

شدهادراك  

PBC1 32/1  - - 

73/1  
PBC2 55/1  31/1  33/5  

PBC3 17/1  35/1  12/3  

PBC4 71/1  13/1  13/3  

 مقدار از ایاندازه ةدهندنشان AGFI و GFI معیارهای

 تبیین مدل توس  که دنباشمی هاکواریانس و هاواریانس نسبی

 هرچه که هستند متغیر یک تا صفر بین معیارها این. شودمی

 هایداده با مدل برازش نیکویی ،باشند ترنزدیک 3 عدد به
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 شدهگزارش AGFI و GFI مقادیر. است بیشتر شدهمشاهده

 نتایج ةکنندتأیید که هستند 3/1 از بالاتر دو هر ،مدل این برای

 ؛ماندهاپس مجذور میانگین دوم ةریش. باشندمی دوخی آزمون

 و نمونه گروه در شدهمشاهده ماتریس عناصر بین تفاوت ،یعنی

-درست فرض با ،شدهبینیپیش یا برآورد هایماتریس عناصر
 موردآزمون مدل یبرا RMR هرچه ؛است موردنظر مدل بودن

 در .دارد بهتری برازش ذکرشده مدل باشد،تر نزدیک صفر به

 دهندةنشان ،16/1 ؛ یعنی،RMR ناچیز مقدار ،پژوهش این

 مدل یک اینکه بررسی برای. است هاکوواریانس مناسب تبیین

 تبیین ازلحاظ ممکن، هایمدل سایر با مقایسه در خصوصبه

      عمل خو  حد چه تا شدهمشاهده هایداده از ایمجموعه

 شاخص ،(NFI) برازندگی ةشدنرم شاخص مقادیر از، کندمی

 و (IFI) فزاینده برازندگی شاخص ،(NNFI) برازندگی ةنشدنرم

 اعتقادبه. است شده استفاده (CFI) تطبیقی برازندگی شاخص

 بالای مقادیر ،(3333)، فرامباخ، و اسموندسن هادجیستاوپروس

 از حاکی ،دوم شاخص دو 13/1 بالای و اول شاخص دو 3/1

 سایر با مقایسه در شدهطراحی مدل مناسب بسیار برازش

 مدل اینکه بررسی برای ،درنهایت. است ممکن ایهمدل

 ترکیب هم با را جوییصرفه و برازندگی چگونه موردنظر

 واریانس برآورد دوم ةریش توانمند بسیار شاخص از ،کندمی

 ،RMSEA شاخص. است شده استفاده RMSEA تقریب خطای

 برای شاخص این. باشدمی تقریب مجذورات میانگین ریشة

 این ،آن در که مدلی. است کمتر و 12/1 ،خو  هایمدل

 بسیار مقدار .دارد ضعیفی برازش ،باشد بیشتر یا 31/1 شاخص

 مورداستفاده ساختاری مدل 121/1؛ یعنی، شاخص این ناچیز

 دهندةنشان پژوهش، این در ةشدریزینامهبر رفتار ةنظری برای

  باشد.می تحقیق طرح مناسب طراحی و مناسب نسبتاً برازش

 هشدریزيبرنامه رفتار ةنظری گيرياندازه مدل برازندگي هايشاخص -5 دولج
 3335های پژوهش، مأخذ: یافته

 شده مقدار گزارش معيارها شاخص

نسبت مجدور کاي به درجة 

 آزادي
72/5> 

33/3 

 ماندهاميانگين مجذور پس

RMR 
<12/1 

16/1 

 GFI >31/1 33/1 شاخص برازندگي 

 AGFI >31/1 31/1 شاخص تعدیل برازندگي 

 31/1 33/1< (NFIبرازندگي ) اشدشاخص نرم

برازندگي  انشدشاخص نرم

(NNFI) 
>31/1 

36/1 

 31/1 37/1< (IFIشاخص برازندگي فزاینده )

 31/1 37/1< (CFI) قيشاخص برازندگي تطبي

خطاي  دوم برآورد واریانس ةریش

 RMSEA تقریب
<13/1 

121/1 

 نشان (2) جدول برازندگی هایمشخصه همانطورکه

 زیربنای و عاملی ساختار با پژوهش این هایداده ،دهدمی

 مناسبی برازش ةشدریزیبرنامه رفتار ةنظری متغیرهای نظری

 . است نظری هایسازه با الاتؤس همسوبودن بیانگر ،این و دارد

 مدل ساختاري. 5. 4
داری شده و سطح معنیضرایب مسیر استاندارد ،جدول زیر    

را برای هر متغیر  R)2(ها در مدل ساختاری و ضرایب تعیین آن

 ةدهندنشان ،دهد. ضرایب مسیر استانداردشدهمکنون نشان می

باشند. ل میقوت رواب  بین متغیرهای مستقل و وابسته در مد

 ةوسیلبه شده مقدار واریانس تبیین ةدهندنیز نشان 2Rمقدار 

اساس نتایج . براستمتغیرهای مستقل درمورد متغیر وابسته 

 رفتار کنترل تمایل، متغیرهای مسیر، ضرایب از حاصل

 ةوابست متغیر بر را تأثیر بیشترین ،رفتار به نگرش و شدهادرا 

 ذهنی هنجارهایو  ذهنی باورهای ایمتغیره و اندداشته رفتار

 :(6 جدول) اندداشته را تأثیر کمترین
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 شدهریزيبرنامه رفتار ةنظری در موجود مستقل و وابسته متغيرهاي بين علي روابط -6جدول 

 3335های پژوهش، مأخذ: یافته

وابسته متغير مستقل متغير   
 اثرات

 مستقيم

 غير اثرات

 مستقيم
اثرات کل  

 انحراف

دارداستان  
t- value R2 

37/1 رفتاری باورهای (ATB) نگرش  - 37/1   33/3 ** 31/1  

63/1 ذهنی باورهای (SN) ذهني هنجارهاي  - 63/1   35/3 ** 17/1  

 شده ادراك رفتار کنترل

(PBC) 
76/1 باورها کنترل  - 76/1   3/13 ns 23/1  

 (BI) تمایل

33/1 - رفتاری باورهای  33/1  - - 

33/1  

13/1 - یذهن باورهای  13/1  - - 

56/1 - باورها کنترل  56/1  - - 

31/1  نگرش  - 31/1   12/3 ** 

-35/1 ذهنی هنجارهای  - 35/1-    -3/57ns 

31/1 شدهادرا  رفتار کنترل  - 31/1   3/11 ns 

*P<0.05     **P<0.01 

 

 مدل ساختاري تحقيق با ضرایب مسير -2شکل 
 3335های پژوهش، مأخذ: یافته
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 پيشنهادهاارائة گيري و نتيجه .5
 دهنهدةهای مختلفهی ارائهنهادها و سازمان ،های اخیرطی سال   

های زمینهه پیشهرفتاند و دراینبوده خدمات ترویجی به باغداران

امهها مشههکلی کههه کارشناسههان و  زیههادی صههورت گرفتههه اسههت؛

ان متخصصان با آن مواجه هستند این است که بسیاری از باغهدار

به دلایل مختلهف از  ،یا پس از مدتیکنند ها شرکت نمیدر برنامه

-شوند و بسیاری از کارشناسان بههیها منصرف مشرکت در برنامه
-متعهددی بهه رفتهاری هاینظریه اند.دنبال کشف دلایل آن بوده

 ههایموقعیهت در مهردم ههایفعالیهت و رفتار تا اندبوده آن دنبال

ها، نظریههة رفتههار ایههن نظریههه از یکههی. را تبیههین کننههد مختلههف

از آن ( الهف3331)بهین کهه  آیهزن و فیش ه استشدریزیبرنامه

از انجهام هدف  ،راستادراین. اندبینی رفتار استفاده کردهبرای پیش

 هایبرنامهه در شهرکت ثر بهر تمایهل و، عوامهل مهؤتحقیق حاضر

   بود. شدهیریزبرنامه رفتار ةنظری با استفاده از ترویجی -آموزشی

نشهان داد کهه باغهداران مسهتقل  حاصل از آزمهون تهیتایج ن

تمایهل بیشهتری نسهبت بهه  ،های ترویجهیدر برنامهکرده رکتش

ایهن مسهئله  ها دارند.نکرده برای شرکت در برنامهشرکت باغداران

در تمایهل  انهدها تاحهدی توانسهتهاز این دارد که این برنامهنشان 

ها تغییهر مثبهت ایجهاد ت به شرکت در برنامهنسب باغدار باغداران

. نتهایج ی ایجهاد کننهدهها تغییراتهد و در دانش و بیهنش آنننمای

تمههام  دار بههین تمایههل وحاصههل از همبسههتگی مثبههت و معنههی

کننده مبهین بین باغهداران شهرکتدر ،متغیرهای دیگر در تحقیق

و صورت مسهتقیم های ترویجی بهاست که این برنامهاین واقعیت 

های بههر تمایههل باغههداران بههرای شههرکت در برنامههه ،مسههتقیمغیر

کهه نتهایج صهورتایهنبه ،مستقیم طوربه ذار هستند.ترویجی اثرگ

سهبت بهه ن ،های ترویجهیباغداران با شهرکت در برنامههنشان داد 

 و باع  بهبهود دانهش و نگهرش و کننددریافت اطلاعات اقدام می

شوند های بعدی میر برنامهد تمایل برای شرکت ،نهایتو در غیره

این صورت که نتایج نشهان داد باغهداران ، به غیرمستقیم طورو به

و  گیرنهدادة قرار مهیافراد و خانو تأثیر فعالیت سایر باغداران،تحت

 کنند.های ترویجی کشاورزی شرکت میدر برنامه ،هابا تشویق آن

ی متغیرهههال از رگرسههیون لجسههتیک، نتههایج حاصههبراسههاس 

ایهن  دهنهدةنشهان باورههای رفتهاری وشهده کنترل رفتهار ادرا 

های برنامهه احتمهال شهرکت در ،بها افهزایش ایهن دوهستند کهه 

دههد نتایج این تحلیل نشان می، بنابراین ؛یابدترویجی کاهش می

های اند کهه برنامههبه این نتیجه رسیده باغداران ،که در طی زمان

هها را بهرآورده سهازد. نتهایج آن ترویجی نتوانسته اسهت نیازههای

نشهان داد کهه ایهن تاری نیز حاصل از تحلیل مدل معادلات ساخ

اسهتفاده قهرار توانهد موردمی باغهدارانبینی تمایل نظریه در پیش

 نگهرش و متغیرهای مسیر، ضرایب از حاصلاساس نتایج برگیرد. 

تمایهل بهه  ةوابسهت متغیهر بهر را تهأثیر بیشترین ،باورهای رفتاری

بها نتهایج مطهابق و ایهن،  انهدداشته های ترویجیشرکت در برنامه

 ، برنههات و روشههویچ(3335) غیاثونههدغیاثی و همکههاران تحقیقههات

(، رحمان و 5117) (، کرمی و منصورآبادی5116) (، حاتم5113)

 است. (5117)همکاران 

ننهد در تواهای ترویجهی میبنابراین با توجه بهه اینکهه برنامهه

رای شهرکت در هها بهتمایهل آن ،نهایتاغداران و دربهبود نگرش ب

گههردد کههه د، توصههیه مینثر واقههع شههوهای ترویجههی مههؤبرنامههه

نمهودن بهتهر برگزار، در جهت هرچهترویجی جانمروکارگزاران و 

های مناسهب و لازم را ریزیامهههای ترویجی اقهدامات و برنبرنامه

ا نگرش بهتری پیدا ههباغداران نسبت به این برنامعمل آورند تا به

تهرین اقهدامی کهه کهارگزاران و مههم نمایند. براساس این نظریه،

های کردن برنامهبهتر برگزارتوانند برای هرچهترویجی می جانمرو

در  صهحیح از دانهش،  از: عبهارت اسهت ،ترویجی انجهام دهنهد

حفه   نسبت بهه باغدار باغداراننگرش  ،ترها و از همه مهممهارت

 ها.ن برنامهو تداوم ای

نتایج مستقیم تأثیر کنترل رفتار ادرا  باغداران بر شرکت در 

  باشهد کهه تجهارهای ترویجی نیز مبهین ایهن مسهئله میبرنامه

دانش و نگهرش سهایر  جهت بهبودتواند درمثبت این باغداران می

روسهتایی  عنوان رهبرانباغداران بهاین باغداران استفاده شود و از 

ههای کشهاورزی فعالیت درراسهتای توسهعة ،یجهییا مهددکار ترو

 استفاده گردد.

رای باغدارانی که تمایهل ب ،(3335عتقاد نورلند )این، بههمچن

ههای درونهی مشهوق ، توسعةها دارندشرکت در این برنامه زیاد به

هها بهرای شهرکت در گیری آنتواند در تصمیممی طرق مختلفاز

 ثر واقع شود.ها مؤاین دوره

طراحان پرسشهنامه و افهرادی اصل از تجربة محققان، نتایج ح

گویی نشان داد که پاسخ ،ها فعالیت داشتندآوری دادهمعکه در ج

ایهن دلیهل به ن نظریه مشکل است. این امر باغداران به سؤالات ای

ابعاد درونی را  و شناختی هستندای این مدل روانهاست که سازه

 شهود در تحقیقهات آینهده،می پیشهنهاد ،بنهابراین ؛گیرندمیدر بر

را دارنهد یها بهرای افهراد  کارگیری این نظریههمحققانی که قصد ب

یها اینکهه ابعهاد درونهی و سطح سواد بالا اسهتفاده نماینهد  دارای

، بهرازش بیرونی را با هم ترکیب نمایند تا در تبیهین مهدل نههایی

-روانشهناختی و غیهردست آورند و تمام عوامهل روانبیشتری به
 ثر بر رفتار مشخص گردد.شناختی مؤ
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Abstract: 

Purpose: promoting the extension programs is a challenge which extension professionals and 

planners faced with and detection of influencing factors on programs� success or fail needs to 
significant time allocation and commitment, so extension and education programs aim to 

farmers� empowerment are very important. Today, many farmers are not interested in these 
programs for several reasons, so farmers� satisfaction and programs auditing are very important. 
Based on this fact, the purpose of this study is analysis of influencing factors on farmers� 
intention and participation in extention-education programs. 

Methodology: The population included all the Horticulture farmers in Western Azerbaijan 

Province in Iran. About 231 Horticulture farmers were selected using Morgan Table. The 

instrument to collect data was a questionnaire which its content and face validities were 

established by a panel of experts and its reliability was calculated by Cronbach�s-alpha 

coefficient for each part. Structural Equation Modeling (SEM) used for data analysis. Results are 

calculated with Logistic Regression and LISREL is used for the structural equation modeling.  

Findings: results from independent t test suggested that Horticulture farmers participated in 

extension programs have more intention than farmers who did not participate in these programs 

for participate in extension and training programs. Based on results from path-coefficients, 

attitude and behavioral beliefs variables have had most effects on dependent variable, intention 

to participate in extension programs. 

Research limitation: because this theory only examines internal constructs, so in the next 

researches this model can be integrated into others by researchers. 

Practical implications: results suggested that entrepreneurial trainings were effective, so the 

suggestion is that more improving the trainings more promoting the audiences� intention. 
Original/value: this study has examined farmers� participatory behavior by applying one of 
known psychological theories and its results are useful for agricultural extension expertise. 

Key words: participation, Horticulture farmers, intention, theory of reasoned action, extension 

programs. 
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