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  تطبیقی ۀفلسف
  ربنک يدگاه هانریاز د آن یشناختروش یو مبان

  
  

    Nashrieh@qabas.netفلسفۀ تطبیقی مؤسسه آموزشی و پژوهشی امام خمینی يدانشجوي دکترای / نیجواد عابد
  5/9/1392پذیرش: ـ  26/4/1392دریافت: 

  
  چکیده

- ویـژه مبـانی روش  نخستین گام در کارآمدي و ثمربخشی هر مطالعه و پژوهش، شناخت مبادي تصوري و تصـدیقی، بـه  
که بایـد  شناسی خاصی دارد هاي فلسفی، روشآوردي نوپا در پژوهشعنوان رويشناختی آن، است. فلسفۀ تطبیقی نیز به

هـانري کـربن در دانشـگاه     1353آن را کشف کرد و در مطالعات فلسفی تطبیقی به کار بست. شاید بتوان سخنرانی سال 
تهران را نخستین بحث جدي دربارة فلسفۀ تطبیقی در ایران دانست. کربن در این سـخنرانی، بـر اسـاس دیـدگاه خـاص      

کـرد ماهیـت فلسـفۀ تطبیقـی را آشـکار سـاخته، روشـی کارآمـد و          گرایـی، تـلاش  خود از حکمت اشراقی و با نقد تاریخ
اي براي آن ارائه نماید. او بر اساس روش پدیدارشناسی فلسفی هوسرل، دربارة فلسفۀ تطبیقی تأمـل کـرد و آن   غیرسلیقه

ناسـی فلسـفۀ   شرا یگانه روش مطالعات فلسفی تطبیقی معرفی نمود. مقالۀ حاضر با هدف تبیین دیدگاه کربن دربارة روش
هاي پدیدارشناسی هوسرل و عمدتاً بر اساس متن سخنرانی مزبور و بررسـی و نقـد آن   تطبیقی با استفاده از مبانی و آموزه

  به قدر میسور به رشتۀ تحریر درآمده است.

  کربن، پدیدارشناسی، تاریخ، شهود.فلسفۀ تطبیقی، هانري فلسفه،  ها:واژهکلید
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  مقدمه
ت آن ی ـو ماه یق ـیه دربـارة فلسـفۀ تطب  ک ـاسـت   يجمله افراداز، معاصر يوف فرانسولسیف، ربنک يهانر
تـا   )1369، (کـربن ف کردهینـه تـأل  ین زمیه در همک یتابکدر فصل اول از  يده و قلم زده است. ویشیاند
ش 1353، در سـال  يو یه حاصـل سـخنران  ک، ن نوشتاریدر ا ربنکن موضوع پرداخته است. یبه ا يحد

ه موجـب شـده   ک ـگویـد  سـخن مـی   یلاتکابتدا از مش ـ، ات دانشگاه تهران استیدة ادبکدانشم در 1974
ن ی ـل ای ـاز دلا یکی يم. وینکند و ما هنوز در آغاز راه آن باش یتوجهشرفت قابلینون پکتا یقیفلسفۀ تطب

ه ک ـباشد. روشن است  ياقهیسل يهادر برابر روش ینیه بتواند تضمکداند یارآمد مک یامر را فقدان روش
 يهـا یدان بررس ـی ـقلمـرو و م ، د حدودیبا، نیرد؛ بنابراکسه یتوان مقاینم يگریز دیرا با هر چ يزیهر چ

  رد.کن ییرا به دقت تع یقیتطب
از  ییفقط با گذار و رهـا  یقیتطب يهاه پژوهشکن مطلب است ین اییتب، تاب مزبورکدر  ربنکهدف 

 ـااز تواننـد بـه سـامان برسـند.    یدارشناسانه م ـیق روش پدیو از طر ییگراخیتار وي پـس از ارائـۀ   ، رونی
ن یهم ـ، )20ص ، 1369، ح خـودش (کـربن  یه بـه تصـر  ک، هوسرل یدارشناسیوتاه دربارة پدک یحیتوض

، ینوع هگل ـ یدارشناسیل و نه پدیستانسیو اگز يوجود یدارشناسینه پد، نظر اوستمورد یدارشناسیپد
له یرها شـدن از آن بـه وس ـ   یبا آن و چگونگ یدارشناسیدگاه پدید يناسازگارو  خیح اصالت تاریبه تشر

 یق ـیدر پـژوهش تطب  یدارشناس ـیعناصر مربوط به آن از پد يریارگکت بهیفیکت یو در نها یدارشناسیپد
  پردازد.یم

و  یقیدربارة روش فلسفۀ تطب ربنکهانري دگاه ید یح و بررسیتوض، فیهدف از نوشتار حاضر توص
ه از نظر وي در مطالعـات  کآن است  يهاو آن دسته از عناصر و مؤلفه یدارشناسیردن نقش پدکبرجسته 

  است. یقیتطب یفلسف يهاوة منحصر به فرد در انجام پژوهشیه شکبل، دارد يمحور ینقش یقیتطب

  هوسرل يدارشناسيپد
ن مسـئله  ی ـدر طـرح ا  هوسرلخ است. یت و اصالت تارینیگذر از ع هوسرل یدارشناسیاز وجوه پد یکی

او نظـر   )282، ص 1390اتینگم، ک ـ: ك(ر.)cogito( »يتـو یوگک«ژه به مرحلـۀ اول از  یوارت و بهکبه آراء د
  م:ینکیآغاز م ارتکد يتویوگکن از ی. بنابرا)31، ص 1381(هوسرل،  دارد

تنهـا  ، ت دادیهـا سـرا  خود را بـه همـۀ علـوم و دانسـته     یو روش يدستور که شکنیارت پس از اکد
بـود.  » اشننـده  ککش من«، ندکخارج  کبیاید و آن را از تحت ش کن شیه توانست در خلال اک يزیچ

 ام و در خـودم کگـر در ش ـ ید، داشـته باشـم   کد باشد و من در آن شیقابل ترد يزیاو گفت: اگر هر چ



   25 ربنک يدگاه هانریاز د آن یشناختروش یمبانفلسفۀ تطبیقی و 

تنهـا  . )Cogito ergo sum» (پس هستم، شمیاندیم«، نینم. بنابراک کتوانم شیننده نمککموجود شعنوان به
شـمند مـن   ین دارم نفس اندیقیز است و من به وجود آن یمن واضح و متما يبرا، ن حالیه در اک يزیچ

ه ک ـهسـتم   يزی ـمـن فقـط چ  «سـتم.  یشـه ن یجـز اند  يزیقتاً وجود دارم و البته چیاست. من هستم و حق
  .)41ص، 1381، (دکارت» ا عقلمیا فهم یا نفس یمن ذهن  یعنیشد؛ یاندیم

ردن در آن وجـود  ک ـ کان ش ـکه امکرا  يزیوشد هر چکیه مک یارتکوة دیطور؟ جهان بنابر شاما جهان چه
فاعـل  ، واقـع دررد. ی ـشنده) قرار گیاز ذهن (من اند ییت جدایاعتبار و در نها ةرون از حوزید بیبا، ندکدارد طرد 

ه ک ـآورد یدسـت م ـ بـه  کرقابل ش ـیت مطلقاً غیمثابۀ واقعبه، خودش را یدرون يایخودش را و دنشه فقط یاند
ارت وجـود  کد. )34ـ33ص  1381، تواند حذف شود (هوسرلیز نمین جهان نیدر صورت نبودن ا یحت

  ند.کیاثبات م» شندهیمن اند«املاً مستقل و جدا از ک يامرعنوان به جهان را در مرحلۀ بعد و
رده ک ـ ینجـا درسـت مش ـ  یتـا ا  ارتک ـد، يدة ویجاست. به عقنیهم ارتکداز  هوسرل یینقطۀ جدا

وجـود   کرد. اگر آنچه بدون ش ـیدر نظر بگ» شندهیمن اند«از  يجدا یلکاما مجاز نبوده جهان را ب، است
 ـا، است - آن  یارتکع دیوس يمعنابهـ   شهیدارد اند شـه بـه   یاسـت. اند  يزی ـشـۀ چ یشـه الزامـاً اند  ین اندی

، گـر یعبـارت د خواهـد. بـه  یم ـ یاست و متعلَّق ـ يزیه معطوف به چکبل، خود و تنها وجود ندارد يخود
ر دارد ی ـت اضافه به غیثیذات اضافه است و ح، )417 ص، 1385،مگی: ك(ر. ذهن، یلکطور شه و بهیاند
ن) اسـت  ینسبتش با جهـان (ع ـ ذهن به اعتبار ، نیند. بنابراکیر میتعب(حیث التفاتی) ه هوسرل از آن به ک
ه در ک ـبل، سـت یاز ذهن ن يتنها جدااشت. پس جهان نههم وجود ند یه ذهن است. اگر جهان نبود ذهنک

، 1372، هم نبود (ورنـو و وال  ياشندهیشه و سوژة اندیرا اگر جهان نبود اندیحد ذات آن مأخوذ است؛ ز
  د جهان است.مستلزم وجو» شندهیمن اند«فرض وجود ، نی). بنابرا35ص

  يدارشناختيل پديتأو
 ارتک ـده ک ـاست  يه متفاوت از آن نحوة وجودکجهان است  ياز وجود برا ین وجود نحوة خاصیاما ا
نـه وجـود   ، سـت فاعـل شناسـا   يبراو  يداریوجود پد، »وجود«ن یرد. مقصود از اکیجهان اثبات م يبرا

و  يداری ـجهان به وجود پد یوجود واقع، هوسرل یدارشناسیدر پد، واقعجهان. در یو واقع يالامرنفس
معتقد اسـت: مـا در    هوسرلح آنکه یتوض). 54ص ، 1381، هوسرلابد (ییل میوابسته به فاعل شناسا تقل

لسوف این ادعـا  یاما از دیدگاه ف، میپنداریو حقیقت م یرا واقع یجهان خارج، یوضعیت و حالت طبیع
وجود جهـان آن بـداهت   ، رونیا. ازبیش نباشد عقلاً محال نیست ین است جهان خواب و سرابکه ممک

حقیقـت یـا   «باید به دور مسـئله  ، ندارد. بنابراین، علم لازم استعنوان به تأسیس فلسفه يه براکرا  یمتیقنّ
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وجـود داشـتن    یآن را داخل پرانتـز نهـاد. جهـان مـدع    ، هوسرلشید و به تعبیر کخط » مجاز بودن عالم
مانـد  یم ـ ینیم. آنچه پس از این تأویل بـاق کیم يجالتاً از پذیرفتن اعتبار این ادعا خوددارما ع یول، است

خـود  ، به تعبیر دیگر، یاستعلای» من« يو دیگر، پدیدارعنوان به جهان یپدیدارها؛ یعن یکدو چیز است: ی
و  یهستند و قیام حلـول  یواسطۀ آگاهیه متعلق بکروست ماندن پدیدارها از آن یار او. باقکس با افکهر 

گیرنـد؛ زیـرا تمـام    یقـرار نم ـ  يو تردیـد  کگونه ش ـدر معرض هیچ، روایناز به نفس دارند و يحضور
- یدرم ـ، یدر جریان تأویـل پدیدارشـناخت  ، دیگر يپدیدار همان عیان و پدیدار شدن است. از سو یهست
بـودن جهـان تصـمیم بگیـرم.      یحقیق ـ يه باید دربارة معتبر بودن یا نبـودن ادعـا  که این من هستم کیابم 

ه آن اعتبـار و معنـا را دارد. از   ک ـاسـت  » من« يدارد برا یچه اعتبار و معنایه هرکنم کیشف مکهمچنین 
  نم.کیشف مکرا  یاستعلای» من«وجود مطلق ، اینجا

 ـ، ندکیر میتعب» یدارشناختیل پدیا تحویل یتأو«از آن به  هوسرله ک، دگاهین دیبر اساس ا مـا از   یتلقّ
شـنده  یذهن و موجـود اند عنوان به من يه براکاست  یجهان، ه جهانکبل، ستیت نعینی یگر تلقّیجهان د

 ـیزمـان  یجهان، ه مطابق با آنک، را یعیدگاه طبید، واقعدر یدارشناسیپد، رونیده است. ازایبه ظهور رس
 ص، 1375، هوسـرل م (ی ـبـدان تعلـّق دار  مستقل از ما و در برابر ما وجود دارد و ما ، از امور واقع یانکم

مـا   یمـا دارد و در ذات آگـاه   يه بـرا ک ـاست  ينفس ظهور، ه جهانکدارد یزند و اظهار منار میک ،)44
و ، لی ـم، بـاور ، يادآوری ـ، لیتخ، كهمچون ادرا، ال گوناگون آنکما در همۀ اش یرا آگاهیمأخوذ است؛ ز

 يزی ـمـن چ  يجهان بـرا ، یلکطور ند. بهکیدا میو در نسبت با آن معنا پ به جهان است یآگاهذاتاً ، طلب
اش را منحصـراً  يمن وجود و اعتبار دارد. جهان همۀ معنا و همۀ اعتبار وجود یست جز آنچه در آگاهین

و  يگـذار ارزش، شـه یاند، تجربـه ، یزنـدگ  يگریچ جهان دیند. من در هکیسب مک یاتین وجدانیاز چن
نـد  کیسـب م ـ کاش را در خـود مـن و از مـن    يه معنا و اعتبـار وجـود  ک یمگر آن جهان، نمکیعمل نم

  ).57ص ، 1381، هوسرل(
ن یجهان هسـتم؛ بـد   يداریو پد يشرط وجود ظهور، شندهیو اند(سوژه) ذهن عنوان به من، نیبنابرا

گـر  یمـن دارد د  ينـون بـرا  که اک ـرا  يت ظهـور ی ـفیکن یا یعنیست؛ یه اگر من نباشم جهان هم نکمعنا 
، جهان اسـت  يداریت ظهور و پدیفیکن یمن مهم است هم يه آنچه براکنخواهد داشت؛ و روشن است 

بـه   يمعناي ارجاع هر نحو وجـود به، »سمیویتکسوبژ«ن ملازم با ینفسه جهان. البته ایو ف ینه وجود واقع
 ـ یست؛ زین، او یات و حالات درونکر و ادراکوجود فاعل متف منزلـۀ  شـه بـه  یو اند كق ادرارا حـذف متعلّ

 يزی ـمعطـوف بـه چ  ، در حـد ذات خـود   - ه گفته شـد  کهمچنان – یه آگاهکحذف خود آن است؛ چرا
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و  یدر پرانتز نهادن وجـود واقع ـ ، ر خود اویردن و به تعبکاست عزل نظر  هوسرلاست. آنچه منظور نظر 
ه ک ـ، ها و علـوم هیتمام نظر، لکن شیبه هم«و البته . )34ـ33ص ، 1372، ورنو و وال( جهان است یتجرب
م همـان  یتسـل ، ه خوب باشـند کهم هرقدر ، گرایانه و چه جز آنچه اثبات، شوندین جهان مربوط میبه ا

  .)50ص ، 1375، هوسرلشوند (یسرنوشت م

  كيدتيل آيتأو
ل ی ـتأو«بـه  از آن  يه وک ـل اسـت  ی ـاز تأو يگـر ینوع د، هوسرل یدارشناسیگر در پدید يمفهوم محور

ن ک ـو مم يرضـرور یغ، یردن از امور جزئکو مقصود از آن عزل نظر ، ندکیر میتعب »يماهو«ا ی» کیدتیا
ه در ک ـتوضـیح آن . )39ـ ـ38و  26ص ، 1372، ورنـو و وال ( ت آنهاستیبه منظور رسیدن به ذات و ماه

 ـ   کرد: یکتوان به دو دسته تقسیم یعلوم را با توجه به موضوعاتشان م، هوسرلنظر   یدسـته علـوم تجرب
 ـ    یجزئ يو اشیا یه موضوعشان اعیان واقعک و از طریـق مشـاهدة    یاسـت و روش آنهـا هـم تجرب

و  یه حقـایق مثـال  ک ـبل، یو خـارج  یه موضوع آنها نه اعیان واقع ـک یاست. دستۀ دوم علوم یحس
ماهیـات   ه باکبل، ار ندارندکسرو یال انضمامکه با اعیان و اشکاست؛ مثل منطق و ریاضیات  يماهو
علـوم  «ار دارند. ایـن علـوم را   ک) آنها سروeidos» (آیدوس«تعریف آنها و خلاصه با ، مثال آنها، آنها

  گویند.یم »کیا ایدتی يماهو
گرچه ماننـد   یست. پدیدارشناساز آنها یاز همین علوم است؛ منتها نوع خاص یکنیز ی یپدیدارشناس

 ـ ار کات با ماهیات و ذوات سرویمنطق و ریاض امـا ماننـد منطـق و    ، نیسـت  یدارد و روش آن هـم تجرب
اسـت   یو توصـیف  يصرفاً شـهود  یند. روش پدیدارشناسکیهم استفاده نم یات از روش استنتاجیریاض

  ه توضیح آن خواهد آمد.)ک(
 ـ » ذات«از ذات و ماهیت چیسـت؟   هوسرلاما مقصود  ق ی ـه از طرک ـاسـت   یو بـاطن  یآن امـر درون

آن امـر  » ذات«، گـر یعبـارت د گـردد. بـه  یه پشت آن پنهان مکنین ایدر ع، شودیار مکدار و ظاهر آشیپد
توانـد خـود را   یردن نم ـک ـق پنهان یسازد و البته جز از طریار مکدار خود را آشیه در پدکاست  ییدایناپ
ذات ، نیدانسـت. بنـابرا   یجزئ ـ يپدیدارها كتوان ذات را معنا و جهت وحدت و اشترایار سازد. مکآش
ند؛ مانند ذات جهـان یـا ذات مـن. امـا     کفرد دلالت  کن است ذات فقط بر یکو عام است. البته مم یلک

شـامل تمـام آن    یفـرد اسـت؛ یعن ـ   کمختلف و مظاهر متنوع همین ی يهابخش جلوهاین ذات وحدت
  .)39 ص، 1372، باز هم عمومیت دارد (ورنو و وال، رونیااز شود.یها محالات و جلوه

شـیء منشـأ و سرچشـمۀ تمـام محمـولات       کبودن آن اسـت. ذات ی ـ  يضرور، ر ذاتدیگ یویژگ
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 کی ـ، ناپـذیر باشـد؛ مـثلاً   و تغییـر  يخودش هم باید ضـرور ، بنابراین. ناپذیر آن استكاکو انف يضرور
ر اسـت و اگـر از آن سـلب    یناپذکیکه از آن تفکهاست از محمول ياه موضوعِ مجموعهیالزاومثلث قائم
ه ک ـ ییهـا ه توسط تمام محمـول کدارد  یتیمثلث ماه، نیرود. بنابراین میه از بیالزاومثلث قائمشود خود 
 يتـاً دارا یماه یهـر مثلث ـ ، شود؛ مـثلاً یساخته م، آنها موجب حذف خود مثلث خواهد شد یحذف فرض

ذوات شناخت ذوات است؛ زیرا تنهـا   یدر پ یپدیدارشناس. )16ص، 1380، ه است (ادوارد شانریسه زاو
ه ک ـ يعلم مـتقن باشـند؛ چیـز    کتوانند اساس و پایۀ ییرو ماینازناپذیرند و و تغییر يه ضرورکهستند 
  ند.کمتقن تأسیس  یمثابۀ علمرا به یخواست پدیدارشناسیبه دنبال آن بود و م هوسرل

» شـهود «پذیر اسـت. مقصـود از   انکام» شهود«شناخت ما از ذات تنها از طریق ، هوسرلدگاه یاما از د
شـهود  «و بر دو نوع اسـت:  ، رسیدن به خود شیء بدون واسطه یواسطه است؛ یعنیب كادرا، یلکطور به

گیـرد. شـهود را   یه بـه ذات تعلـق م ـ  ک ـ یمحسوس است و شهود عقل یه متعلق آن امور جزئک» یتجرب
ه ک ـبا ایـن تفـاوت   ، هستند یآگاه یالتفاترد. شهود و دلالت دو وجه و حیث کتوان با دلالت مقایسه یم

ه شـهود بـه   ک ـیحالدر، رسدیبه آن نم یول، هست يناظر به چیز یآگاه ی؛ یعنیاست ته یالتفات، دلالت
را مسـتقیماً و حضـوراً مشـاهده     یمنظـرة زیبـای   یگاه، انجام رسیدن و وصول به متعلق است. براي مثال

طـور زنـده و مسـتقیم    ه خودمـان بـه  ک ـبدون این، ندکیما توصیف م ينفر آن را برا کی ینیم و گاهکیم
خود متعلـّق و عـین و اصـل آن بـدون     ، یو چه عقل یچه تجرب، رو داشته باشیم. در شهودمنظره را پیش
 ـ ی ـند. ذوات به تبع پدکیحضور پیدا م یآگاه يها و استدلالات براوساطت نشانه و  یدارها وجـود درون

  .)44ـ41ص ، 1372، ورنو و وال( شوندشهود می یاي عقلانگونهه بهکروست نیهمدارند و از یوجدان

  يق فلسفيو تطب يدارشناسيپد
نظـر بـه    ياه هر فلسفهکم یریرا بپذ يادین اصل بنیه اکر است یپذانکام یگر زمانیدکیها با ق فلسفهیتطب

 ـ یدر زم يافلسـفه ه هـر  ک ـسـت  ین یکدارد. ش ـ یخیو فراتار یوجود فرازمان، تشیذات و ماه  ۀنـه و زمان
 يهـا از دغدغه یخال، لین دلید و به همیآید میپد ینیمع یط اجتماعیخاص و در اوضاع و شرا یخیتار

فقـط محصـول    ياه هر فلسفهکست ین سخن بدان معنا نیا یول .ستیخاص خود ن یخیو تار یاجتماع
 صـرفاً  نـدارد و  یت مرآت ـی ـهوقـت و  یجـز حق  یتیقت و هویگونه حقچیه، بودهخاص  یخیط تاریشرا

وجـود   ین تلق ـی ـشود. اگـر ا یآن محسوب م ۀنیخاص خود و آ یخیتار ۀنه و زمانیمولود و محصول زم
 يدو فلسـفه امـر   سـه یمقاگانـه لحـاظ شـود و    یب املاًک ـگر ید يهابا فلسفه ياد هر فلسفهیداشته باشد با

  است.ن کرممیغ
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بـر عینیـت    یه مبتن ـک ـ، خ رایاصالت تـار ، واقعدر، کنیم دارشناسانه لحاظیدگاه پدیجهان را از د یوقت
آنهـا   یخین تـار یوک ـدگاه تی ـامـور را جـز از د  ، خیم. بنابر اصـالت تـار  یانار گذشتهک، سم) استیویتک(ابژ
اعتبـار  ، ه رخ داده اسـت ک ـ یخیدر همان دوره و زمان تار ياه هر حادثهکن معنا یرد؛ بدکتوان لحاظ ینم

ن مطـرح  یمع ـ یمقطع زمـان  کیجامعه و در  کیه در ک ياشهیهمان دوره است. انددارد و فقط متعلق به 
محصـول آن دوره اسـت و فقـط در آن     یعن ـیاسـت؛   یو اجتماع یخیشود وابسته به همان مقطع تاریم

 يگـر یگـر و نـاظر بـه اهـداف د    یسـؤالات د  یگر مقتضید یخیتار يهاد؛ دورهیتوان آن را فهمیدوره م
هـر فـرد و قابـل     يبا حـواس ظـاهر   كقابل در، یجهاننیاین مفهوم حادثه به حوادث اهستند. علاوه بر

ان ی ـعـالم و جر  یو تجرب ـ یع ـیمجموعه حوادث طب يمعنابه» خیتار«اختصاص دارد و  یگانیضبط در با
ه ک ـاسـت   يانـه یتنهـا بسـتر و زم  ـ    نـد کیر میتعب» يخ ظاهریتار«ربن از آن به که کـ  آنها در طول زمان

 The Oxford Companion( ردک ـشـف  کان آنهـا را مطالعـه و   یا و امور و روابط میق اشیتوان در آن حقایم

,1995, p. 357; Mahdelbaum, 2006, p. 392(رون از مـا قـرار   ی ـاست و ب ینیاملاً عکامر  کیخ یتار، نی. بنابرا
  خ.یم در تاریهست يدارد و ما خود موجود

 يظهـور ، خیتـار ، تبـع آن ه جهان و بـه کند کید میکتأ، افتین دریبا ا دارشناسانه در تقابلیدگاه پدید
ه در مـن اسـت و بـا    ک ـخ است ین تاریه اکبل، ستمیخ نیگر من در تارید، دگاهین دیو از ا، من ياست برا

  رد.یپذیان میز پایشود و با من نیمن و در من وجود دارد؛ با من آغاز م
 ـ... ام داردخ تقـد یشه بر تاریهم يه براکرا با خود همراه دارد  يامر، یطور ذاتانسان به، نیبنابرا ن همـان  ی
 ـف خواهد بود یخ لطیو تارـ   لمهکق یدق يمعنابه یباطنـ   و یخ درونیتار ه حـوادث آن نـه در جهـان    ک

 ـ یدرون یسته شده [حالاتیف حالات زیه در عالم لطکبل، یان خارجیاع يظاهر  یه مـا بـا آنهـا زنـدگ    ک
  .)31 ص، 1369، افتد (کربنیو وجود ما هستند] اتفاق م یاز زندگ یم و بخشینکیم

، گـر یعبـارت د دهـد. بـه  یخود ما رخ م ـ یر در جهان درونکمتف کی يهاشهیفهم ما از اند، ن اساسیبر ا
رون بـه آن  ی ـن معرفت در نظر گرفت و از بیو ع یرونیتوان عین بیر را نمکمتف کیرات کها و تفشهیاند

ـ    میه گفت ـک ـهمچنـان  ـرون. (جهـان    ینه آن ب، ه ظرف تحقق آن اساساً در درون ماستکست؛ چراینگر
ـ قـت    یه حقکند کیح میتصر ربنکم.) یار دارکجهان سرو ين جنبۀ وجودیدارد و ما با ا يداریوجود پد

ش یدای ـه ظـرف پ ک ـبل، ر شدهیتحر هجري 582ه در سال کست ین نیاـ  يسهروردمت اشراق کح، مثلاً
 ده اسـت یبه ظهـور رس ـ ، ه به استناد وجود منک یدر آن عالم یعنیماست؛  یو انفس یخ درونیتارآن در 
  .)30ص ، 1369، (کربن

 ـیها در ظرف وجود مـا و در تـار  شهیان آراء و اندیم ۀسیمقا، ن دلیلیبه هم ر یپـذ مـا انجـام   یخ درون
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بـه مرتبـۀ شـهود     یعن ـیم؛ یده باش ـین مرتبه رسید به ایم لزوماً بایسۀ دو متن را داریقصد مقا یاست. وقت
آن ، هـا ن عبارتیرد و در پس اک یتلق» فنومن«دار و یرا پد يسهرورد يهاد عبارتیبا، ذوات. براي مثال

پنهـان  ، گـر ید يده و از سـو یبه ظهور رس، سواز یک يسهرورد يهاه در ظاهر عبارتکم یابیرا ب یقتیحق
 یعن ـیرد؛ ک ـمطالعـه   یق ـیل تطبکا دو فلسفه را به شیر کمتفتوان دو یه مکق است ین طریاست. تنها به ا

لسـوف  یف يهـا شهیمستور در پشت ظواهر عبارات و اند یباطن قتیحقد از مرحلۀ ظاهر گذشت و به یبا
عـالم تجربـۀ    یعن ـی، وتکدر عالم مل، ربنکر یتعبه در مرتبۀ شهود ذوات و بهکاست  يارکق ید. تطبیرس

ن ی ـعدم توجه بـه ا «شود. یانجام م، رسدیه در درون ما به ظهور مک، شیخو يواسطۀ زنده و حضوریب
 یخیه نقـد تـار  ک ـ يارک ـدار است...؛ همان یان بردن پدیاز م يمعناا انحراف مضمون آن بهی یشهود و نف

  .)همان» (دهدیخردگرا انجام م
 یجهـان ذهن ـ ، نظرمـورد  ش فلسـفۀ یدای ـنه و زمانۀ پیخ و زمیق مطالعه تارید از طریبا، گریعبارت دبه

خـود   یق ـیحق يا متن موردنظر معنایلسوف یه فلسفۀ فکم یاجازه ده، ردهک يلسوف را در خود بازسازیف
د و یلسوف رس ـیر دو فکو اصول تف يتوان به مبادیه مکن صورت است یار سازد. فقط در اکرا بر ما آش

جـا بـا یکـدیگر    کرشان چه بـوده اسـت و در   کت تفیاند و غابه موجودات داشته یه چه نگاهکافت یدر
ردن ک ـد بـه فهرسـت   ی ـگرنـه با و، انـد افتـه و از هـم دور شـده   یگر را درنیدک ـیا سخن یاند همزبان شده

، فۀ مورخـان فلسـفه اسـت   یه وظک يارکرد؛ کتفا کشان ایهاشهیان اندیم يظاهر يهاها و مشابهتاختلاف
  .یقینه فلسفۀ تطب

  ملاحظات
آن دو مرحلـه را   یو مبـان  یق ـیفلسـفۀ تطب  یشناسدربارة روش ربنکدگاه ید یابیو ارز یبررس يبرا
از آن  يژه عناصـر ی ـوو بـه  هوسـرل  یدارشناسیپد یمرحله بررس کینظر داشت. د مدیتوان و بایم

آغـاز   ید. مرحلۀ دوم زمـان یجویاز آنها سود م یقیفلسفۀ تطب یشناسن روشییدر تب ربنکه کاست 
 یدارشناس ـیتـوان از پد یا م ـی ـم: آیصحت و اعتبار عناصر مزبور از خود بپرس ـه با فرض کشود یم

نقدگونـه   ياتـه کر نک ـگر بهره جسـت؟ مطلـب را بـا ذ   یدکیها با ق فلسفهیتطب يبرا یروشعنوان به
  م:یریگیم ین دو مرحله پیاز ا کیهر يبازا

و » نـومن «ان ی ـم انـت ک کی ـکواقـع همـان تف  ه درک ـ، هوسـرل  یدارشناختیل پدیرسد تأویبه نظر م
ه حـذف متعلـق   ک ـرا درست اسـت  یز؛ شودیم» سمیویتکسوبژ«منجر به ، او يرغم ادعابه، است» فنومن«

سـت؟ اگـر   یواقعـاً چ  كه متعلـق ادرا کد معلوم باشد یاما با، منزلۀ حذف خود آن استشه بهیو اند كادرا
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و اگـر آن را  ، معناسـت یگذاشتن آن ب در پرانتز، م در آن صورتیجهان بدان یرا وجود واقع كمتعلق ادرا
م یل مواجـه خـواه  کبـا دو مش ـ ، میجهان را در پرانتز قرار ده یوجود واقع، جهان دانسته يداریوجود پد
مـن خـود    كست. پس باز هم متعلق ادرایجهان ن كجز ادرا يزیجهان چ يداریه وجود پدکنیشد: اول ا

، جـه ینتجـز حـذف آن و در   يزی ـچ، جهان درواقـع  یه در پرانتز نهادن وجود واقعکنیجهان است. دوم ا
ن معناسـت  ی ـبه ا، دینکیق میتعل، وجود جهان را در پرانتز گذاشته یرا وقتیست؛ زین كحذف متعلق ادرا

 يگـر ید كجهـان هـم ادرا   يداری ـوجـود پد  كادرا، گـر ید ياز سو. دیاقرار نداده كه آن را متعلق ادراک
  ماند.یم یمتعلق باقیجهان ب كادرا، نیجهان. بنابرا كر از ادرایاست غ
اسـت   یپرسش و ابهـام ، واقعرسد و دریور به نظر مکه در رابطه با مرحلۀ دوم مذک ياتهکاما ن

دانـد و  یم ـ یشناس ـذات یرا نوع یدارشناسیپد هوسرله کن است یا، نگارنده مطرح شده يه براک
آن و  يداری ـوجود پد یق بررسیطر د ازیبا، ءیش کیقت یبه ذات و حق یابیدست يمعتقد است: برا

تـوان گفـت: هـدف    یار نمـود. م ـ ک ـن ی ـاقدام به ا يل ماهویو پس از آن تأو یدارشناختیل پدیتأو
 يو مـاهو  یدارشـناخت یل پدیو روش آن تأو، ایقت اشیت و حقیشناخت ماه هوسرل یدارشناسیپد

» یدارشناسیپد«روش  یقیفلسفۀ تطب يه معتقدند تنها روش براک ربنکهمچون  یسانکنون کاست. ا
گر اجـرا  یدک ـیهـا بـا   شهیسۀ اندیرا چگونه در مقا یدارشناختیل پدیه تأوکح دهند ید توضیبا، است

 یردن از وجود واقعکعبارت است از: عزل نظر  هوسرلده یبنابر عق یدارشناختیل پدینند؟ تأوکیم
قابـل اعمـال    یراحت ـجهان محسوس بـه  يایار دربارة اشکن یدار. ایل آنها به صرف پدیا و تحویاش

 یعن ـی، رون از فاعـل شناسـا  ی ـب يه وجـود ک، هاشهیرسد بتوان آن را دربارة اندیاما به نظر نم؛ است
 يه بـرا ک ـدرسـت اسـت   ، نیاعمال نمـود. بنـابرا  ، دارندینفسه و لنفسه نداشته و صرفاً پدیوجود ف

قـت  یافت و حقید ابتدا به عمق معنا و مقصود آنها دست یبا، گریدکیها با شهیها و اندق فلسفهیتطب
ه مطابق و هماهنگ کار را از آن نظر کن یرا جست و ا يعبارات و الفاظ ظاهر يمسطور در آن سو

تـوان  ینم ـ یراحت ـامـا بـه  ، ردک ـمحسوب  یدارشناسیپد یتوان نوعیاست م یدارشناسیبا هدف پد
ه آنچـه  ک ـست. و البته روشن اسـت  قابل اجراهم در خصوص آن  یدارشناسیه روش پدکرفت یپذ

ع و یاسـت روش بنـابر ادعـا بـد     یفلسف يردهاکیها و روگر نحلهیاز د یدارشناسیز پدیموجب تما
 يگـر ید يهـا را دانشیاست؛ ز یشناسذات ینوع یدارشناسیه پدکقت ین حقینه ا، خاص آن است

 ـ، سـت ایقـت اش ـ یبـه ذات و حق  یابیه هدف آنها دستکز وجود دارند ین آنهـا بـا    یشناس ـروش یول
  متفاوت است. یلکب یدارشناسیپد یشناسروش

32     1391، سال چهارم، شماره اول، بهار و تابستان  

  يريگجهينت
  رد:کل خلاصه یتوان ماحصل مقاله حاضر را در چند بند ذیم
بـر سـر راه آن    يرا مانعی جدیلازم باشد؛ ز یبحث چندان یقیان فلسفۀ تطبکرسد دربارة امی. به نظر نم1

  رود.ینار مک یآن هم با کمتر تأمل هکخ یجز اصالت تار، وجود ندارد
مقصـود  ، قابل طرح است مربوط به معنـا و روش آن اسـت؛ اولاً   یقیه دربارة فلسفه تطبک ی. بحث مهم2

  د؟یتوان به آن تحقق بخشیم یبر اساس چه روش، اًیست و ثانیچ» یقیفلسفۀ تطب«از 
هـا و  افتن شـباهت ی ـ يلسـوفان اسـت بـرا   یف يهاهیها و نظرشهیسه اندیمقا» یقیفلسفۀ تطب«. مقصود از 3

  قت.یشاف تام حقکان، تیتر آنها و در نهاقیتر و دققیان آنها به منظور فهم عمیم یزات واقعیتما
قـت و ذات  یبـه حق و آنها فراتر رفـت   يظاهر یر و معانید از تعابیبا، ن منظوریا يه براک. روشن است 4

گونـاگون عرضـه    يهـا انیر گوناگون و با بین در قالب تعابتوایشۀ واحد را میبرد. اند یمراد پ يمعنا
 يهـا انی ـر و بیشه واحـد ثابـت را از پـس تعـاب    یقت آن اندیه خواننده بتواند حقکن است یرد. هنر اک

ن صـورت اسـت   یببرد. فقط در ا یمراد مؤلفّ پ يبه عمق معنا، ساننیگوناگون به دست آورد و بد
ان ی ـم یزات واقع ـیبـه تشـابهات و تمـا   ، فراتـر رفتـه   يظـاهر  يهاتفاوتها و توان از شباهتیه مک

  افت.یها دست شهیاند
رسد روش معهـود  یاما به نظر نم، دانست» یشناسذات«معناي به »یدارشناسیپد« یتوان نوعین را می. ا5

 یافک ـن هدف یبه ا یابیدست يبراـ به فرض صحت و اعتبار   - و فنون و قواعد آن  یدارشناسیدر پد
  امل قابل اعمال باشد.کطور به یا حتیو 

 يهـا دگاهی ـهـا و اطـلاع از د  شـه یاند يری ـگلکط ش ـیها و شـرا نهیدربارة زم یخیتار يهای. قطعاً بررس6
ه ک ـد و بلی ـبه هدف مزبـور مف  یابیدست يتواند برایم، ها و مسائل مرتبطگر حوزهیصاحبان آنها در د

اسـت   يگـر یها مقولۀ مسـتقل د شهیان اندیق میسه و تطبید بود. مقانخواه یافکماً اما مسل، لازم باشد
 کی ـا نزدیمات دور توان مقدیرا م، هاشهیقت اندیدن به حقیرس یعنی، جۀ آنینت یه امر مزبور و حتک

وابط بــر اصــول و ضــ یدارد و مبتنــ یخاصــ یشناســنــاً روشیقین مقولــۀ مســتقل یــآن دانســت. ا
  رد.کشف کد آن را یه باکاست  ینیمع یشناختروش
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