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ارتباط ) 2005(مدل كريستوپولس، لويزيدس و تسوناس منظور با استفاده از 

و بيكاري در  -نسبت مخارج دولت به توليد ناخالص داخلي -اندازه دولت 

بـرآورد مـدل    جينتـا . بررسـي گرديـد   1353-1391اقتصاد ايران طي دوره 

اندازه مخارج دولت كمتر از  يتا وقت دهدينشان م قيتحق نيدر ا ايآستانه

دولت باعث كاهش قابل توجه  ياندازه مخارج عمران شيباشد، افزا 2484/0

مذكور، اثر انـدازه مخـارج    يا شده است اما پس از حد آستانه يكارينرخ ب
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Abstract: 

Unemployment is one of the most important challenges 

of Iranian economy that affects the society and 

economic performance. The aim of this paper is to 

investigate the impact of government size on 

unemployment rate in Iranian economy. By using the 

model of Christopoulos, Loizides & Tsionas (2005), the 

relationship between government size and 

unemployment has been investigated during 1974-2012. 

The results of threshold model indicate that when the 

government size is less than 0.2484, increasing of 
government size has a significant negative impact on 

unemployment but after the mentioned threshold value, 

due to crowding out effect of government intervence, 

government size has a significant positive impact on 

unemployment. Also, the results of estimation show that 

inflation has a significant negative impact on 

unemployment that confirms Philips curve in Iranian 

economy.   
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  مقدمه -1

ترين چالش پيش روي كشورهاي در حال توسعه  اصليبيكاري 

رود كه پيامدهاي نامطلوب آن تمـام   از جمله ايران به شمار مي

دلايـل زيـادي   . دهـد هاي جامعه را تحت تأثير قـرار مـي  بخش

تـر شـدن انـدازه    شود در پـي بـزرگ  وجود دارد كه موجب مي

 دولت، بيكاري به طور نامطلوب تحت تأثير قرار گيـرد و نـرخ  

  .آن افزايش يابد

بـراي   1تر شدن دولت اثر جانشيني جبـري  بزرگ اينكهاول 

. كند ي خصوصي ايجاد ميگذار هيسرما ژهيو  بهبخش خصوصي 

وري و قدرت رقابت  پيشرفت تكنولوژيكي، رشد بهره جهينت در

يابـد   بيكـاري افـزايش مـي    ،جـه ينت دريابند و  صنايع كاهش مي

هـر چـه    كـه  ييآنجـا  ازدوم؛ . )925: 1997، 2آلسينا و پروتـي (

تـر شـدن نسـبي بخـش      تر شود منجر بـه كوچـك   دولت بزرگ

ناشـي از   شـده  جـاد ياشود، ممكن است بيكاري  خصوصي مي

هاي خصوصي حذف شده، زمان زيادي طول بكشد تا در  بخش

هـاي   تر دخالـت  سوم؛ دولت بزرگ. ها جذب شوند ساير بخش

قـوانين و مقـررات بـازار     جمله ازها و  تري در تمام زمينه وسيع

شـود كـه    كار دارد كه موجب اختلال در عملكرد بازار كار مـي 

چهـارم؛  . تواند منجر به افزايش بيكاري گردد اين مسئله نيز مي

هاي  تري را صرف بيمه تر شود مخارج بيش هر چه دولت بزرگ

هزينـه   جـه ينت دركنـد و   هاي بيكاري مي تأمين اجتماعي و بيمه

توانـد منجـر بـه     يابد و اين نيز مـي راد كاهش ميبيكار شدن اف

پنجم و . )141: 1984، 3فلدستين و پوتربا(افزايش بيكاري شود 

تر شود مخـارج بيشـتر    هر چه دولت بزرگ اينكهاز همه  تر مهم

هـاي   ماليـات . تري اسـت  دولتي نيازمند درآمدهاي مالياتي بيش

و بـا ثابـت   خانوارها  تصرف قابلتر به معني كاهش درآمد  بيش

از طرف ديگـر  . استبودن ساير شرايط به معني كاهش تقاضا 

هــاي بــالاتر ماليــاتي منجــر بــه كــاهش ســوددهي        نــرخ

هـر دو اثـر    نيبنـابرا . شود هاي خصوصي نيز مي گذاري سرمايه

، 4آلسـينا و همكـاران  (توانند منجر به افزايش بيكاري شوند  مي

1984 :26.(  

                                                   
1.  Crowding Out Effect 
2. Alesina & Perroti (1997) 
3. Feldstein & Poterba (1984) 
4. Alesina et al. (1984)  

كه اثر منفي اندازه دولت بر  تمامي موارد فوق گوياي اين است

بر آن شديم تا اين رابطـه را   رو نيا از. است ريپذ امكاناشتغال 

ساختار ايـن  . در ايران به شكل تجربي مورد بررسي قرار دهيم

در بخـش  پس از اين مقدمه، . بخش است پنجمقاله مشتمل بر 

دربـاره اثرگـذاري انـدازه    ) نظري و تجربي(ادبيات تحقيق  دوم

سـپس، در  . شـود  ارائه مياجمالي  طور بهدولت بر نرخ بيكاري 

 بيكـاري و  اندازه دولتضمن ارائه تحليلي از روند سوم بخش 

بــه تصــريح مــدل ، 1391تــا  1353هــاي  طــي ســال در ايـران 

 در پس از آن، در بخـش چهـارم نتـايج تجربـي و    . پردازيم مي

  .گردد رائه ميا ها شنهاديپبندي و  جمع ،پنجم بخشدر نهايت 

  

  پيشينه تحقيق  -2
  مباني نظري -2-1

دولـت   دخالـت  در خصوص اقتصاد ادبيات در تاكنون ديرباز از

 متفاوتي وجود هاي نظريه ها و ديدگاه اقتصادي، هاي فعاليت در

 همـراه  به اقتصاد در دولت حضور و دخالت بحث. است داشته

 جـدي  شـكل  بـه  كلاسيك اقتصاد مكتب و اقتصاد علم تدوين

 نگرش دو 1930 دهه تا )1776(آن زمان  از .است شده مطرح

 دولـت  يكي نگرش است، داشته وجود دولت حضور از جدي

 و است كلاسيك بوده و فيزيوكرات مكاتب آن منشأ كه حداقل

 هـا  كلاسـيك  مقابـل  مكتـب  سوي از كه حداكثر ديگري دولت

شـده اسـت    مـي  حمايـت  ها و سوسياليست ها ماركسيست يعني

 اقتصاد در دولت قضيه بعد به 1930دهه  از .)4: 1997، 5تنزي(

 تفـريط  و افـراط  وضـع  دو بينابين حالت كه شد مختلط مطرح

 دولت دخالت بحث به تحولات مربوط .شد مي محسوب مذكور

و  آرام نسـبت  بـه  1960 اواخـر  تـا  1930دهـه   بـين  اقتصاد در

در . بـود  مخـتلط  اقتصـاد  و كينزي انديشه در دولت با هماهنگ

 در دولـت  دخالـت  حـوزه  در يچشمگيرتحولات  1970 دهه

اقتصـاد و   در دولـت  گسـترده  ينيآفر نقش. گرفت شكل اقتصاد

جديد در اين دوره نتايج مطلوبي به  رفاه هاي دولت گيري شكل

 وخامـت  و دولت عملكرد عمل ناكارآمدي در همراه نداشت و

 كوچك طرفداران دولت شمار بر تا شد موجب اقتصادي اوضاع

 عليه  عقيده چرخش نوعي 1980 دهه كه يطور  به .شود افزوده

                                                   
5. Tanzi (1997) 
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 در كه كرد پيدا غلبه تصور اين سرانجام و صورت گرفت دولت

 كـارايي  خصوصـي  به بخش نسبت دولت بخش اقتصاد، حوزه

 اقتصـاد  در دولت نقش دهه اين اواخر از بنابراين،. دارد كمتري

 فراگيـر  شـكلي  به يساز يخصوص موضوع نهاد، كاهش رو به

 طور به تجاري آزادسازي و تعديل ساختاري مسائل و شد مطرح

  .)103: 2005، 1، هولكامب9: 1997تنزي، (شد  دنبال تر جدي

 سـاختاري،  تعديل برنامه عجولانه اجراي و كافي مطالعه فقدان

 هـا  دولت دست كوتاه كردن و بخش خصوصي به امور سپردن

 اجتماعي، معضلات فراوان بروز باعث سوم جهان كشورهاي در

  بـه  اقتصـادها  بـر  حـاكم  شرايط و شد سياسي حتي و اقتصادي

 بـالاي اجـراي   ي كه سـرعت ا گونه به .شد قبل بدتر از مراتب

 حـذف  از ناشـي  خـلأ  و اقتصـادي  نامناسب بستر در تعديلات

 ـنظر از شـد تـا تعـدادي    سـبب  دولـت   و تعـديل  پـردازان  هي

 خواهـان  و تغيير عقيـده دهنـد   1990 دهه در سازي خصوصي

گرايش  بنابراين،. شوند اقتصادي امور در ها دولت بيشتر دخالت

 بر مبني اي توصيه ديگر. كرد تغيير تثبيت هاي سياست به نسبت

 اينكه كما شد؛ نمي صادر اقتصادي هاي از فعاليت دولت حذف

ابزارهـا   كـاربرد  بـه  از آنكه بيش تعديل هاي سياست اجراي در

 بـر  شـود  توجـه )   ...آزادسـازي،  سـازي،  خصوصي همچون(

 رفـاهي  هـاي  مؤلفـه  بهبود عين در اقتصادي به ثبات يابي دست

 اسـتحاله  اقتصادي هاي تعديل سياست فضا، اين در .شد تمركز

دولـت   رويكـرد  بـا  اجتمـاعي  و اقتصـادي  تحـولات  و يافـت 

2اگر توسعه
 ايجـاد  هـا،  دولت اين اساسي نقش كه گرفت شكل  

 وجود بدون و است توسعه امر در نهادها استقرار جهت اي زمينه

 و پيشـرفت  تحـول  خـود  خـاص  هـاي  ويژگي با ها دولت اين

؛ 15: 1997همـان،  (نيسـت   ممكـن  توسـعه   در حال كشورهاي

 است جديدي رويكرد اقتصاد، اين هاي ويژگي از). 110 :2005

 جديـد  فضـاي  در .است اتخاذ شده عمومي بخش به نسبت كه

يـا   رويـه  بـي  گسـترش ( دولت به نسبت حدي ديدگاه گونه هيچ

 هاي سال تجربه حقيقت، در .نيست پذيرش مورد )كامل حذف

 آنكـه  عين در داد نشان جهان در اقتصاد تنش و بحران متمادي

 ييتنهـا   بـه  نيسـت  قـادر  )عمـومي  بخش مجموع در و( دولت

                                                   
1. Holcombe (2005) 
2. Development State 

 نهاد اين كامل حذف باشد، اقتصادي مشكلات تمام گوي پاسخ

 .است اقتصاد تضعيف معناي به نيز بازار به دست امور سپردن و

 ميـان  تقابـل  هرگونـه  از تـا  اسـت  شده تلاش جديد فضاي در

 از تا آيد فراهم اي زمينه مقابل در شود و ممانعت بازار و دولت

 در .گيـري شـود   بهـره  نهـاد  دو ايـن  ميان تعامل مضاعف نتايج

 كجا هر در اما شود، مي پررنگ بازارها نقش اگرچه جديد فضاي

 هرگونـه  از تـا  دارد وجود دولت گر حمايت باشد نقش لازم كه

شـود   ممانعـت  و نـابرابري  اقتصـادي  فعـالان  به ياحتمال فشار

 ).110: 2005؛ 15: 1997همان، (

  

  رابطه اندازه دولت و نرخ بيكاري -2-1-1

نرخ پيـدا كـردن    بلندمدتبه رابطه  Uي نرخ بيكاري كل طور به

بسـتگي دارد و معادلـه   ) s( 3و نرخ از دست دادن كـار ) f(كار 

آن با فرض حجم ثابت نيروي كار عبـارت اسـت از    شده  ساده

 ):159: 1979، 4هال(

� �
�

� � �
 

 نرخ در كاهشي يا كار دادن دست از نرخ در افزايش هرگونه

 است بديهي. شود مي بيكاري نرخ افزايش موجب كار كردن پيدا

 و پيدا كردن نرخ بر خاص هاي برنامه با مختلف هاي دولت كه

 مثـال،  عنـوان   بـه . گذارنـد  مـي  ريتـأث  كـار  دادن دسـت  از نرخ

 موجـب  بيكـاري  كه بيمه است معتقد) 834: 1978( 5فلدستين

 .شـود  مـي  بيكـاري  نـرخ  افزايش و كار كردن پيدا نرخ كاهش

 از يكـي  اغلب كه عمومي بهداشتي يها مراقبت ارائههمچنين، 

 نـرخ  در سـزايي  به ريتأث استها  دولت يها نهيهز اصلي اجزاي

 دانـد  كـه مـي   كارگري. دارد كار دادن دست از نرخ و پيداكردن

 پيـدا  ادامـه  همچنـان  شـغل  تـرك  از بعد بهداشتي هاي مراقبت

 افزايش او در كار دادن دست از به تمايل زياد احتمال  به كند مي

 افـزايش  دارد، كـار سـختي   كـه  شخصي براي امر اين .يابد مي

 تناقضي لذا .)141: 1984فلدستين و پوتربا، (يابد  مي تري بيش

 وجـود  به كار نرخ پيداكردن كاهش و بيكاري نرخ افزايش بين

كاهش  كارگر توسط كار كردن پيدا به تمايل عبارتي به و آيد مي

 .شود مي بيكاران تعداد افزايش به منجر امر اين كه يافت خواهد

                                                   
3. Separation Rate 
4.  Hall (1979) 
5. Feldstein (1978)  
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 بيكـاري  نـرخ  پايـداري  در موجـب افـزايش   فوق عوامل كليه

 كند مي عنوان) 368: 1993( 1كاراس ديگر، سوي از .شد خواهد

 زيربنايي و اي هاي سرمايه بخش در دولت مصرفي هاي هزينه كه

افـزايش   باعـث  گـذاري  سـرمايه  هـاي  هزينـه  انـواع  همچنين و

 نيروي عرضه افزايش همچنين و كار نيروي تقاضاي و وري بهره

 افزايش كار كردن پيدا نرخ شود مي امر موجب اين .شود مي كار

 يهـا  نـه يهز افـزايش  وجـود   نيا با .يابد كاهش بيكاري نرخ و

موجب  لزوماً زيربنايي و اي سرمايه هاي بخش در دولت مصرفي

 ـو  بـه  شود نمي كار نيروي براي تقاضا افزايش  كـه  يهنگـام  ژهي

2راني بيرون امكان
 وجـود  خصوصـي  بخش يگذار هيسرمادر  

 دولـت  هـاي  حجم فعاليـت  گسترش با ي،عبارت به .باشد داشته

 بخـش  بـراي  فضا) دولت خريدهاي يا گذاري سرمايه افزايش(

 هـاي  فعاليـت  ميـزان  خصوصي بخش و ترشده خصوصي تنگ

 خصوصـي بخـش   گذاري سرمايه خروج با .كند مي كم را خود

 ـ رقابـت  و تكنيكي هاي پيشرفت وري، بهره رشد  در يالملل ـ نيب

  .)925: 1997، 3آلسينا و پروتي(يابد  مي كاهش اقتصاد

 ناكـارا  جـزء  يـك  بـه  كه دولت هاي هزينه ديگر، سوي از 

 درآمد كاهش و منابع تخصيص نامناسب سبب خود شده ليتبد

 از. گـردد  مـي  خصوصـي  بخـش  و اقتصادي فعالان تصرف قابل

 العمل عكس خود يگذار هيسرما و مصرف مورد در آنها ،رو نيا

 كـاهش  بـه  منجر امر اين كه دهند كاهش مي را آن و داده نشان

 كه ييآنجا ازاز طرف ديگر،  .گردد مي بيكاري افزايش و اشتغال

تـر شـدن نسـبي     تر شود، منجر به كوچـك  هر چه دولت بزرگ

ناشي  جادشدهياشود، ممكن است بيكاري  بخش خصوصي مي

، زمان زيادي طول بكشد تـا  شده حذفهاي خصوصي  از بخش

تـر   دولـت بـزرگ   اينكـه ضـمن  . ها جذب شوند در ساير بخش

قـوانين و   جملـه  ازهـا و   تري در تمام زمينـه  هاي وسيع دخالت

مقررات بازار كار دارد كه موجب اختلال در عملكرد بازار كـار  

جـر بـه افـزايش بيكـاري     تواند من شود كه اين مسئله نيز مي مي

تـر شـود مخـارج بيشـتر      ، هر چه دولت بزرگتينها در. گردد

هـاي   ماليـات . تري اسـت  دولتي نيازمند درآمدهاي مالياتي بيش

خانوارها و بـا ثابـت    تصرف قابلتر به معني كاهش درآمد  بيش

                                                   
1. Karras (1993)  
2.  Crowding-Out 
3. Alesina & Protti (1997) 

از طرف ديگـر  . استبودن ساير شرايط به معني كاهش تقاضا 

هــاي بــالاتر ماليــاتي منجــر بــه كــاهش ســوددهي        نــرخ

هـر دو اثـر    نيبنـابرا . شود هاي خصوصي نيز مي گذاري سرمايه

، 4آلسـينا و همكـاران  (توانند منجر به افزايش بيكاري شوند  مي

1984 :26.(  

 وسـعت  ميـزان تمامي موارد فوق بيـانگر ايـن اسـت كـه     

لذا،  .بگذارد تأثير بيكاري بر نرخ است ممكن دولتي يها تيفعال

 اقتصادي دولت يها تيفعال بزرگي ميزان چه كه است اين سؤال

بيكاري بهينه خواهد  نرخ ثيرگذار برأكليدي ت متغير يك عنوان به

اي انـدازه   حـد آسـتانه  لذا، اين تحقيق به بررسـي تجربـي    .بود

  . پردازد دولت در اقتصاد ايران مي

 

  مطالعات تجربي -2-2

اند كه افزايش اندازه دولـت   مطالعات تجربي متعددي نشان داده

دهد؛  بازار كار را تخريب و نرخ بيكاري را افزايش مي عملكرد

 8كاراس اثر منفي افزايش اندازه دولت بر اشـتغال را در ميـان   

 اش مشـاهده نمــود  كشـور مــورد بررسـي   18كشـور از نمونـه   

ود با استفاده از روش در مطالعه خ 5آبرامز. 354: 1993، كاراس

به اين نتيجه رسيد كه بين مخارج دولت  6حداقل مربعات وزني

. )395: 1999 ،آبرامـز ( و نرخ بيكاري رابطه مثبت وجـود دارد 

گشــتاور نتيجــه مشـابهي را بــا اسـتفاده از روش    7يـوآن و لـي  

يـوآن و لـي،   ( دست آوردنـد  ه، براي كشور آمريكا ب8افتهي ميتعم

رابطـه بـين انـدازه     9كريستوپولوس و همكاران. )1233: 2000

 1961 كشور اروپايي طـي دوره  10دولت و نرخ بيكاري را در 

 دادنـد  قراري مورد بررسي جمع همبا استفاده از روش  1999تا 

ي بـين انـدازه   ا طرفـه  كي يو به اين نتيجه رسيدند كه رابطه علّ

دولت و نرخ بيكاري وجود دارد به اين معني كه افزايش اندازه 

اما عكس آن صدق  شود يمدولت منجر به افزايش نرخ بيكاري 

  . )1194: 2005 ،كريستوپولوس و همكاران( كند ينم

 19هـاي آمـاري    در پژوهشـي بـا اسـتفاده از داده    10فلدمن

                                                   
4. Alesina et al. (1984)  
5  . Abrams (1999) 
6. Weighted Least Square (WLS)  
7. Yuan & Li (2000) 
8. Generalized Method of Momens (GMM) 
9. Christopoulos et al. (2005) 
10. Feldmann (2005) 
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 تأثيربه  2002تا  1985ي ها سالصنعتي طي  افتهي توسعهكشور 

گسترش اندازه دولت بر افزايش نرخ بيكاري بـا روش حـداقل   

نتيجـه حاصـل نشـان    . پـردازد  يم ـ GLSمربعات تبديل يافتـه  

قوي به افزايش نـرخ   احتمال بهكه افزايش اندازه دولت  دهد يم

شود، همچنين اين اثـر بـر بيكـاري     بيكاري در جامعه منجر مي

، فلـدمن ( تر است محسوسي بيش طور به 1زنان و كارگران ساده

2005 :47(  .  

اطلاعـات   رنـده يدربرگفلدمن در مدل رگرسيوني خود كـه  

است، بر اثر نامطلوب افزايش  توسعه   در حالكشور  52آماري 

نتـايج حاصـل از   . شود اندازه دولت بر نرخ بيكاري متمركز مي

خ پژوهش وي حاكي از آن است كه با افزايش اندازه دولت نـر 

، فلدمن( يابد بيكاري در كل، در جوانان و در بانوان افزايش مي

2008 :289(  . 

وانگ و آبرامز در مطالعـه خـود بـا اسـتفاده از مـدل پانـل       

 كننده نييتعو عوامل  مدت كوتاهبه بررسي پويايي  2تصحيح خطا

طـي   OECDكشور عضـو   20براي  بلندمدتنرخ بيكاري در 

ايشـان حـاكي از اثـر     جينتـا . پرداختند 1999تا  1970يها سال

 است 3مثبت و معنادار اندازه دولت بر نرخ بيكاري تعادل پايدار

  .)1: 2011 ،وانگ و آبرامز(

همچنين، بر طبق بسياري از مطالعات تجربي ديگر افزايش 

مثال  عنوان بهشود؛  اشتغال دولتي منجر به كاهش اشتغال كل مي

 طـور   بـه دهـد كـه    نشان مي  OECDكشور 17شواهد تجربي 

 150 حـدوداً شغل در بخش عمـومي   100متوسط با ايجاد هر 

كه اين امر منجـر بـه   . شود شغل در بخش خصوصي حذف مي

نفر  33كاهش نرخ مشاركت و افزايش تعداد بيكاران در حدود 

  ).7: 2002، 4لگان و همكارانآ( شود يم

نتـايج مشـابهي بـراي    بـه  ) 289: 1996(، 5مالي و موتـوس 

ــور ــا و  كش ــن، آمريك ــان، ژاپ ــوئد، هاي آلم ــاس و  و س دمك

  . دست يافتند براي يونان) 47: 2000(، 6كنتولميس

ها بر نرخ  اثر ماليات نهيزم درهمچنين، بسياري از مطالعات 

                                                   
1. Low Skilled Worker 
2. Panel Error Correction Model 
3. Steady-State Unemployment Rate 
4  . Algan et al. (2002)  
5. Malley & Moutos (1996) 
6. Demekas & Kontolemis (2000) 

تر منجـر بـه افـزايش     دهند كه بار مالياتي بيش بيكاري نشان مي

با بررسـي كشـورهاي     7شود؛ نيكل و همكاران نرخ بيكاري مي

OECD     درصـد افـزايش نـرخ     10به اين نتيجـه رسـيدند كـه

 بلندمـدت درصد افـزايش نـرخ بيكـاري در     1ماليات منجر به 

8بر طبق داوري و تالبيني. )1: 2005، نيكل و همكاران( شود يم
 

نرخ ماليات نيروي كار حداقل مسئول نيمي از افـزايش   افزايش

 1990تا اواسط دهـه   1960نرخ بيكاري اروپا طي اواسط دهه 

هـيچ   9اسـكارپتا  اگرچـه . )47: 2000 ،ينيبلداوري و تـا ( است

رابطه معناداري بين ماليات نيروي كار و نرخ اشتعال كـل پيـدا   

مشاهده  10ندمدتنكرد اما اثر منفي ماليات را در نرخ بيكاري بل

  . )43: 1996 ،اسكارپتا( نمود

و همكاران به بررسي اثر اندازه دولت  پور يعلدر ايران نيز 

. انـد پرداختـه  1390-1355هاي  بر رشد اشتغال ايران طي سال

نتايج مدل آنها نشان داده است كه اندازه دولت اثري منفـي بـر   

  . )63: 1392 ،و همكاران پور يعل( اشتغال داشته است

  

  متدولوژي -3

  تصريح مدل -3-1

ــدل      ــاري م ــرخ بيك ــر ن ــت ب ــدازه دول ــر ان ــي اث ــراي بررس ب

زيــر  صــورت بــه) 1195: 2005(س و همكــاران، وكريســتوپول

  :شود تصريح مي

)1(  UXGSCGSIUN ttttt
++++= λγβα  

ــوق  ــه ف ــرخ بيكــاري،  UNtدر معادل نســبت مخــارج GSIt ن

انـدازه   GSCtگذاري دولت به توليد ناخـالص داخلـي،    سرمايه

كـه شـامل    اسـت بردار متغيرهاي كنتـرل   Xtمخارج مصرفي و 

 CPI، نرخ تورم بر اساس شـاخص  )Growth(رشد اقتصادي 

)(PEt شـود ، رشد درآمدهاي نفتي و وقفه بيكاري مـي .Ut ـن   زي

هاي بانك مركزي و براي برآورد مدل از داده. استاخلال  جزء

اسـتفاده شـده    1353-1391مركز آمار ايران براي بـازه زمـاني   

  .است

                                                   
7. Nickell et al. (2005) 
8. Daveri & Tabellini (2000) 
9. Scarpetta (1996) 

ماه بيكار هستند  12منظور از نرخ بيكاري بلندمدت نسبت افرادي كه بيشتر از . 10

  .باشد به كل نيروي كار مي
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  ها دادهتوصيف  -3-2

  بررسي روند اندازه دولت در اقتصاد ايران -3-2-1

چه  1391تا  1344روند اندازه دولت در اقتصاد ايران طي دوره 

كل و چه به صـورت اجـزاي جـاري و عمرانـي از      صورت  به

ايـن   1ي برخوردار بوده است كه در نمودار توجه قابلنوسانات 

  . ي نشان داده شده استخوب  بهنوسانات 

 1353شـود در سـال    مشاهده مي 1طور كه در نمودار  همان

ــزان    ــه مي ــاره ب ــت يكب ــارج دول ــال  1511.30مخ ــارد ري ميلي

درصد رشد داشته  162كه نسبت به سال قبل از آن  افتهي جهش

دليل آن نيز افزايش بسيار زياد قيمت نفت و انتقال آن در . است

اين روند افزايشي تا سال . استبرنامه بودجه كشور در آن سال 

ميانگين رشد مخارج دولت در  كه يطور  بهيابد  ادامه مي 1356

با توجـه  ). 1 جدول( استدرصد  37.08برابر 1347-57دوره 

درصدي توليد ناخالص داخلي  26.51به افزايش متوسط سالانه 

به قيمت جاري در همين دوره متوسط اندازه دولت طـي دهـه   

از اواخر دوره قبـل  . درصد بوده است 43.6برابر با  57-1347

محدود مخارج بودجه  ظاهراًبه دليل افزايش ) 1356(از انقلاب 

مي دولـت بـه محصـول    عمومي دولـت، نسـبت مخـارج عمـو    

درصـد در سـال    49ناخالص داخلي روندي نزولي داشته و از 

 در. اســت افتـه ي  كـاهش  1367درصـد در ســال   21بـه   1356

درصد  28.01متوسط اندازه دولت  1358-67، در دوره مجموع

ي تـوجه  قابـل از كـاهش   1347-1357بوده كه نسبت بـه دوره  

  ).1جدول و نمودار (برخوردار بوده است 

عد از پايان جنگ تحميلي و تدوين اولـين برنامـه توسـعه    ب

كل مخارج بودجه عمومي دولت طي برنامه اول  ،بعد از انقلاب

ميليـارد   20886.9ميليارد ريـال بـه    4316.7از ) 1372-1368(

ريال بالغ گرديد كه حاكي از نرخ رشد متوسط سـالانه معـادل   

ناخالص طي همين مدت توليد ). 1 جدول( استدرصد  40.71

 38.1هاي جاري با نرخ رشـد متوسـط سـالانه     داخلي به قيمت

. ميليـارد ريـال بـالغ گرديـد     100124به  1372درصد در سال 

 28.01متوسط نسبت مخارج دولت به توليد ناخالص داخلي از 

 1368-72دوره  درصـد در 17.8بـه   1357-67درصد در دوره 

 ).1جدول و نمودار (كاهش يافته است 

  
 *GS   ،عبارت است از اندازه مخارج كل دولـتGSC    از عبـارت اسـت

عبارت است از اندازه مخارج عمرانـي   GSIمخارج جاري دولت و  اندازه

 دولت

مخارج كل، مخارج جاري و  برحسب(روند اندازه دولت  ):1(نمودار 

  )مخارج عمراني
  ي متفاوتها دورهدولت در  و اندازهمتوسط رشد مخارج  ):1(جدول 

  
  بانك مركزي جمهوري اسلامي ايران: مأخذ* 

حــاكي از آن ) 1374-1378(عملكــرد برنامــه دوم توســعه 

از رشد متوسط  1374-78است كه مخارج كل دولت در دوره 

طـي همـين   ). 1جـدول (درصد برخوردار اسـت   26.96سالانه 

هاي جاري با رشد متوسط  دوره توليد ناخالص داخلي به قيمت

ميليـارد ريـال    434385به  1378سال  درصد در 27.42سالانه 

بدين ترتيب، نسبت مخارج كـل دولـت بـه توليـد     . بالغ گرديد

بـوده، در  درصـد   17.8برنامه اول  در دورهناخالص داخلي كه 

  . درصد افزايش يافته است 22.02دوره برنامه دوم به 

از ) 1379-1383(مخارج كل دولت طي برنامه سوم توسعه 

درصد برخـوردار بـود و بـه     27.86ادل رشد متوسط سالانه مع

طـي همـين دوره رشـد توليـد     . ميليارد ريال رسيد 304229.4

درصـد بـوده    27.6ي جاري معادل ها متيقناخالص داخلي به 

كه با توجه به آن نسبت مخارج كل دولت بـه توليـد ناخـالص    
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درصد در  20.05درصد در دوره برنامه دوم به  22.02داخلي از 

طي برنامه چهـارم بـا    مجدداًاما . وم كاهش يافتدوره برنامه س

درصدي مخارج دولـت در سـال و رشـد     22.77رشد متوسط 

هـاي   درصدي توليد ناخالص داخلـي بـه قيمـت   19.88متوسط 

جـدول و  (درصـد افـزايش يافـت     23جاري، اندازه دولت بـه  

  ).1نمودار 

درصد طي برنامه  22.77متوسط نرخ رشد مخارج دولت از 

. كـاهش يافـت   1389-1391درصد در دوره  11.08چهارم به 

هاي مالي دولت طـي   هاي اقتصادي و محدوديت افزايش تحريم

كاهش . توان از دلايل اصلي اين كاهش ذكر كرد اين دوره را مي

نرخ رشد مخارج دولت همراه با افزايش نرخ رشـد توليـد بـه    

سـطح عمـومي    توجـه  قابلبه علت افزايش -هاي جاري  قيمت

 18.26منجر به كاهش اندازه دولت به  -ا طي اين دورهه قيمت

  .گرديد 1391تا  1389درصد طي دوره 

 
رشد اقتصادي و رشد مخارج عمراني دولت طي دوره  ):2(نمودار 

1391-1344  

  بانك مركزي جمهوري اسلامي ايران: مأخذ* 

 1391تا  1344طي دوره  دهد يم نشان زين 2نمودار شماره 

سـو و  با رشـد توليـد ناخـالص داخلـي هم    لت رشد مخارج دو

از اواسط دهـه   خصوص بهها  برخي از سال و دربوده  جهت هم

بـه  (به بعد نرخ آن بيش از نرخ رشد توليد ناخالص داخلي  70

  . بوده است) قيمت اسمي
  

بررسي روند نـرخ بيكـاري و نـرخ مشـاركت در      -3-2-2

  اقتصاد ايران

 بحث موردي اساسي ها چالشيكي از  كشوربيكاري در  معضل

) 2(طـور كـه در جـدول     همـان  .هاي اخير بوده اسـت  در سال

تـا   1345هـاي   شود نرخ بيكاري در ايران طي سال مشاهده مي

رونـدي افزايشـي را    1رغم كـاهش نـرخ مشـاركت    علي 1365

مشـاهده   2گونه كه در جدول شـماره   همان. تجربه نموده است

سـال نـرخ    30بـه مـدت    1375تا سال  1345شود از سال  مي

 بـه مشاركت در بازار كار از سير نزولي برخـوردار بـوده اسـت    

درصـد در   35به حـدود   1345درصد در سال  46از  كه ينحو 

درصـدي   11ن كاهش علت اصلي اي. رسيده است 1375سال 

تـوان در افـزايش سـريع جمعيـت در      در نرخ مشاركت را مـي 

گسـترش پوشـش تحصـيلي و    سـال،   20تـا   10محدوده سني 

امـا  . كاهش نرخ مشاركت نيروي كار زنان در اين دوره جسـت 

شاهد رونـد افزايشـي نـرخ مشـاركت نيـروي كـار        آن از  پس

 درصـد و  36.5اين نرخ بـه   1380در سال  كه يطور  بههستيم، 

از . درصـد افـزايش يافتـه اسـت     37به فراتر از  1385در سال 

تـوان بـه افـزايش ورود     دلايل اصلي افزايش نرخ مشاركت مي

در محـدوده  (زنان به بازار كار و افزايش رشد جمعيـت جـوان   

افزايش نرخ مشاركت در دوره . اشاره كرد) سال 30تا  20سني 

 ـ  1380منتهي به سـال   ساله پنج روي كـار را در ايـن   عرضـه ني

ي كه رشد عرضـه كـار از   ا گونه  بهافزايش داده  شدت بهها  سال

درصـد در   8.8رشد تقاضاي كار پيشي گرفته و نرخ بيكاري از 

 از  پـس . رسيده است 1380درصد در سال 14.7به  1375سال 

درصـد در سـال    11.3و به حدود  افتهي كاهش، نرخ بيكاري آن

 12.2بـه   1391نـرخ تـا سـال     داًمجـد اما . رسيده است 1385

  . ابدي يمدرصد افزايش 

  
  ي مختلف در ايرانها سالنرخ مشاركت و نرخ بيكاري طي : )2(جدول 

  سال  )درصد(نرخ بيكاري   )درصد(نرخ مشاركت 
13/46 ...........  1345  
59/42  2/10  1355  
16/39  1/14  1365  
12/38  1/11  1370  
3/35  8/8  1375  
52/36  7/14  1380  
98/37  3/11  1385  
8/35  3/12  1390  
5/36  2/12  1391  

  

  بانك مركزي جمهوري اسلامي و مركز آمار ايران: مأخذ* 

  

                                                   
سـاله و   10) شاغل و بيكار(جمعيت فعال نسبت عبارت است از نرخ مشاركت . 1

ساله  15يا (تر  ساله و بيش10در سن كار،  به جمعيت) تر ساله و بيش 15يا (تر  بيش

  .100در   ضرب ،)تر بيشو 
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نسبت بـه سـال    1380، نرخ بيكاري در سال بيترت  نيا  به

يافتـه اسـت و ايـن در حـالي      شيبرابر افزا 4.6بيش از  1355

است كه نرخ مشاركت نيروي كار در طول اين دوره نزديك به 

، اگـر نـرخ   گـر يد  عبـارت   بـه . درصد كـاهش داشـته اسـت    6

 كـه  آنجـا  ازو  بـود  يم ـ 1355مشاركت نيروي كار مشابه سال 

محـدود   شـده  جـاد يايي كل اقتصاد به مشاغل زا اشتغالظرفيت 

اگـر  . 1ديرس ـ يمدرصد 16.6شده است، نرخ بيكاري به بيش از 

كـه گويـاي رشـد    (وري نيـروي كـار    اين مسئله با كاهش بهره

قـرار گيـرد،    مطالعـه  مـورد  كجـا ي طـور  به) بيكاري پنهان است

نـرخ مشـاركت   . گردد ي مشخص ميخوب بهشكنندگي بازار كار 

در حـالي   اين. درصد است 36.5 1391جمعيت فعال در سال 

هاي مركز آمار ايران رشد جمعيت جـوان در   است كه طبق داده

، انـد  شدهاز تحصيل نيز فارغ  عمدتاًسال كه  30تا  20محدوده 

توضيح اين نكته ضروري لذا، . كماكان ادامه دارد ها سالدر اين 

 منتشـر است كه نحوه تعريف و محاسبه نرخ بيكـاري در آمـار   

افرادي كـه در دوره   مثلاً. 2است مؤثرهاي مختلف  در سال شده

آمارگيري، به هر دليلي فعالانه به جستجوي كـار نرفتـه باشـند،    

در اينجـا  . شـوند  جزء نيروي كار و بيكار محسوب نمـي  اساساً

فعالانه مفهومي است كه قابليت تعابير و تفاسير گوناگوني دارد 

 مـؤثر تواند در برآورد ميزان جمعيت فعال و نرخ بيكاري  و مي

فردي شش ماه به دنبال كار دويده  چنانچه مثال  عنوان  به. باشد

باشد و شغلي نيافته باشد و سپس بـه دليـل نااميـدي از يـافتن     

  بـه رها كرده باشـد،   موقتاًشغل، جستجوي فعالانه براي كار را 

بيكـار محسـوب    عنـوان   بـه  جـه ينت درجمعيت فعـال و   عنوان

در  توجـه  قابـل رسد اين كاهش  بنابراين به نظر مي. نخواهد شد

به دليل بروز خطاي آمـاري در برآوردهـا    عمدتاًنرخ مشاركت، 

و لذا نرخ بيكاري رسمي كمتـر از حـد بـرآورد شـده      داده  رخ

  .است

  

                                                   
فصل دوم مباني نظـري و مسـتندات برنامـه چهـارم توسـعه، عملكـرد گذشـته        . 1

  .هاي كلان، بازار كار حوزه

هاي مختلف به مركـز آمـار ايـران     براي آگاهي بيشتر از تعريف بيكاري در سال. 2

www.amar.org مراجعه شود.  

  تحليل نتايج  -4

  برآورد مدل -4-1

تا مانايي يا عـدم   پردازيم ابتدا به بررسي آزمون ريشه واحد مي

نتـايج آزمـون فيليـپس پـرون     . مانايي متغيرها را بدست آوريـم 

دليل استفاده از اين . از مانايي كليه متغيرهاي مدل دارد حكايت

هـاي سـاختاري در متغيرهـاي مـدل بـه      آزمون، وجود شكست

. دلايلي همچون انقلاب اسلامي و جنگ تحميلـي بـوده اسـت   

  .گزارش شده است 3نتايج اين آزمون در جدول 
  

  آزمون فيليپس پرون براي بررسي وجود ريشه واحد :)3( جدول

 P-Value  متغير
فرضيه صفر آزمون 

  پرون -فيليپس
  نتيجه آزمون

  )مانايي(رد فرضيه صفر   وجود ريشه واحد  045/0  بيكاري

  )مانايي(رد فرضيه صفر   وجود ريشه واحد  048/0  اندازه دولت

اندازه مخارج 

  جاري
  )مانايي(رد فرضيه صفر   وجود ريشه واحد  049/0

اندازه مخارج 

  عمراني
  )مانايي(رد فرضيه صفر   وجود ريشه واحد  044/0

  )مانايي(رد فرضيه صفر   وجود ريشه واحد  00/0  رشد اقتصادي

  )مانايي(رد فرضيه صفر   وجود ريشه واحد  00/0  تورم

وقفه اول 

  بيكاري
  )مانايي(رد فرضيه صفر   وجود ريشه واحد  045/0

رشد درآمدهاي 

  نفتي
  )مانايي(رد فرضيه صفر   وجود ريشه واحد  00/0

  محاسبات تحقيق: مأخذ* 

  

صـورت زيـر نشـان     بهاي آستانه تحت مدل دو رژيمي 1معادله 

  :شود يداده م
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آيـد  معادلات بالا بـه دسـت مـي    برآورداز  hارزش حد آستانه 

بدين ترتيب كه مجمـوع مجـذور خطاهـا را در معـادلات بـالا      

انـدازه دولـت يـا    اي  تغيـر آسـتانه  مقاله از م در اين .مينيمم كند

همان نسبت كل مخارج دولت به توليد ناخالص داخلي استفاده 

  .شده است
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بايست  ناشناخته است و مي يا در اغلب موارد مقدار آستانه

 )525: 1993( 1چان. در كنار ساير پارامترهاي مدل برآورد شود

روشي را براي حصول به برآوردي سازگار از مقدار آستانه ارائه 

 ـ .داده است  دسـت آوردن مقـدار آسـتانه،    هدر اين روش براي ب

 2 يك رگرسيون به شكل معادلـه  ،براي هر مقدار ممكن آستانه

مجمـوع مجـذور   بـراي هـر رگرسـيون     .شـود  يه م ـتخمين زد

  S(h)متغيري است كه hآستانه  .شود يمحاسبه م  S(h)مربعات

  .)79: 1388نادمي، ( كند يرا حداقل م

  

  آزمون خطي بودن -4-2

كـه  اينعبـارت اسـت از    2براي معادله  خطي بودنفرض صفر 

حد آستانه وجود ندارد و مدل خطي است كـه در مقابـل ايـن    

وجــود مــدل  جــهينت در فــرض وجــود حــد آســتانه و فــرض،

 .قرار دارد يرخطيغ

را براي تقريـب   3روش خودپردازي )419: 1996( 2هانسن

كند كـه مـا نيـز در     زدن توزيع مجانبي آماره آزمون پيشنهاد مي

 .ايم از آن استفاده كرده مقالهاين 

  :شود صورت زير اجرا مي به يروش خودپرداز

صـفر   در مرحله اول يك نمونه از اعداد تصادفي با ميانگين -1

NIDt)1,0(و را توليد كـرده  1و واريانس  =η و η te tX t ˆ* = 

  .نماييم را تعريف مي

2- X t
XtGSCtGSItيرا رو * λγβα  2 در معادلــه +++

Sوهـا   براي بدست آوردن مجموع مقيد مجذورات باقيمانده
~ * 

 .نماييم رگرس مي

3- X t
 را روي *

( )[ ]GSCtGSIthZtAX tGSCtGSIt γβλγβα ′+′>++++

،هـا  مانـده يغير مقيد مجـذورات باق  براي بدست آوردن مجموع

)(* hSنماييم رگرس مي.  

4-   ( )
)ˆ(1

)ˆ(10
)(*

γ

γ
γ

S

SST
w

−
 در آن، كه ميكن يمرا محاسبه  =

T  تعداد مشاهدات و)(*sup* γWW   . است =

بار تكـرار كـرده و آمـار محاسـباتي      Bمراحل يك تا چهار را 

                                                   
1. Chan (1993) 
2. Hansen (1996) 
3. Bootstrapping 

wام را با  bمتناظر با تكرار  b
  .دهيمنشان مي *

∑
=

>=−
B

b

wwb
LBvaluep

1

)*(*)/1(  

شده و تكرار آنها و بدست آوردن  انجام فرآيندهاي ذكرپس از 

توان فرض صفر خطي بودن الگـو را مـورد    نظر مي آماره مورد

 .آزمون قرارداد

نتايج نهايي آزمون خودپردازي براي آزمون فرضيه خطي 

اي در جدول زير  بودن در مقابل فرض وجود الگوي حد آستانه

  :نشان داده شده است 2دله براي معا
  يخودپردازنتايج آزمون  ):4( جدول

متغير 

 آستانه

مقدار ��

آماره 

 محاسبه شده

 ريمقاد

  يبحران

 %1در سطح 

مقادير 

بحراني در 

 %5سطح 

مقادير 

بحراني در 

 %10سطح 

نتيجه 

 آزمون

GS 45/7-  25/5- 78/4- 39/3- فرض رد
 

H0
 

  محاسبات تحقيق: مأخذ* 

رسيم كـه فـرض صـفر     بنابر نتايج آزمون فوق به اين نتيجه مي

. شــود رد مــي% 10و %5 ،%1 خطــي بــودن در ســطوح خطــاي

  .باشند يداراي حد آستانه م 2ه بنابراين معادل

 ساختن فاصله اطمينان بـراي ( نسبت درستنمايي مارهآ -4-3

 )حد آستانه









+=

n

LR n
hLR nhLR n 1)ˆ()(  

شده  با استفاده از معادله نسبت درستنمايي و مقادير بحراني ارائه

بـه محاسـبه مقـادير بحرانـي بـراي       5 توسط هانسن در جدول

اين مقـادير حـدودي را    .ميپرداز يمجموع مجذورات خطاها م

كنـد كـه اگـر     براي مجموعه مجـذورات خطاهـا محاسـبه مـي    

مجموعه مجذورات خطاهاي متناظر با هر مقـدار بـالقوه بـراي    

 مقدار را بـه توان آن  ديگر نمي پارامتر آستانه از آن عبور نمايد،

تـا چـه حـد     گـر يد  عبـارت   بـه  .اي پـذيرفت  آستانه عنوان حد 

مقـدار مجمـوع    انحراف پارامتر آستانه از مقدار بـرآورد شـده،  

  . دهد تغيير نمي يدار يطور معن را به مانده يمجذورات باق
  مقادير بحراني هانسن ):5( جدول

 0.80 0.85 0.90 0.925 0.95 0.975 0.99 

P(ξ≤x) 4.50 5.10 5.94 6.53 7.35 8.75 10.59 

  )1996(هانسن : مأخذ*
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در ابتدا با استفاده از معادله نسـبت درسـتنمايي و چنـد تبـديل     

مقـادير بحرانـي مجمـوع مجـذورات خطاهـا را       رياضي ساده،

و تعداد مشاهدات محاسـبه   برحسب آماره نسبت درست نمايي

  .كنيممي
 فاصله اطمينان براي آستانه ):6( جدول

وضعيت 

  يدار يمعن

مقدار حد 

  آستانه

حد بالاي 

  فاصله اطمينان

حد پايين 

  فاصله اطمينان

متغير 

  آستانه

 GS  1845/0  2542/0  2484/0  دار يمعن

  محاسبات تحقيق: مأخذ*

حد دهد كه مقدار برآورد شده براي  نشان مي فوقنتايج جدول 

  .و درون فاصله اطمينان قرار دارد استدار  معني آستانه

  

  يا آستانهنتايج برآورد مدل  -4-4

  استاي به شرح زير  برآورد مدل آستانه نتايج
  اي نتايج برآورد مدل آستانه ):7( جدول

 GS≤0.2484 GS>0.2484  رژيم متغير

 - **67/9 عرض از مبدأ

GSI 29/34-** 09/0-*** 

GSC 62/1 54/9- 

PE 044/0-** - 

Growth 76/3-* - 

Growth-Oil 
 

28/0  -  

UN(-1) 042/0*  -  

، %10ضريب متغير مربوطـه در سـطح خطـاي     يدار يبيانگر معن* علامت 

ي در سـطح  دار يمعن ـ*** علامـت  و %5در سطح  يدار يمعن** علامت 

 .است %1خطاي 

  محاسبات تحقيق: مأخذ

  :استزير  صورت بهاي  آستانهخلاصه نتايج برآورد شده مدل 

باشد، افزايش  2484/0تا وقتي اندازه مخارج دولت كمتر از  -1

نـرخ   توجـه  قابـل اندازه مخارج عمراني دولـت باعـث كـاهش    

ي مـذكور، اثـر انـدازه    ا آستانهبيكاري شده است اما پس از حد 

ي تـوجه  قابـل مخارج عمراني بر كاهش نرخ بيكاري به ميـزان  

ــر ازدحــامي كــاهش يافتــه اســت كــه مــي ــد از تبعــات اث توان

فضا را بر بخش خصوصـي  هاي گسترده دولت باشد كه  فعاليت

هـاي   بـازدهي نزولـي در فعاليـت   همچنين . تر نموده استتنگ

تر، موجب تخصيص غيربهينه و اتـلاف بخشـي از    دولت بزرگ

  .شود مي در اقتصاد منابع موجود

داري بـر نـرخ   افزايش اندازه مخارج جاري دولت اثر معني -2

بيكاري در دو رژيم دولت بزرگ و كوچك نداشـته اسـت كـه    

  بـه . وان آن را به وجود پديده بيمـاري هلنـدي نسـبت داد   تمي

افــزايش مخـارج جـاري دولــت كـه از تزريــق     گـر يد  عبـارت 

است تنها منجر به افـزايش سـطح    شده  حاصلدرآمدهاي نفتي 

شود بدون آنكه سطح توليد يـا عرضـه كـل را    تقاضاي كل مي

 مؤثرتواند در ايجاد اشتغال و كاهش بيكاري  تغيير دهد لذا نمي

شـود و  باشد بلكه حتي منجر به ايجاد تورم در اقتصاد نيـز مـي  

توانـد ركـود   مي تينها دري توليد ها شيافزااين تورم از طريق 

 .ي داشته باشددر پاقتصادي را نيز 

دهد كه افزايش نرخ تورم منجـر بـه كـاهش    نتايج نشان مي -3

ي بر صحت منحني فيليپس در تأييدنرخ بيكاري شده است كه 

 .صاد ايران استاقت

دهد كـه افـزايش رشـد    ضريب رشد اقتصادي نيز نشان مي -4

شـود  اقتصادي منجر به كاهش نرخ بيكاري در اقتصاد ايران مي

 .گرددكه امري واضح و روشن تلقي مي

داري بـر كـاهش   معني ريتأثمتغير رشد درآمدهاي نفتي نيز  -5

 عمـدتاً نرخ بيكاري نداشته است زيرا رشـد درآمـدهاي نفتـي    

و افزايش مخارج جـاري   پسند عامهي ها استيسنجر به اتخاذ م

دولت شده است و اين درآمدها كمتر در امور زيربنـايي خـرج   

تـوان  اين پديده را در چارچوب تئوري نفرين منابع مي. اند شده

مـديريت درآمـدهاي نفتـي و تــرجيح      تفسـير نمـود كـه ســوء   

رشـد و   عقلانيت سياسي بر اقتصادي نتوانسته اسـت موجبـات  

 .توسعه اقتصادي كشور را فراهم نمايد

مثبـت و   ريتـأث دهد كـه وقفـه اول بيكـاري    نتايج نشان مي -6

 .ي بر نرخ بيكاري در دوره جاري داشته استدار يمعن

ي، خودهمبسـتگ گـر عـدم    ي تشخيصي بيـان ها آزموننتايج  -7

هـا   الگوها و همسـاني واريـانس پسـماند    بخش تيرضاتصريح 

درصد حاصل شده اسـت كـه    60نيز  ضريب تعيين مدل. است

دهد متغيرهاي مدل تا حد قابل قبولي تغييـرات متغيـر   نشان مي

 .اندوابسته را توضيح داده

  



  61، 1394بهار ، هجدهم، شماره پنجمسال                                                                     هاي رشد و توسعه اقتصادي پژوهشپژوهشي،   فصلنامه علمي  

 

  گيري بحث و نتيجه -5
هدف از اين مقاله بررسي اثر اندازه دولت بر نـرخ بيكـاري در   

س وبراي اين منظور از مدل كريستوپول. اقتصاد ايران بوده است

جهت برآورد رابطه انـدازه دولـت و   ) 1195: 2005(وهمكاران 

. استفاده گرديد 1353-1391بيكاري در اقتصاد ايران طي دوره 

 يتا وقتدهد اي در اين تحقيق نشان مينتايج برآورد مدل آستانه

انـدازه   شيباشـد، افـزا   2484/0اندازه مخارج دولـت كمتـر از   

 يارك ـيدولت باعث كاهش قابل توجـه نـرخ ب   يمخارج عمران

مذكور، اثـر انـدازه مخـارج     يا شده است اما پس از حد آستانه

 ـبه م يكاريبر كاهش نرخ ب يعمران كـاهش   يتـوجه  قابـل  زاني

 ـفعال يدحـام از تبعـات اثـر از   توانـد ياست كه م افتهي  هـاي تي

 تـر تنـگ  يگسترده دولت باشد كه فضا را بـر بخـش خصوص ـ  

هـاي دولـت    بـازدهي نزولـي در فعاليـت    نهمچني. است نموده

تر، موجب تخصيص غير بهينه و اتلاف بخشـي از منـابع    بزرگ

تـر   با توجه به نتايج مذكور، كوچك .شود موجود در اقتصاد مي

ابـزاري در   عنوان  به تواند يمشدن اندازه دولت در اقتصاد ايران 

در ايـن  . قـرار گيـرد   مـدنظر جهت كاهش بيشتر نرخ بيكـاري  

ا، فراهم كـردن بسـترهاي سـاختاري و نهـادي در جهـت      راست

و  طــرف كيــ ازي دولــت گــر يتصــديــي و كــاهش تمركززدا

ي بخش خصوصي از طرف ديگر، ضرورتي اساسي توانمندساز

  . شود يممحسوب 
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 Eviews افزار نرمي مدل تحقيق در سينو برنامه 

 
 

'delete tab 

MATRIX(100,1) RES 
'...................best threshold 

smpl @all 

scalar maxr2=0 
for !t= 0.17 to 0.48 step 0.0001 

equation eq1.ls un=C(1) + C(2)*gsc+c(6)*gsi+ C(3)*inf+ C(4)*growth+( gs>!t)*(c(5)*gsc+c(7)*gsi) 

RES(100,1)=eq1.@r2 

if eq1.@r2>maxr2 then 
   maxr2=eq1.@r2 

  !threshold=!t 

scalaryyyyyy=!threshold 
endif 

next ! 

 
'.....................................f &ki square statistics 

equation eq1.ls un=C(1) + C(2)*gsc+c(6)*gsi+ C(3)*inf+ C(4)*growth+( gs>!t)*(c(5)*gsc+c(7)*gsi) 

equation eq2.ls  un=C(1) + C(2)*gsc+c(6)*gsi+ C(3)*inf+ C(4)*growth 

'makeresids 
eq1.makeresids residuals 

'!a is number of restrictions 

!a=1 
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scalar f=39*(eq2.@se^2-eq1.@se^2)/eq1.@se^2 

scalarki=f/!a 
 

'......................................................... 

!n=100 
vector(!n,1) res_f 

vector(!n,1) res_k 

!y=0 
smpl @all 

for !i=1 to !n 

!y=!y+1 

genryy=nrnd*residuals 
 

'........................................................supremum:k& f which is the same az supremum:R2 

smpl @all 
scalar maxr2=0 

!min=!threshold-0.01 

!max=!threshold+0.01 
for !t= !min to !max step 0.001 

equation eq_test1.ls yy=C(1) + C(2)*gsc+c(6)*gsi+ C(3)*inf+ C(4)*growth+( gs>!t)*(c(5)*gsc+c(7)*gsi) 

if eq_test1.@r2>maxr2 then 

   maxr2=eq_test1.@r2 
   !th=!t 

endif 

next !t 
 

'.................................................... 

equation eq_test1.ls yy=C(1) + C(2)*gsc+c(6)*gsi+ C(3)*inf+ C(4)*growth+( gs>!t)*(c(5)*gsc+c(7)*gsi) 

equation eq_test2.ls yy=C(1) + C(2)*gsc+c(6)*gsi+ C(3)*inf+ C(4)*growth 
!f=39*(eq_test2.@se^2-eq_test1.@se^2)/eq_test1.@se^2 

!k=!f/!a 

res_f(!y,1)=!f 
res_k(!y,1)=!k 

next !i 

 
'.......................................TABLE 

'..........................F stat 

tabletabf 

setcolwidth(tabf, 1, 20) 
setcolwidth(tabf, 2, 20) 

setcolwidth(tabf, 3, 20) 

tabf(1,3)="Critical Values" 
tabf(3,1)="Sample Size" 

tabf(3,2)="1%" 

tabf(3,3)="5%" 
tabf(3,4)="10%" 

tabf(5,1)=!n 

tabf(5,2)=@quantile(res_f,0.01) 

tabf(5,3)=@quantile(res_f,0.05) 
tabf(5,4)=@quantile(res_f,0.1) 

setline(tabf,2) 

setline(tabf,4) 
tabf(7,1)="F STAT:" 

tabf(7,2)=f 
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'..........................ki2 stat 

tabletabk 

setcolwidth(tabk, 1, 20) 
setcolwidth(tabk, 2, 20) 

setcolwidth(tabk, 3, 20) 

tabk(1,3)="Critical Values" 
tabk(3,1)="Sample Size" 

tabk(3,2)="1%" 

tabk(3,3)="5%" 
tabk(3,4)="10%" 

tabk(5,1)=!n 

tabk(5,2)=@quantile(res_k,0.01) 

tabk(5,3)=@quantile(res_k,0.05) 
tabk(5,4)=@quantile(res_k,0.1) 

setline(tabk,2) 

setline(tabk,4) 
tabk(7,1)="KI2 STAT:" 

tabk(7,2)=ki 

 

storeres_fres_k f kitabktabf 
 

'................................................. 

wfcreate(wf=new) u !n 
fetchres_fres_k f kitabktabf 

 

genryy_f=0 
genryy_k=0 

mtos(res_f,yy_f) 

mtos(res_k,yy_k) 

'theprob of h0 
smpl @all if yy_f>=f 

!r=@obs(yy_f) 

scalarprob=!r/!n 
tabf(9,1)="PROB F:" 

tabf(9,2)=prob 

'............. 
smpl @all if yy_k>=ki 

!r=@obs(yy_k) 

scalarprob=!r/!n 

tabk(9,1)="PROB KI2:" 
tabk(9,2)=prob 


