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 شده در بورس های پذیرفته های نمایندگی شرکت سابرسی بر هزینهحثیر کیفیت أوهش حاضر در حال ردیابی تپژ

عنوان  های نمایندگی به عنوان متغیر مستقل و هزینه بهدر این تحقیق کیفیت حسابرسی  .باشد می اوراق بهادار تهران
 دوره تصدی ، حسابرسیمؤسسهاندازه شامل کیفیت حسابرسی   معیار.متغیر وابسته مورد بررسی قرار گرفت

ی کارایکارایی فروش و نسبت نیز شامل هزینه نمایندگی  معیار ودر صنعت حسابرس و تخصص حسابرس 
 در یرفته شدهذهای پ  شرکتهمهتوجه به اهداف تحقیق جامعه آماری تحقیق با . باشد میهای عملیاتی  هزینه

 پذیرفته شدههای   شرکتتمام شرکت از میان 70هادار تهران است که از بین آنها نمونه مرکب از باوراق بورس 
  مناسبهای روش تحقیق با کمک های فرضیه. د انتخاب گردی)1387-1391(ساله  پنج بورس برای یک دوره تحقیق در

 ،کیفیت حسابرس شامل اندازه حسابرس های تحقیق آشکار ساخت که شاخصنتایج . رارگرفتقآماری مورد آزمون 
وش و کارایی رداری روی کارایی فاثیر مثبت معنأدوره تصدی حسابرس و تخصص حسابرس در صنعت ت

  .های نمونه دارد یاتی شرکتلهای عم هزینه
  

تخصص ، دوره تصدی حسابرس های نمایندگی، اندازه شرکت، هزینه کیفیت حسابرسی،: کلیدیهای هواژ
  .در صنعتحسابرس 

  
 مقدمه .1

پس از آغاز انقلاب صنعتی در قرن نوزدهم، شیوه تولید متحول گردید و با قرار گرفتن ماشین در 
 اروپا پدید آمد، دامنه عملیات تولیدی در امور اقتصادی و اجتماعی مردم ر وسیعییخدمات تولید تغی
. های عظیم صنعتی به مرحله اجرا درآمد و طرحید دگرهای بزرگ ایجاد  کارخانه، گسترش یافت

گذار  که از توان یک یا چند سرمایهیع داشت اجرای این عملیات نیاز به امکانات و منابع مالی وس
 ان بسیاریگذار  که سرمایهآورد میرا فراهم های سهامی این امکان   تشکیل شرکت.منفرد خارج بود
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 ترتیب، ایجاد و گسترش هرچه بیشتر ه اینب. یک واحد اقتصادی مشارکت نماینددر تشکیل 
  . کارخانجات ممکن گردید

 وجود آمدند که در اداره واحدهای اقتصادی مورد مشارکت هگذارانی ب سرمایه انبوه های سهامی، شرکت توسعه با
اداره واحد اقتصادی خود  هب آنها مدیره و نظارت بر م نداشتند و تنها از طریق انتخاب هیئتخود نقش مستقی
جدایی مالکیت از مدیریت . ها بود یند تفکیک مالکیت از مدیریت شرکتاحاصل این فر. دسترسی داشتند

گیری   تصمیماین تئوری مربوط به مواردی است که یک نفر مسئولیت. منجر به پیدایش تئوری نمایندگی شد
 ، به شخص دیگری مشخصکارگیری منابع مالی و یا اقتصادی یا انجام خدمتی را طی قرارداد هدر خصوص مصرف و ب

مدیران  که های سهامی این امکان بالقوه وجود دارد با جدا شدن مالکیت از مدیریت در شرکت. نماید واگذار می
 بین بنابراین. جهت عکس منافع سهامداران باشد و درتصمیماتی را اتخاذ نمایند که در جهت منافع آنان 

  ).1388 نوروش و همکاران،(مدیران و مالکان تضاد منافع وجود دارد 
  

   ادبیات و پیشینه تحقیق.2
گذاران اداره امور واحدهای تجاری خود را به مدیران منتخب  سترش واحدهای تجاری سرمایهگبا 

هتر در راستای منافع مالکین بخشی از حقوق و مزایای ایشان سپردند و جهت ترغیب آنها به فعالیت ب
 د، این امررا بر اساس درصدی از سود و سایر معیارهای عملکردی واحد تجاری قرار دادن

 انگیزه لازم برای مدیریت در جهت بهینه نمودن منافع خویش و در نتیجه انجام ورندهآ وجود به
وجود تضاد منافع بین مدیران و . گذار را در بر دارد ایه زیان سرمدر اکثر مواردحرکاتی است که 

 .ل نمایندگی منتهی شود که بر اساس نظریه نمایندگی دارای هزینه استئتواند به مشکلات و مسا می سهامداران
در این  .)1390 مجتهدزاده،( یدآ وجود می هدر نتیجه جدا سازی مالکیت و کنترل بهای نمایندگی  هزینه

شده  کننده شفافیت اطلاعات گزارش صورت نسبی تضمین یک مکانیزم کنترلی که بهشرایط وجود 
حاکم است، این در اقتصاد آزاد که در محیط ایران نیز . یابد های مالی باشد، ضرورت می در صورت

 دلیل اصلی  نمایندگی  از دید نظریه.گردد  میانجاممکانیزم در قالب حسابرسی توسط حسابرسان مستقل 
  .است) دهی شهادت(حرفه حسابرسی وظیفه اعتباردهی وجود 

  

  مروری بر ادبیات و پیشینه تحقیق .3
  کیفیت حسابرسی. 3-1

در ادبیات کاربردی، کیفیت حسابرسی را      . های مختلفی تعریف شده است     هکیفیت حسابرسی به شیو   
 پژوهـشگران   ،مقابـل در  . نـد ا  اغلب از طریق میزان تطابق آن با استانداردهای حسابرسی تعریف نموده          

حسابداری و حسابرسی ابعاد چندگانه کیفیت حسابرسی را مورد توجه قـرار داده انـد، ابعـاد مـذکور                   
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 کیفیت حسابرسی را ارزیـابی بـازار      ) 1981 (آنجلو دی. اغلب به تعاریف متفاوتی منجر گردیده است      
هـا را    س ایـن تحریـف    های با اهمیت است و حسابر      های مالی حاوی تحریف    از احتمال اینکه صورت   

 معتقـد اسـت کیفیـت حـسابرسی       نیـز   ) 1980 (والاس. کشف و گزارش نمایـد تعریـف کـرده اسـت          
 .باشـد  های حسابداری می   یری توانایی حسابرسی برای کاهش پارازیت و سوگیری و بهبود کیفیت داده           گ اندازه

تـقلال واقعـی  (نجام حسابرسی تعاریف مذکور درجات متفاوتی از ابعاد شایستگی و استقلال حسابرسان در ا         )اس
چه کیفیت درک شده      اگر .گیرند کنندگان از استقلال آنها را در بر می        و همچنین چگونگی درک استفاده    

 بنابراین، از حسن شهرت   .  یکسان نیست  اًتواند با کیفیت واقعی حسابرسی مرتبط باشد، اما لزوم         حسابرسی می 
. شـود  قعی کیفیت حسابرسی و کیفیت درک شده اسـتفاده مـی  های وا ای برای حفظ ویژگی و مراقبت حرفه  

هـای مـالی را      ای حسابرس کیفیت اطلاعات صـورت       در نظر داشت که مراقبت حرفه      بایست  میعلاوه،   به
که حسن شهرت حسابرس چگونگی درک ذینفعان از اطلاعات مذکور  دهد، در حالی ثیر قرار میأت تحت
  .سازد ثر میأرا مت

  

   نمایندگیهای هزینه. 3-2
اـلی بـه خـود                             اـت را در حـوزه حـسابداری و مـدیریت م در دیدگاه تئوری نمایندگی کـه بخـش عظیمـی از تحقیق

اـفع شخصـی خود عمل می              اختصاص می  ران بر اساس من اـفع سـهامداران       دهد، فرض بر آن است که مدیـ نمایند و من
اـرگزار دغدغـه       در تئوری نماینـدگی مـشکل تـضاد م        . گیرد در اولویت امور قرار نمی     اـ ک اـفع ب ای همیـشگی بـرای      ن

نحوی کارگزار را به اقـدام        راهی برای حل این مشکل بوده تا به        در پی براین اساس همواره کارگمار     . کارگمار است 
 بایست  میبنابراین کارگمار   . شرکت یعنی حداکثرسازی منافع کارگماران آن تحریک نماید        در جهت هدف اصلی هر    

اـفع                      مخارجی را متحمل گر    اـ حـداقل از اقـدامات وی در جهـت من دد تا بتواند منافع کارگزار را با خود همسو نماید ی
اـرجی بـه          .خودش کسب اطمینان نماید    یـن مخ اـ کـه چن اـرگزار و              ازآنج اـر وک اـن کارگم اـد قـرارداد می واسـطه انعق

اـرت  بـه ،  شـود  های نمایندگی نامیده می    آید هزینه  گیری رابطه نمایندگی پدید می     شکل اـی    دیگـر هرچـه هزینـه    عب ه
اـس    . باشد دهنده افزایش شدت تضاد منافع درآن شرکت می        نمایندگی در یک شرکت افزایش یابند  نشان        بر این اس

اـی نماینـدگی، بـه      پژوهشگران برای بررسی رابطه نمایندگی به مطالعه هزینه        اـری پرداختـه      ه اـ   اندکـه نـه    عنـوان معی تنه
تـا     . باشـد  دهنده میزان تضاد منافع نیـز مـی         بلکه نشان   منافع است  تضادییدکننده رابطه نمایندگی و مشکل      أت در ایـن راس

اـن در           گیری این هزینه   اند تا با اندازه    تلاش نموده همواره  پردازان   نظریه اـ محقق ها رابطـه نماینـدگی را مطالعـه کننـد، ام
شکل پژوهشگران انتخاب و استفاده از      در راستای حل این م    . های نمایندگی با مشکل مواجه هستند      یری هزینه گ اندازه

 به این طریقهای نمایندگی در یک شرکت باشند تا   نمودند که خود معرف هزینههایی را پیشنهاد شاخص یا شاخص
  .)1386محمدی خشوئی، (بتوانند رابطه نمایندگی و تضاد منافع حاکم برآن را بررسی کنند 
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   تحقیقات انجام شده در این حوزهعمده. 4
کارهای نظام راهبری شرکتی  و   بررسی رابطه ساز"عنوان  تحت پژوهشی ،)1388(وش و همکاران نور

 انجام دادند و به این نتیجه رسیدند که بین درصد اعضای غیرموظف "های نمایندگی و هزینه
رابطه منفی و ای نمایندگی ه گذاران نهادی با هزینه مدیره و همچنین درصد مالکیت سرمایه هیئت
ها با   نتایج تحقیق با فرض وجود ارتباط بین نسبت بدهی شرکت دیگریسواز . وجود دارداداری معن

  .هزینه نمایندگی مطابقت ندارد
 مؤسسهثیر راهبری شرکتی بر اندازه أ به بررسی ت،)1389(محمد ابراهیمی و فهیمه ابراهیمی 

 است که بین درصد مالکیت نتایج حاصل از پژوهش آنها بیانگر این. حسابرسی منتخب پرداختند
با این وجود، نتایج . دار و مثبت وجود داردانهادی و تمرکز مالکیت با اندازه حسابرس رابطه معن
 این است که دهنده مدیره و نسبت بدهی نشان مربوط به متغیرهای درصد اعضای غیرموظف هیئت

  . اندازه حسابرس منتخب نداردداری براثیر معنأدهندگان ت مدیره و نقش نظارت اعتبار ترکیب هیئت
متوسط  کوچک،  شرکت3800ای شامل  از نمونه، با استفاده )2005( و همکاران فلمینگ

های  ثیر ساختار مالکیت بر هزینهأبه بررسی ت) 1997-1998  و1996-1997 (های استرالیایی طی سال
 های عملیاتی به فروش را  و هزینهها آنها نسبت لگاریتم طبیعی دو نسبت گردش دارایی. نمایندگی پرداختند

 که بین نتایج پژوهش آنها بیانگر این بود. های نمایندگی در نظر گرفتند عنوان معیارهایی از هزینه به
همچنین، آنها دریافتند . های نمایندگی ارتباط معنادار و منفی وجود دارد مالکیت مدیریتی و هزینه

  .یابد  نمایندگی شرکت کاهش میهای که با افزایش مالکیت خانوادگی هزینه
های  شرکت، از شرکت- مشاهده سال1027ای شامل  استفاده از نمونه  با،)2005(دوکاس و همکاران 

. های نمایندگی پرداختند ثیر تحلیلگران بر هزینهأ به بررسی ت)1998-2000 (های انگلیسی طی سال
های  عنوان شاخص هزینه های نقدی آزاد به های رشد و جریان تعامل بین فرصت به  آنها، پژوهش ایندر

عنوان  های نقدی آزاد به های رشد و جریان پژوهش آنها تعامل بین فرصت در. نمایندگی پرداختند
ها  مدت به ارزش دفتری کل دارایی نسبت بدهی بلند. های نمایندگی در نظر گرفته شده بود شاخص هزینه

نقد آزاد های  رتی بستانکاران بر نحوه استفاده مدیریت از جریانعنوان متغیر کنترل و معرف نقش نظا نیز به
 نتایج حاصل از پژوهش آنها بیانگر این بود که تحلیلگران اوراق بهادار یکی از ساز وکارهای. تعریف شده است

ها و  همچنین، بین نسبت بدهی بلندمدت به ارزش دفتری کل دارایی. های نمایندگی هستند کاهش هزینه
  .های نمایندگی ارتباط معناداری وجود ندارد هزینه

های نظارتی جایگزین و  مزکیفیت حسابرسی، مکانی"عنوان  تحت تحقیقی ،)2008( آنور، راسموسن و سی
 .رکت انجام دادندش 8740 آمریکا میان س در بازار سهام تگزا)1999-2005 (های  برای سال"هزینه نمایندگی
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 اند، زرگ استفاده کردهبهایی که از حسابرسان  تحقیقات انجام شده پیشین شرکتکنند که در نتایج  آنها بیان می
 .دهند اند را نشان می هایی که از حسابرسان بزرگ استفاده نکرده تری نسبت به دیگر شرکت هزینه نمایندگی پایین

کاهش از حسابرسان متخصص صنعت منجر به کنند که استفاده  آنها در تحقیق خود چنین استدلال می
 هایی که از حسابرسان بزرگ  شرکتبیانگر این است کهنتایج تحقیق آنها . شود هزینه نمایندگی می

تری را نسبت به سایر  پایینطور چشمگیری هزینه نمایندگی  هاند ب دارای تخصص در صنعت استفاده کرده
از حسابرسان متخصص ده آنها همچنین در تحقیق خود تفاوت منافع استفا. دهند های نمونه نشان می شرکت

این نتیجه رسیدند آنها به . اند های نظارتی جایگزین مورد توجه قرار داده مزدر صنعت را با انسجام مکانی
 یا مجمع مدیره هیئتجایگزین همچون های نظارتی  مزکه استفاده از حسابرسان متخصص، زمانی که مکانی

که   حسابرسان متخصص صنعت زمانیزبه بیان دیگر، استفاده ا.  ضعیف هستند، دارای اهمیت استاًسهامداران نسبت
شواهد تحقیق آنها بیانگر درجاتی از . های نظارتی جایگزین عملکرد خوبی دارند نوعی اسراف است مزمکانی

  .های نظارتی جایگزین است مزجایگزینی میان کیفیت حسابرسی و مکانی
  به بررسی ارتباط مالکیت مدیریتی" و مالکیت مدیریتیتئوری نمایندگی" در مقاله ،)2011( مصطفی و احمد

های  علاوه آنها به مالکیت مستقیم و غیرمستقیم مدیریت با هزینه هب. و تئوری نمایندگی در مالزی پرداختند
. دست آمد ههای مالی سالانه ب ای و گزارش های این تحقیق از دو منبع پرسشنامه داده. نمایندگی پرداختند

 . بود2006های پذیرفته شده در بورس مالزی برای سال مالی منتهی به پایان   شرکت از شرکت235 نمونه شامل
های  های مختلف رابطه معکوسی با هزینه کند که مالکیت مدیریتی در بخش نتایج این بررسی بیان می

  . تئوری نمایندگی داردتوسطبینی شده  نظارت پیش
  

   تحقیقهای ه فرضی.5
  فرضیه6ضر، شامل ها و ایجاد بستر علمی مناسب برای تحقیق حا  جهت آزمون دادههای تحقیق فرضیه

  .گیرد طور مجزا مورد تجزیه و تحلیل قرار می باشد که به شرح زیر می به
  .داری بر کارایی فروش داردثیر مثبت و معناأ اندازه حسابرس ت:فرضیه اول
  .ی بر کارایی فروش دارددار معناثیر مثبت وأدوره تصدی حسابرس ت: فرضیه دوم
  .داری بر کارایی فروش دارداثیر مثبت و معنأ در صنعت ت حسابرستخصص: فرضیه سوم

  .های عملیاتی دارد داری بر کارایی هزینهاثیر مثبت و معنأاندازه حسابرس ت: فرضیه چهارم
  .تی داردهای عملیا داری بر کارایی هزینهاثیر مثبت و معنأدوره تصدی حسابرس ت :فرضیه پنجم
  . داردهای عملیاتی داری بر کارایی هزینهاثیر مثبت و معنأ در صنعت ت حسابرستخصص: فرضیه ششم
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  تحقیقشناسی   روش.5-1
پژوهش حاضر با در نظر گرفتن هدف آن کاربردی بوده و با توجه به ماهیت اجرای آن از نوع 

و شیوه ) رویدادی پس(خی های پژوهش تاری نوع داده. باشد همبستگی می-تحقیقات توصیفی
 اندازه معیار 3از برای سنجش کیفیت حسابرسی . باشد ای می های آن نیز کتابخانه گردآوری داده

  .شده است استفاده  حسابرس و تخصص حسابرس در صنعتی، دوره تصد حسابرسمؤسسه
  

   اندازه حسابرس. 1- 5-1
 منظور سازمان حسابرسی اینبه . اند بندی شده قسیم گروه ت2به ) های حسابرسی مؤسسه(در این تحقیق حسابرسان 

سسات حسابرسی در زمره ؤ و قدمت بیشتر در زمره حسابرس بزرگ و سایر مفراوان کارکنان  وجوددلیل به
 که توسط یهای  شرکترایگیرند که در این تحقیق ب قرار می) سسات حسابرسی کوچکؤم (حسابرس کوچک

  .سسات عدد صفر در نظر گرفته شده استؤ سایر مرای باند عدد یک و سازمان حسابرسی شده
  

  دوره تصدی حسابرس. 2- 5-1
اند عدد یک و برای   حسابرسی خود را تغییر دادهمؤسسه سال اخیر 5هایی که طی  برای تمام شرکت

  .اند عدد صفر در نظر گرفته شده است  حسابرسی خود را تغییر ندادهمؤسسههایی که  شرکت
  

  برس در صنعتتخصص حسا. 3- 5-1
  در هر صنعت خاصهای انجام شده سهم بازار هر حسابرس از حسابرسیگرایی را بر مبنای  تخصصدر این تحقیق 

  .آوریم دست می هدر طول یک سال معین ب
  

   هر مؤسسه حسابرسی خاص در صنعت خاصیهای مورد حسابرس جمع فروش تمام شرکت
 ها در این صنعت جمع فروش تمام شرکت

  

) یعنی معادله فوق( شوند که سهم بازارشان عنوان متخصص صنعت در نظر گرفته می انی بهحسابرس
  . درصد باشد20بیش از 

  

  . وصول به اهداف تحقیق مدل تحقیق به قرار زیر ارائه شده استیدر راستا
  

ijMtbLevSizeAuditsize εβββββ +++++= 43210Efficiency Sale  
ijMtbLevSizeTenure εβββββ +++++= 43210Efficiency Sale  

ijMtbLevSizeSpec εβββββ +++++= 43210Efficiency Sale  
ijMtbLevSizeAuditsize εβββββ +++++= 43210  Efficiency Costoper   
ijMtbLevSizeTenure εβββββ +++++= 43210EfficiencyCostoper   

ijMtbLevSizeSpec εβββββ +++++= 43210EfficiencyCostoper   

 سهم بازار هر حسابرس =

)1( 
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 :SEij)Sale efficiency( کارایی فروشi برای دوره j  
COEij: )CostOperat Efficiency( کارایی هزینه عملیاتیi برای دوره j  

Audit Size: اندازه حسابرس i برای دوره j  
Peroid Tenure Audit: دوره تصدی حسابرسi برای دوره j  

SPEC: )Specialization:( صنعت حسابرسرتخصص دi برای دوره j  
Size: شود ها در پایان دوره در نظر گرفته می ییاندازه شرکت که بر اساس لگاریتم بازده دارا. 

MTB) :Market to Book Value( سهام فرصت سودآوری شرکت که بر اساس نسبت ارزش بازار 
ها در پایان دوره  ییها تقسیم بر ارزش دفتری دارا دهیعلاوه جمع ب هدر پایان دوره بشرکت 
  .شود گیری می اندازه

LEV: )Leverage:( ها به حقوق صاحبان سهام درجه اهرمی بودن شرکت که بر اساس نسبت بدهی 
  .شود گیری می در پایان دوره اندازه

b :مقدار خطا :€و  ضریب ثابت  
،  فرصت سودآوری و درجه اهرمی شرکت اندازه های نمایندگی، متغیرهای هزینه: نوع متغیرها

 متغیر کیفیت حسابرسی کیفی بوده که ما نیز مانند اغلب اما. کمی و نوع مقیاس آن نسبی است
  .گیری آن با مشکل مواجه بودیم تحقیقات علوم اجتماعی جهت اندازه

، کارایی ص شاخ2های نمایندگی ما از  سازی هزینه جهت سنجش و کمی: های نمایندگی زینهه
  . های نمایندگی استفاده خواهیم کرد هت سنجش هزینهج های عملیاتی و کارایی فروش هزینه
  

  .های عملیات کمتر باشد هزینه نمایندگی کمتر است هرچه کارایی هزینه
      

  

   .هرچه کارایی فروش بالاتر باشد هزینه نمایندگی کمتر است
  

  

 :شرح زیر کمک گرفت و وارد مدل شد  متغیر کنترلی به3منظور حذف آثار متغیرهای ناخواسته مزاحم از  این تحقیق به

ها، میزان فروش،   دارایی میزانبرای محاسبه متغیر اندازه، از معیارهایی چون: اندازه شرکت -
 ،اریتم طبیعیدلیل عمومیت کاربرد لگ در تحقیق حاضر به. شود سهام و غیره استفاده می ارزش بازار

  .عنوان شاخص سنجش اندازه شرکت در نظر گرفته شده است ها در تحقیقات پیشین به مجموع دارایی
  

SIZE= log (Assets)   
  

 های عملیات کارایی هزینه=

 های عملیات کارایی هزینه=

 هزینه عملیات
 سود خالص

  سود خالص
 فروش
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 مانندها در ساختار سرمایه شرکت است که  دهنده میزان استفاده از بدهی نشان :اهرم مالی -
  :صورت زیر محاسبه شده است  بهپیشینتحقیقات مشابه 

که های سودآوری شرکت وجود دارد  معیارهای مختلفی جهت سنجش فرصت :های سودآوری رصتف -
  :باشد میگیری آن به شرح زیر   توبین است که شیوه اندازهQا معیار استفاده از مدل نهترین آ عمده

  

  
  

  ارزش بازارسهام ) = تعداد سهام صادره در پایان سال× ارزش بازار سهام شرکت در پایان سال           (    
  

  گیری نمونه و روش نمونه جامعه آماری، .6
 شده در بـورس اوراق بهـادار       های پذیرفته   جامعه آماری پژوهش حاضرکلیه شرکت      تحقیق با توجه به هدف   

ه هـا ک ـ  گیری از میان این شرکت ها با نمونه های مورد نیاز انجام آزمون فرضیه شود و داده را شامل می 
  :گیرد  و با شرایط زیر انتخاب خواهد شد انجام میی تصادفی سادهگیر به روش نمونه

 .های مورد آزمون در دوره زمانی پژوهش در دسترس باشد اطلاعات مالی شرکت -

 .ق بهادار تهران پذیرفته شده باشد در بورس اورا1387شرکت از ابتدای سال  -

 .  اسفند باشد29الی نداده و سال مالی آنها منتهی به تغییر دوره م )1387-1391( فاصله زمانی تحقیق  دراه شرکت -

 .گری مالی نباشد گذاری و واسطه های سرمایه جزء شرکت -

 .ارزش دفتری سهام شرکت منفی نباشد -
 )1387-1391(ساله   شرکت برای دوره زمانی پنج70 های در نظر گرفته شده با توجه به محدودیت

ها که به روش  های مالی این شرکت ها روی داده اب و آزمون فرضیهانتخ)  شرکت- مورد سال350 اًمجموع(
  .آوری شده بود انجام گرفت مدیره آنها جمع های مالی و گزارش هیئت جعه به صورتاای با مر کتابخانه

  

  تحقیقهای   نتایج آزمون فرضیه.7
 کـرد و    ازشپـرد آوری شـده را      تـوان اطلاعـات جمـع       آنها مـی   توسطهایی را که     طور کلی، روش   به

پردازد و هـدف      به توصیف جامعه یا نمونه می      تنها این نوع آمار     .ندنام خلاصه نمود آمار توصیفی می    
 در بخـش آمـار توصـیفی، تجزیـه و تحلیـل             .مترهای جامعه یا نمونـه تحقیـق اسـت        از آن محاسبه پارا   

پراکنــدگی هــای  هــای مرکــزی همچــون میــانگین و میانــه و شــاخص  بــا اســتفاده از شــاخص هــا داده

 
MTB =    مبلغ بدهی + ارزش بازار سهام 

 مبلغ دارایی
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خلاصه وضعیت آمار توصـیفی متغیرهـای       .  انجام پذیرفته است   3 و کشیدگی  2 چولگی 1معیار، انحراف
  : زیر ارائه شده استجدولهای پرت در  تحقیق پس از حذف داده

  
  آمار توصیفی متغیرهای مربوط تحقیق .1جدول

  حداکثر  حداقل  انحراف معیار  میانه  میانگین  نمونه  متغیر
  22/2  00/0  232/0  149/0  124/0  350  کارایی فروش

  45/173  02/0  281/10  410/0  730/1  350  کارایی هزینه عملیاتی
  00/1  00/0  473/0  000/0  337/0  350  اندازه حسابرس

  00/1  00/0  467/0  000/0  320/0  350  دوره تصدی حسابرس
  00/1  00/0  497/0  000/1  554/0  350  تخصص در صنعت حسابرس

  85/14  29/10  731/0  845/11  011/12  350  اندازه شرکت
  79/17  16/0  171/2  591/1  125/2  350  درجه اهرمی

  02/16  10/0  244/1  199/1  475/1  350  فرصت سودآوری
  .نتایج تحقیق: مأخذ

  

ها  طوری که اگر داده هدهد ب ها را نشان می ترین شاخص مرکزی بوده و متوسط داده میانگین، اصلی
 .گیرد تعادل یا مرکز ثقل توزیع قرار می منظم ردیف شوند، مقدار میانگین دقیقاً نقطهصورت  بر روی یک محور به

ها  درصد داده 50ها کمتر از عدد وسط مجموعه و  درصد داده 50دهنده این است که  میانه، نشان
ها هایی که شکل آن عنوان اندازه تمایل به مرکز توزیع از میانه به. بیشتر از عدد وسط مجموعه هستند

به هم ) میانگین، میانه و مد(نزدیک بودن مقدار پارامترهای مرکزی . شود غیرمتقارن است استفاده می
انحراف معیار از پارامترهای پراکندگی بوده و میزان . دهد ها را نشان می توزیع متقارن داده

 بوده و شاخص چولگی از پارامترهای تعیین انحراف از قرینگی .دهد ها را نشان می پراکندگی داده
 در صورتی که جامعه از توزیع متقارن برخوردار باشد، ضریب چولگی مساوی صفر،. هاست تقارن داده

 درصورتی که جامعه چوله به چپ باشد، ضریب چولگی منفی و در صورتی که دارای چوله به راست باشد،
  . باشد ت به توزیع نرمال میکشیدگی نیز شاخص سنجش پراکندگی جامعه نسب. ضریب چولگی مثبت خواهد بود

  

   نتایج آزمون فرضیه اول.7-1
باشد که   می476/0 با دست آمده برابر هبر اساس نتیجه آزمون این فرضیه مقدار ضریب همبستگی ب

 باشد، پس فرض کوچکتر می) 05/0(  که از آلفای تحقیقاست 00/0 به )Sig( داریادارای سطح معن

                                                 
1. Std Deviation 
2. Skewness 
3. Kurtosis  



  10 و 9های  مجله اقتصادی سال چهاردهم شماره

 

50

H1  گیریم که از نظر آماری بین متغیرهای سطح   درصد نتیجه می95را رد نکرده و با اطمینان
  .داری وجود داردااندازه حسابرس رابطه مثبت و معن کارایی فروش و

  
   نتایج آزمون فرضیه اول.2جدول 

  هزینه نمایندگی: متغیر وابسته
  متغیرهای تحقیق

 VIFخطی  هم  سطح معناداری  tآماره   ضرایب

 ----  0002/0 -819/3 -655/0 ضریب ثابت

AZ 206/0 927/8 0000/0  075/1  
SIZE 073/0 232/5 0000/0  078/1  
LEVE 032/0- 112/7- 0000/0  027/1  
MTB  002/0- 257/0- 7971/0  074/1  

  94/1  آماره دوربین واتسون 367/0 ضریب تعیین
  F 000/0سطح معناداری F 05/50آماره 

 SE=-0.655+0.206AZ+0.073SIZE+-0.032LEVEمدل برازش شده 

  .نتایج تحقیق: مأخذ
  

  فرضیه دومنتایج آزمون  .7-2
باشد که  می 341/0  بادست آمده برابر هبر اساس نتیجه آزمون این فرضیه مقدار ضریب همبستگی ب

 پس فرض ،باشد کوچکتر می) 05/0(  از آلفای تحقیقاست و 00/0 به )Sig( داریادارای سطح معن
H1 سطح متغیرهای بین گیریم که از نظر آماری  درصد نتیجه می95ه و با اطمینان را رد نکرد 

  .داری وجود داردادوره تصدی حسابرس رابطه مثبت و معن و فروش کارایی
  

   نتایج آزمون فرضیه دوم.3جدول 
  هزینه نمایندگی: متغیر وابسته

  متغیرهای تحقیق
 VIFخطی  هم  سطح معناداری  tآماره   ضرایب

 ----  0023/0 -077/3 -593/0 یب ثابتضر

TENURE 121/0 616/4 0000/0  159/1  
SIZE 070/0 393/4 0000/0  196/1  
LEVE 036/0- 344/7- 0000/0  018/1  
MTB  007/0 803/0 4225/0  051/1  

  736/1  آماره دوربین واتسون 266/0 ضریب تعیین
  F 000/0سطح معناداری F 31/31آماره 

 SE=-0.593+0.121TENURE+0.070SIZE+-0.036 LEVEمدل برازش شده 

  .نتایج تحقیق: مأخذ
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  فرضیه سومنتایج آزمون  .7-3
باشد که   می381/0  بادست آمده برابر هبر اساس نتیجه آزمون این فرضیه مقدار ضریب همبستگی ب

 پس فرض ،باشد یکوچکتر م) 05/0(  از آلفای تحقیق و است00/0 به )Sig( داریادارای سطح معن
H1  سطح متغیرهای بین گیریم که از نظر آماری  درصد نتیجه می95را رد نکرده و با اطمینان 

  .داری وجود داردا در صنعت رابطه مثبت و معن حسابرستخصص و فروش کارایی
  

   نتایج آزمون فرضیه سوم.4جدول 
  هزینه نمایندگی: متغیر وابسته

  متغیرهای تحقیق
 VIFخطی  هم  سطح معناداری  tآماره   ضرایب

 ----  0252/0 -248/2 -451/0 ضریب ثابت

SPEC 122/0 012/5 0000/0  302/1  
SIZE 056/0 382/3 0000/0  339/1  
LEVE 035/0- 261/7- 0000/0  021/1  
MTB  003/0 376/0 7070/0  068/1  

  809/1  آماره دوربین واتسون 273/0 ضریب تعیین
  F 000/0اداریسطح معن F 53/32آماره 

  SE=-0.451+0.122SPEC+0.056SIZE+-0.035 LEVEمدل برازش شده 

  .نتایج تحقیق: مأخذ
  

  فرضیه چهارمنتایج آزمون  .7-4
باشد که   می384/0 با دست آمده برابر هبر اساس نتیجه آزمون این فرضیه مقدار ضریب همبستگی ب

 پس فرض ،باشد کوچکتر می) 05/0( ز آلفای تحقیق که ااست 00/0 به )Sig( داریادارای سطح معن
H1  سطح متغیرهای بین گیریم که از نظر آماری  درصد نتیجه می95را رد نکرده و با اطمینان 

  .داری وجود داردااندازه حسابرس رابطه مثبت و معن ای عملیاتی وه هزینه کارایی
  

   نتایج آزمون فرضیه چهارم.5جدول 
  مایندگیهزینه ن: متغیر وابسته

  متغیرهای تحقیق
 VIFخطی  هم  سطح معناداری  tآماره   ضرایب

 ----  0000/0 -265/4 -942/2 ضریب ثابت

AS 638/0 999/5 0000/0  103/1  
SIZE 328/0 748/5 0000/0  072/1  
LEVE 079/0- 671/5- 0000/0  047/1  
MTB  045/0- 829/1- 0682/0  030/1  

  801/1  ین واتسونآماره دورب  287/0 ضریب تعیین
  F 000/0سطح معناداری   F 72/34آماره 

 Cost Efficiency = -2.942+0.638AZ+0.328SIZE+-0.079 LEVEمدل برازش شده 

  .نتایج تحقیق: مأخذ
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  فرضیه پنجمنتایج آزمون  .7-5
باشد که   می314/0  بادست آمده برابر هبر اساس نتیجه آزمون این فرضیه مقدار ضریب همبستگی ب

 پس فرض ،باشد کوچکتر می) 05/0(  از آلفای تحقیقو است 00/0 به )Sig( داریادارای سطح معن
H1 سطح متغیرهای بین گیریم که از نظر آماری  درصد نتیجه می95 را رد نکرده و با اطمینان 

  .داری وجود داردادوره تصدی حسابرس رابطه مثبت و معن های عملیاتی و هزینه کارایی
  

   نتایج آزمون فرضیه پنجم.6ول جد
  هزینه نمایندگی: متغیر وابسته

  متغیرهای تحقیق
 VIFخطی  هم  سطح معناداری  tآماره   ضرایب

 ----  0001/0 -986/3 -975/2 ضریب ثابت
TENURE  339/0 885/2 0042/0  224/1  

SIZE 337/0 402/5 0000/0  189/1  
LEVE 086/0- 918/5- 0000/0  063/1  
MTB  027/0- 076/1- 2824/0  016/1  

  899/1  آماره دوربین واتسون 231/0 ضریب تعیین
  F 000/0سطح معناداری F 93/25آماره 

 0.339TENURE+0.337SIZE+-0.086 LEVE Cost Efficiency+2.975-=مدل برازش شده 

  .نتایج تحقیق: مأخذ
  

  فرضیه ششمنتایج آزمون . 7-6
باشد که  می 270/0  بادست آمده برابر هن فرضیه مقدار ضریب همبستگی ببر اساس نتیجه آزمون ای

 پس فرض ،باشد کوچکتر می) 05/0(  از آلفای تحقیقو است 00/0 به )Sig( داریاسطح معندارای 
H1کارایی سطح متغیرهای بین گیریم که از نظر آماری  درصد نتیجه می95 با اطمینان ا رد نکرده و ر 

  .داری وجود داردای و تخصص در صنعت حسابرس رابطه مثبت و معنای عملیاته هزینه
  

  نتایج آزمون فرضیه ششم.7جدول 
  هزینه نمایندگی: متغیر وابسته

  متغیرهای تحقیق
 VIFخطی  هم  سطح معناداری  tآماره   ضرایب

 ----  0001/0 -071/4 -139/3 ضریب ثابت

SPEC  254/0 811/2 0109/0  281/1  
SIZE 352/0 413/5 0000/0  275/1  
LEVE 092/0- 331/6- 0000/0  034/1  
MTB  028/0- 109/1- 2680/0  016/1  

  920/1  آماره دوربین واتسون 220/0 ضریب تعیین
  F 0,000سطح معناداری F 33/24آماره 

 0.254SPEC+0.352SIZE+-0.092 LEVE Cost Efficiency+3.139-=مدل برازش شده 

  .قیقنتایج تح: مأخذ
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 گیری و پیشنهادات تحقیق نتیجه. 8

 های پذیرفته شده در بورس اوراق بهادار تهران دهد که در شرکت ها نشان می  فرضیه های حاصل از آزمون یافته
در  حسابرس  تخصصدازه حسابرس، دوره تصدی حسابرس وهای عملیاتی و کارایی فروش با ان بین هزینه

 رسمی حسابداران جامعه عضو حسابرسی مؤسسات که  معناه اینب ؛اردداری وجود دارابطه مثبت معنصنعت 

  .هستند تواناتر اهمیت با تحریفات کشف در و هستند برخوردار بالاتری حسابرسی ازکیفیت

  

   های پژوهش محدودیت. 9
 شرکت در دوره 70 توسط تنهااطلاعات دلیل افشای این  در رابطه با هزینه حسابرسی مستقل به

ها محدود شد که شاید این  محرمانه انگاشته شدن آن، جامعه آماری برای آزمون فرضیهپژوهش و 
  .گذار بوده باشد محدودیت در نتایج اثر

  

  تحقیقپیشنهادات مبتنی بر نتایج . 10
 :رسد می نظر به آمده دست به نتایج و پژوهش های فرضیه به توجه با

 جامعه عضو حسابرسی مؤسسات به است لازم نایرا در حسابرسی بالای کیفیت به دستیابی جهت -
 . شود فراهم حسابرسی سازمان با مؤسسات این رقابت برای زمینه و شود داده بها بیشتر رسمی حسابداران

 همچنین کنند؛ فعالیت تخصصی صورت به حسابرسی مؤسسات شودکه فراهم ای زمینه باید -
  .دننمای فعالیت تخصصی صورت به حسابرسان است بهتر
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