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  سكولاريسم اجتماعي در عصر جديد؛
  گرايي ميل مقايسة مبادي فلسفي لاك و ميل، و تأثير آن مبادي بر فايده

  *فرشاد شريعت

  چكيده
ميـان دو مسـئله، يعنـي سكولاريسـم سياسـي و      مقالة حاضـر بـا تمركـز بـر تمـايز      

دهد كه چرا و چگونه موضوع اصـلي سكولاريسـم    سكولاريسم اجتماعي، نشان مي
غربي نه سكولاريسم سياسي، بلكه سكولاريسم اجتماعي، مـثلاً سكولاريسـم ميـان    

اين مقاله با تمركز بر آراي جان استوارت ميل، ضمن مراجعه بـه مبـادي   . ملل، است
دهد كه مبناي الگوي قرن بيستمي كه  ناختي و فلسفة سياسي لاك، نشان ميش معرفت

شـمول در   هـاي جهـان   تحت عنوان عصر سكولار بر مبناي نظريات تساهل و شـيوه 
واقع مبناي واحدي است كه جان استوارت ميل با كمك  ليبراليسم اوليه طرح شد، در

ح سياسي به سطح اجتماعي آن و تكميل طرح خود، يعني اصالت فايده، آن را از سط
شده در فلسـفة   سازي به عبارت ديگر اين مقاله با شكستن منطق باز. تعميم داده است

دهـد كـه گرچـه     سياسي و ليبرالي لاك و ميل و توجه به منطق دروني آن، نشان مـي 
هاي  شناختي در لايه تمركز اصلي لاك بر سكولاريسم سياسي بود ولي مبادي معرفت

چنـان   وشني ارتباط مبادي فكري وي را با سكولاريسم اجتمـاعي، آن ر نظري وي، به
  .كند هاي ميل پديدار شد، تأييد مي گري كه در قرن نوزدهم در احيا

  .ليبراليسم، سكولاريسم، اصالت فايده، لاك، ميل :ها كليدواژه
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)Taylor, 2007( خيـالات  شـدة   واقع نسخة تكميـل  اين كتاب كه در. گذرد مدت زيادي نمي
است ضمن نقد نظام جديد، انسان مدرن را در جريان تحـول  ) Taylor, 2004( عصر مدرن

هـاي   اصلي ما در دههمسئلة دهد كه چرا و چگونه  دهد و نشان مي وضع بشر امروز قرار مي
به اين ترتيـب تيلـور، بـه    . ري نه سكولاريسم سياسي، بلكه سكولاريسم اجتماعي استجا

خـود،  هجـده  چون سلف قـرن   گرا، بار ديگر در تلاش است كه هم عنوان يك ليبرال جمع
تمام تلاش . نهادينه كند ميك و يعني روسو، ليبراليسم و تجدد را در بدنة ليبراليسم قرن بيست

تفصـيل آن را   ف خود توضيح همين مهماني عصر جديد است كه بـه تيلور در اين اثر معرو
. گويد كه چرا و چگونه چنين وضعي ايجاد شد وجه نمي هيچ اما تيلور به. تشريح كرده است

كـه   كه مسئلة امروز غرب سكولاريسم اجتماعي است، يك بحث اسـت، و ايـن   واقع اين در
فـرض، مـا در مسـائل     قبـول ايـن پـيش   بـا  . چرا اين مسئله ايجاد شد مسئلة ديگري اسـت 

شناسي به شكل متمركز با مسئلة سكولاريسم، به معناي سياسي آن مواجه نيستيم، بلكه  غرب
حتي با رويكردي كه ايـن مقالـه   . اي فراگيرتر به نام سكولاريسم اجتماعي مواجهيم با مسئله
رد كه با ايـن فـرض در   توان پاي را فراتر از اين مدعا گذاشت و تصريح ك كند، مي دنبال مي

غرب مدرن، مسائل سياسي نظري مبتني بر دفاع از وحدت و پيوند دين و سياست، كـه در  
موضوعي كه . در عمل سالبه به انتفاي موضوع است  گيرد، نقد سكولاريسم سياسي جان مي

ك و لذا از نظـر لا . هاي جان لاك بازتاب پيدا كرد و در انديشه 1هابز تئوريزه شد لوياتانِدر 
. رغم برداشت متعارف، سكولاريسم سياسي تحصيل حاصل بـود  ليبراليسم بعد از وي علي

اصلي ايـن بـود كـه چگونـه     مسئلة در اين زمان پرسش از كيستي حاكم مطرح نبود، بلكه 
 بايد حكومتي را كه نه به قيصر و نـه بـه كليسـا تعلـق داشـت ميـان مـردم قسـمت كـرد         

دهد كه چـرا و چگونـه لاك در مباحـث     مقاله نشان مي اين). 233و  171: 1387شريعت، (
دو و نيز در هاي تساهل  نامهو مطالعات دقيقي كه در  انسانيفاهمة شناختي خود در  معرفت

واقـع   ويژه جان استوارت ميل قرار داد، در پيش روي روشنفكران متأخر به 2،رساله حكومت
ع در انديشة متفكران ليبرال، اعـم از  واق ساز سكولاريسم اجتماعي شد، موضوعي كه در بستر
ايـن مقالـه بـه روش هرمنوتيـك و     . عنه پنداشته شده است گرايان، مفروغ گرايان و جمع فرد

هاي تاريخي از اين مدعا در اسناد و  تأويل متن و با كمك تاريخ فلسفه و قرائتي كه از زمينه
سكولاريسم اجتمـاعي بـه عنـوان    شكافي و تأكيد بر  دهد، ضمن كالبد شواهد خود ارائه مي

دهد كه چرا و چگونه مباحـث سكولاريسـم سياسـي     موضوع اصلي سكولاريسم، نشان مي
دوم تبـديل شـد؛ وجهـي كـه ابتـدا در قـرن هجـدهم در         تدريج به امري ثانوي و درجـه  به
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هاي ميل آغاز شد، و سپس در اواخر قرن بيستم در آراي فيلسوفاني چـون تيلـور    احياگري
جـا مفـروض بحـث،     در ايـن . شـد  كه اساساً بايد چنين مـي  مثل اين. عنه پنداشته شد  مفروغ

شواهدي است كه در همين زمينه در مقالات متناظر به اين بحث، در محل نقد و نظر قـرار  
تفصيل از سكولاريسم سياسي  جا به در آن). 1392؛ و شريعت، 1389شريعت، (گرفته است 

جـا بـه شـكل خـاص از      لـذا در ايـن  . ت بحث شده اسـت لاك و نيز جريان تحول معقولي
گيرد تـأثير مبـاني    چه كه در ميزان نقد و نظر قرار مي شود و آن سكولاريسم سياسي گذر مي

واقـع بـر مبنـاي     گراي ميل است؛ كه در فايدهنظرية شناختي و فلسفة سياسي لاك بر  معرفت
، اخـذ شـده   انسانيفاهمة ار در باب جستترين اثر فلسفي لاك، يعني  شده از مهم دلايل ارائه

ليسـم و اصـالت لـذت شـكل داد،     ابا اين وصف به جهت ابداعاتي كـه ميـل در ليبر  . است
  .توان وي را باني سكولاريسم اجتماعي نيز ناميد مي

  
 شناختي سكولاريسم لاك مباني معرفت. 2

 آن به يجد توجه بدون سياسي فيلسوفان معمولاً كه ،يانسان ةفاهمدر باب  جستار عمدة بحث
 مباحث به معطوف پردازند، يم سكولاريسم تحليل به لاك ياسيس يآرا به تمركز با صرفاً و

؛ )Locke, 1975, Bk. I, ch. 34, par. 165( است زاد درون و يفطر ديعقا نقد در يشناخت معرفت
ها  گويد انسان مياو . )ibid: ch. ii, par. 26( اند معني نيست اما ناشناخته كه به نظر لاك بي

و » فطري«تري دارد به منزلة برهاني براي  تر را كه مقبوليت بيش غالباً يك سري اصول ثابت
كه حقيقتاً در مقابل  حال آن. كنند گيرند و ديگر از آن پرسش نمي ها مي بودن آن» ذاتي«

اصول قابل اند، اين  اذهاني مثل اذهان كودكان يا كساني كه به حجاب علم گرفتار نيامده
 شاهد. )ibid: ch. iv, par. 2-6(رسند، بديهي نيستند  نظر مي اند و چندان هم كه به پرسش
در اين باب اخلاقيات، آداب و رسوم و مذاهب ملل و اقوام است؛ كه مراجعه به آن  جستار

ند اند، نيز ثابت نيست نظر ساده كند كه حتي مفاهيمي چون شرك و الحاد كه به بر ما معلوم مي
)ibid: par. 7-16(. اي  اند و به گونه به نظر لاك اين عقايد بر مفاهيمي كاملاً انتزاعي بنا گشته

به عبارت ديگر فكر ما . يابند هستند كه تا در مواجهه با تجربيات قرار نگيرند، تكامل نمي
  .)ibid: par. 25(يعني دانش ما 

 انعكاس و ده،يپد يخارج درك اي احساس، مرحلة دو از يناش را انسان تجارب لاك
 نيا. شود يم حاصل فهم سپس و تفكر كه روست نيا از و داند؛ يم ده،يپد يدرون درك اي

 يجا ذهن در كامل طور به انعكاس و احساس مراحل يط كه هستند طيبس ايافكار 
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 از يكي قيطر از صرفاً كه يريناپذ نفوذ و يريپذ  نفوذ اي ،يسخت و يسفت مثل رند؛يگ يم
به مغز به  يابيراه يتصور ما دربارة حركت و فضا كه برا اي ابند؛ي يم راه مغز به حواس

درك فقط به عمل  يتصور ما از فكر و اراده كه برا ايدارند؛  اجيحس احت كياز  شيب
درك مفهوم لذت و قدرت كه به تمام فعل و  يتصور ما برا ايدارند؛  اجيانعكاس احت

 اي و ؛)ibid: Bk.II, ch.i- vi, par. 1-8(دارند  اجيما احت يو انعكاس يانفعالات احساس
 حاصل طيبس افكار »بيترك و سه،يمقا تكرار،« و زبان بدون ها آن فهم كه اند مركب

  .)ibid: ch. ii, par. 1-8( شود ينم
 اندينما يم را نكته نيا شود، يم سنجش آن زانيم با ما فهم معمولاً كه زبان يشكاف كالبد اما

 كه چه آن عكس بر كلمات رايز است؛ ها انسان با ارتباط يبرقرار ةليوس نيبهتر چه اگر زبان كه
علـت   نيما را انتقال دهند به ا يتصورات ذهن قيدق يمعنا توانند ينم شوند يم پنداشته معمولاً

نكتـه   نيصراحتاً بر ا جستار نيبنابرا. خاص خود را دارد يمعنا يكه هر كلمه در ذهن هر كس
 يرو معنـا  ني ـجز توافق نبودنـد و از ا  يزيدر زمان وضع خود چ يدارد كه كلمات حت ديتأك

 جـه يدرنت ).ibid: Bk. III, ch. i, par.1-3 & ch. ii, 6-8( نداشـتند  ها همة انسان يهم برا يواحد
 فهـم  گـر يد عبـارت  به است؛ محال يامر ياسم تيماه قيطر از يقيحق تيماه به يابي دست
 .)ibid: ch. iii, par.15( دارند قرار ياسام از فراتر مراتب به يوسعت در ،يسادگ نيع در ،يدرون

طـور كـه هسـت     آنشود ما طـلا را   براي مثال ماهيت حقيقي طلا همان است كه باعث مي
اي دربـارة رنـگ، وزن، عيـار و ديگـر      در حالي كه ماهيت اسمي آن، افكـار پيچيـده  . ببينيم

توانيم دربـارة كيفيـات عرضـي اشـيا      لذا ما با اين توافقات صرفاً مي. است» توافقي«مباحث 
جـا فرقـي    از اين رو ما هرگز قادر به شناخت ماهيات حقيقي نيستيم؛ و در اين. داوري كنيم

 .)ibid: par. 14-20(ديده و غير آن وجود ندارد  ميان فرد آموزش
افقـت يـا عـدم موافقـت و يـا      ادراكي است كه به واسطة آن مو«گويد شناخت  لاك مي

و سـه صـورت آن را از هـم     )ibid: Bk. IV, ch. i, par. 2(» شود مغايرتي در افكار ما ايجاد 
واسطه و بدون  ها به صورت بي كند؛ نخست، شناخت ذاتي يا شهودي، كه دريافت متمايز مي

حاصـل   كه بگوييم سفيد سياه نيست و يا سـه بـا   مثل اين. شوند دخالت ديگري حاصل مي
جمع يك به علاوه دو برابر است؛ دوم شناخت اسـتدلالي، كـه بـراي موافقـت و يـا عـدم       
موافقت با آن به تصوري ديگر احتياج است، مثل محاسبة زاوية سوم يـك مثلـث؛ و سـوم،    

مثـل شـناخت    رد،ي ـگ يم ـ انجام ذهن خارج در واقع يطيمح واسطة به كه ،يحس شناخت
 بـه  نسـبت  انسـان  شناخت اساس، نيا بر. )ibid: Bk. IV, ch. ii, par. 1, 2, 14(موجودات 
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 و دوم، نوع از خدا وجود به نسبت شناخت است، تر مهم زين همه از كه اول، نوع از وجود
 اسـت  فروتـر  همـه  از كـه  شـود،  يم محسوب سوم نوع از زهايچ ريسا به نسبت شناخت

)ibid: ch. i, par. 9(.  
  

  توجه به منطق سياسي در رهيافت ميلتحليل منطق فكري لاك با . 3
منطقـاً و عمـلاً راه سكولاريسـم اجتمـاعي در      ،جسـتار شـناختي در   با چنين مبناي معرفت

خصوص  ها، به گرايانة انسان هاي كل تحولات اجتماعي سياسي گشوده شد، و مفاهمة روايت
لاك، در بـاب  طور كه از سوي پيشوايان دينـي معاصـر    هاي كليسايي، آن داوري در سياست
لذا سياست نيز در مفهوم خـود  . شد، نيز در مسير تحول فكري قرار گرفت تساهل تبليغ مي

چه  در مسئلة حكومت بر مردم، در شكل ماهوي خود به مديريت مردم تغيير ماهيت داد؛ گر
وضـعيت پايـدار   كار لاك ترسـيم يـك   . كه ظاهراً شكل، و نه اندازة، حكومت را حفظ كرد

 طلـق بنابراين آب داخل پارچ نـه ملـك   . كردن كسب درآمد و انباشت آن بود مندبراي قانون
بـر  . كليسا و نه قيصر، بلكه متعلق به كسي است كه از سهم مشترك طبيعت جدا كرده است

 اي كه خادمم چيده و معدني كه خودم در جايي علفي كه اسبم خرد كرده، علوفه«همين مبنا 
» شـوند  باشد، با كار و تلاش، جزء اموال من محسوب مـي  ام، اگر جزء مشتركات حفر كرده

)Locke, 1997, par. 28: 289.( ات مچيز ديگر، نه قوانين كليسايي و نـه تصـمي   بنابراين هيچ
. ام يگانه مانع قراردادي است كه من با ديگري بسـته . پادشاهان حق محروميت من را ندارند

ت ناظر بر اين قرارداد است و براي اين نظـارت  لذا معيار، تنها و تنها قرارداد است و حكوم
كند تا بتواند امنيت داخلي و خارجي جامعة دخيل در اين قراردادهـا،   سهمي نيز دريافت مي

ها همواره تا جايي كه محصـول كـار    اين قرارداد. جانبه، را تأمين كند طرفه يا چند اعم از دو
). 210 -  198: 1380شريعت،  ←(دارند  عادلانه و بعضاً منصفانه من با ديگري است اصالت

بـاره   طلبانه بود، كه به يك گرايانه و انحصار بست نخبه لذا كار مهم ميل رهايي لاك از اين بن
. به سكولاريسم اجتماعي لاك معنا داد و حتي آن را در ليبراليسم بعد از خود نهادينـه كـرد  

در تضمين يك وضع طبيعـي عاقلانـه،   وضعيتي كه حتي رالز، فيلسوف كانتي ليبرال، را نيز 
شـدت   ناكام گذاشت و عملاً راه ليبراليسم به قرائت تيلور در مسير سكولاريسم اجتماعي به

لذا بـا  . بود» فضيلت مĤب«به نظام » فضيلت لذت مĤب«كار مهم ميل تغيير نظام . هموار شد
» همـة امـور اخلاقـي   «تمييز ميان لذت فلسفي و غير آن، به لذت مقام داد؛ تا جايي كـه در  

تصـريح جـان    و بـه  Mill, 1977 b: 224.(3(تلقـي شـد   » مقصـد نهـايي  «سودمندي معيار و 
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تا حدي كه اگر . منوط به ميزان شوق و رنج ما شد» معيار خوب و بد اعمال« لاستوارت مي
و بـه ايـن   » موجب شادي ما شود، خوب و اگر باعث رنج و درد ما شود بد اسـت «چيزي 
ختي يعنـي شـادي و لـذت و فقـدان رنـج؛ و بـدبختي يعنـي رنـج و درد و         خوشب«ترتيب 

  .)Mill, 2000: 530(» محروميت از لذت
  

 سكولاريسم اجتماعي ميل. 4

هاي انضمامي و انتزاعي در  بنتام و تعادل ميان لذت ةشناسان روانهاي  ميل با تكميل شاخص
تأسيس يك نظام جديد در مقابل نظام پيوند ميان اخلاق و سياست، كار ناتمام لاك را براي 

ي    4.هموار كرد) نظام قديم(مختار  به نظر ميل، ارزش زندگي صرفاً منوط به معيارهـاي كمـ
منـد زنـدگي دخيـل     هـاي ارزش  لذت نيست، بلكه كيفيت لذايذ زندگي نيز در تعيين لـذت 

تماشـاي   براي مثال فرض كنيد كه خوانـدن فلسـفه بـراي مـا هماننـد      .)ibid: 533(هستند 
هاي ديگـر تـرجيح دهـيم؛     بخش است و ما فلسفه را به سرگرمي كننده لذت نمايشي سرگرم

جا بايد پاسخ دهيم كه مطالعـة فلسـفه    بايد ديد كه معيار تمييز و انتخاب ما چيست؟ در اين
اي ندارد يا حداقل بـا شـوق    هاي ديگر براي ما جلوه برانگيز است كه سرگرمي قدر شوق آن

بنابراين، استعدادهاي مورد بحث ميل به قواي فراتر و قـواي  . كند سفي برابري نميمطالعة فل
قـواي فراتـر، آن قسـم از    . شـوند  تقسيم مي )higher faculties and lower faculties(فروتر 

اند و چه بسا در درون خود با  هاي متعالي ذهن در تعامل اند كه با قسمت استعدادهاي دروني
با وجود اين، كساني كه به دنبال تقويت . اند هاي ديگر منضم شده سختي ا وه بسياري از رنج

هاي متعالي ذهن  هاي حيواني، خود را با لذت دهند كه به جاي لذت حس برترند ترجيح مي
و از  .)ibid: 531-532( هاي دروني همراه باشد ها و رنج چه با سختي مشغول كنند حتي چنان

 اني ـم زيتمـا  بـا  ليم گر،يد عبارت به. شود يم زيمتما بنتام از ليم افتيره كه جاست نيهم
 در انسـان  غفلت از يناش يها رنج با يمدن اخلاق و فكر يمتعال ذيلذا از يناش يها يسخت
 و يطلب ـ تي ـعاف وضـع  از گـذار  بـا  و ردي ـگ  يم ـ فاصـله  بنتـام  از تـوحش،  دورة اي ـ انفراد

قـدرت   شـدن  ياجتماع انيجر اي سم،يسكولار شدن يسلف خود، راه اجتماع ييگرا تيامن
 و كنـد،   يم ـ بـاز  رنـج،  در ولـو  »يآزاد« محـور  بـر  يمبتن را آن كردن زهيسكولار و ياسيس
 يتـا احمق ـ  ميدر رنـج باش ـ  يبهتر آن باشد كه سقراط بسا چه« كه كند يم اظهار صراحت به

كشاند؛  و از اين طريق، رنج و لذت را به سطح جامعة سياسي مي )ibid: 532( »خاطر آسوده
توان از رنج خفته در بطن نظام سياسي آگـاهي يافـت و    زيرا فقط از اين طريق است كه مي
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كه همگان از پشت پـرده آگـاه    پايان آن همت گماشت؛ چه پروا از آن فيلسوفانه به درمان بي
  .سهيم باشند شوند، اگر همگان در لذت و درد آن با هم

 دارد معنا يوقت يزندگ كه است يمدع و دهد يم ياديز تياهم يفلسف يزندگ به ليم
 يزمان تا قتاًيحق كه هرچند. رديگ كار به را ذهن يمتعال بخش در نهفته توان بتواند انسان كه
 و ييدانا ،يخوشبخت از هرگز ميا نداده قرار پرسش مورد يعقلان شكل به را جهان ما كه

 شود، استوار يجهت چه در ما يذهن توان كه ندارد يتفاوت جست؛ مينخواه بهره معرفت
 ذهن ياستدلال وةيش و فاهمه يقوا ييتوانا كه است يضرور ،يزندگ از يريگ بهره يبرا

 ميباش لسوفيف كه كند ينم يفرق حال. ميبند كار به يهست وجوه از يكي شناخت در را خود
 بارة در پژوهش و پرسش يبرا يريناپذ يخستگ ليم و انيپا يب علاقة ن،يبنابرا. مينباش اي

 عيوقا شاعرانه، تصورات ،يهنر يدستاوردها هان،يك و عتيطب در گوناگون موضوعات
 ما ذهن در ندهيآ و حال گذشته، در بشر سرنوشت دربارة محسوس ريغ لاتيتخ و يخيتار
. )ibid: 533( شود يم ذهن در فراتر يقوا يتعال و رشد باعث يهمگ كه رديگ  يم شهير
 رايز داند؛  يم ذهن يبيترك توان به وابسته لاك تبع به را يفلسف يها لذت زانيم ليم

 در را خود معارف از يبخش كند،  يم حركت تيكل يسو به بيترك از ذهن چه هر
 شد،ياند  يم ثروت انباشت به انسان كه يوقت مثال يبرا. دهد  يم دست از يهست شناخت

 يجا به و دهد  يم دست از آن قتيحق و ياندوز ثروت تيغا از را خود توجه يو ذهن
 بر روز به روز تا كند  يم فكر تجارت بازار به صرفاً آن، متعدد يكاربردها از بردن لذت
 كه اندوزد  يم ثروت و ندوزديب ثروت كه كند  يم تلاش و كار واقع، در. ديفزايب خود ثروت
 يها لذت چنبر در يقيحق يها لذت يسو به صعود يجا به پس. دهد توسعه را خود كار
 است، ليقب نيا از ياهداف اي و قدرت دنبال به كه يكس طور نيهم. ماند  يم در فروتر يقوا

 يبيترك مقولات از يكي چون هم را قدرت و ثروت كه يكس اما. دارد نيچن نيا يتيوضع
 به لذات نيا. ابدي  يم دست فراتر لذات به آن اتيغا شناخت از يآگاه با كند،  يم طلب
 )lower pleasures(» لذات فروتر« يكه او حاضر است از تمام اند بخش مسرت يا گونه

 يجمع قيعلا«از  شند،ياند  يم فروتركه فقط به لذات  ييها انسان ليبه نظر م. دست بكشد
 يزندگ لذت از جيتدر به و افتند  يم جدا )the collective interests of mankind(» نوع بشر

  ).ibid( شوند  يخود محروم م نوعان هم انيم
نـوع   رحمي نسبت بـه هـم   مولد كينه، حسد، دشمني، و بي«به نظر ميل زندگي اقتصادي 

مان را رقيب و دشمن اقتصادي خودمان تلقي كنيم  نوع شود كه ما هم  است؛ زيرا موجب مي
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جويي را چه  جا كه منفعت و بهره لكن از آن. )ibid: 537( »بجنگيمو بر سر خير محدود با او 
تعـادل در   ةنقط ـهاي كيفي، اصل محـوري زنـدگي مـدني و     هاي كمي و چه لذت در لذت

 ـ فايـده در تقريـرات   )ibid(داند   برقراري وحدت ميان نيروهاي اجتماعي مي خـود،   ةانگاران
تري از جامعة  طلبي، وضعيت متعادل منفعت سازي و تعيين حدود كند كه با فرهنگ  تلاش مي

طلبـي انسـان، بيـرون از پـردة حجـاب، زنـدگي        سياسي را بنا كرده، با نمايش حـس سـود  
تر كند و در عين حال  تر، و محترمانه تر، انساني منشانه، و منزوي وي را اجتماعي وحشيانه، دد

را كـه بـه واسـطة تـأمين      جمله اصول مخالف با فردگرايي انسان تهديدات جامعة مدني، از
سكولاريسم اجتمـاعي،  يند افرميل در . رفت، خنثي كند  گرايي انسان تحليل مي روحية فايده

هاي تساهل روا  چه كه در نامه شناختي خود و آن چنان كه لاك با توسل به مباحث معرفت آن
ي زيسـت  كند كـه بـا ايجـاد نـوعي تعامـل و هـم        ، تلاش مي)1389شريعت،  ←(داشت  مي

يابي بـه اهـداف جمعـي و     مايه، راه دست هاي كم هاي پرمايه و لذت آميز ميان لذت مسالمت
صنفي افراد جامعه را براي تشكيل وفاق اجتماعي و نهايتاً رشـد اجتمـاعي، همـوار كنـد و     

بـه ايـن   . مايه، تا چه حد وابسته به ديگـري اسـت   ها ولو لذت كم نشان دهد كه لذت انسان
طلبـي   بـه لـذت  » حق اخلاقي«طلبي در  لذترا براي » گرايي ند اخلاق بهرهآرمان بل«ترتيب 

بـه شـكل    )higher pleasures(» لـذت فراتـر  «انسان و هدايت آن به سوي رشد و استعلاي 
و بر روي آن برجي از وحدت دولت و در  .)ibid: 536, 539(كند   گذاري مي يافته پايه فرديت

  .)Mill, 1977 b: 260-261(قرار دهد » آزادي و تنوع اوضاع«عين حال 
شكافي تاريخچة آزادي، و معناي ليبرال و سكولار آن، قدمي فراتر از هابز  ميل در كالبد

ه وي تاريخچة آزادي را ب. شود دارد، كه منتهي به سكولاريسم اجتماعي مي و لاك برمي
اول دورة باستاني است كه اساساً قدرت در دست فاتح يا حاكم . كند  چهار مرحله تقسيم مي

بنابراين، قدم . محلي اسير بودند» لاشخوران«در اين دوره تودة اجتماع در چنگال . غالب بود
به حكومت » رانان  گري حكم ستم«ها براي رهايي از شر  اول آزادي اين بود كه توده

ران، فرد يا طبقه يا ايلي بود كه قدرت حكومت را   جا حكم در اين. د تن دهندران واح حكم
آور بود  سپاهي جنگ هفرماندگرفت؛ حاكمي كه غالباً   به واسطة ارث يا غلبه در دست مي

)ibid: 217( .اما است يضرور گرچه ران،  حكم قدرت كه دنديفهم مردم تودة جيتدر به اما 
 كه بود »يتر يقو يشكار وانيح« مثابة به واحد، ران  حكم واقع در. است خطر پر
 ظاهر به ينسق و نظم تاًينها و ديآ فائق »تر كوچك لاشخوران« قدرت بر توانست  يم

 در كه همچنان امور، يبرخ در كه داشتند دوست مردم اما. كند جاديا قبل از تر ستهيشا
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كه اين مسئله . هايي داشته باشند مصونيتدر انگلستان رخ داد  )Magna Carta( كارتا ماگنا
سومين مرحله نه مصونيت مردم، بلكه  .)ibid( خواهي رخ داد آزادي ةمرحلدر جريان دومين 

در اين مرحله گرچه . كردن حكومت و برقراري حكومت سلطنتي مشروطه بود مشروط
اما مشروط زادگان بود،  و متكي بر قدرت فرد و يا گروه اشراف و نجيب حكومت موروثي

سويه  هاي يك كننده را در انجام فرمان به قوانين و احكامي بود كه حاكم يا نخبگان حكومت
و سرانجام چهارمين . كرد محدود و منع مي هتودطلبانه و انحصاري بر  و بعضاً روابط سلطه

و مرحلة تكامل آزادي آن بود كه فرمانروايان انتخابي و موقت جانشين فرمانروايان موروثي 
قدر  اين مرحله به زعم ميل در طول يك كشمكش تاريخي آن .)ibid: 218(شدند  دايمي 

قدر كه  آن. مردم باز شودتودة تدريج غل و زنجير از دست و پاي  كه به رود تا اين  پيش مي
، هر دو ياد بگيرند كه آزادي افراد و وحدت دولت گان كنند حكومتو  گان شوند حكومت
تواند تعارضي ميان منافع مردم و دولت  و حقيقتاً نبايد و نمي. واحد استپارچه و  امري يك

به نظر ميل  .)ibid: 223(باشد  كه طرف غالب، فرد يا گروه وجود داشته باشد؛ فارغ از اين
چه كه لاك انحلال جامعه  فقط در چنين وضعيتي است كه سكولاريسم اجتماعي، بدون آن

 .دهد ناميد، رخ مي مي
هاي عـالي   كنند با افزايش توانايي  انتخابي، شهروندان جامعة مدني سعي مي در حكومت

ذهن، لذت خود را در چهارچوب اصول و قواعد مدني تنظيم كنند و حكومت انتخابي نيـز  
كند كه انحصار خدايگان را شكسته، با گسترش آموزش در ميان تودة مردم، ايشان   تلاش مي

اقبت صعود ايشان از سطح پست به سوي سطوح عـالي  را به سوي تقويت قواي ذهن، و ع
و از ايـن طريـق بـالاترين خيـر عمـومي، يعنـي تبعيـت مـردم و          .)ibid: 390(هدايت كند 

» آميـزد   مـي  تـرين شـر در   ترين خير با كـم  بيش«رود و   گزاري حاكم رو به صلاح مي خدمت
)ibid: 374( و مـردم برقـرار    كه وحدت دولت بـا حـداقل تـزاحم ميـان حكومـت      يعني آن

آوردن خيـر   داشـتن خيـر موجـود و فراچنـگ     نگـه «به نظر ميل، نظم و پيشرفت يا . شود  مي
سكولاريسـم  ينـد  افرشـدن سكولاريسـم يـا     اي است كه در دورة درونـي  دو سازه» تر بيش

  .)Mill, 1977 a: 387(را سامان دهد  5تواند حكومت مطلوب جامعة مختار  اجتماعي، مي
هـاي ليبراليسـتي، و    ضـمن بـازخواني آزادي   ،در بـاب آزادي شهور خـود،  ميل در اثر م

هاي ديني، بر آن است تا نشان دهد كه خوشبختي و سعادت  گوو روادارانة لاك به گفت نگاه
وي در بحـث آزادي،  . زمان است بشر در گرو تكامل فرديت و تعامل مدني وي به طور هم

چـون سـاير فيلسـوفان     دانـد و هـم    صـغار مـي  سـان كودكـان     بـه مانده را  اجتماعات عقب
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دانـد    شان را حكومت پادشاهي در وضع طبيعـي مـي   خواه، ازجمله لاك، شايستگي مشروطه
كه غايت حكومت بهبود وضع آنان باشد و در اين صورت تحصيل خيـر و   مشروط به اين«

يـن مسـئله از آن   ا .)Mill, 1977 b: 224(» سعادت با ابزار زور و اجبار نيز قابل توجيه است
حفاظت از «حيث اهميت دارد كه بدانيم اصل اساسي و بسيار سادة ميل در تشكيل جوامع، 

 نشـان  يآزاد كـردن  محـدود  يبـرا  يدي ـترد و شـك  ليم رو نيا از ؛)ibid: 223(است  »نفس
 يليدل چه قتاًيحق كه دهد  يم قرار يفرد يها يآزاد مخالفان يفرارو را پرسش نيا اما دهد، ينم

را  هـا  انسـان  نـدارد،  يجمع ـ امـور  به يارتباط كه افراد يخصوص و يشخص امور در كه دارند
 مياست كه بـدان  نيا ياصل مهم و اساس گانهي). ibid: 260-261(از خود كنند  يرويمجبور به پ

 يوگـو  گفـت  طيشـرا  در قبلاً كه شود  يم ظاهر تر  كارآمد و تر مقاوم يا دهيدر عرصة عمل، عق
 هي ـبق از تـر  سـربلند  د،ي ـعقا و آرا انبوه انيم از و نگرفته قرار پاسخ و پرسش معرض در آزادانه
 يكه از اهـل نظـر و از كسـان    نديپاسخ گو نيمخالف ليبه دلا يكسان كه نيا به مشروط باشد،

گناه آن است  نيتر بزرگ ان،يم نيا در). ibid: 245(دارند  مانيا ديبه آن عقا قتاًيباشند كه حق
شود و اساس ادعا  دهيو مطالب طرف مقابل شن ليها مغلطه كنند و نگذارند دلا در بحث«كه 

  ).ibid: 258(» وانمود كنند گريطرف را بگردانند و نوع د دةيعق ايكنند و  انيرا غلط ب
اگر ميـان  : گويد  او مي. يابد  اي شگفت در حقوق اقليت دست مي جا ميل به عقيده در اين

كردن جمعيت اگر  وجود آمد، حق آن يك نفر در خاموش يك نفر و تمامي مردم تعارضي به
  كردن آن يك نفر نيست؛  تر نباشد، كمتر از حق جمعيت براي خاموش بيش

حقيقت آن است كه زور و فشار بر آزادي عقيدة افـراد، وقتـي بنـابر عقيـدة عمـوم باشـد،       
اگر همة مردم جهان جز . آورتر از وقتي است كه بر خلاف عقيدة عموم باشد مراتب زيان به

داشت، همة مـردم جهـان بـه      داشتند و فقط يك نفر عقيدة مخالف مي  يكي، يك عقيده مي
افتاد حق داشت كه همة   همان درجه حق نداشتند كه آن يك نفر اگر قدرت در دست او مي

  .)ibid: 229(مردم جهان را خاموش كند 

گـرفتن از فردگرايـي انحصـارطلبانة لاك، در جهـت تـرميم       جـا بـا فاصـله    ميل در ايـن 
بسـتن  «سكولاريسم اجتماعي لاك، ضمن توضيح آثارِ ناشي از سركوب عقيدة مخـالف، و  

كه لاك در راستاي اهداف ملي و حتي كليسايي در حد محدود مجاز » دهان طاغيات فكري
هاي خودكامه به دليـل   دهد كه چگونه حكومت نشان ميدانست، با ذكر شواهد تاريخي  مي

نشنيدن انتقادات وارد بر آراي خود و ايجاد ترس و وحشت براي جلوگيري از طرح عقايد 
و تـاريخ پـر از   ) ibid: 242-243(انـد   مختلف، خود و جوامع خود را بـه هلاكـت رسـانده   
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محكـوم شـدند؛ زهـر    هايي است كه با طرح مباحث درست خود، به مرگ  خاطرات انسان
كـه بعـدها معلـوم شـد كـه همانـان درسـت         خوردند و به صليب كشيده شدند؛ و حال آن

  .)ibid: 235(گفتند   مي
 جـاد يا دارد، ازي ـن كـه  يزي ـچ گانـه ي بـه  يمدن جامعة يبرقرار در ليم كه است روشن

 تكامـل  و رشـد  لحـاظ  هر از آن افراد كه ياجتماع است؛ سالم ياجتماع و ياسيس يفضا
 و حـل  منصـفانه  صـورت  بـه  و آزاد بحث با را خود مشكلات كه اند گرفته ادي و اند افتهي

 تي ـفعال زدهنده،يتم حس قضاوت، ادراك، ليقب از زين انسان يها استعداد« رايز كنند؛ فصل
 تي ـو تقو نيفرصت تمـر  د،يآ شيكه هنگام انتخاب پ يفقط وقت يو رجحان اخلاق يذهن
نگرفته عمل كنـد، مـنش آن    اي كه مقبولش قرار اگر كسي به عقيده. )ibid: 224( »ابندي  يرا م

وجه  هيچ شود و اين حركت به  كه فعال و سرزنده شود، راكد و سست مي شخص به جاي آن
اما زيان . كردند نيست طور كه رهبران ليبرالي در قرن هفده فهم مي مطلوب وضع ليبرالي، آن

ركود فرهنگ آزادي و شيوة انتخاب و مĤلا مشـاركت در   نماياند كه با  جا رخ مي تر آن بزرگ
چشـم جانشـين روشـنگران     بحث، افضليت نيز از جامعه رخـت بربنـدد و رياكـاران تنـگ    

شود و نه در صـورت   شوند؛ زيرا در اين صورت نه حاكم افضل شناخته مي  نظر مي صاحب
اظهار حسـرت نسـبت بـه    جا ميل با  در اين. تواند به بهترين شيوه حكومت كند  گزينش، مي

كنـد كـه اگـر     كشد و تصريح مـي   اخلاق سياسي دين اسلام، تعليمات مسيحي را به نقد مي
اطاعت كوركورانه و عدم جـواز بـه سـرپيچي از    براي مثال انجيل مسيح نيز به جاي ترويج 

 ـيل يمسيسكولار وضع به ازين گريدكرد،   حاكم نامشروع، بر اطاعت اخلاقي تأكيد مي  ،يبرال
، نبود و مسيحيان نيز از دستگاه اخلاقي و فرهنـگ  ياجتماع سميسكولار مقاله نيا مختار اي

گونـه از ظلـم    جستند، و اين  شمول و غير انحصارطلبانة سياسي خود سود مي سياسي جهان
كامـه   گري حاكمان خود بردند؛ ظلمي كه به زعم ميل، از ستم فرهنگي جوامع خود رنج نمي

رانـان    حكـم  پس براي مردمان كافي نيست كـه خـود را از سـتم   «. استتر  شديدتر و مهيب
گري احساسات و عقايد اكثريت نيز در امـان   محفوظ بدارند، همچنان لازم است كه از ستم

  .)ibid: 219-220(» باشند
  

  گيري نتيجه. 5
شـدن ليبراليسـم و    به اين ترتيـب بـا نظريـة اصـالت فايـده، سـير تفكـر غـرب در درونـي         

ليبراليسم، مĤبانة  بورژواشود و چهرة  سكولاريسم، با عنوان سكولاريسم اجتماعي تكميل مي
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كه در دورة گذار، معطوف به دولت قدسي و حكومت خدا، يا دولت پادشاهي معطوف بـه  
هاي ميانه با مناقشـات نظـري و منازعـات مـذهبي و يـا       جانشين خدا، كه همواره در دولت

از موضوع محوري  6ها شده بود،  مانع از حركت اجتماعي توده حتي سكولار بر سر قدرت،
شود و در توضـيح عـدالت، مفـاهيمي چـون برابـري و        سياست يا فلسفة سياسي خارج مي

از اين رو در موضوع سكولاريسم اجتماعي، انديشة جان . شود  داري محور اصلي مي جانب
براي ظهور سكولاريسـم اجتمـاعي در   ترين زمينه  توان مهم  لاك و جان استوارت ميل را مي

ژه جان استوارت ميـل ايـن بـود     وي گرايان به در اين ميان كار مهم فايده. غرب جديد دانست
مĤب، را در پيوند  مĤب به لذت كه گرايش به سكولاريسم اجتماعي، يعني تغيير نظام فضيلت

 ـ 7با تحولات كلنياليسم انگلستان، چـون   ذت فـرد را هـم  غسل تعميد داد و براي احياي آن ل
كـردن   غرب جديد دميد تا بـا نزديـك  رفتة رو   و  فضيلت اجتماعي در كالبد خشك و رنگ

گرايـاني چـون ميـل در ابعـاد روحـي و روانـي در        فرد و جامعه كه اكنـون در دورة فايـده  
هاي هگلي متصلب شده بود روابط اجتماعي، سياسي و اقتصادي انسان جديـد غـرب    سايه

و  جسـتار شـناختي وي كـه از    بنابراين ميل با رهيافت لاك و مباني معرفـت  .را سامان دهد
گرايـي و در   شـود، راه ناتمـام لاك را كـه در تصـلب انحصـار      برداشت مي هاي تساهل نامه

آمـده بـود در    منـد و معقـول انگليسـي، در    چهارچوب انسان نخبة وي، يعني انسان كوشش
تـوان   انگليس اعم از فقير و غني باز كـرد؛ لـذا مـي   آزادي اجتماعي براي تمام جامعة فرايند 

هاي آزادي مثبت در نظرية آزادي ميـل كماكـان مغفـول مانـد،      قضاوت كرد كه گرچه جنبه
ش بـه حفـظ قواعـد    تهاي غير شخصي قواعد اخلاقي در نظريـة آزادي و تعهـدا   ولي جنبه

 ـ طرفي در فلسفة اخلاقي ليبرالي، وي را كماكان در جايگـاه مهـم   بي رين فيلسـوفان سـنت   ت
  .دارد ليبرال، از لاك تا رالز، محفوظ مي

  
  نوشت پي

 ←اي ديگر به شكل مبسـوط مـورد بررسـي قـرار گرفتـه اسـت        ويژه در مقاله اين مدعا به. 1
  .1389شريعت، 

  .آمده است 1380تحليل اين مباحث به شكل مبسوطي در شريعت، . 2
هاي فارسـي آن   هاي اين اثر را با ترجمه موارد نقل قولتر متن، مؤلف در تمامي  جهت تأييد بيش. 3

  .1363؛ و ميل، 1379هابز، و ديگران،  ←ها بهره برده است  تطبيق داده و از آن
هـا بـا رقبـاي     ويژه به علت فشار امپراطوري عثماني و ضرورت رقابت اروپـايي  اين ضرورت به. 4
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جهت باشد كه لاك فيلسـوف معـروف ايـن     شايد به همين. نمود  ناپذير مي اروپايي خود اجتناب
انديشـة قـديم    ةشناسان معرفتشناسانه و  دوره فرصت را براي اجتناب در غلتيدن در تفكر هستي

  .1380شريعت،  ←مغتنم دانست 
هاي بحث كه در متن مقاله مورد بحث قـرار گرفتـه شـده بـه      نامة ميل و فهم زمينه دربارة زندگي. 5

بودن مطالب و به جهت پرهيز از مشهورات  اي ت، ولي به علت حاشيهمنابع ذيل مراجعه شده اس
: 1373؛ راسـل،  44 -  41، 33: 1370 تاريخي از ارائة مطالب تاريخي پرهيز شده است؛ كاپلستون،

 Porter, 2000: 503.؛ و نيز 120 -  115: 1362؛ لنكستر، 1067 -  1056
؛ و 1389شـريعت،   ←تري آمده اسـت   بيش تفصيل اي در اين باب به تحليل اين بحث در مقاله. 6

  .1392شريعت، 
  .1393شريعت،  ←تفصيل آمده است  اي ديگر به مبادي نظري و تاريخي اين بحث، در مقاله. 7
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