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 چكيده
 وقوع ،. در عين حالاست انكارناپذيراي واقعيتي نياز به انرژي هسته
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يكي از مسايل پيچيده در اين ميان تعيين مسـئول   .استاي مسئوليت هسته
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اي مازاد بـر مسـئوليت بهـره    هدولت نسبت به تدارك زيان ياصل مداخله

در حقـوق ايـران    كننـد. از تضييع حقوق قربانيـان جلـوگيري مـي    بردار،
شناسايي مسئول جبران خسارات اتمي جز با توسل بـه قـانون مسـئوليت    

    قانونگـذار   بـور، ليكن بـه لحـاظ نـواقص قواعـد مز     .مدني ميسور نيست
گـام  اي تدوين قوانين خاص مسئوليت مدني هسـته  راستايدر  بايستمي

 .كه در اين مقاله مورد بحث قرار گرفته است بردارد

                                                 
 Dr.alireza_yazdanian@yahoo.comاستاديار وعضو هيأت علمي دانشگاه اصفهان.(نويسنده مسئول) *

 Hedieh.habibian@yahoo.com                     ي كارشناسي ارشد حقوق خصوصيدانش آموخته **
 14/08/1392تاريخ پذيرش:           29/08/1391تاريخ دريافت: 



 1393ستان تاب، ومد، شماره مدوره شش مجله مطالعات حقوقي/                        156

 بردار،همسئوليت به طرف بهر )كاناليزه كردنهدايت كردن(بردار، بهره  :هاي كليديواژه
 اي.جبران خسارت هسته مسئوليت محض،

 
 . مقدمه1

استفاده از منابع جايگزين از جملـه   يدر انديشه تهادر سالهاي اخير بسياري از دول
. عواملي نظيـر  ها شداي تشويشتوان منكر پارهبا اين وجود نمي .هستنداي انرژي هسته

اتمـي در   اي، احتمال وقـوع انفجـار  دفع فضولات هسته يتشعشعات راديواكتيو، مسئله
هاي مزبور هستند. ازسوي ديگر در خصوص بحث نگراني از جمله 1ايسيسات هستهأت

ناسايي مسئول جبران خسارات اتمي و نحوه جبران ي شمسئوليت مدني در مورد مسئله
-ها دامـن مـي  حقوق مسئوليت مدني سنتي قواعد كاملي نداشته و به فزوني نگراني آن،

ر خصـوص  ها در سطح داخلي، ضرورت تصويب قوانين ملـي خـاص د  لذا دولت زند.
 )30:1995، 3وينـي  و 593:2.ج2،1978(مازومسئوليت مدني هسته اي را احساس نمودند

 4در مرحله بعد سازمان همكاري اقتصادي اروپـا  .هاي موثري برداشتندين راستا گامودرا
در سطح بين المللي تـدوين چنـين    5اي و آژانس بين المللي انرژي اتميدر سطح منطقه

هـا  گيري كنوانسيونآن شكله دادند كه نتيج دستور كار خود قرار يمقرراتي را سرلوحه
 .استاي هايي در زمينه جبران خسارات ناشي از فعاليت هاي صلح آميز هستهو پروتكل

ل مسئوليت مدني از حوصله اين تحقيق بيرون بوده و فقـط بـه   ئمسا يپرداختن به همه
لازم به يادآوري است كه گرچه  شود.اي ميتعيين مسئول جبران خسارت اشاره يمساله

ي داخلي است اما در مورد خسارات ناشي از حوادث مسئوليت مدني اساساً يك مسئله
اي خسـارات محـدود بـه مرزهـاي     اي مانند آلودگي هاي ناشي از حوادث هسـته هسته

 ي فـرا ملـي پيـدا كنـد.    توانـد جنبـه  ماند. بـه همـين دليـل ايـن مسـئله مـي      داخلي نمي
اي از اصول و مقررات خاصـي در بـاب   يونهاي بين المللي مسئوليت مدني هستهكنوانس

سيسات اتمي، ميزان مسـئوليت و نقـش دولـت در جبـران     أمسئوليت مدني بهره بردار ت
اي، برخوردارند به نحوي كه هم نسبت به بهـره بـردار خصوصـي و    هاي هستهخسارت

قابـل   اتمي را بر عهده دارد) هم نسبت به دولت (در فرضي كه دولت تصدي تاسيسات
وي را مسـئول    6"كاناليزه كردن مسئوليت به سـوي بهـره بـردار   "اعمال بوده و با اصل 
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را در حقـوق داخلـي فرانسـه نيـز      اصـل  )كه اين  7،626:1998و ويني ژوردن(شمارندمي
درمورد مسـئوليت شـخص    كنوانسيون پاريس در ). 8،648:1975ويل و ترهتوان ديد(مي

  در .9خـورد بـه چشـم مـي    3نيز اين اصـل در مـاده    )1960ي اتمي(ژثالث در زمينه انر
درخصـوص   10دنيم ـرغم نارسايي قواعد عمـومي مسـئوليت   دولت ايران علي كهحالي

هنـوز بـه تـدوين قـانون خـاص       جبران خسارات اتمي، در جهت رفع نارسايي مزبـور 
     از سـوي ديگـر صـرف نظـر از اينكـه       ورزيـده اسـت.  مسئوليت مدني اتمي مبـادرت ن 

عوامـل انسـاني ماننـد كـارگران و      ،بردار شخص خصوصي بـوده يـا دولـت باشـد    بهره
لذا با عنايت بـه سـكوت مقـنن در خصـوص      شوند.مي وقوع خسارت كارمندان سبب

حـال  كـه در   مسئوليت بهره بردار در قبال اعمال كاركنان تاسيسات اتمي و نظر به ايـن 
بايسـت بـا   مـي  اي در اختيار دولـت بـوده،  حاضر در ايران فعاليت هاي صلح آميز هسته

نسبت به اعمال كارگران يـا مسـئوليت دولـت در     توسل به قواعد عام مسئوليت كارفرما
قبال افعال كارمندان مسئول جبران خسارات ناشي از حادثه اتمي را شناسايي نمـود كـه   

، كه در مطالب بعد ابتدا راه كارهاي موجود در خواهد شددر عمل سبب بروز اشكالاتي 
 كنوانسيونهاي بين المللي و سپس حقوق ايران مورد مطالعه قرار خواهد گرفت. 

 
 ايشناسايي مسئول جبران خسارت ناشي از حوادث هسته. 2

 ايالمللي مسئوليت هستهمبناي كنوانسيونهاي بين بر
اتمي، دولتهـا را بـرآن داشـت كـه در راسـتاي      ماهيت خاص فعاليتهاي صلح آميز 

جبران زيانهاي حاصل از اين قسم فعاليتها، به تدوين قوانين خاصي در سطح ملي و بين 
اي، در المللي مبادرت ورزند. نخستين قانون ملي در خصوص جبـران خسـارات هسـته   

تصـويب  به  11در ايالات متحده آمريكا تحت عنوان قانون پرايس ـ اندرسون  1957سال 
قانون مذكور بـا معرفـي قواعـدي نظيـر محـدوديت       )29:1383(محقق منتظري ، رسيد.

سيسات اتمي، اجباري نمودن بيمـه مسـئوليت وي و الـزام    أميزان مسئوليت بهره بردار ت
اي در صورت عدم كفايت پوشش بيمـه، نـه تنهـا مبنـاي     زيانهاي هسته جبراندولت به 

المللـي  كنندگان كنوانسيونهاي بينع شد بلكه تدوينوضع قوانين اتمي ساير كشورها واق
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اي نيـز در تـدوين قواعـد خـاص مسـئوليت مـدني اتمـي بـدان نظـر          مسئوليت هسـته 
پس از تصـويب قـانون فـوق و قـوانين      ).12،100:1993(جاش تن فوچ و گرينگداشتند

 يارائه المللي به منظورجهت تدوين كنوانسيونهاي بين ايمشابه در ساير كشورها، زمينه
نخسـتين كنوانسـيون    1960نظام خاص مسئوليت مدني اتمي فراهم گرديد. لذا در سال 

اي توسـط سـازمان همكـاري اقتصـادي     جبران خسـارات هسـته   يبين المللي در زمينه
تبـديل   )OECD( 13كه اكنون به سازمان همكاري اقتصادي و توسـعه  )OEECاروپا(

سيون پاريس راجـع بـه مسـئوليت شـخص     كنوان"شده است، تدوين و تصويب گرديد. 
اي در واقع يك كنوانسيون بـين المللـي در سـطح منطقـه     "انرژي اتمي يثالث در زمينه

است. زيرا از يك سو توسط كشورهاي اروپاي غربي منعقد شده و از سوي ديگر صرفاً 
 نسبت به كشورهاي عضـو سـازمان همكـاري اقتصـادي و توسـعه قابـل اعمـال اسـت        

عضـويت سـاير    15كنوانسـيون پـاريس   21 يليكن بر مبناي مـاده  ) 14،42:2006وارتزش(
. اسـت عضـو كنوانسـيون مزبـور، ميسـر      دولتهـاي  يكشورها در صورت رضايت كليـه 

تكميل گرديـد   16وسيله كنوانسيون تكميلي بروكسله ب 1963كنوانسيون مذكور در سال 
لاح واقع شدند لـيكن  مورد اص 2003و  1982، 1964و هر دو كنوانسيون در سال هاي 

ــال  ــلاحات سـ ــده  2003اصـ ــرا نشـ ــوز لازم الاجـ ــاير،پلزر، ستا هنـ ــتويبر، بـ .(اسـ
گيري نظـام  اي جهت شكلبه موازات اقداماتي كه در سطح منطقه)17،108:2003تونهوزر

كشورهاي عضو آژانـس بـين    1963اي صورت گرفت، در سال هسته خاص مسئوليت 
مركزي، آمريكاي جنوبي، آفريقا ، آسيا و اروپاي شـرقي  المللي انرژي اتمي از آمريكاي 

مبـادرت   " 18كنوانسيون وين در مورد مسئوليت مدني براي خسـارت اتمـي   "به تدوين
واجد همان اصول اساسـي منـدرج در كنوانسـيون پـاريس      ورزيدند. كنوانسيون مذكور

ر، اصـل  بـردا كه عبارتند از اصل مسئوليت محض، اصل مسئوليت انحصاري بهـره  است
بردار، اصل تضمين مالي اجباري و اصـل مداخلـه دولـت. بـه     محدوديت مسئوليت بهره

رغم تشابه مقـررات دو كنوانسـيون، تفاوتهـايي نيـز وجـود دارد. از جملـه تفـاوت در        
سيسات اتمي، سطح تضمين مالي أخصوص ميزان مسئوليت تحميل شده به بهره بردار ت

دم كفايت پوشش بيمـه و انـواع خسـاراتي كـه     مورد نياز، تعهدات دولت در صورت ع
ديگر در خصـوص تفـاوت    ينكته )42: 2006(اسچوارتز،گيردها تعلق ميغرامت به آن
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گيري شكاف و جدايي ميان كنوانسيون پاريس قلمرو جغرافيايي است كه منجر به شكل
ژانس تلاش هاي مشترك آ يدر نتيجه 1988كه در سال  و كنوانسيون وين گرديد تا اين

پروتكل مشترك مربوط به اعمـال   ،19بين المللي انرژي اتمي و آژانس انرژي اتمي اروپا
هاي مزبور و در  به عنوان پل ارتباطي كنوانسيون 20كنوانسيون وين و كنوانسيون پاريس

لازم الاجرا شد. هـم   1992ها، تصويب و در سال قلمرو جغرافيايي آن يراستاي توسعه
بـه   1997اي مقررات كنوانسـيون ويـن، در سـپتامبر    اصلاح پارهچنين دولتها در جهت 

) 1383:27مبادرت ورزيدند.(محقق منتظري، 21تصويب پروتكل اصلاح كنوانسيون وين
 يبا پيشنهاد ايالات متحـده  22ايدر همين سال كنوانسيون جبران تكميلي خسارت هسته

يد ليكن هنـوز لازم الاجـرا   آمريكا و با تلاش آژانس بين المللي انرژي اتمي تدوين گرد
  حقوق مسئوليت اتمـي يـاد    نشده است. از كنوانسيون مزبور به عنوان فصل جديدي در

توانـد  شود. زيرا اين كنوانسيون، اساس نظام مسئوليت هسـته اي جهـاني را كـه مـي    مي
     سيسـات اتمـي داشـته باشـد، فـراهم      أحاميان بسياري در هر دو كشور واجـد و فاقـد ت  

هـاي  دولـت كنندگان كنوانسيون جبران تكميلـي بـا الـزام    كه تدوين نمايد. ضمن اينمي
عضو به ايجاد صندوق بين المللي جبران خسارات اتمي در صورت عدم كفايت پوشش 
بيمه و نيز ضرورت اعلام فوري وقوع حادثه اتمي از ناحيه دولت محل حادثه بـه سـاير   

           هـا متمـايز مـي سـازند.     اير كنوانسـيون كشورهاي عضـو، كنوانسـيون مـذكور را از س ـ   
بايست به كنوانسيون مسـئوليت  ) به موازات موارد فوق الذكر مي23،17:2007(ام سي ريا

و كنوانســيون  1971مصــوب  24ايهســتهد مـدني در زمينــه حمــل و نقــل دريـايي مــوا  
هـا بـا   ناشاره نمود كه از آ 1962مصوب  25مسئوليت مدني بهره برداران كشتيهاي اتمي

 شود.اي ياد ميعنوان مهمترين منابع بين المللي مسئوليت مدني هسته
 

قربانيان حوادث  جبران خسارات وارده بر در 26سيسات اتميأت بردارنقش بهره. 2.1
 ايهسته

بـردار مسـئول جبـران    اي اصولا بهـره هاي بين المللي مسئوليت هستهدركنوانسيون
كنوانسيون پاريس در  )مسئوليت به سوي بهره بردار اصل كاناليزه كردن( خسارت است.
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اي بـه شخصـي اطـلاق    سيسات هستهأبهره بردار يك ت"دارد:بردار مقرر ميتعريف بهره
سيسات تعيين يا شناسايي أبردار آن تشود كه توسط مقام عمومي صالح به عنوان بهرهمي

ه نموده لـيكن بـه   ئرا) تعريفي مشابه تعريف فوق ا1963كنوانسيون وين( ."27شده است
سيسـات را اسـتعمال نمـوده    أاصطلاح دولت محل ت "مقام عمومي صالح" جاي عبارت

بايست تحت نظـارت و سرپرسـتي يـك شـخص بـه      اي ميسيسات هستهألذا ت .28است
، فـرد يـا هـر نهـاد عمـومي يـا       "شـخص " يو مـراد از واژه  عنوان متصدي قرار گيـرد 

.(اسـتويبر، بـاير،پلزر،   سيسـات را عهـده دار است  أخصوصي است كه مسئوليت ايمني ت
بردار بـه عنـوان مسـئول اصـلي     بر مبناي كنوانسيونهاي نامبرده بهره)110:2003تونهوزر،

جبران زيانهاي اتمي معرفي شده است و اين در حالي است كه در زمان تدوين پروتكل 
سـياري از  ) ب1988مشترك مربوط بـه اعمـال كنوانسـيون ويـن و كنوانسـيون پـاريس(      

كارشناسان و حقوقدانان اقدام به طرح مباحث تئـوري و عملـي بـه منظـور حمايـت از      
گونه  اين 29رژيم مسئوليت دولت، نمودند. اين گروه با عنايت به رويداد ناگوار چرنوبيل

اي از منـابع مـالي   هسـته  سيساتأبردار تنمودند كه دولت در مقايسه با بهرهاستدلال مي
خسارات وارده به قربانيان چنين حوادثي برخوردار اسـت لـيكن در   كافي جهت جبران 

مسئوليت مدني بهره بردار بـر مسـئوليت دولـت     يفرضيه ينهايت اين مذاكرات با غلبه
فلسفه پذيرش فرضيه مزبور اين بود كه در اكثر موارد در ) 30،10:1998(لامخاتمه يافت.

گيرد اشخاص غيردولتي صورت مي فعاليتهاي صلح آميز اتمي توسط كشورهاي پيشرفته
و  ورزدمـي  و دولت از پذيرش مسئوليت اصلي و اوليه به جبران زيانهاي وارده، امتنـاع 

سيسـات  أاين قسم مسئوليت از ناحيه دولت منجر به اهمـال متصـديان اصـلي ت    پذيرش
اين امـر افـزايش حـوادث اتمـي،      يگردد و نتيجهاي مياتمي در انجام فعاليتهاي هسته

) لـذا بـا   31،10:1992اسـت.(فايت  هاي هنگفت به دولـت روز خسارت و تحميل هزينهب
را بـه عنـوان    بـردار كنندگان كنوانسيونهاي يـاد شـده بهـره   عنايت به موارد فوق، تدوين
 اند. اي به رسميت شناختهمسئول اصلي زيانهاي هسته
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كنوانسـيونها بهـره   در : و موارد معافيت از مسـئوليت  32اصل مسئوليت محض. 2.1.1
. زيـرا  اسـت ديده از اثبات تقصـير معـاف    لذا زيان بردار داراي مسئوليت محض است.
اي به سيسات اتمي يا در طول جريان حمل مواد هستهأعملاً علم نسبت به آنچه كه در ت

وقوع پيوسته، براي مدعي غير ممكن است. لذا اصل مسئوليت محض، حداكثر حمايـت  
بيان اين نكته لازم اسـت   )39 :2006 آورد.(اسچوارتز،مي عمله ان ، برا از حقوق قرباني

-اي اصطلاحات متفاوتي به كار مـي كه در مورد مبناي مسئوليت ناشي از حوادث هسته

هـا دوري از  ي مشـترك آن كه نقطـه  "مسئوليت مطلق"يا  "مسئوليت محض"رود مانند
وجود تفاوت هاي ظريفي بين ايـن  مفهوم تقصير به عنوان مبناي مسئوليت است. با اين 

مفاهيم هست چنانچه برخي معتقدند در مواردي كه مسئوليت بـدون تقصـير بـوده امـا     
 "مسئوليت محض" واژهگردد خوانده با اثبات يك عامل خارجي از مسئوليت معاف مي

رود اما در مواردي كه مسئوليت بـدون تقصـير اسـت و هـيچ مـوردي بـراي       به كار مي
بكـار رود كـه بـا     "مسئوليت مطلـق  " واژهمعافيت از مسئوليت وجود ندارد بهتر است 

ي دعـوا  اي در مواردي خوانـده ي هستهژتوجه به اين كه در كنوانسيونهاي مربوط به انر
ــياز مســئوليت معــاف مــي ــردد م ــوان اصــطلاح مســئوگ ــذيرفت. ت ليت محــض را پ

كنوانسـيون   4 و 3در مواد  محضاين اصل، يعني اصل مسئوليت  )133:1387(جعفري،
 ي در حـوزه  ) انعكاس يافتـه اسـت.  1963كنوانسيون وين ( 4و ماده  )1960( 33پاريس

بردار را مورد پـذيرش قـرار   مسئوليت محض بهره يحقوق داخلي اكثر كشورها، قاعده
قانون مسئوليت و جبـران خسـارت   "كه به موجب چنان )1387:130اند. (جعفري، داده

مسـئوليت   35"قانون مسئوليت مدني خسارات اتمي هند"و بر اساس  34"هسته اي كانادا
البتـه   36بردار به جبران زيانهاي ناشي از حوادث اتمي ازنوع مسئوليت محض است.بهره

ين نظـام مسـئوليت مـدني    عنوان يكي از اصول بنياده بردار باصل مسئوليت محض بهره
گـردد.  تحت هيچ شرايطي از مسئوليت معـاف نمـي   برداربهرهاتمي بدين معنا نيست كه 

بـردار  زيرا كنوانسيون پاريس و كنوانسيون وين مواردي را به عنوان موارد معافيت بهـره 
انـد. بـر مبنـاي كنوانسـيونهاي مزبـور در      معرفي نمـوده  ، 37سيسات اتمي از مسئوليتأت

صورتي كه حادثه اتمي موجب خسـارت، مسـتقيماً از مخاصـمات مسـلحانه، اقـدامات      
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ت گرفتـه باشـد و يـا در فرضـي كـه بلايـاي       أخصمانه، جنگهاي داخلي و شورشها نش
طبيعي غيرقابل پيش بيني در زمين به وقوع پيوسته و منتهي به وقوع حادثه اتمي گردند، 

زيانهـاي وارده نخواهنـد    و اي مسئوليتي نسبت به ترميم ضـرر سيسات هستهأصدي تمت
 رابـردار  بهـره داشتند كه برده قانون ملي بهره بردار را مجاز ميداشت. كنوانسيونهاي نام

حتي در مواردي كه حادثه اتمي ناشي از حوادث طبيعـي عظـيم و غيرمترقبـه اسـت از     
 )1997زه به موجب پروتكل اصلاح كنوانسيون ويـن( وليت معاف نسازند ليكن امروئمس

)حوادث و بلاياي طبيعي از مـوارد معافيـت   2004و پروتكل اصلاح كنوانسيون پاريس(
) ليكن برخـي از كشـورهاي   38،23:2005(داسرت دسارتبهره بردار حذف گرديده اند. 

دني قـانون مسـئوليت م ـ  "كـه  واجدتاسيسات اتمي از قاعده فوق عدول كرده اند چنـان 
ي طبيعي، ي اتمي از يك فاجعهمقرر مي دارد در مواردي كه حادثه"خسارات اتمي هند

كشمكشهاي مسلحانه،جنگ داخلي، شورش يا عمليـات تروريسـتي ناشـي شـده باشـد      
هـم   )39،5:2011پلـزر،گتين گـن  (مسئوليت جبران خسارات متوجه دولت خواهـد بـود.  

 ـ دارمقرر مي 40چنين كنوانسيونهاي پاريس و وين طـور  ه ند در فرضي كه حادثه اتمـي ب
ت گرفتـه  أديده به قصد اضرار انجام داده نشي از فعل يا ترك فعلي كه زيانيكلي يا جز

ثير چنين اهمـال و غفلتـي بـر    أتواند بر مبناي قانون ملي درباره تباشد، دادگاه صالح مي
وليت بـه  ئي از مسيطور كلي يا جزه بردار را بدعواي جبران، اتخاذ تصميم نموده و بهره

 ترميم خسارت وارده، معاف نمايد.
يكـي از اصـولي كـه در سيسـتمهاي     :  41بـردار وليت انحصاري بهرهئاصل مس. 2.1.2

 "وليتئشخصـي بـودن مس ـ  "وليت مدني مورد پذيرش واقـع شـده اصـل    ئكلاسيك مس
) با ايـن وجـود امـروزه در حقـوق مسـئوليت مـدني،       446: 1،ج1386است، (كاتوزيان،

ت ناشي از فعل غير آن چنان رو به تزايـد اسـت كـه در برخـي از كتـب جديـد       مسئولي
مطرح گرديده  " 42هاي فرديزوال مسئوليت"حقوق مسئوليت مدني بحثي تحت عنوان 

بـا طـرح نـوعي مسـئوليت      نيز ايكنوانسيونهاي مسئوليت هستهكنندگان است و تدوين
را معيار شناسـايي   "برداررف بهرهكاناليزه كردن مسئوليت به ط"اصل ناشي از عمل غير،

حـق  "مقـرر مـي دارد:   43كه كنوانسيون پاريسچنان اند.مسئول جبران خسارت قرار داده
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-گردد و به جز بهرهجبران خسارات ناشي از حادثه اتمي فقط عليه بهره بردار اعمال مي

سيسات اتمي هيچ شخص ديگري نبايستي مسـئول جبـران خسـارات ناشـي از     أبردار ت
كنوانسيون وين نيز انعكاس يافته  5ي همين مفهوم در ماده"اي شناخته شود.حادثه هسته

اي سيسات هسـته أاست. بر مبناي اصل ياد شده چنانچه در نتيجه وقوع حادثه اتمي در ت
اي خساراتي اعم از مادي يا معنوي به اشخاص ثالث يا در طول جريان حمل مواد هسته

و هـيچ   استاي منحصراً مسئول خسارات مذكور ت هستهسيساأتحميل گردد متصدي ت
نظر از اينكه تقصـير، فعـل يـا تـرك     توان مسئول تلقي نمود و صرففرد ديگري را نمي

بـردار قانونـاً مسـئول جبـران     فعل ديگري سبب واقعي حادثه اتمـي بـوده اسـت، بهـره    
غم اينكه اين اصل علي ر) 112:2003(استويبر، باير،پلزر، تونهوزر،خسارات خواهد بود. 

ليكن برخي  شودبرده مشاهده ميبه عنوان يكي از اصول مشترك در كنوانسيون هاي نام
 6زمـان طـرح مـاده     كـه آلمـان و يونـان در   چنان ها تمايلي به پذيرش آن ندارنددولت

اين گروه بـر ايـن    رد كردند حق رزرو خود استفاده نموده و آن را كنوانسيون پاريس از
پذيرش مفهوم مسئوليت انحصاري منجر به مستثني نمودن فاعلين فعل زيـان   كه باورند
-ي مسئوليتها و تحميل تكليف جبران به بهـره اسباب اصلي بروز خسارات از كليه بار و

 :1371كه برخلاف انصاف و اصول كلي حقوق و عدالت است.(اسـكيني،  گرددمي بردار
251    ( 

ردن مسئوليتو اصل مسئوليت محض و اصل بيمه . آثار تركيب اصل كاناليزه ك2.1.3
بسيار سـودمند   ايانرژي هستهاصل مسئوليت انحصاري بهره بردار در صنعت اجباري: 

هاي خسارت كنندگان كالا و خدمات برايعرضه است زيرا در صورت فقدان اصل مزبور
مواجـه بـا مسـئوليتي     فاجعه آميز بالقوه واحتمالي ناشي از نقص محصولات و خـدمات 

ها غير قابل تحمل اسـت. حـال اگـر ايـن اشـخاص بخواهنـد       گردند كه گاه براي آنمي
ي اي بايـد اشـخاص متعـدد بيمـه    مسئوليت خود را بيمه نمايند براي هر محصول هسته
اي ها و گراني محصـولات هسـته  مسئوليت داشته باشند و اين امر موجب افزايش هزينه

، 44ركـود پديـد خواهـد آمـد.(رادتزكي     ايانـرژي هسـته  ن در صنعت شده كه به دنبال آ
اي اصل كاناليزه كردن مسئوليت به سوي بهره از سوي ديگر در حقوق هسته )10:1999
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بردار در كنار اصل مسئوليت محض ممكن است نتايج سختي را بـراي بهـره بـردار بـه     
من پرداخت خسـارات اسـت.   همراه داشته باشد. زيرا بهره بردار بدون اثبات تقصير، ضا

اصـل بيمـه   "به همين دليل در كنار اين اصول بايد از اصل ديگري نام برد تحت عنوان 
بـه  دهد. بردار را كاهش ميكه كاربرد آن تا حدودي سنگيني بار مسئوليت بهره "اجباري

در حقوق داخلي كشورها نيز اصل فـوق كـم و    استثناي اتريش و ايالات متحده آمريكا،
اصـول اساسـي    همان قانون پرايس ـ اندرسون آمريكا منطبق بر  شود البتهديده  ميبيش 

اسـت. بنـابراين مفـاد    هاي پـاريس و ويـن   حقوق مسئوليت اتمي مندرج در كنوانسيون
و  كنوانسيونهاي پاريس و وين حاكي از سيستم كاناليزه كردن حقوقي مسـئوليت اسـت  

مطرح شده كه  45"زه كردن اقتصادي مسئوليتكانالي"قانون پرايس ـ اندرسون سيستم  در
بـر بهـره بـردار    آثار و نتايج اقتصادي حاصل از خسـارات اتمـي   در اين قانون نيز كليه 

شايان ذكـر اسـت كـه قـانون مسـئوليت مـدني        )28:1998.(ام سي ريا،گرددمي تحميل
ضـمين  خسارات اتمي هند مقرراتي كه كاناليزه كردن مسئوليت به سمت بهره بـردار را ت 

شـود  نمي  نمايد يا مقررات مصرح در خصوص عدم مسئوليت اشخاص ديگر را شامل
برعكس اين قانون مقررات واضح و صريحي در خصوص مسئوليت اشخاص ديگر غير 

بيني نموده است بدون اينكه مقرر دارد اين مسئوليت در مقايسـه بـا   بردار را پيشاز بهره
) نكته ديگـر ايـن   5:2011فرعي دارد.(پلزر،گتين گن،مسئوليت بهره بردار جنبه ثانوي و 

كه اصل مسئوليت انحصاري بهره بردار متشكل از دو قاعده و چنـد اسـتثنا اسـت:قاعده    
هـيچ شـخص    لذا. : قرباني حادثه اتمي صرفاً حق اقامه دعوا عليه بهره بردار را دارداول

عده اول چنـد اسـتثنا بـه    بر قا ديگري به غير از وي مسئوليتي به جبران خسارت ندارد.
بايستي ميـان دو فـرض قايـل بـه     46 بر مبناي كنوانسيون پاريس -1:وارداستشرح ذيل 

اي سيسـات هسـته  أبروز حادثه اتمي خسارتي به ت يدر فرضي كه در نتيجه تفكيك شد.
گردد، بهره بردار مسئوليتي به جبران زيانهاي مزبور نـدارد و  وارد و اموال موجود در آن 

ي كه شخص به قصد اضرار، مرتكب فعل يا ترك فعل شده و در نتيجه اين امر در فرض
تعيـين مسـئوليت شـخص     كنوانسيون پاريس سيسات اتمي تحميل گردد،أخساراتي به ت

و تـابع قواعـد خـاص نظـام      واگـذار نمـوده  مسـئوليت مـدني   به قواعد عـام   را مذكور
ت مـدني اجتمـاع اركـان سـه     (مراد ازقواعد عام مسـئولي  47مسئوليت مدني اتمي نيست.
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علاوه بر اين در  -2ها است).ي سببيت ميان آني ضرر، فعل زيان بار واثبات رابطهگانه
فرضي كه حمل و نقل مواد هسته اي به راكتور اتمي، منتهي به ايراد خسـارت گـردد و   
بهره بردار تاسيسات هسته اي بر مبناي اين كنوانسيون مسئوليتي نداشته باشد، شخصـي  

مطابق قواعد مربوطه مسئول اسـت  ل است كه حسب وظيفه مجاز به تصدي حمل و نق
نهايتاً در فرضي كه دولت در  -3 48ثيري بر مسئوليت وي نخواهد داشت.أو كنوانسيون ت

در مقابـل   دولتهـا نمايـد، مسـئوليت احتمـالي    سيسات اتمي عمل مـي أمقام بهره بردار ت
لي موجود در زمينه حمل و نقـل و قواعـد حقـوق    يكديگر تابع موافقتنامه هاي بين المل

است، از جمله طرح كميسيون حقوق بين الملل سازمان ملل متحد در بين الملل عمومي 
شـامل  كنوانسيون پاريس مسئوليت دولت را  خصوص مسئوليت بين الملل دولتها، ليكن

تأسيسـات   شود زيرا كنوانسيون نامبرده صرفاً ناظر بر فرضي است كـه بهـره بـردار   نمي
قاعده دوم: پس از ترميم خسارت توسـط   49.اتمي شخص خصوصي و غير دولتي باشد

ــد         ــارت را نخواه ــاملين خس ــا ع ــل ي ــه عام ــه ب ــق مراجع ــامبرده ح ــردار ن ــره ب به
كــه  در صــورتي-1وارد اســت: بــر قاعــده دوم دو اســتثنا) 1387:139داشــت.(جعفري،
مزبوراز فعل يا ترك فعلي  ياتمي بوده و حادثه ياي ناشي از يك حادثهخسارت هسته

ت گرفته باشد، حق مراجعـه بـه خـود شخصـي كـه      أكه به قصد اضرار انجام شده ، نش
براي بهره بردار محفوظ است زيرا عادلانه نيسـت   مرتكب چنين فعل يا ترك فعلي شده

اقـدام  يـاد شـده محـدود بـه      حـق  كه بهره بردار مسئول تقصير عمدي ديگري باشد اما
عليه كارفرماي شـخص  قانوني عليه خود شخص است لذا بهره بردار فاقد حق مراجعه 

علت اين امر تعارض حق رجوع به كارفرما با اهداف كنوانسـيون پـاريس   است. نامبرده 
بنابراين، اين مورد استثنا براصل مسئوليت كارفرما نسبت بـه اعمـال كاركنـانش     50.است

بهره وسيله ه ارد استثنا فرضي است كه اعمال حق رجوع باز ديگر مو-2شود.تلقي   مي
كه ايـن حـق    51بيني شده باشد، شايان ذكر است، صراحتاً به موجب قرار داد پيش بردار

اعمـال   52م مقاميئرجوع ممكن است از طرف بيمه گر يا ساير ضامنين مالي از طريق قا
       53گردد.
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كيد مكرر أعلي رغم ت: بردارجاي بهرهامكان جانشيني متصدي حمل و نقل به . 2.1.4
-اي بر اصل مسئوليت انحصاري بهره بردار، كنوانسـيون كنوانسيون هاي مسئوليت هسته

بردار را به هاي مذكور تحت شرايطي امكان جانشيني متصدي حمل و نقل به جاي بهره
 را دولـت عضـو   55كنوانسـيون ويـن  و  54كه كنوانسيون پاريسچنان اند.رسميت شناخته

مقـرر   بينـي شـده  و تحت شرايطي كه در آن پـيش  قانون داخلي دانند با تدوينميمجاز 
-اي بـه وقـوع مـي   در مواردي كه حوادث اتمي در جريان حمل و نقل مواد هسته دارد

سيسات مستقر در أت بهره برداربا رضايت و متصدي حمل و نقل  پيوندند بنا به تقاضاي 
اي (از جمله مندرج در نظام مسئوليت مدني هسته و با رعايت اصولسرزمين آن دولت 

بـردار، مسـئول جبـران    به جاي بهـره  اصل مسئوليت محض و مسئوليت انحصاري و...)
  56 خسارات اتمي باشد.

در حقـوق كلاسـيك   اي: هستهدر جبران خسارات  بردار. حدود مسئوليت بهره2.1.5
مـدني اسـت كـه موضـوع آن     جمله اصول مسئوليت از  57"اصل جبران كامل خسارت"

لـيكن تـدوين كننـدگان    . )219:1382وردن،ژ( ي زيان ديده به وضعيت سابق استاعاده
زماني و اي را به جهت وسعت هاي نامبرده خسارات حاصل ازحوادث هستهكنوانسيون
 دولـت هـا آن  بدين نحو كـه  اند. ها به عنوان استثنا بر اصل فوق مطرح نموده مكاني آن

اي متمايل هستند كه در راستاي تحقـق ايـن امـر،    ه گسترش صنعت هستهچنان نسبت ب
  سيسات اتمي را در دعاوي ناشي از حوادث هسته اي ، يـاري و مسـاعدت  أت بهره بردار

اصـل محـدوديت مسـئوليت    " مي نمايند و اين مساعدت را در قالب پذيرش و اعمـال 
ن نحو كـه ميـزان مسـئوليت    دي) ب238:1963، 59سازند.(فيوضيمتجلي مي " 58برداربهره

هاي قابل جبران را محـدود نمـوده و سـقف مشخصـي را بـراي آن       وي به ترميم زيان
 5حـداقل ميـزان مسـئوليت     60كنوانسـيون پـاريس   7كه در مـاده چنان تعيين مي نمايند.

 5بينـي شـده و بـر مبنـاي مـاده      پـيش  SDRميليـون  15و حداكثر آن  SDR61ميليون 
بردار ممكن است توسـط دولـت محـل تأسيسـات بـه      مسئوليت بهره 62كنوانسيون وين

ميليون دلار ايالات متحده نباشد، محـدود شـود لـيكن بـر خـلاف       5مبلغي كه كمتر از 
ميـزان مسـئوليت    كنوانسيون پاريس حداكثري براي مسئوليت تعيين نشده اسـت. البتـه  
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كه مي متفاوت است چنانبردار به موجب قوانين داخلي دولتهاي واجد تأسيسات اتبهره
تــا  مكلــف اســت يــك تضــمين مــالي  بــرداربهــره ژاپــنبــر مبنــاي قــوانين داخلــي 

قـانون مسـئوليت و    "كه به موجب اصـلاحات ميليارددلارفراهم نمايد در حالي1.4سقف
ميليون  75سقف مسئوليت بهره بردار از  2008كانادا در سال  "ايجبران خسارت هسته

و در قــانون داخلــي هنــد  63ميليــون دلار افــزايش يافــت 650ه دلار در هــر نيروگــاه بــ
ميليون يورو است، محدود  340كه معادل  SDRميليون 300بردار به مبلغمسئوليت بهره

 )64،2:2011شود.(پلزر،گتين گنمي

      اين در حالي اسـت كـه بـدون پـذيرش اصـل مزبـور، مسـئوليت نامحـدودي بـر          
      و با توجه به اينكه بيمه نيـز تـا سـقف خاصـي خسـارت را       ديگردمي بردار تحميلبهره
بردار براي اين قسم خطـرات و ريسـكها كفايـت    اي بهرهچنانچه پوشش بيمه پردازدمي

بايست به دارايي خود جهت جبران زيان هاي اتمـي رجـوع نمايـد كـه     مي نامبردهنكند 
انصـراف وي از فعاليتهـاي   اين امر هدايت بهره بردار به سمت ورشكسـتگي و   ينتيجه
اي و نهايتاً توقف اين قسم فعاليتها است. لذا بر مبناي محدوديت مسـئوليت بهـره   هسته

اي از ميزان مسئوليت مقـرر بـراي   بردار، حتي اگر ميزان خسارت حاصل از حادثه هسته
 مـازاد بـر مسـئوليت خـود     خسـارات به جبـران  تكليفي برده بردار تجاوز نمايد، نامبهره

هاي مزبـور   كنندگان كنوانسيونبه موازات ارفاقي كه تدوين )40:2006دارد.(اسچوارتز،ن
اند كه بر الزامي را بر وي تحميل نموده اند،نسبت به ميزان مسئوليت بهره بردارقايل شده

اي را به ميزان يا بايست مسئوليت خود در جبران خسارت هستهيم مبناي آن بهره بردار
كنـد، بيمـه   سيسات اتمي مشـخص مـي  أطي كه دولت محل استقرار تنوع يا تحت شراي

. البته حتي الامكان بايد ميان مبلـغ  65ه ساير تضمينات مالي مبادرت ورزدئنموده يا به ارا
بردار، تناسب وجود داشته باشد. ايـن امـر كـه از آن تحـت     بهره بيمه و ميزان مسئوليت

شود، يكي از اركان واجد فوايد مي ياد 66"اصل تناسب مسئوليت و پوشش بيمه" عنوان
از يـك   زيرا در سطح بين المللي است. ،ناپذير مورد توافق حقوق مسئوليت اتمي انكار

     زيـان وارد بـه اشـخاص ثالـث مشـمول پوشـش بيمـه         و دهد كه ضـرر سو اطمينان مي
كنـد و  بردار در برابر دعاوي جبران خسارت حمايت مياز سوي ديگر، از بهره گردد.مي
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اي را در دهد كه اعتبار مالي لازم جهـت جبـران خسـارات هسـته    به نامبرده اطمينان مي
 )38:2007پلزر، (اش به وجوه نقد، ضرورت ندارد.اختيار دارد و تبديل دارايي

 
. نقش دولت مقر تأسيسات اتمي در جبران خسارات وارد بر قربانيـان حـوادث   2.2

  ايهسته
حقوق بين الملل يكي از اصول منطبق با حقوق بين الملـل  در تعهدات موجود در 

عمومي و كنوانسيون هاي مربوطه اين است كه دولي كه مجوز انجام فعاليتهاي خطرناك 
را در قلمرو خود صادر كنند بايد اين تضمين را بدهند كه از ايـن فعاليتهـا خسـارات و    

تنها دول، موظـف بـه كـاهش     آيد. بر اين مبنا نهخطرات چشمگير بر ديگران وارد نمي
ــد.                           ــز بپردازن ــات وارده را ني ــد غرام ــه باي ــتند بلك ــران هس ــر ديگ ــارات وارد ب خس

نــويس كنوانســيون مســئوليت دولــت ) در پــيش112:2003(اســتوبير،پلزر،بائر،تونهوزر، 
به همين موضوع اشاره شده است كـه دولتهـا مسـئول     67كنوانسيون 1) در مادهILCها(

به شرايط اين اعمال اشاره گرديده  68كنوانسيون 5و  4اعمال مقصرانه هستند و در مواد 
نيز به جبران كامل خسارات اشاره نموده و اعاده وضع   69اين كنوانسيون 34است. ماده 

م به صدور مجوز فعاليتهـاي  اينكه دولت اقدا با عنايت بهبه سابق را مطرح نموده است. 
اسـناد بـين المللـي مسـئوليت      گـردد در اي منتفع مينمايد و از فعاليتهاي هستهاتمي مي

به منظور جبران خسارات وارده بر قربانيان حوادث اتمي از اصلي تحت عنوان  ايهسته
ييـد كليـه   أكـه مـورد پـذيرش و ت   ياد شده  70"اصل مداخله دولت در جبران خسارت"

 مـاده 1بنـد  از جمله موارد اعمال اصل مزبور در  يونهاي مذكور، واقع شده است.كنوانس
ناظر بر فرضي است كه پوشش بيمـه   متجلي شده است. اين ماده71 كنوانسيون وي 7 ي

بردار به دلايلي نظير ورشكستگي وي، غيرقابل دسترس باشد. لذا يا تضمينات مالي بهره
دولـت را بـه عنـوان راهكـار      يمللي اصل مداخلهالكنندگان كنوانسيون هاي بينتدوين

حقوق داخلي برخـي از كشـورها ماننـد فرانسـه هـم       كه در اندفرض فوق مطرح نموده
اين در حالي است كه كنوانسيون پاريس تا پيش از  )422:1988ملاحظه ميشود . (ويني،

حاقي اصلاحات صورت گرفته نسبت به چنين فرضي مسكوت بود. به تبع پروتكلهاي ال
-به منظور اصلاح كنوانسيون پاريس تدوين شـده  2004، 1982، 1964كه در سال هاي 
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) لـذا بـر مبنـاي    10مـاده  3اند، قيد مزبور به مفاد كنوانسيون نام بـرده افـزوده شـد(بند    
 ـ چنانچه پوشش بيمه بهره 72كنوانسيون پاريس مين أبردار يا تضمينات مالي وي جهـت ت

ميليـون   700پاريس(حداقل آن اصلاحي كنوانسيون  7 يادهم 1مبالغ اشاره شده در بند 
غيركافي يا غيرقابل دسترس باشد، تعهد به پرداخت و جبـران خسـارتهاي    )،است يورو

بنابراين معيـار، ميـزان    گردد.اي تحميل ميسيسات هستهأاتمي به دولت محل استقرار ت
زيانها از حـداكثر مقـرر در   كه در صورت تجاوز  زيانهاي حاصل از حوادث اتمي است

بردار تكليفي بـه پرداخـت مبلـغ مـازاد نخواهـد داشـت       كنوانسيونهاي بين المللي، بهره
گـردد.(  ي دولت در تـأمين خسـارات وارده بـر قربانيـان مطـرح  مـي      ي مداخلهومسئله

در  ژاپـن ي اتمي فوكوشـيماي  ) مصداق بارز اين مورد حادثه23:2005داسرت دسارت،
يك از كنوانسيونهاي بين المللي مذكور در اپن به عضويت هيچژ ت. دولتاس 2011سال

قانون مربوط به  "و 73"قانون جبران خسارات اتمي "نيامده ليكن دو قانون تحت عنوان 
ها اصـول حـاكم   تدوين نموده است كه در آن 74"قرارداد بيمه مسئوليت خسارات اتمي

در مـواردي كـه    ژاپنخته شده و دولت اي به رسميت شنابر نظام مسئوليت مدني هسته
بـردار را در جبـران خسـارات    ي طبيعي عظيم باشد بهرهحادثه اتمي ناشي از يك فاجعه

كه در جريان حادثه اتمي فوكوشيما، دولت بـه منظـور تسـريع    نمايد. چنانمساعدت مي
جبران خسارات قربانيان يك نهاد جديد تحت حمايت خود ايجاد نمود كه بـه موجـب   

اپـن و از  ژ اي درهاي هسـته ن كمكهاي مالي از طرف شركتهاي برق وابسته به نيروگاهآ
تواند در مواقع لزوم نقد شود، تـأمين  اي كه ميهژي ويطرف دولت ازطريق اوراق قرضه

 75اي عمـل خواهـدكرد.  ي هسـته ژگر در صنعت انـر گردداين نهاد به عنوان يك بيمهمي
المللـي  كنندگان و پديدآورندگان كنوانسيونهاي بينوينشايان ذكر است نظر به اينكه تد

دولتها هستند و با توجه به اينكه اجراي اصل مداخله دولت در جبران خسـارات اتمـي   
اعضاي كنوانسيون هاي بين هاي هنگفتي را بر دولتهاي عضو تحميل مي نمايد لذا هزينه

هستند كـه بـر مبنـاي آن از    هاي مزبور  كنوانسيون المللي خواستار درج شرطي در مفاد
  )20:2005. (داسرت دسارت،دولت كاسته شود يموارد مداخله
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  ايشناسايي مسئول جبران خسارات ناشي از حوادث هسته. 3
 بر مبناي نظام حقوقي ايران

بـه سـبب عمـل يـك      با توجه به اين كه خسارت ناشي از حـوادث اتمـي اصـولاً   
در ارتباط بـا مسـئوليت    نصوص خاص قانونيتوجه به فقدان  شخص انساني است و با

بـردار را بايـد در قالـب مسـئوليت     ، مسئوليت بهرهاي در نظام حقوقي ايرانمدني هسته
  .كارفرما ناشي از عمل كارگر يا مسئوليت دولت ناشي از عمل كارمند مطرح نمود

 
 اي بر مبناي مسئوليت مدني كارفرما تعيين مسئول در حوادث هسته. 3.1

مواردي مسئوليت ناشي از فعل غير مطرح شده است مانند مسـئوليت كارفرمـا   در 
قانون مسئوليت  12ماده  كه در )1387:7نسبت به افعال كارگران (الماسي و افضلي مهر،

پيش بيني شده است .در ادامه مبناي اين ماده و تأثير اجراي آن بر حقـوق   مدني(ق.م.م)
 رد.گيديدگان مورد بررسي قرار ميزيان

 ق.م.م 12 يدر مـاده : مبناي مسئوليت مـدني كارفرمـا   بردار برمسئوليت بهره .3.1.1
بـار كـارگران خـود،    اجتماع دو شرط جهت تحقق مسئوليت كارفرما در قبال افعال زيان

بايد ورود ضرر از ناحيه كاركنان يا كـارگران كارگـاه مربوطـه     اولاً بيني شده است:پيش
دوم اينكـه ورود ضـرر بايسـتي هنگـام كـار يـا بـه         و )1:540ج،1386باشد(كاتوزيان، 

لذا در حقوق ايـران بـه مجـرد تحقـق دو شـرط       )1375:77(لورراسا، مناسبت آن باشد.
-يادشده زيان ديده بدون داشتن تكليف به اثبات تقصير كارفرماو كارگر، مستحق مطالبه

سيسـات  أبـردار ت بهـره  بر روابط 12 يبنابراين با حاكميت مادهي خسارت خواهد بود. 
به صـرف ورود خسـارت از ناحيـه كاركنـان     مستقر در خاك ايران وكاركنان وي،  اتمي

   محقـق   بـردار سيسات مربوطه در حين كار يا به مناسبت انجـام كـار، مسـئوليت بهـره    أت
ي دثهگردد، اين در حالي است كه بر مبناي كنوانسيون هاي نامبرده اگر چه قرباني حامي

بردار و كاركنان آن ندارد ليكن تحقق مسئوليت مـدني  اتمي تكليفي به اثبات تقصير بهره
اي ي اتمي، ورود خسارت هسـته ي وقوع حادثهگانهبردار در گرو اجتماع اركان سهبهره

ديـده مكلـف اسـت در مقـام     هاست، از ايـن رو زيـان  ي سببيت ميان آنو وجود رابطه
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ي اتمي موجـد مسـئوليت و نيـز زيانهـاي     ت مدني، وقوع حادثهخواهان دعواي مسئولي
 .ي مزبور را اثبات نمايدمالي، جسمي و زيست محيطي حاصل از حادثه

بـا   76"پوتيـه "در فرانسـه :  مبناي مسئوليت مدني كارفرما نسبت به فعل كارگر. 3.1.2
حقوقدان رومي، تقصير ناشي از سوء انتخاب كارگر را بـه عنـوان    77"گائوس"اقتباس از

در ايران برخي  )1339:34. (خزائلي،مطرح نموده استمبناي حقوقي مسئوليت كارفرما 
ق.م.م فرض بـر   12 يدر ماده ي فوق بر اين باورند كهاز حقوقدانان به تبعيت از نظريه

 537:1ج ،1386موده اسـت.(كاتوزيان، اين است كه كارفرما در گزينش كارگر احتياط نن
يا مرتكب تقصير در مراقبت و نظارت بـر اعمـال كـارگران خـود      )1388:38و ره پيك،

 "ايجاد خطر در برابر انتفـاع  نظريه "مبناي ماده را برخي نيز )1385:15بهنام،است( شده
پـور،    داننـد.(داراب مـي  م مقامي كارگر نسبت به كارفرمائبرخي قا ) و1380:19(بابائي،
اسـت.   "گـارانتي "يـا  "تضـمين حـق   "به نظر برخي مبناي ماده نظريـه   ) و1387:184

رسد مبناي مسئوليت كارفرما نسبت به عمـل كـارگران   به نظر مي )78،34:1976(استارك
تواند با اثبات عـدم  ي فرض تقصير است ليكن نامبرده ميمذكور، نظريه يخود در ماده

ي عليت فرض مزبـور را مرتفـع   خارجي و قطع رابطه تقصير خود يا اثبات وجود علت
آنچه مسلم است اين است كه انديشه معاف نمودن زيان نموده و از مسئوليت مبرا شود.

نمونه اين چنـين معـافيتي را    خورد.ديده از اثبات تقصير در همه اين مباني به چشم مي
تــوان يفرانســه در مــورد حــوادث ناشــي از كــار مـ ـ     1898آوريــل  9در قــانون 

بـا   رسـد صرف نظر از مباني فوق به نظـر مـي   )648:1975وويل،تر،29:1995(ويني،ديد.
هـاي  بردار به جبـران زيـان  چنانچه مسئوليت بهرهق.م.م  12عنايت به قسمت اخير ماده 
ق.م.م قـرار  12 يسيسات اتمي را، تابع مفاد مندرج در مادهأناشي از فعاليتهاي كاركنان ت

آميز در راستاي انجام فعاليت هاي صلح كه اثبات اينبه صرف  تواندميبردار دهيم، بهره
بـرداري   در كليه مراحل طراحي، ساخت و بهره اي را استانداردهاي ايمني هستهاي هسته

و ايـن امـر در    80از مسـئوليت معـاف گـردد   ، نموده اسـت  رعايت 79اي از نيروگاه هسته
هاي بين المللي مسـئوليت  ي وكنوانسيوناتعارض با مبناي پذيرفته شده در حقوق هسته

به عنوان مبناي مسئوليت  "مسئوليت عيني" يا "نظريه خطر" اي است. زيرا امروزههسته
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كـه بـه موجـب آن تقصـير از      )30:1995(ويني، بردار مورد پذيرش واقع شده استبهره
 يري دراثبات عدم تقصير يا رعايت احتياطـات لازم تـاث   است ومبناي اين نظريه خارج 

لذا اگر چه مسئوليت مدني كلاسـيك مبتنـي    )81،38:1963(پيرارد مسئوليت ندارد. تحقق
بر تئوري تقصير است ولي در مسئوليت مدني اتمي از اصـل نـامبرده منحـرف شـده و     

و اين امر مويد عدم كـارايي   )82،10:1999اند.(رادتزكيپذيرفته اصل مسئوليت محض را
و عدم امكان انطباق مفاد ماده مـذكور   ايخسارت هسته باب جبران ق.م.م در12ي ماده

  .بردار استبا اصول مندرج در كنوانسيونهاي بين المللي و مسئوليت محض بهره
 

 اي بر مبناي مسئوليت مدني دولت تعيين مسئول در حوادث هسته .3.2
ولت ظاهراً به مسئوليت دولت اشاره دارد. در اين ماده مسئوليت دق.م.م 11 يماده

داراي مصاديق محدود است. زيرا اگر كارمند مقصر باشد كه خود كارمند ضامن اسـت.  
در مورد نقص اداره نيز دولت ضامن است اما نقص اداره يكي از ابهامات حقوق اداري 

بـا  ) 17:1385 ،يياست. در مورد اعمال حاكميت نيز كـه دولـت ضـامن نيسـت.( صـفا     
اتمـي در ايـران و ضـرورت توسـل بـه قواعـد        عنايت به فقدان قانون مسئوليت مـدني 

اي عمومي مسئوليت مدني، در مقام بيان مسئوليت دولت نسبت به جبران خسارت هسته
 وارد بر اشخاص ثالث، تحليل ماده مذكور مثمر ثمر خواهد بود.

سيسات مسـتقر در ايـران   أفعاليتهاي اتمي ت: قلمرو مسئوليت دولت و كارمندان. 3.2.1
گيـري يـا عملكـرد كارمنـدان     تصميمي چه در نتيجه لذا چنان واست  لت در اختيار دو

به مناسبت انجام وظيفه، خسارتي به اشخاص ثالث تحميل گردد،  سازمان انرژي اتمي يا
گونـه  برده شخصاً مسئول بوده و دولت هيچق.م.م افراد نام11 يمطابق قسمت اول ماده

داشت مگر خسارت وارده ناشـي از نقـص وسـايل اداره يـا سـازمان       مسئوليتي نخواهد
 )1:567ج1386.(كاتوزيان،استمربوطه باشدكه در اين صورت دولت مسئول 

اعمـال  "ق.م.م دولت صرفاً در مقام11ي در ماده: تحديد مسئوليت مدني دولت. 3.2.2
)بنابراين 1383:390طباطبايي موتمني،(نه اعمال حاكميت. باشدضامن تواند مي "تصدي

قـانون برنامـه سـوم توسـعه ي اقتصـادي، اجتمـاعي و        64با عنايت به بند الـف مـاده    
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از مصـاديق اعمـال    را ايانجام فعاليت هاي هستهكه  83فرهنگي جمهوري اسلامي ايران
دولت از جبران خسارات معاف مي گـردد و خسـارات اتمـي را     حاكميت معرفي كرده

بايست تدبير جديـدي  ا در خصوص اعمال حاكميت ميلذ بدون جبران باقي مي گذارد
كه هنوز بـه تصـويب    "موسسات عموميمسئوليت مدني "انديشيد كه در لايحه جديد 

، بـدون  84لايحـه  1ي بدين نحـو كـه در مـاده    نهايي نرسيده اين مشكل حل شده است.
هاي حكـومتي  تفكيك ميان اعمال حاكميت و اعمال تصدي، اصل مسئوليت تمام بخش

 ورد توجه قرار گرفته است. م

 
 گيرينتيجه. 4

اي تلاشي در راستاي اسـتقرار  هاي بين المللي مسئوليت هستهتدوين كنوانسيون   
كننـدگان  . به منظور تحقق اين هدف تدويناستنظام متحدالشكل مسئوليت مدني اتمي 

خسـارات  كنوانسيونهاي مذكور به معرفي اصول خاصي جهت شناسايي مسئول جبـران  
رين ايـن اصـول عبارتنـد از    تمهم اند.ها مبادرت ورزيدههسته اي و چگونگي جبران آن

ديـدگان حـوادث اتمـي را از اثبـات تقصـير       كه از يك سو زيانمحض اصل مسئوليت 
بردار را حتـي بـا اثبـات    دارد. از سوي ديگر بهرهاي معاف ميسيسات هستهأبردار تبهره

ت رعايت حداكثر احتياطها و استانداردهاي ايمني به عنوان تقصير شخص ثالث و يا اثبا
  نمايـد و ديگـري، اصـل مسـئوليت انحصـاري      زيانهاي اتمي معرفي مـي  جبرانمسئول 

بـردار، قربانيـان   نمودن مسئوليت به سـمت بهـره   )كاناليزههدايت (است كه با  برداربهره
به تشخيص خوانده دعواي  هاي مربوطپيچيدگي و دشواري احتمالي حوادث اتمي را از

دولت در جبران خسارت  يبايست اصل مداخلهسازد. به موارد فوق ميمي غرامت، رها
نماينـد كـه   مي اي را نيز افزود. زيرا كنوانسيونهاي مسئوليت اتمي صراحتاً تضمينهسته

 هـاي پزشـكي يـا   تواند با ادعاي اينكه به توليد انرژي اتمي و راديو ايزوتوپدولت نمي
پـردازد، از  اي يا راكتورهـاي تحقيقـاتي مـي   هاي هستهانجام تحقيقات علمي در نيروگاه

ها، مصون گردد بلكه در صورت تجاوز ميزان خسارات ناشي از مسئوليت به ترميم زيان
بردار، دولت ملزم به جبران ميـزان مـازاد بـر    اي از ميزان پوشش بيمه بهرهي هستهحادثه
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علت اين امر اين است كه اگر دولت به عنوان مسئول جبـران  .ستابردار مسئوليت بهره
تمام خسارات ناشي ازحوادث اتمي معرفي شود اين موضـوع سـبب خواهـد شـد كـه       

اي نمايـد. از سـوي   پروايي اقدام به فعاليـت هـاي هسـته   بردار بدون احتياط و با بيبهره
باشد با توجه به حجم زيـاد  بردار بخواهد نسبت به تمام خسارات مسئول ديگر اگر بهره
كند و اگر هم قبـول كنـد بـا    اي، يا كسي تصدي به اين امر را قبول نميخسارات هسته

يك حادثه ممكن است به سمت نابودي اقتصادي سـوق داده شـود وانگهـي شـركتهاي     
ل هستند. بنابراين راه بينابيني كه پيشنهاد شـده  ئبيمه نيز براي مسئوليت خويش سقفي قا

بردار باشد منتها دولتها براي رونق فعاليتهاي است از اينكه اصل بر مسئوليت بهرهعبارت 
بردار، مسئوليت او را تا ميزان خاصي محدود نمـوده و  اي و به منظور تشويق بهرههسته

و  قـوانين  مجموعـه مازاد آن را خود دولتها متقبل شوند. اگرچه در نظام حقـوقي ايـران   
توان به قـانون  تهيه و تدوين شده و از آن جمله مي ايهسته  انرژي ي درخصوصمقررات
اي ايران، قـانون حفاظـت در برابـر اشـعه و پيمـان منـع گسـترش        هسته  انرژي سازمان

دو معاهـده  در  عضـويت   با 1379در سال اي اشاره كرد و دولت ايران سلاحهاي هسته
ي كمـك  معاهـده  "و"ايي اعلام فوري حوادث هسته معاهده"بين المللي تحت عنوان 

گـام مهمـي در راسـتاي     "اي وفوريت هاي راديولوژيكيرساني به هنگام حوادث هسته
خصـوص   گـذار در به دليـل سـكوت قـانون   اي برداشته است، ليكن تعالي حقوق هسته

كنوانسـيونهاي   و عدم الحـاق دولـت ايـران بـه     به جبران زيانهاي اتميمسئوليت مدني 
به قواعد مسـئوليت مـدني   اي خسارات هسته ترميم، شناسايي مسئول ايمسئوليت هسته

ه فعاليتهاي صلح آميـز اتمـي را در زمـره    چها چنانآن احاله داده شده است كه بر مبناي
گردد ليكن ق.م.م مي 12 ياعمال تصدي دولت قرار دهيم مشمول حكم مندرج در ماده

تئوري فرض تقصير است لذا در صورت ني بر تنظر به اينكه در ماده مزبور مسئوليت مب
بردار(دولت) با اثبـات  ديدگان حوادث اتمي، بهرهنسبت به زيان 12 ياجراي حكم ماده

آورد بـاز  مي عمله اينكه احتياطهاي مقتضي را بعمل آورده و يا اگر احتياطهاي لازم را ب
و قربانيـان   گـردد بود، از مسئوليت معاف ميهم جلوگيري از ايراد خسارت مقدور نمي

حـال   سـازد. سيسات اتمي مواجـه مـي  أكارگران و كاركنان ت اي را با اعسارحادثه هسته
چنانچه اين قسم فعاليتها را از مصاديق اعمال حاكميت دولـت تلقـي نمـاييم، مشـمول     
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دارد بـا  گردد كه دولـت را مجـاز مـي   ق.م.م مي 11 يحكم مندرج در قسمت اخير ماده
 ـ  بر ضرورت انجام  تكيه ، از عمـومي مين منـابع  أفعاليتهاي صلح آميز اتمـي در جهـت ت

 يو ايـن امـر در تعـارض بـا قاعـده      85اي معـاف گـردد  تدارك و ترميم خسارات هسته
بر مبناي ماده مذكور دولتها در خسـاراتي كـه بـه     است. "لاضرر و لاضرار في الاسلام"

نسبت به خسارات ناشي آورند معاف از مسئوليت و فقط سبب اعمال حاكميتي وارد مي
از اعمال تصدي، مسئول جبران خسارات وارده هستند در نتيجه اگر اعمـال مربـوط بـه    

قـانون   11ي انرژي هسته اي از نوع اعمال حاكميتي باشـد بـديهي اسـت كـه بـا مـاده      
دولـت  ضـروري اسـت   لذا مسئوليت مدني امكان اخذ جبران خسارت از دولت نيست. 

   بـه مـوازات گـام نهـادن در مسـير بـه كـارگيري فنـاوري          لتهاايران نيز همچون سايردو
جهت پوشش المللي، منطبق با اصول كنوانسيونهاي بيناي، تدوين مقررات خاص هسته

 .را در دستور كار مجلس شوراي اسلامي قرار دهد مسئوليت مدني اتمي
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addressed to the Secretary-General of the Organization and with the 
unanimous assent of the Contracting Parties. Such accession shall take effect 
from the date of such assent. 
١۶ - Convention du 31 janvier 1963 complémentaire à la convention de Paris 
du 29 juillet 1960 sur la responsabilité civile dans le domaine de l'énergie 
nucléaire, amendée par le protocole additionnel du 28 janvier 1964, par le 
protocole du 16 novembre 1982 et par le protocole du 12 février 2004 . 
١٧ . Stoiber, Bear, Pelzer, Tonhauser 
١٨ . Vienna Convention on Civil Liability for Nuclear Damage (1963). 
١٩ . European Atomic  Energy Agency. 
٢٠ . Joint Protocol Relating to the Application of the Vienna Convention and 
the Paris Convention (1988). 
٢١ - Protocol to  Amend  the 1963 Vienna Convention on Civil  Liability for 
Nuclear Damage (1997). 
٢٢ - Convention on  Supplementary  Compensation for Nuclear 
Damage(1997). 
٢٣ . Mc Rae 
٢۴ . The Convention Relating to Civil Liability in the Field of Maritime 
Carriage of Nuclear Material(1971). 
٢۵ . The Convention on the Liability of Operators of Nuclear Ships(1962). 
٢۶ . Operator of Nuclear Installation. 
٢٧ . Paris .Convention Article 1(a)(vi):" "Operator" in relation to a nuclear 
installation means the person designated or recognized by the competent 
public authority as the operator of that installation.  
٢٨ . Vienna Convention, Article I(1)(C):"Operator in relation to a nuclear 
installation , means the person designated or recognized by the Installation 
State as the operator of that installation."  
٢٩ . http://fr.wikipedia.org/wiki/Catastrophe_de_Tchernobyl: La catastrophe 
de Tchernobyl est un accident nucléaire qui s'est produit le26 avril 1986  
dans la centrale nucléaire Lénine enukrqine. 
٣٠ . Lamm 
٣١ . Fayette 
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٣٢ . Strict Liability Principle. 

٣٣ . P.C Article 3(a):" The operator of a nuclear installation shall be liable, in 
accordance with this Convention, for:   

i. damage to or loss of life of any person; and  
ii. damage to or loss of any property other than…"  

Article 4(a):" In the case of carriage of nuclear substances, including storage 
incidental thereto, without prejudice to Article 2:  
The operator of a nuclear installation shall be liable, in accordance with this 
Convention, for damage upon proof that it was caused by a nuclear incident 
outside that installation and involving nuclear substances in the course of 
carriage there from, only if the incident occurs:  

i. before liability with regard to nuclear incidents involving the nuclear 
substances has been assumed, pursuant to the express terms of a 
contract in writing, by the operator of another nuclear installation;  

ii. in the absence of such express terms, before the operator of another 
nuclear installation has taken charge of the nuclear substances; or  

b. where the nuclear substances are intended to be used in a reactor 
composed in a means of transport, before the person duly authorized 
to operate that reactor has taken charge of the nuclear substances; 
but where the nuclear substances have been sent to a person within 
the territory of a non-Contracting State, before they have been 
unloaded from the means of transport by which they have arrived in 
the territory of that non-Contracting State. 

٣۴ - Nuclear Liability and Compensation Act.(1975) 
٣۵ - The Indian Civil Liability for Nuclear Damage Act(2010). 
٣۶ - Word Nuclear Association , (June2013),”Liability for Nuclear Damage” 
Available online at: <http:www.world-nuclear.org/info/safety-and-
security/safety-of-plants/liability-for-nuclear-damage > 
٣٧ - Exonerations  from  liability. 
٣٨ . Dussart Desart 
٣٩ . Pelzer, Gottingen 
۴٠ . Paris Convention, Article 9,V.C Article IV(3):" The operator shall not be 
liable for damage caused by a nuclear incident directly due to an act of 
armed conflict, hostilities, civil war, insurrection or, except in so far as the 
legislation of the Contracting Party in whose territory his nuclear installation 
is situated may provide to the contrary, a grave natural disaster of an 
exceptional character."  
۴١ . http://www.senat.fr/rap/l02-004/l02-0040.html: la responsabilité 
exclusive de l'exploitant, toute action ne pouvant être intentée qu'à son 
encontre afin d'éviter la multiplication des procédures impliquant le 
constructeur, les fournisseurs ou des sous-traitants ; l'exploitant n'est exonéré 
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de sa responsabilité que dans des cas très limités, comme l'action 
intentionnelle d'un tiers. 
۴٢ . Declin de la responsabilité individuelle . 
۴٣ . Paris Convention, Article 6(a):" The right  to compensation for damage 
caused by a  nuclear  incident  may be exercised only against an operator 
liable for the damage in accordance with this Convention… " 
۴۴ . Radetzki 
۴۵ . Economic channeling of liability.  
۴۶ . The Paris Convention(P.C) Article 6(c)(i)(1):"Nothing in this Convention 
shall affect  the liability: of any individual for damage caused by a nuclear 
incident for which the operator ,by virtue of Article 3(a)(ii)(1) and(2) or 
Article 9,is not liable under this Convention and which result  from an act or 
omission of that  individual done with  intent to cause damage". 
 
۴٧ . Expose des Motifs of Paris Convention 
,para16:http://www.nea.fr/html/law/nlParis-motif. 
۴٨ . The Paris Convention(P.C) Article 6(c)(i)(2):"Nothing in this Convention 
shall affect the liability of a person duly authorized to operate a reactor 
comprised in a means of transport for damage caused by a nuclear incident 
when an operator is not liable for such damage pursuant to Article 4(a)(ii)". 
 
۴٩ . Annex II to the Paris Convention:"This Convention shall not be 
interpreted as depriving a Contracting Party ,on whose territory damage was 
caused by a nuclear  incident occurring on the territory of another 
Contracting Party , of any  recourse shall which  might be available to it 
under  international  law". 
 
۵٠ . The Paris Convention Article 6(f)(i):"The operator shall have a right of 
recourse only if the damage caused by a nuclear  incident result from an act 
or omission done with intent to cause damage , against the individual  acting 
or omitting to act with such intent". 
 
۵١ . The Paris Convention(P.C) Article 6(f)(ii):"The operator shall have a 
right of recourse only if and to the extent that it is so provided expressly by 
contract." 

ه جاي مراد از عبارت قايم مقامي عبارت است از حق شركت بيمه جهت جانشين شدن در دعوا ب . 52
 طرفي كه جبران خسارت اورابيمه تقبل مي نمايد.

۵٣ . Expose des Motifs of Paris Convention ,Para19. 
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۵۴ . The Paris Convention(P.C)Article 4(d):" A Contracting Party may 
provide by legislation that, under such terms as may be contained therein and 
upon fulfilment of the requirements of Article 10(a), a carrier may, at his 
request and with the consent of an operator of a nuclear installation situated 
in its territory, by decision of the competent public authority, be liable in 
accordance with this Convention in place of that operator. In such case for 
all the purposes of this Convention the carrier shall be considered, in respect 
of nuclear incidents occurring in the course of carriage of nuclear 
substances, as an operator of a nuclear installation on the territory of the 
Contracting Party whose legislation so provides.  
۵۵ - The Vienna Convention(V.C) Article II(2):"The Installation State may 
provide by legislation that , in accordance with such terms as may be 
specified there in , a carrier of nuclear material or a person handling 
radioactive wast may, at his request and with the consent of the operator 
concerned , be designated or recognized as operator in the place of that 
operator in respect of such nuclear material or radioactive wast respectively 
in this cas such carrier or such person shall be considered, for all the 
purposes of this Convention, as an operator of a nuclear installation situated 
within the territory of that state."  
 

ممكن است گفته شود كه علت اين كه متصدي به جاي بهره بردار مسئول است در اين است كه   .56
بر طبق كنوانسيون هاي مزبور اصل بر اين است كه بهره بردار مسئول است و كنوانسيون به خطاي  
مقصر واقعي كه ممكن است كارگر يا كارمند تاسيسات باشد اهميتي نداده است. به همين دليل اگر 
شخص ديگري بخواهد مسئول باشد بديهي است كه به جاي بهره بردار مسئول مي باشد.با اين حال 

توان چنين استدلال نمود كه تصدي به حمل و نقل يك نجارت خاص بوده و صنعت حمل و نقل از مي
تصدي به بهره برداري از تاسيسات هسته اي جداست. حمل و مقل تخصص خود را مي طلبد و بديهي 

كه بايد مسئوليت بهرهبردار از متصدي جدا بوده و متصدي نيز بتواند مسئول جبران خسارات  است
 باشد

در حقوق بين الملل "Restitution in kind"اين اصل معادل مفهوم اعاده ي وضعيت سابق  . 57
 است.

۵٨ . http://www.senat.fr/rap/l02-004/l02-0040.html :la limitation de la 
responsabilité de l'exploitant en montant, par la définition d'un plafond 
d'indemnisation, et en durée, les actions en réparation devant être intentées 
dans un délai de 10 ans après l'accident. 
۵٩ . Foyouzi 
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۶٠ .The Paris Convention Article 7(b):" The maximum liability of the 
operator in respect of damage caused by a nuclear incident shall be 15 000 
000 Special Drawing Rights as defined by the International Monetary Fund 
and used by it for its own operations and transactions (hereinafter  referred to 
as "Special Drawing Rights")… provided that in no event shall any amounts 
so established be less than 5 000 000 Special Drawing Rights. The sums 
mentionedabove may be converted into national currency in round figures. " 

است كه يك واحد پول نيست بلكه "Special Drawing Rights"علامت اختصاري عبارت  . 61
يك واحد حسابداري است كه توسط صندوق بين المللي پول ايجادشده است.به اين صورت كه 
صندوق بين المللي پول سهم مشاركت اعضا در تامين سرمايه صندوق و همچنين وام هايي را كه اعضا 

ن واحد حساب بر اساس سبدي از چند پول رايج كند ارزش ايمي دهندبر اساس اين واحد محاسبه  مي
 شود. محاسبه مي

۶٢ . The Vienna Convention Article V(1):" The liability of the operator may 
be limited by the Installation State to not less than US $5 million for any one 
nuclear incident." 
۶٣ . Word Nuclear Association , (June2013),”Liability for Nuclear Damage” 
Available online at: <http:www.world-nuclear.org/info/safety-and-
security/safety-of-plants/liability-for-nuclear-damage. 
۶۴ . Pelzer, Gottingen 
۶۵ . The Paris Convention Article 10(a),V.C Article VII(1):"To cover  the  
liability under this Convention , the operator shall be required to have and 
maintain insurance or other financial security of the amount established 
pursuant to Article 7 and of such type and terms as the Competent  Public 
authority shall specify." 
۶۶ . Congruence of liability and Coverage Principle  
۶٧ .   Article l  
Responsibility of a State for its internationally wrongful acts Every 
internationally wrongful act of a State entails the international responsibility 
of that State 
۶٨ . Article 3  
Characterization of an act of a State as internationally wrongful  
 
The characterization of an act of a State as internationally wrongful is 
governed by international law. Such characterization is not affected by the 
characterization of the same act as lawful by internal law.  
 
CHAPTER II  
ATTRIBUTION OF CONDUCT TO A STATE  
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Article 4  
Conduct of organs of a State  
 
1. The conduct of any State organ shall be considered an act of that State 
under international law, whether the organ exercises legislative, executive, 
judicial or any other functions, whatever position it holds in the organization 
of the State, and whatever its character as an organ of the central 
Government or of a territorial unit of the State.  
2. An organ includes any person or entity which has that status in accordance 
with the internal law of the State. 
Article 5  
Conduct of persons or entities exercising elements of governmental authority  
The conduct of a person or entity which is not an organ of the State under 
article 4 but which is empowered by the law of that State to exercise 
elements of the governmental authority shall be  
considered an act of the State under international law, provided the person or 
entity is acting in that capacity in the particular instance 
۶٩ . Article 34  
Forms of reparation  Full reparation for the injury caused by the 
internationally wrongful act shall take the form of restitution, compensation 
and satisfaction, either singly or in combination, in accordance with the 
provisions of this chapter 
٧٠ . State  Intervention  Principle . 
٧١. The Vienna Convention Article VII(1):…"The Installation State shall 
ensure the payment of Claims for compensation for nuclear damage which 
have been established against the operator by providing the necessary  funds 
to the extent that the yield of insurance or other financial security is 
inadequate to satisfy such claims ,but not in excess of the limit , if any , 
established pursuant to Article V." 
٧٢ . The Paris Convention Article 10(c):"The Contracting Party within whose 
territory the nuclear installation of the liable operator is situated shall ensure 
the payment of claims for compensation for nuclear damage which have 
been established against the operator by providing the necessary  funds to 
the extent that the insurance or other financial security is not available or 
sufficient to satisfy such claims, up to an amount not less than the amount 
referred to in Article 7(a) or Article 21(c)." 
٧٣ . The Law on Compensation for Nuclear Damage (  1961). 
٧۴ . Law on Contract for Liability Insurance for Nuclear Damage. 
٧۵ . Word Nuclear Association , (June2013),”Liability for Nuclear Damage” 
Available online at: <http:www.world-nuclear.org/info/safety-and-
security/safety-of-plants/liability-for-nuclear-damage > 
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٧۶ . Pothier. 
٧٧ . Gaius. 
٧٨ . Starck 

ژي اتمي ايران،مقررات خاصي را در باره ي ايمني تاسيسات شايان ذكر است نظام ايمني سازمان انر. 79
هسته اي تدوين و تصويب كرده و به اجرا گذاشته است اين مقررات كه از استانداردهاي آژانس بين 

،راه طراحي، ساخت  متاثرگرديده است،ايمني تاسيسات هسته اي را دركليه مراحلژي اتمي انرالمللي 
 )22:1392،مورد توجه قرار داده است .(رضايي،اي نيروگاه هسته واز كاراندازي برداري بهره اندازي،

زيرا مبناي مسئوليت كارفرما فرض تقصير است كه در فرض تقصير اثبات خلاف اين فرض با هر  . 80
جمله انجام امور متعارف ممكن است. در حالي كه در كنوانسيون هاي بين المللي هدف  دليلي از

سختگيري بيشتري است و اثبات خلاف مسئوليت عيني نيازمند فورس ماژور است و اثبات خلاف آن 
 با انجام امور متعارف ممكن نيست

٨١ . Pierard 
٨٢ . Radetzki 

 قانون برنامه سوم توسعه اقتصادي،اجتماعي و فرهنگي جمهوري اسلامي ايران: 64ماده   لفبند ا . 83
وظايف اعمال حاكميت دولت كه منافع حاصل ازانجام آن شامل همه اقشارجامعه مي گرددوبهره  "

مندي افرادازاين نوع خدمات نه تنها موجب ايجادمحدوديت براي استفاده ديگران نمي شودبلكه تحقق 
قتداردولت رانيزافزايش مي دهد، ازقبيل مديريت ملي واداره امور كشور، وضع قوانين ومقررات ، آن ا

ايجادنظم اجتماعي واستقرارعدالت اجتماعي ، حفظ نظم وامنيت عمومي ، عدالت قضائي ودفاع 
اعتبارموردنيازبراي انجام اين وظايف ازمحل  0ازمرزهاي كشوروتقويب كمي وكيفي بسيج مستضعفان 

درآمدهاي عمومي تامين مي شودوبراساس افزايش كارائي دستگاه هاي ذيربط ، منابع اختصاص يافته 
 ".جهت بهبودكيفيت ارايه خدمات به مردم دردوران برنامه سوم توسعه افزايش مي يابد

موسسات و  ها، ها، سازمان ي وزارتخانه كليه"لايحه ي مسئوليت مدني موسسات عمومي : 1ماده  . 84
ي  قضاييه، كليه ي هاي دولتي، موسسات و نهادهاي عمومي غيردولتي، نيروهاي مسلح و قوه شركت
ي  كنند و كليه عمومي استفاده مي ي ها و نهادهايي كه به نحوي از انحاء از بودجه ها، شركت دستگاه
و در  ها مستلزم ذكر يا تصريح نام استآن هايي كه شمول قوانين و مقررات عمومي نسبت به دستگاه

مسوول جبران خسارت مادي، معنوي و بدني هستند  شوند، خوانده مي» موسسات عمومي«اين قانون 
مبالاتي، عدم مهارت يا عدم رعايت غيرعمدي  احتياطي، بي بي ها در نتيجهكه مستخدمان و كاركنان آن
حقيقي يا حقوقي  صمربوط، در حين انجام وظيفه يا به مناسبت آن به اشخا قوانين، مقررات يا نظامات

 ."آورند وارد مي حقوق خصوصي
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اين امر فقط مختص مسايل هسته اي نيست و در هر مورد كه مسئله اي از موارد اعمال حاكميت  . 85

 .ق.م.م دولت از پرداخت خسارت طفره خواهد رفت 11باشد با توجه به وضعيت فعلي ماده 

 
 منابع

 فارسي. الف
 آموز. نشر دانش :تهران .مباحثي از حقوق تجارت بين الملل ).1371( ربيعااسكيني،

 :.ترجمــه اصــلي عباســي.تهرانحقــوق هســته اي )1388اســتوبير.كارلتون. الك.بــائر (
 انتشارات مجد

قانون حـاكم بـر الزامـات خـاص غيـر      ").1387( مرضيه ،افضلي مهر ،نجادعلي الماسي،
 .27-51(نامه حقوقي):67شماره ، شهريور ،مجله نامه مفيد، "قراردادي

، "قانون مسـئوليت مـدني   12مبناي مسئوليت كارفرمايان در ماده ").1380( ايرج ،بابايي
 .14-38: 5، شماره پاييز و زمستان مجله پژوهش حقوق و سياست،

، نشريه حقوق "مدني كارفرما ناشي از عمل كارگر مباني مسئوليت").1385( عليبهنام ،
 . 14 – 18:  6و7شماره  تابستان، و بهار گواه،
پژوهشهاي  مجله، "حوادث اتمي و اصول مسئوليت مـدني  ").1387فيض االله (جعفري،

 . 121 – 155:  13شماره  ،سال هفتم حقوقي،
  ."اصـــلاح قـــانون مســـئوليت مـــدني قســـمت دوم لـــزوم".)1382حســـيني، (

http://dadkhahi.blogsky.com 
انتشـارات  :، تهـران مسئوليت مدني كارفرما ناشـي از كـارگر   .)1339محمد.( خزائلي،

 موسوي.

، مسئوليت هاي خارج از قـرارداد، پرداخـت خسـارت    .)1387 مهراب.( داراب پور،
 انتشارات مجد. :،تهران استرداد عين و امتيازات

مجلـه  ،"جنبه هاي قانوني ايمني تاسيسات هسـته اي در ايـران  ").1392( صالح رضايي،
 .30-19:1،بهار،شمارهسنجش و ايمني پرتو

 انتشارات خرسندي. :، تهرانحقوق مسئوليت مدني و جبرانها .)1388( حسن ره پيك،
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ــا آراي ديــوان عــالي  اصــول ). 1382پــاتريس( ژوردن، مســئوليت مــدني همــراه ب
 نشر ميزان. :مجيد اديب ، تهران ترجمه،كشورفرانسه

سازمان مطالعه و تدوين كتـب  :، تهرانحقوق اداري ).1383منوچهر.( ،طباطبايي مؤتمني
 علوم انساني دانشگاهها.

، حقوق مدني(الزامات خـارج از قـرارداد: ضـمان قهـري)     ).1386( ناصر كاتوزيان،
 انتشارات دانشگاه تهران. :تهران ،1دجل
 نشر حقوقدان. :تهران محمد اشتري، ترجمه ،مسئوليت مدني ).1375( ميشل لوراسا،

هسته اي در  مسئوليت مدني خسارات ناشي از حوادث  " ).1383ليلا ( ،محقق منتظري
سـال   ،ماهنامه حقـوق دادرسـي  ، "هابين المللي و مقررات داخلي دولت معاهدات
 .25 -35:  46شماره  هشتم،
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