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"نظریه هـای نو" گزارش مجله منظر از كارگاه های 
تخصصی مركز پژوهشـی نظر اسـت كـه در آن 
صاحبنظران برای نخستین بار یافته های نوین خود 
را كه در اثر تأمل در موضوع قدیم بدست آورده اند 
به بحث می گذارند. این نظریه ها به تدریج در قالب 

مقاله های مستقل به طور مشروح عرضه می شود.

 کارگاه نظریه های ن��و در مهرم��اه 92 میزب��ان آقای دکتر 
»محمدرضا مهربانی گلزار« بود. گزارش��ی که ایشان براساس 
رس��اله دکتری خود، که در دانش��گاه پلی تکنیک نانسی به 
راهنمایی دکتر »ونسان« و دکتر »سید امیر منصوری« تهیه 

شده بود، ارایه شد.

چرا یک پروژه منظر را ارزیابی می كنیم؟
»معماری منظر«، تدریجاً خود را به عنوان دانشی مستقل 
و کارآمد در عرصه س��اماندهی فضای زیس��ت انسانی مطرح 
می شود. در چنین حالتی این »دانش« می باید تابع روش های 

علمی و مجهز به لوازم آن باشد.
از جمله ای��ن قواعد، امکان »نقد و ارزیابی« در یک دانش 
اس��ت. شاخه های مختلف علمی برای تکامل و پیشرفت خود 
نیازمند ارزیابی هس��تند تا از این طری��ق، خطاها را برطرف 
کرده، وجوه مثبت را تقویت کنند. مهم ترین هدف »ارزیابی« 
ع��دم تکرار اش��تباهات و کاهش اثرات منفی ی��ک اقدام در 
راستای نیل به »هدف تعیین شده« است. به دلیل گستردگی 
و پیچیدگی »اثرات1 نامطلوب«، دانش هایی که با »تصمیمات 
انس��انی« در خصوص »جوامع انسانی« سروکار دارند بیشتر 

نیازمند ارزیابی هستند. 

عبرت از معماری
نگاهی به تجربیات حوزه معماری در صد س��ال اخیر گواه 
این مطلب اس��ت که اگر »نقد و ارزیابی« در کنار یک دانش 
نباشد ممکن است شاهد شکست های بزرگ و تنزل آن دانش 
به یک مقوله س��طحی باشیم. مشکل در معماری زمانی آغاز 
شد که نقد صحیحی از آثار معماران انجام نمی شد. به تدریج 
تعریف و تمجیدهای احساس��ی جایگزین نقد شد و معماری 

مدرن را به سمت تجربه های ناموفق سوق داد.
پوش��یده ماندن نقاط ضعف و عدم وجود مکانیسمی برای 
ارزیابی پروژه ها باعث شد معماری در دهه 70 م. با شکستی 
غیرقابل انتظار مواجه ش��ود. واقعه تخریب پروژه مس��کونی 
»پروی��ت ایگو2«، تنها 10 س��ال پس از اح��داث آن از جمله 
شکست هایی است که حوزه معماری به واسطه کم توجهی به 

نقش نقد و ارزیابی به آن دچار شد.

ارزیابی منظر از كجا آغاز شد؟ 
پی��ش از آنک��ه »منظر« به عنوان یک دیس��یپلین مطرح 
ش��ود »ارزیابی محیط« با معنای بسیط و شایع »محیط«3در 
کشورهای توس��عه یافته جریان پیدا کرد )امروزه میدانیم که 

»محیط« همان »منظر« نیست(.
اهمیت ارزیابی و توجه به آن در پروژه ها، به اواس��ط دهه 
70 می��لادی باز می گ��ردد. در ابتدا مداخله ه��ای در بزرگ 
مقیاس همچون ساخت س��دها و بزرگراه ها ارزیابی شد؛ چرا 

که این نوع مداخلات، آثار منفی خود را  در محیط ملموس تر 
از سایر پروژه ها نشان می داد. ارزیابی اثرات محیطی4 محصول 
این دوره زمانی است. با مطرح شدن موضوع »توسعه پایدار«، 
تاکید بیشتری بر ارزیابی صورت گرفت و پس از آن به تدریج 
در پروژه های ش��هری نیز مقول��ه ارزیابی اهمیت یافت. بدین 
ترتی��ب، ارزیابی اثرات زیس��ت محیطی، اقتصادی، اجتماعی 
و فرهنگی به بخش��ی ضروری در هن��گام تصویب پروژه های 

عمرانی مرتبط با محیط تبدیل شد.
در کش��ورهای انگلس��تان، ابت��دا متده��ای ارزیابی برای 
 .)BrEAm پروژه ه��ای معماری ارایه ش��د )همچون م��دل
در اواس��ط ده��ه 90 میلادی تح��ت عن��وان ارزیابی منظر5 
دس��تورالعمل های جدید تدوین و منتشر شد. در تدوین این 
روش ها، ارزیاب��ی منظر)LA( به عن��وان زیر مجموعه محیط 
)EIA( در نظر گرفته شد؛ اگرچه در این دوره دانش منظر در 
حال تکوین بود و خود را از »محیط زیست« متمایز می کرد. 
در دس��تورالعملی که در انگلستان منتشر شد ارزیابی منظر 
ب��ه عنوان زیر مجموع��هEIA به دو بخ��ش ارزیابی بصری6 و 
ارزیابی مؤلفه های منظر7 )مؤلفه های کالبدی(، تقسیم شد در 
حالی که هر دو مقولاتی عینی و کالبدی هس��تند. در مقابل 
در فرانس��ه متناس��ب با ماهیت عینی � ذهنی منظر، ارزیابی 
جنبه های ذهنی8  نیز مورد توجه قرار گرفت و ارزیابی منظر، 

مستقل از ارزیابی محیط اکولوژیک تعریف شد.

پیچیدگی ارزیابی منظر
منظر »ادراک شده9« همان منظر »دیده شده10« نیست11.
ارزیابی منظر، به این دلیل که در آن با یک »پدیده عینی-
ذهنی غیر قابل تفکیک« روبرو هستیم دشوار می نماید. غالباً 
در هنگام ارزیابی)به صورت عام(، یک پدیده، به اجزاء تشکیل 
دهنده اش تفکیک می شود و سپس با ارزیابی اجزاء و جمع 
بندی نتایج آن، ارزیابیِ کلِ پدیده ارائه می شود. در حالی که 
منظر به واس��طه ماهیت تفکیک ناپذیرش با این روش قابل 

ارزیابی نیست. 
ع��لاوه بر آن درصورت تفکیک مولفه های عینی و ذهنی، 
روش ه��ای ارزیاب��ی متعارف ب��رای مولفه ه��ای ذهنی کارا 
نیس��تند. خوانش ذهن انسان و نحوه ادارک او از فضا، از یک 

س��و، وابسته به پس زمینه های شخصی و اجتماعی اوست و 
از س��وی دیگر، تبدیل آن به داده های قابل س��نجش، عاری 

از خطا نیست. 
ارزیابی منظر در سرآغاز راه است. هرچند ضرورت آن برای 
جوامع حرفه ای آش��کار شده ولی نیاز به نهادینه شدن آن در 
س��طح جامعه وجود دارد. از س��وی دیگر، »علم منظر« برای 
تکامل و بقای خود مستلزم توجه به رویکردهای علمی است 
که ارزیابی می تواند این مسیر را هموار کند. در ارزیابی منظر 
توجه به ماهیت یکپارچه آن و وابستگی های مکانی و زمانی 

در ادراک منظر ضروری است. 

نتیجه گیری
دو چال��ش عمده در نح��وه ارزیابی منظر وج��ود دارد که 
مسیر آن را با سایر پدیده ها به ویژه »محیط« متمایز می کند. 
ارزیابی منظر به مثابه یک »کُل«، نظریه ای است که تشریح و 
فهم آن، نیازمند پژوهش های فلسفی و پدیدارشناسانه است. 
از ای��ن رو ضروری می نماید تا دانش منظر، به موازات آن که 
منظر را یک کل غیر قابل تجزیه معرفی می کند، روش ادراک 
کل را به نحوی که وابسته به ادراک اجزاء و جمع آنها نباشد 
تعریف کند. این نظریه، مبن��ای طراحی روش ارزیابی و نقد 

منظر قرار خواهد گرفت
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New Theories is a section of Manzar aca-
demic journal which is dedicated to the spe-
cialized workshops of Nazar Research Center 
that has started since 2009. It provides an op-
portunity for academics to share and discuss 
their findings as the result of delving into an-
cient themes. These theories are presented 
to readers as comprehensive reports.

The workshop of new theories has hosted “Dr. 
mohammadreza mehrabani Golzar” in october 
2013. He presented a report based on his Ph.D. 
thesis in nancy Polytechnic University under su-
pervision and guidance of “Dr. Vincent” and “Dr. 
seyyed Amir mansouri”.

Why to assess a landscape project?
“Landscape architecture”, began as an inde-

pendent and efficient knowledge in the organiz-
ing human life environment. In such a case, this 
“knowledge” should follow scientific methods 
and be equipped with essential accessories.

“review and Assessment” is among the in-
structions in knowledge. Different branches of 
science require assessment for their evolution 
and development to fix their errors and boost 
their positive aspects. The most significant goal 
of “assessment” is reducing mistake repetition 
and their negative impacts to achieve the “ob-
jective”.

Due to the complexity of the “adverse im-
pacts”, the types of knowledge that concern “hu-
man decisions” in “human societies” need to be 
more evaluated and assessed.

Learning from architecture
Taking a hundred years of experience in the 

architectural field into consideration, the essen-
tial role of “review and assessment” is undeni-
able whereas it could lead to major failures and 
setbacks in case assessment is lacked. The 
problem started when the architecture was not 
criticized correctly. Emotional praise was gradu-
ally replaced by criticism which led to unsuc-
cessful experience of modern architecture.

Therefore, the weaknesses were uncovered 
and lack of a mechanism in assessing architec-
tural projects in the 70s faced the world with an 
unexpected setback. Demolition of “Pruitt–Igoe” 
10 years after the construction was among the 
failures of architecture in ignoring overview and 
assessment. 

When did Assessment begin?
Before “landscape” was considered as a disci-

pline, “environmental assessment” with the sim-
ple and common definition of “environment” was 
discussed in developing countries )today we 
know that “landscape” is nit the “environment”(.

The significance of assessment in projects 

An introduction to 
Landscape Assessment

dates back to mid 70s. At first, large-scale proj-
ects such as dams and highways were assessed 
since they could leave negative impacts and 
damage the environment more tangibly. Envi-
ronment Impact Assessment was introduced as 
a new field at that period. As a result of “Sustain-
able Development”, assessment was empha-
sized more and then gradually the assessment 
became an important subject in urban projects. 
Thus, bio-environmental, economic, social and 
cultural impact assessment became an indis-
pensable part in the approval of projects related 
to the environment.

In Britain, assessment methods )including 
BrEAm( were presented for architectural proj-
ects. In the mid 90s new guidelines were devel-
oped and published under the term “Landscape 
Assessment”. In developing this approach, LA 
was considered as a subset of the EIA, although 
landscape was developing in this period which 
distinguished it from in term “environment”. The 
instruction was published in the Britain in terms 
of a subset of EIA which was divided into visual 
assessment and character assessment )physi-
cal assessment( despite the fact that they were 
both subjective and physical issues. In contrast, 
landscape assessment was defined indepen-
dent of ecological assessment in France due to 
subjective-objective essence of landscape and 
subjective assessment was researched as well.

Complexity of landscape assessment
The perceived landscape is not the seen land-

scape. Landscape assessment seems to be dif-
ficult due to its being an “inseparable objective-
subjective” matter. In assessment )generally( , 
one has to separate the issue into its compo-
nents and then summing the results of the com-
ponents assessment and assessing the whole 
issue. However, this method is not applicable 
due to the inseparable essence of landscape.

moreover, separations of objective and sub-
jective factors are not efficient methods are for 
subjective assessment. From one hand, human 
perception of space depends on personal and 
social background and on the other hand, trans-
forming these data into quantifiable data is er-
roneous.

LA is at the dawn of beginning. Although it is 
obviously required in professional societies, it 
still needs to be institutionalized in society. In ad-
dition, “Landscape Science” requires a scientific 

approach which assessment can enhance. con-
sideration of integrated essence of landscape 
and its dependence on time and space relations 
are essential in LA. 

Conclusion
There are two major challenges in assess-

ing landscape which distinguishes it from other 
issues specifically “environment”. Landscape 
assessment as a “whole”, is a theory in which 
philosophical and phenomenological research 
is needed for explanation and understanding. 
Therefore, it is necessary that landscape sci-
ence present a perception method of a whole 
independent of the perception of components 
and combining them parallel to introducing land-
scape as an inseparable whole. This will be a 
theoretical basis for the design and assessment 
method of landscape.
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