
عالمَ علوم
تأمل�ی در ام�کان طبقه بن�دی عل�وم

ی ق�ره باغ1
ی ناظم

)س�ید( مهد



ماهنامه س����وره  آذرودی1390  ش��ماره54-55

ن� �ظ� �ر ی� �ه ا ج� �ت� �م� �ا ع� �ي

150

ل...
ــ
ــ
تام

س��ه شخصيت مش��هوري که طبقه بندي آن ها از علوم، بيش تر 
مورد توجه تاريخ تفکر قرار گرفته است، عبارتند از ارسطو، فارابي و 
کنت. اين سه متفکر داراي اختلاف هاي قابل توجهي در ديدگاه هاي 
خود هس��تند. اما از نظر تاريخي، کمابيش ش��باهت هايي در وضع 
تاريخي خود دارند. اين ش��باهت ها مي تواند م��ا را متوجه معيار يا 

شرط طبقه بندي علوم سازد.
ارسطو، فيلسوفي بزرگ و در عين حال متکي بر تفکر ديگرِ فيلسوف 
بزرگ و سرنوشت س��از در تاريخ بشر اس��ت. ارسطو اين توفيق را 
داشت که بتواند در مسير فلسفه افلاطون قرار بگيرد و حرکت تفکر 
را بيش از پيش به س��مت تفکر متافيزيکي رهنمون سازد. ارسطو را 
نمي توان دقيقا مانند افلاطون يک متفکر مؤسس دانست. متافيزيک با 
سقراط و افلاطون تأسيس شده بود و حال بايد شفاف شده و نظمي 
معقول مي گرفت. ارسطو به نحوي با ابن سينا در فلسفه اسلامي قابل 
مقايسه است. هر دو، تفکرات طرح شده نزد اسلاف خود را تفصيل 
داده، موجه و منظم کردند و با تقويت آن تفکرات، زمينه ساز بالندگي 
و رشد علمي در تمدن خويش شدند. طبقه بندي علوم ارسطو نقشي 
بي بديل در فکر بشر زد و پس از اين جايگاه علوم و معارف در بستر 
فکر فلسفي مشخص ش��د. اين طبقه بندي محدود به تمدن يوناني 
باق��ي نماند؛ بلکه صورتي تغيير يافت��ه از آن در تمدن هاي بعدي از 
جمله تمدن اس��لامي مورد بهره برداري قرار گرفت. البته بايد دقت 
داشت که اين طبقه بندي، به معناي مانيفستي نبود که همگان موظف 
باش��ند بر اس��اس آن به تعليم و تعلم بپردازند. طبقه بندي علوم، در 
صدد تعيين جايگاه رش��ته ها و علومي بود که به وجود آمده بودند. 
بديهي اس��ت که غناي اين طبقه بندي خ��ود مهمترين عامل جدي 

گرفتن آن توسط انديشمندان بود. وسوسه برنامه ريزي براي تحميل 
چارچوبي خاص براي علوم و معارف، به ذهن کس��ي از پيش��ينيان 

خطور نمي کرد.
فارابي برخلاف ارسطو، فليسوفي بود که نقش تأسيسي بيش تري در 
فلسفه و تفکر داشت. خلف مشهور او شيخ الرئيس، بيش تر از آن که 
به دنبال تأسيس باشد در پي تفصيل و تنظيم معارفي بود که فارابي به 
نحوي آن ها را بنا گذاشته بود. بنابراين هر چند ابن سينا هم متعرض 
طبقه بندي علوم مي ش��ود، اما مي توان به اين نظر مايل شد که شايد 
فارابي با طبقه بندي علوم، سرنوشت علوم را در تمدن اسلامي تعيين 
کرده باشد؛ مگر نه اين که او را بنيانگذار فلسفه ي اسلامي و فيلسوف 

سياسي تمدن اسلامي دانسته اند؟
واقعيت اين اس��ت که فارابي يک تفاوت عمده با فلاسفه  ي يوناني 
داشت. فلاسفه ي يوناني به نحوي در حال تأسيس چيزي بودند که 
س��ابقه ي چنداني از آن وجود نداش��ت. فلسفه مولود يونان است و 
البته از کتم عدم خارج نش��ده اس��ت و هيچ ايرادي ايجاد نمي شود 
اگر آموزه هاي اسطوره اي و ديني هم در آن ببينيم. اما در هر صورت 
فلس��فه ي يوناني محصول عال��م جديد يوناني اس��ت. اما در عالم 
اسلامي، فلسفه به صورت مستقيم در عالم اسلامي رخ نداد. فلسفه 
از عالم ديگري به عالم اس��لامي وارد شد و متفکران مسلمان براي 
تحقق فلسفه ي اسلامي، بايد فلسفه اي ديگر را مطالعه و در آن تفکر 

مي کردند.
بار ايجاد وحدت بين فلسفه ي يوناني و تفکر ديني بر عهده ي فارابي 
بود. اما اين وحدت نه با انگيزه ي مصلحت انديش��ي صورت گرفت 
و نه با رويکردهاي سياسي و مذهبي مشابه. در واقع فارابي خود را 
در مقام احياي حکمت جاويدان باس��تان مي ديده است. حکمتي که 
ازلي و ابدي اس��ت و در اتحاد ب��ا ديانت قرار دارد. کتاب الحروف 
او نيز به منظور نش��ان دادن نحوه ي انتقال از فرهنگ عادي به سوي 
فرهنگ حکيمانه ديني و باز کردن راه هم زباني بين آن ها نگاشته شده 
اس��ت. به ويژه که در عصر او مخالفان فلسفه و منطق به زبان عربي 

تمسک مي کردند.2

تحقق اين حکمت يا فلس��فه به صورت تاريخي ممکن ش��ده 
اس��ت. اي��ن تاريخ در واقع در مداين مختل��ف و در زبان هر مدينه 
ظه��ور مي کند. به اعتقاد او زبان در مرحله ي اوليه تفکر مدينه، زبان 
تمثيل اس��ت. با روند رو به کمال جامعه، زبان خطابه و شعر نيز به 
وج��ود مي آيند، اما هنوز فرهنگ مدون يا به قول فارابي ملت پديد 
نيامده است و رؤساي آن نيز از عوام جامعه هستند، هر چند که فنون 
و صناعات ادبي فراواني پديد مي آيند. با پيدايش جدل است که ملت 
پديد مي آيد، اما به دليل وجود سفسطه و مغالطه در معرض انحراف 
است )مانند جامعه زمان افلاطون( تا اين که جامعه حکيمان بر مبناي 
فلس��فه يقيني پديد آيد )مانند جامعه زمان ارسطو(. )الفارابي؛ کتاب 

الحروف: 134-153(
ب��ه نظر مي رس��د فارابي به دنبال فهم عل��ت تفاوت هاي فرهنگي- 
فکري بين اقوام مختلف بوده اس��ت تا از اين طريق، اساسي بيابد تا 
حکمتي کامل و در اتحاد با دين را احيا کند. در ادامه ي همين طرز 
تفکر است که فارابي لازم مي بيند نشان دهد تفاوت هاي بين ارسطو 
و افلاطون ظاهري اس��ت و آن دو يک سخن بيش تر نداشته اند. اين 
يک س��خن چيزي نيست جز حکمتي که فارابي آن را احيا مي کند. 
اي��ن حکمت در جداي��ي از دين قرار ندارد، چ��را که رئيس مدينه 
فاضله، نبي هم هست. البته به اعتقاد فارابي، کساني ممکن است اين 
اتحاد را در نيابند که در اين صورت بر عهده ي اهل فلس��فه اس��ت 

علوم کي و تحت چه ش��رايطي اسير قسيمان علم مي شوند؟ چه وقت 
مي توان از تقس��يم علوم حرف زد؟ در واقع آيا طبقه بندي نقطه آغازين 
دوره ي نوين در علم و معرفت بشري است و يا اين که سرآمد و نقطه اوج 
آن؟ برخي مدعي اند حرکت هاي نو و عهدهاي تازه با تقسيم بندي ها و 
طبقه بندي هاي تازه از علوم شکل مي گيرند و رشد مي يابند. بر طبق اين 
ديدگاه، افق ها و مسيرهاي تازه در علم و به تبع آن در حيات آدميان، با 
دسته بندي علوم شروع مي شوند. ديدگاهي ديگر اما خلاف اين ايده را 
معتقد است. آقاي سيد مهدي ناظمي در متن پيش رو اين ديدگاه مخالف 

را تشريح نموده اند.

اشــاره
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پرسش از نحوه ي 
طبقه بندي علوم در 

زمانه ي حاضر پرسش 
پراشکالي است. زمانه ي 
کنوني زمانه ي قوام عالم 

نيست، بلکه زمانه ي 
انحطاط و تشتت رو 

به تزاید عالم غربي و 
تنها فرا روایت عصر 

حاضر است. در زمانه ي 
کنوني روایت هاي 

قبلي نسبت به علوم 
دچار تشتت و تزلزل 

شده اند و تفکر رایج نيز 
هيچ چشم اندازي براي 
امکانات جدید و گذار 
از بحران نشان نمي دهد

تا اين مسئله را به ديگران تفهيم کنند و نشان دهند که دين پشتيبان 
فلسفه اس��ت و آن چه آنان به اشتباه از دين برداشت کرده اند، صرفا 

خيالات و تمثيلاتي از دين است. )همان: ص155(
بنابراين برخي صاحب نظران معتقدند که فارابي در کتاب الجمع بين 
رأي الحکيمين و آثار متشابه، در تلاش براي منحرف کردن يا سوء 
تفس��ير ديدگاه هاي افلاطون و ارسطو نبوده است، همچنين تفسير 
او صرفاً يک اش��تباه تاريخي و سندي قلمداد نمي شود، بلکه تفسير 
جديد فارابي از وجود است که باعث بنيادگذاري جديد او در فلسفه 
و مقوم تفسير او از افلاطون و ارسطو شده است و حتي اگر او به آثار 
ديگر ارس��طو و افلاطون هم دسترسي داشت، از کليات اين تفسير 
عدول نمي کرد. چرا که فارابي شارح افلاطون و ارسطو نيست؛ مفسر 

آن هاست. )داوري اردکاني؛1382: 10-11(

طبقه بندي فارابي از علوم در همين بستر است که انجام مي شود. 
فارابي براي اين طبقه بندي، نسخه از پيش آماده شده اي را بازنويسي 
نمي کند، بلکه همان طور که کل فلسفه ي يوناني را با حکمت اسلامي 
بازانديش��ي و تفسير مي کند، طبقه بندي خود را از علم نيز بازسازي 
مي کند. از اين روست که فارابي برخلاف ارسطو زبان را جزو علوم 
مي شمارد و آن را از منطق جدا مي کند، در حاليکه ارسطو نيازي به 
اين کار نمي بيند، زيرا زبان يوناني و فلس��فه ي يوناني به اتحاد نايل 
شده بودند، اما زبان عربي هنوز در راه اتحاد با فلسفه ي اسلامي قرار 
داش��ت، فلس��فه اي که منطق را نيز براي خود ضروري فرض کرده 
بود. علوم ش��عري نيز در زبان قرار مي گيرند، چون آن ها ناش��ي از 
يک زبان خاص و تاريخ خاص مردمان هس��تند. علم مدني، کلام و 
فقه نيز، جاي اخلاق، سياس��ت مدن و تدبير منزل را مي گيرند. علم 
مدني فارابي اتحاد بيش تري بين اخلاق و سياست برقرار مي کند. فقه 
مورد نظر فارابي در ادامه فلسفه بيان شده است و هدفي جز استنباط 
احکام حکيمانه رئيس مدينه فاضله ندارد. ترتيب طبقه بندي فارابي 
نيز سيري از نازل به عالي دارد، چرا که در آن نحوه اي روش آموزش 

)از طبيعيات تا الهيات( منطوي است. )همان: 27-33(

آگوس��ت کنت وضعي متفاوت با هر دوي آن ها دارد، اما آن چه 
درباره ي فارابي و ارسطو گفته شد، براي کنت به طريق اولي صدق 
مي کند. چرا که کنت در زمانه اي زندگي مي کرد که هم تفکر مدرن با 
دکارت و کانت و ديگران قوام يافته بود و هم علوم جديد به سرعت 
پيش مي رفتند و کمابيش اقتضائات خود را مس��لم س��اخته بودند. 
بنابراين بود که کنت براي ارائه ملاک تدقيق جهت طبقه بندي علوم 
مش��کل چنداني نداش��ت. معيار تدقيق کنت به هيچ عنوان معياري 
مثالي و عقلاني نيس��ت و عبارت ديگري از تدقيق تجربي اس��ت. 
بنابراين کنت بسي بيش از دو متفکر پيشين، مسبوق به تحقق عالم و 

علوم زمانه خويش است.
بنابراين تحقق طبقه بندي علوم از لحاظ نظري و تاريخي مسبوق به 
دو ش��رط قابل تحويل به يکديگر است. نخست اين که طبقه بندي 
علوم ممکن نيس��ت، مگر آن که تفکري که پديد آورنده ي آن عالم 
اس��ت و يا روح آن عالم است، قوام يافته باشد. اين قوام معمولا در 
آثار فلاسفه ديده مي شود. زماني که فيلسوفي بزرگ مانند افلاطون يا 
ارسطو يا فارابي يا دکارت يا کانت ظهور مي کند، زماني است که در 
مي يابيم عالم جديد و تاريح جديدي ظهور پيدا کرده است. در همين 
زمان است که ش��رط دوم هم ديده مي شود. شرط دوم يعني تحقق 
نسبي علوم جديد در عالم جديد. در زمانه ي ارسطو و فارابي علوم 
متناسب با آن عالم تحقيق نسبي يافته بودند. در زمان کنت اين تحقق 

قوي تر و فراون تر بود. پس طبقه بندي را مي توان تس��امحا نحوه اي 
پردازش پسيني نسبت به علوم دانست. اما بايد دقت داشت که اين 
دو ش��رط در عين حال يک شرط هس��تند. زماني که عالمي تحقق 
مي يابد، علوم آن عالم نيز تحقق مي يابند. همان طور که متفکران بايد 
در آن عالم مشارکت داشته باشند تا متفکر آن عالم باشند، طبقه بندي 
از علوم نيز زماني ممکن است که با علوم آن عالم مشارکت صورت 
گرفته باشد. بنابراين است که پردازش پسيني نسبت به علوم را نبايد 
به اين معنا دانس��ت که علومي در جايي مستقل وجود داشته باشند 
و حال س��وژه اي مس��تقل، آن ها را بتواند طبقه بندي کند. طبقه بندي 
زماني رخ مي دهد که فرد طبقه بندي کننده، در زمان و تاريخ مناسب، 
يعني در زمان قوام يافتن عالم و علوم آن، به تفکر بپردازد و خود نيز 

بخشي از همين عالم باشد، بخشي فعال از علوم و از عالم علوم.
پرس��ش از نح��وه ي طبقه بندي عل��وم در زمانه ي حاضر پرس��ش 
پراش��کالي اس��ت. زمانه ي کنوني زمانه ي قوام عالم نيس��ت، بلکه 
زمانه ي انحطاط و تش��تت رو به تزايد عالم غربي و تنها فرا روايت 
عصر حاضر اس��ت. در زمانه ي کنوني روايت هاي قبلي نس��بت به 
علوم دچار تشتت و تزلزل شده اند و تفکر رايج نيز هيچ چشم اندازي 
براي امکانات جديد و گذار از بحران نشان نمي دهد. در واقع بحران 
کنوني در نظريه هاي علوم، ناش��ي از بحراني در تفکر مدرن است. 
بحراني که به س��ختي بتوان براي خروج از آن، نقطه اتکايي يافت. 
وقت��ي درباره ي عالم غربي و متفکران ش��رکت کننده در اين عالم و 
علوم نتوان چشم انداز و افقي پيش بيني کرد، به طريق اولي نمي توان 
از کس��اني که اصلا مشارکتي در اين عالم و علوم آن ندارند، انتظار 

داشت که به موضوعاتي چون طبقه بندي بپردازند. 
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