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یک واکاوي هنجاري : تعامل انسان با طبیعت

چکیده
هاي فردي و گروهی، تعامل انسان با طبیعت را هنجارهاي فرهنگی با تأثیر بر نظام ارزش

توان به هنجارهاي اخلاقی اشاره کـرد کـه در   از مهمترین این هنجارها می. کنندمشخص می
از ایـن نظـر،   . شـوند گـذاري مـی  و اجزاي آن از نظـر جایگـاه اخلاقـی ارزش   آن، طبیعت 

محور، زیست محور هاي متفاوتی وجود دارند که به طور رایج در سه دسته کلی انساندیدگاه
با وجود این، محدود کردن هنجارهاي اخلاقی تعامل انسان . اندبررسی شدهمحور بوم و زیست

هاي دیگري پیرامون رابطه انسان با بینیتردید دارد، زیرا جهانبا طبیعت به این سه دسته جاي
دینی مبتنی بر سـنت ادیـان اشـاره    هايبینیتوان به جهانبراي مثال، می. طبیعت وجود دارند

تا بـا توجـه بـه    استبه همین دلیل، این نیاز. کنندکرد که مبانی ارزشی دیگري را ارائه می
پژوهش حاضر با هدف کشـف و  . بیل هنجارها بررسی شوندفرهنگ و باورهاي مردم، این ق

تبیین هنجارهاي اخلاقی تعامل انسان با طبیعت و در سه مرحله بـا اسـتفاده از روش تحقیـق    
مراحـل اول و دوم پـژوهش در دانشـگاه شـیراز و     . توصیفی و فن پیمایش انجام شده است

جمعیت مـورد  . ن به انجام رسیدمرحله سوم در دانشگاه علوم کشاورزي و منابع طبیعی گرگا
بنـدي  مطالعه در این پژوهش، دانشجویان مقطع تحصیلی کارشناسی بودنـد و از فـن مقیـاس   

پـژوهش  . ها به ترتیب در مراحل اکتشافی و تأییدي استفاده گردیـد چندبعدي و نظریه رویه
محـوري،  حاضر با تایید نظریه ارائه شده نشان داد که سـه دیـدگاه هنجـاري شـامل انسـان      

بوم محوري و خدا محوري پیرامون تعامل اخلاقی انسان با طبیعت در بین جمعیت مورد زیست
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کـه بـا توجـه بـه     کـرد توان آن را در قالب یک مقیاس بررسـی  که میمطالعه وجود دارد 
.هاي پژوهش حاضر معرفی و ارائه شده استیافته
ان با طبیعت، محیط زیست، مقیاس هاي هنجاري، اخلاق، تعامل انسارزش: کلیديهايهواژ

.سنجش

مقدمه
یـزدي و  پـاپلی (پردازد میو مدیریتفنّاوري روابط متقابل انسان، محیط، به جغرافیاعلم 
و به همین دلیل، تعامل انسان با طبیعت بـه یکـی از موضـوعات مهـم در     ) 8: 1381سقایی؛ 

اي ي فرهنگـی از اهمیـت ویـژه   در این میان، هنجارها. استمطالعات جغرافیایی تبدیل شده 
ها از خـود و از روابـط خـویش بـا     برخوردارند، زیرا فرهنگ نتیجه تفسیري است که انسان

هاي مثبت و منفی را که باید دنبال شـوند، تعیـین   فرهنگ، ارزش. یکدیگر و با طبیعت دارند
: 2000الکانـت،  دپـائولا و کاو (ها ذاتاً با فرهنگ جامعه در ارتباط هسـتند  نماید و ارزشمی

یک فرهنگ، ترکیبی از اعتقادات و باورهاست که تعامل ما را بـا طبیعـت راهبـري    ). 112
سیاري بر این باورند که نوع رفتار انسان با محیط زیسـت طبیعـی از   ببه همین دلیل، . کندمی

ها به عنوان اهداف مهـم و عمـومی   ارزش. گیردهاي فرهنگی سرچشمه میهنجارها و ارزش
کنند و اند که به عنوان اصول راهنما در زندگی عمل میی یا استانداردهایی تعریف شدهزندگ

اعتقاد بر این است که به عنوان یک نظام متشکل و منظم، ضمن تعیین نگرش و رفتار نسبت 
هـا و  زیربنـاي دغدغـه  ) 256: 1999شـولتز و زلزنـی،   (هاي خاص از محیط زیسـت  به جنبه

). 458:،2005شـولتز و همکـاران،   (دهنـد  هر فرد را تشـکیل مـی  بینی زیست محیطی جهان
هـا، باورهـا و   هاي رفتاري نیز بر این تأکید دارند که رفتار انسان تحـت تـاثیر ارزش  نظریه

ها، اخلاق و باورهاي فرد، به شدت برتصـمیم و عمـل وي   هاست؛ به طوري که ارزشنگرش
مین دلیل، برخـی معتقدنـد بـراي رهـایی از     به ه). 1: 2004برون، سیمون(تأثیر می گذارند 
: 2001سـیلوا،  (محیطی، انسان باید نظام ارزشی خود را دوباره ارزیابی کنـد  -مشکلات زیست

هـاي  کنندهچنین رویکردي مستلزم توجه به هنجارهاي اخلاقی به عنوان یکی از تعیین). 259
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ی ارزشـی اسـتوارند کـه در آن،    تعامل انسان با طبیعت نیز هست، زیرا مفاهیم اخلاقی بر مبان
گذاري انسان به طبیعت و اجزاي آن و همچنین، معیارهاي ارزشی در تعیـین  چگونگی ارزش

سروسـتانی و  عابـدي (شـوند  درست و یا نادرست بودن رفتار نسبت به طبیعت، بررسـی مـی  
 ـ    ). 125: 1388ولی، شاه ن یک موضوع مهم در تعامل اخلاقی انسان بـا طبیعـت، پاسـخ بـه ای

پرسش است که چه چیزي به طور ذاتی ارزشمند است؟ آیا طبیعت در نزد ما به طـور ذاتـی   
ارزشمند است یا این که پاسخگویی آن به نیازهاي انسـان آن را از نظـر اخلاقـی ارزشـمند     

شود تا مهمترین مبناي تعامل اخلاقی بـا محـیط   کند؟ نوع پاسخ به این پرسش موجب میمی
توان در این ارتباط می. شکل گیرد"ارزش طبیعت"ونگی تعریف از زیست طبیعی؛ یعنی چگ

. به نظریه ارزشی اشاره کرد که در اخلاق هنجاري تعامل انسان با طبیعت به کار رفتـه اسـت  
: 2004هچـر،  (شـود  تمایز قائل مـی "ارزش ابزاري"و "ارزش ذاتی"این نظریه بین دو نوع 

دیگـر  يکه ارزش یک شیء به ارزشی که براي اشیاارزش ابزاري به این مفهوم است ). 360
براي مثال، افرادي که انسان محورند معتقدند که طبیعت صرفاً به این دلیل . دارد، وابسته است

ذاتی به این مفهوم است در حالی که ارزش . داراي ارزش است که براي انسان ارزشمند است
نفسـه داراي ارزش  باشد یا نباشد، فیکه یک شیء بدون این که براي شیء دیگري ارزشمند 

محورند، طبیعت یـا اجـزاي آن را داراي ارزش ذاتـی    براي مثال، آنهایی که غیر انسان. است
. دانند و معتقدند که بدون حضور انسان نیز طبیعت بـه خـودي خـود داراي ارزش اسـت    می

منبع تفکیک اخلاق ترین هاي دیگري نیز وجود دارند، اما اصلیاگرچه در این طیف، دیدگاه
و 1محـور تـوان ناشـی از دو دیـدگاه انسـان    محیطی معاصر را می-هنجاري در فلسفه زیست

محور نیز به دو گرایش اصلی قابل اخلاق غیرانسان). 9: 2003اقُتون، (دانست 2محورغیرانسان
تک جانوران غیر انسان را موضـوع مسـتقیم اخـلاق    اول، گرایشی که تک:بندي استدسته

1 Anthropocentric View

2 Non Anthropocentric View
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و دیگر اشیاء 3کُرههاي زیستی، زیستهاي زیستی، نظامداند و دیگري، گرایشی که گونهمی
). 149: 1384رولین، (داند فاقد شعور را موضوع مستقیم اخلاق می

محیطی انجام شده است که برخی از آنها به -هاي زیستمطالعات متعددي پیرامون دیدگاه
بـراي مثـال، دانـلاپ و    . اندهاي ارزشی پرداختهگیريتدوین یک مقیاس براي سنجش جهت

محور و انسان5هاي، از گزاره4هاي حامی محیط زیستبراي سنجش نگرش) 18: 1978(وانلیر 
7محیطـی -اند که به پارادایم جدید زیستاستفاده کردهدر تهیه یک مقیاس6بوم محورزیست

-هاي زیسـت رزشی براي دغدغهنیز یک نظریه ا) 121: 1994(استرن و دایتز . معروف است
محیطـی متـأثر از سـه دسـته کلـی از      -هـاي زیسـت  اند که در آن، نگرشمحیطی ارائه داده

و یا ) 8نوع دوستی(هاي دیگر ، یا انسان)انسان محوري(هاست که در آنها یا خود فرد ارزش
ون همچنـین، تامپسـون و بـارت   . از ارزش ذاتی برخوردارند) زیست محوري(موجودات زنده 

اند که گیري ارزشی را از یکدیگر تفکیک کردهبا ارائه یک مقیاس، سه جهت) 199: 1994(
. نسبت به محیط زیست9بوم محوري و بی تفاوتیانسان محوري، زیست: عبارتند از

، اما چنـد موضـوع را نبایـد از نظـر دور     انداگرچه، اقدامات ذکر شده در جاي خود مهم
که از نظر فرهنگ، سـابقه  اندین مطالعات در کشورهایی انجام شدهاول این که تمام ا: داشت

براي مثال، ایـن کشـورها   . تاریخی و روند توسعه با کشورهاي شرقی مانند ما متفاوت هستند
اند، در حـالی کـه اجـراي کامـل     اند و این دوره را تجربه کردهبوده10زادگاه نظریه نوسازي

این موضوع از این نظر مهم است که بسیاري معتقدنـد  .نوسازي در کشور ما جاي تردید دارد

3 Biosphere

4 Pro-Environmental Attitudes

5 Items

6 Ecocentric

7 New Environmental Paradigm

8 Altruistic

9 Apathetic

10Modernization
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و علم و فنّاوري ) 28: 1997آبایدو، (داري محیطی در نوسازي سرمایه-هاي فعلی زیستبحران
سروسـتانی و  عابـدي (نوین ناشی از انقلاب صنعتی در اروپا و آمریکاي شـمالی ریشـه دارد   

اي بـه رابطـه   در کشورهاي غربی، نگاه تازهاین امر باعث شده تا ). 715: الف2008ولی، شاه
اما پرسش ایـن  ). 255: 1999شولتز و زلزنی، (گیري باشد بین انسان و طبیعت در حال شکل

است که آیا در فرهنگ کشورهاي دیگر نیز چنین تحولاتی رخ داده است؟ و آیا مردم ایـن  
اند؟ به بیان دیگـر،  کردهکشورها نیز در نوع نگاه خود نسبت به تعامل با طبیعت تجدید نظر

هاي ارزشی نسبت به محیط زیست طبیعی فقط شامل آن گیريهاي مرتبط با جهتآیا دیدگاه
هاي رایج به آن اشاره شده است؟ این پرسـش از ایـن رو مهـم    شود که در مقیاسانواعی می

ابطه انسان هاي دیگري به غیر از انواع غربی آن درباره ماهیت طبیعت و نوع راست که نظریه
تـوان بـه   هاي آن مـی که از نشانه) 58: 1387ولی، سروستانی و شاهعابدي(با آن وجود دارد 

المللی به کنکـاش در سـنت کشـورها و برگـزاري سـمینارها و      علاقه روزافزون مجامع بین
محیطی در بین ادیان جهان اشاره کـرد کـه بـه    -ها و همچنین، گفتگوهاي زیستگردهمایی
توان رابطه نادرست انسـان بـا   شوند که با کمک آنها بهایی انجام میابی به آموزهمنظور دستی

سروسـتانی و  عابدي) (64: 1386سروستانی و همکاران، عابدي(طبیعت را به سامان بازگرداند 
مـا نیـز بـا توجـه بـه      کـه شود به این ترتیب، این نیاز احساس می). 614: ب2008ولی، شاه

این موضوع از این جهت نیـز  . تبیین تعامل انسان با طبیعت بپردازیمفرهنگ بومی خویش به 
محیطی، به ویژه در -هاي زیستگرایی در انجام پژوهشامروزه بر بومیکهمورد تأیید است

هـاي  باید در ارتباط بسیار نزدیک نظامعلت را . شودتعامل اخلاقی انسان با طبیعت تأکید می
، )اجتماعی(ستجو کرد، به طوري که رشد و توسعه یک نظام ها جبوماجتماعی انسان با زیست

تواند درك شود و یا تغییر یابد ، نمی)بومزیست(بدون در نظر گرفتن تأثیر آن بر نظام دیگر 
گـرا بـودن   منطقـه به همین خاطر، علاوه بر تأکید بر زیسـت ). 94: 2002کرومکر و موزلر (

ش پیرامون آن به عنوان ابزاري بـراي کمـک بـه    تعامل اخلاقی انسان با طبیعت، انجام پژوه
ولـی،  سروسـتانی و شـاه  عابـدي (شود حفظ هویت در جهان متحول کنونی در نظر گرفته می
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هنجـاري  پژوهش حاضر با توجه به این دلایل و بـا هـدف تبیـین دیـدگاه    ). 59و58: 1387
.جمعیت مورد مطالعه در تعامل اخلاقی با طبیعت انجام شده است

روش تحقیق
. استفاده شـد 12و فن پیمایش11براي دستیابی به اهداف پژوهش، از روش تحقیق توصیفی

هدف محقق از انجام این نوع پژوهش، توصیف عینـی، واقعـی و مـنظم خصوصـیات یـک      
.در این راستا، پژوهش حاضر در سه مرحله انجام شده است. موقعیت یا یک موضوع است

فیمرحله اکتشا: مرحله اول
بـه  . هاي هنجاري تعامل اخلاقی با طبیعت اسـت هدف از انجام این مرحله، کشف دیدگاه

بعدي روشـی اسـت   بندي چندمقیاس. استفاده شد13بعديبندي چندهمین منظور، از فن مقیاس
رود دهد و اساساً هنگامی به کار میهاي عینی نشان میرا در مقیاس14هاي ذهنیکه خصیصه

نباشند و یا متفاوت با آن چیزي باشند استمقایسه براي محقق شناخته شده) ادابع(که مبانی 
هـاي  در روان شناسی از این روش براي مطالعـه ابعـاد ویژگـی   . رسندکه در ابتدا به نظر می

به طور خلاصه، بـا  ). 1: 2007گارسون، (شود استفاده می16و یا تفاوت در ادراك15شخصیت
پژوهش حاضر، احتمال کشف ابعادي وجود دارد که به وسیله افراد بعدي در بندي چندمقیاس

هاي مختلف در ارتباط با محیط زیسـت طبیعـی،   در هنگام قضاوت درباره شباهت بین گزاره
هـایی را تشـریح   شـوند، جنبـه  این ابعاد که به صورت بردار نشان داده می. استاستفاده شده

-ایل دارند پندارهاي خود را درباره تعامـل انسـان  کنند که بر اساس آنها، پاسخگویان تممی

11 Descriptive Research

12 Survey Research

13Multidimensional Scaling

14 Subjective Attributes

15 Personality Traits

16 Perception
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توان با توجـه بـه تعـداد    همچنین،می). 617: 2000هرناندز و همکاران، (طبیعت متمایز کنند 
در یـک فضـاي   ) هاعبارات یا گزاره(بردارهاي به دست آمده، ماهیت آنها و پراکنش نقاط 

عامل اخلاقی بـا طبیعـت بـا توجـه بـه      هاي هنجاري تچند بعدي، به ارزیابی و تفسیر دیدگاه
از آنجا که سطح سنجش مورد . هاي ارزش ذاتی نسبت به محیط زیست طبیعی پرداختکانون

از . اي اسـتفاده شـد  بندي رتبـه اي است، لذا از مقیاساستفاده در این مرحله از پژوهش، رتبه
قلی وجـود دارد،  هـاي مسـت  طرف دیگر، به دلیل این که براي هر یک از پاسـخگویان، داده 

متغیرها براي هر نمونه مورد بررسی متفاوت با دیگري 17توان انتظار داشت که پیکربنديمی
ها بـه هـر   یا اهمیت متفاوتی از بقیه نمونهبه عبارت دیگر، هر نمونه ممکن است وزن. باشد

هنگـام  اي استفاده گردیـد کـه در  بندي رتبهلذا، از آن نوع روش مقیاس. یک از ابعاد بدهد
:1972کارول، (ها را محاسبه و از آنها استفاده نماید ، این وزن18ترسیم نقشه ادراکی گروهی

بندي بندي چندبعدي ارائه شده و آن را مقیاساین الگو براي محاسبه این نوع از مقیاس). 106
).1970:283کارول و چنگ، (نامند می19هاي فرديتفاوت

آوري اطلاعاتابزار جمع
در ابتدا نیاز بود تـا جمـلات یـا    . آوري اطلاعات در این مرحله، پرسشنامه بودزار جمعاب

طبیعت و وضعیت محیط زیست -هایی پیرامون ماهیت محیط زیست طبیعی، رابطه انسانگزاره
اي و انجام یک مطالعه در مقیاس کوچک انجام این کار با مطالعه کتابخانه. طبیعی تهیه گردد
هـاي آموزشـی مختلـف    نفر از دانشـجویان گـروه  50، به طور تصادفی از گردید که در آن

در نهایت، با این روش . هاي پیشنهادي خود را ارائه کننددانشگاه شیراز خواسته شد تا گزاره
گزاره که هر یک بیانگر نوعی درك از محیط زیسـت  233اي، تعداد و انجام مطالعه کتابخانه

مرحلـه بـازبینی شـدند و    12هـا طـی   سپس ایـن گـزاره  .طبیعی هستند، گردآوري گردید

17 Configuration

18 Group Perceptual Map

19 Individual Differences Scaling (INDSCAL)
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بندي و یا از نظر معنی، تکراري و یا از نظر دستوري پیچیده و یـا  هایی که از نظر جملهگزاره
گـزاره برسـد  59هـا بـه   این فرآیند موجب گردید که تعداد گزاره. مبهم بودند،حذف شدند

مـورد اسـتفاده در   که طراحی پرسشنامهاز آنجا ). 149: 1387سروستانی، عابدي) (1جدول (
پذیرفت، با در اختیار ها انجام میهاي زوجی بین گزارهبایست بر مبناي مقایسهاین مرحله می

گنجاندن این تعداد مقایسه زوجی . مقایسه زوجی بود1711گزاره، این میزان برابر 59داشتن 
200از ایـن رو، تعـداد   . سـاخت در یک پرسشنامه، امکان پاسخگویی را با مشکل مواجه می

هـاي مناسـب در   براي این منظور مناسب تشخیص داده شد و تعداد گزاره. مقایسه زوجی بود
مـورد فراتـر   200هـاي زوجـی از   طراحی پرسشنامه به تعدادي تقسیم شدند که تعداد مقایسه

صـادفی از  براي این منظور و با استفاده از جدول اعـداد تصـادفی، سـه دسـته نمونـه ت     . نرود
19گزاره و دسته سـوم، شـامل   20دسته اول و دوم هر یک داراي . ها تنظیم گردیدندگزاره

ها در یک پرسشنامه درج شدند تا در هـر  به این ترتیب، هر دسته از گزاره. گردیدگزاره می
. هاي همان پرسشنامه به صورت زوجی مقایسه شـود یک، هر گزاره یک مرتبه با بقیه گزاره

ایت با این روش، سه نوع پرسشنامه به دست آمد که پرسشنامه اول و دوم، هـر کـدام   در نه
هـاي هـر   گـزاره (وجی بود مقایسه ز171مقایسه زوجی و پرسشنامه سوم، داراي 190داراي 

).انـد مشـخص شـده  1ها با درج شماره نوع پرسشـنامه در جـدول شـماره    یک از پرسشنامه
پرسشنامه به صورتی تنظیم شدند که پاسـخگو بـه راحتـی    هاي زوجی در هر سه نوع مقایسه

. اي ارزیابی نمایدگزینه7بتواند میزان شباهت هر زوج گزاره مورد مقایسه را در یک مقیاس 
ارزیابی میزان شباهت هر زوج گزاره مورد مقایسه، شامل بسیار کم، کم، نسبتاً کم، متوسـط،  

در نظـر  7تـا  1مقدار عددي آنها به ترتیـب برابـر   شد که نسبتاً زیاد، زیاد و بسیار زیاد می
تایید شد و پایایی آن نیز از ایـن  20روایی ابزار سنجش با استفاده از روایی صوري. گرفته شد

مسـتقیم دربـاره شـباهت بـین     نظر مورد تایید است که مطالعات انجام شده درباره قضـاوت 
ي هـا عـدي، پایـایی آنهـا را در زمینـه    بندي چندبهاي مورد مقایسه و فنّ آماري مقیاسزوج

همچنـین،  .)1976:294کـی،  ؛ سامرز و مک1987:172مالهوترا، (ند امختلف تایید قرار کرده

20 Face Validity
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 ـهم ثبـات قضـاوت  ،)207: 1993(مطالعه کورئا و همکاران  اي شـباهتی را هنگـامی کـه    ه
، تایید کرده و هـم،  محیطی مورد استفاده هستند-هاي زیستاي مانند گزارهپیچیدههاي هگزار

ها بـه کـار   بندي چندبعدي را که در مورد این قضاوتپایایی و ثبات تجزیه و تحلیل مقیاس
.رفته است

آوري اطلاعاتگیري و روش جمعنمونه
با توجه به توضیحات ارائه شده درباره حجـم نمونـه مـورد نیـاز بـراي اسـتفاده از فـن        

: 1980؛ کـولینز،  73، 1991؛ راجـرز،  206: 1993ران، کورئا و همکـا (بعدي بندي چندمقیاس
و در مجمـوع، حجـم نمونـه    20برابر ها امهبراي هر یک از پرسشنتعداد حداقل نمونه) 190

دانشـجو بـه   27دانشـجو بـه پرسشـنامه اول،    20عدد برآورد گردید، اما در نهایت 60برابر 
گـروه  50دانشـجو از  72جموعـاً  دانشجو به پرسشـنامه سـوم؛ یعنـی م   25پرسشنامه دوم و 

در این ارتباط سـعی شـد تـا از هـر گـروه      . ها پاسخ گفتندآموزشی دانشگاه شیراز به سؤال
نفر از دانشجویان مقطع تحصیلی کارشناسی به طور تصـادفی  2و حداکثر 1آموزشی، حداقل 

.به عنوان نمونه انتخاب شوند

هاهاي حاصل از تجزیه و تحلیل پرسشنامهیافته
2/21با میـانگین سـنی   ) نفر زن10نفر مرد و 10(نفر 20پاسخگویان به پرسشنامه اول 

3/22با میانگین سـنی  ) نفر زن12نفر مرد و 15(نفر 27سال، پاسخگویان به پرسشنامه دوم 
هستند که میـانگین  ) نفر زن12نفر مرد و 13(نفر 25سال و پاسخگویان به پرسشنامه سوم 

-هاي اول، دوم و سوم با روش مقیاسهاي پرسشنامهدر تحلیل داده. سال است4/22سنی آنها 

در 2استفاده شد و در انجام آن تعداد ابعاد برابـر بـا   INDSCALبندي چندبعدي از تکنیک 
هاي پرسشنامه اول، دوم و سوم به ترتیـب در  پیکربندي حاصل از تحلیل داده. نظر گرفته شد

ارزش ذاتی کشف شده از تفسیر محورهـاي افقـی و   هايو کانون3و2، 1هاي شماره شکل
ها از آنجا که در تفسیر پیکربندي. نشان داده شده است2ها در جدول عمودي این پیکربندي
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از یک روش استفاده شده است، در اینجا فقط به چگونگی تفسیر پیکربندي حاصل از تجزیه 
. شودیهاي پرسشنامه اول اکتفا مو تحلیل داده

هاي مورد استفاده در مرحله اکتشافی از نظر کانون ارزش ذاتی گزاره)1جدول 
شماره 

پرسشنامه
شماره 
کانون ارزشگزارهگزاره

بوم محورزیست.انسان به طبیعت بیشتر نیاز دارد تا طبیعت به انسان11

12
زنده داراي درك و شعور هسـتند، موجـودات   فقط موجودات

.ن درك و شعور ندارندبی جا
زیست محور

13
طبیعت و اجزاي آن مخلوق خداوند هستند لـذا بایـد آنهـا را    

.محترم شمرد
خدامحور

14
زیست را حفظ کرد که منافع اقتصادي این باید محیطهنگامی

.هایش باشدکار بیش از هزینه
انسان محور

15
نادرسـت  هاي آزمایشگاهی کـاري استفاده تحقیقاتی از موش

.است
زیست محور

16
تواننـد رابطـه انسـان بـا     هاي دینی به بهترین وجه مـی آموزه

.طبیعت را مشخص کنند
خدامحور

17
ها، زندگی حیوانات ساکن در آنها به با کم شدن سطح جنگل

.افتدخطر می
زیست محور

18
دخالت انسان در ایجاد تغییرات ژنتیکی در جانوران و گیاهان 

.متوقف شودباید
زیست محور

19
براي هماهنگ کردن زندگی خود بـا طبیعـت، از هماهنـگ    

.توان گرفتهاي زیادي میبودن حیوانات با طبیعت درس
بوم محورزیست

110
ایجاد سد براي تولید برق مهمتر از به زیر آب رفـتن برخـی   

.هاستزمین
انسان محور

111
در زمین اسـت، مسـخر   خداوند اراده کرده است هر چیز که

.انسان باشد
انسان محور

زیست محورباید از سوراخ شدن لایه ازن جلـوگیري شـود، زیـرا حیـات     112
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.اندازدموجودات زنده را به خطر می

113
براي جذب گردشگران خارجی و داخلی، لازم است در مناطق 

.جنگلی ساخت و ساز انجام گیرد
انسان محور

114
ر مقایسه با فرهنگ غرب بـا محـیط زیسـت    فرهنگ شرق د

.کندتر رفتار میدوستانه
خدامحور

115
هـا بـراي آن   ها و دریاچهضرورت تمیز نگه داشتن رودخانه

.بپردازنداست که مردم بتوانند در آنها به شنا و ورزش
انسان محور

116
کاستن از مصرف به دلیل ازدیاد زباله درست نیسـت، زیـرا،   

.توان بازیافت کردمیزباله را
انسان محور

خدامحور.طبیعت امانت الهی است117

118
-هاي زیستگرایی باعث بحرانفناوري، شهرنشینی و مصرف

.اندمحیطی شده
بوم محورزیست

119
شود تـا بـا دیگـر    با حیوانات باید مهربان بود، زیرا باعث می

.انسانها مهربان باشیم
انسان محور

120
محیط زیست منشأ آرامش روحی و عاملی براي تعـادل روان  

.افراد است
انسان محور

21
حیوانات دوست ندارند در قفس نگهداري شوند، آنها را بایـد  

.به محیط طبیعی بازگرداند
زیست محور

22
تمام موجودات درك و شعور دارند، زیرا همگـی برخداونـد   

.کنندسجده می
خدامحور

23
ان در جایی به محیط زیست لطمه بزند، پیامد آن را در اگر انس

.جاي دیگر خواهد دید
بوم محورزیست

24
نباشـند، حـق   ها قابل اسـتفاده حتی اگر حیوانات براي انسان

.حیات دارند
زیست محور

25
شـوند،  ماهی تهیبرداري، دریاها ازدلیل بهرهکه بهمهم نیست

.صنوعی ماهی پرورش دادهاي مدرحوضچهتوانزیرا می
انسان محور

خدامحورقطع ارتباط خداوند با طبیعت به معناي نـابودي و نیسـتی آن   26
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.است
بوم محورزیست.وضعیت محیط زیست به شدت تابع فرهنگ اجتماعی است27
خدامحور.خداوند براي حفظ طبیعت با انسان پیمان بسته است28

29
مدارس و دانشگاه ها براي ارتقـاي  باید محتواي کتب درسی

.آگاهی درباره محیط زیست بازبینی شوند
بوم محورزیست

210
توان از قطع درختـان جلـوگیري کـرد، زیـرا بـه رشـد       نمی

.اقتصادي نیاز داریم
انسان محور

211
توانند نیازهـاي  شید و باد میرهاي نوین مانند خومنابع انرژي

.رف کننداساسی جوامع فعلی را بر ط
بوم محورزیست

212
پــذیري نســبت بــه حفــظ موجــودات بــه معنــاي مســؤلیت
.پذیري نسبت به خداوند استمسؤلیت

خدامحور

213
براي افرادي که استرس دارند، رفتن به طبیعـت بهتـرین دارو   

.ستا
بوم محورزیست

214
هـا  هایی همانند انساننزد خداوند تمام جانداران در زمین، امت

.هستند
خدامحور

بوم محورزیست.زیست، الگوي مصرف باید تغییر کندبراي حفظ محیط215
خدامحور.عمران و آباد کردن زمین، یک فریضه الهی است216

217
توانند از تخریب محـیط زیسـت جلـوگیري    قوانین بشري می

.کند
انسان محور

218
اهمیـت اسـت،   هـا داراي همان طور که علاقه و منافع انسان

.علاقه و منافع حیوانات نیز براي خودشان با اهمیت است
زیست محور

بوم محورزیست.شناسدمحیطی، مرز جغرافیایی و سیاسی نمی-مشکلات زیست219
خدامحور.محیط زیست بخشی از محیط الهی است220
خدامحور.تخریب محیط زیست، خشم الهی را در پی دارد31

32
مدیریت یک کشور باید نحوه رفتار با طبیعت را تعریف نظام
.کند

بوم محورزیست

زیست محورهمگانی ايهاي حیوانی و گیاهی وظیفهتلاش براي حفظ گونه33
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.است

34
محیطی بهایی است که براي رفـاه خـود   -هاي زیستآلودگی

.باید پردازیم
انسان محور

بوم محورزیست.و اختراعات بشر استمحیط زیست عامل اصلی اکتشافات35

36
از نابودي موجـودات، حتـی خطرنـاك بـراي انسـان، بایـد       

.جلوگیري شود
زیست محور

37
بـه تسـبیح خداونـد    ) اعم از زنده و غیر زنده(همه موجودات 

.مشغول هستند
خدامحور

38
اگر زندگی یک گونه زنده جانوري با اجراي یک پروژه بـه  

.ن پروژه باید متوقف شودخطر افتد، آ
زیست محور

بوم محورزیست.توانند جایگزین محیط زیست شوندآوردهاي بشري نمیدست39

310
بهتر است گوشت قرمز وارد شود تا از تخریب مراتع بر اثـر  

.رویه دام جلوگیري گرددچراي بی
بوم محورزیست

خدامحور.الهی استاستفاده نادرست از طبیعت خیانت در امانت 311

312
رو شویم ناچاریم از منابع طبیعـی  اگر با مشکل اقتصادي روبه

.برداري بیشتر کنیمبهره
انسان محور

بوم محورزیست.زندگی کرد تا محیط زیست بهتري داشتباید ساده313

314
هاي گیاهی ارزش ذخیره ژنتیکی براي کشـاورزي  چون گونه

.، باید حفظ شوندو درمان انسان دارند
انسان محور

315
ساخت سموم دفع آفات گیاهی از بهترین اقدامات بوده اسـت  

.پذیر نبودکه پیشرفت بدون آنها امکان
انسان محور

بوم محورزیست.کنندبلایاي طبیعی از قوانین حاکم بر طبیعت پیروي می316
هاي هاي بین شهري، ترجیح جنبهمعیار اصلی ساخت راه317

محیطی است-اقتصادي بر جنبه حفاظت زیست
انسان محور

زیست محورحیوانات نباید براي تفریح و سرگرمی شکار شوند318
خدامحورحفاظت از موجودات خواست خداوند است319



107شماره پیاپی،1391زمستان،چهارم، شماره 27سال ،فصلنامه تحقیقات جغرافیایی/14

حل دو بعديهاي پرسشنامه اول با راهپیکربندي گزاره)1شکل

محیطـی، از نظـر مفهـومی    -هاي زیسـت از آنجا که متغیرهاي مورد مقایسه، یعنی گزاره
ها و یا بعدي مانند اشیا، رنگبندي چندنسبت به موارد معمولی مورد استفاده در تحلیل مقیاس

بـه  هـا علایم تجاري از پیچیدگی بیشتري برخوردارند، لذا در جاهایی که پراکندگی گـزاره 
کند، بهتر است براي کمک به تفسـیر  رو میبهشکلی است که تفسیر محورها را با مشکل رو

تواننـد نماینـده   هایی توجه شود که میشکل و درك بهتر پیکربندي به دست آمده، به گزاره
هاي مورد بررسی باشند، زیـرا یکـی از   اجزاء تشکیل دهنده ساختار مفهومی مستتر در گزاره

هاي مشترك بین بیشتر نقـاط واقـع شـده در یـک ناحیـه خـاص از       جه به ویژگیها، توراه
بـارتون،  (قابل کشف و نامگذاري اسـت  با این روش، ابعاد با معنی احتمالی. پیکربندي است

هرنانـدز و  (عبارتنـد از  تواند بر مبناي سه معیار انجـام گیـرد کـه    این توجه می). 1972:62
) محـور (نقاط در دو انتهاي هر یک از ابعـاد  قرار داشتن نسبیاول، ) :617: 2000همکاران، 

هاي تشکیل شده از نقاط، نقاطی که بـه طـور نسـبی در    شکل به دست آمده؛ دوم، در گروه
مرکز قرار دارند، مورد توجه قرار گیرند و سوم، آن نقاطی مورد توجه باشند که به تعداد کم 

بـه  . رد دو محور عمودي و افقی، وجود دارندو به صورت متفرق در مربعات حاصل از برخو
ه با گزاره انتخاب گردید ک10گزاره موجود در پرسشنامه اول، تعداد 20این ترتیب، از بین 
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که بـر اسـاس   18و 1هاي گزاره: ها عبارتند ازاین گزاره. اندبزرگ نشان داده شدهحروف
16و 10، 4هاي گزاره. تخاب شدندهاي واقع در کنار یکدیگر انخوشه تشکیل شده از گزاره

17و 6، 3هـاي  انتخاب گزاره. نیز بر مبناي خوشه متمرکز تشکیل شده از آنها، انتخاب شدند
نیز به 12و 5هاي گزاره. هاي در کنار یکدیگر بودنیز بر مبناي خوشه تشکیل شده از گزاره

افقی انتخاب شدند؛ ضمن ایـن  الیه محور عمودي و محورترتیب بر مبناي واقع شدن در منتها
. نیز از چنین ویژگی برخوردار است16که گزاره منتخب 

عمـدتاً  1-1یـابیم کـه در نیمـه سـمت چـپ محـور       توجه شود،در مـی 1شکلاگر به 
یط زیست طبیعی را به دلایلی جداي از منـافع انسـان   هایی قرار دارند که حفاظت از محگزاره

اول، . بنـدي در دو گـروه کلـی هسـتند    هـا قابـل دسـته   زارهاین گ. دانندمهم و ضروري می
هایی که در آنها بر رابطه محیط زیست طبیعی با خداوند تاکید شـده اسـت و بـه ایـن     گزاره

دوم، . 17و 6، 3هـاي  دانند ماننـد گـزاره  دلیل، حفاظت از طبیعت و محیط زیست را مهم می
 ـ   گزاره بـراي  . بـوم تاکیـد دارنـد   ت زیسـت هایی که بر حفاظـت از جانـداران و یـا تمامی

با حرکت به سمت راست و در نیمه راسـت همـین   . 18و 12، 9، 8، 7، 5، 1هاي مثال،گزاره
هایی قرار دارند که حفاظت از محیط زیست طبیعی را به دلیل منافع انسان محور، عمدتاً گزاره

16و 15، 13، 11، 10، 4هـاي  این موضوع در گزاره. دانندو یا افزایش رشد اقتصادي مهم می
توان نتیجه گرفت کـه محـور افقـی، دو دیـدگاه     از این رو، می. به وضوح قابل درك است

یکـی، دیـدگاه مرکـبِ    : کنـد اخلاقی ناشی از ارزش ذاتی طبیعت را از یکدیگر تفکیک می
. محوربوم محور و دیگري، دیدگاه انسانمحور و زیستخدامحور، زیست 

، به صورتی است که تفسـیر  1-2ها با توجه به محور عمودي گزارهموقعیت قرار گرفتن
لذا، براي تسـهیل در تفسـیر ایـن محـور، بهتـر اسـت بـه        . آن را قدري مشکل کرده است

توان مشاهده کرد که نیمه پـایینی  ، می1-2با توجه به محور . هاي منتخب مراجعه شودگزاره
اي داند و گـزاره ات موجودات زنده را مهم میشود که حفظ حیآغاز می5این محور با گزاره 

با ادامه حرکت روي این محور به سمت بالا، در نزدیکی انتهاي نیمه اول . محور استزیست 
زیست طبیعی از نظر ارتباط آن با خداوند رسیم که در آنها حفاظت از محیطهایی میبه گزاره
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سپس در نیمـه همـین محـور، بـه     . 17و 6، 3هاي هیعنی گزارمورد تاکید قرار گرفته است
بـراي مثـال،   . دارنـد رسیم که حفظ منافع انسان را دلیل این حفاظت عنوان میهایی میگزاره
زیسـت  هایی هستند که اهمیـت حفاظـت از محـیط   که همگی گزاره16و 10، 4هاي گزاره

در نیمـه بـالایی ایـن    . کننـد ها توجیه میطبیعی را به دلایل اقتصادي و یا افزایش رفاه انسان
هایی قرار دارند که حفاظت از محیط زیست را به دلیل ارزش دادن به حیـات  محور نیز گزاره

بـراي مثـال،گزاره  . دانندبوم و اجزاي آن لازم میموجودات زنده و یا حفاظت از کل زیست
جحیـت و  هایی هستند که در آنها بـر ار ، گزاره18و 1هاي محور است و گزاره، زیست 12

از ایـن رو،  . بوم و یکپارچگی و وابستگی بین اجـزاي آن تاکیـد شـده اسـت    اهمیت زیست
توان نتیجه گرفت که محور عمودي، سه دیدگاه اخلاقی ناشی از ارزش ذاتی طبیعـت را از  می

محـور، دوم، دیـدگاه   اول، دیـدگاه مرکـبِ خـدا محـور؛و زیسـت     :کندیکدیگر متمایز می
. محوربوم محور و زیستیدگاه مرکبِ زیست محور و سوم، دانسان

حل دو بعديهاي پرسشنامه دوم با راهپیکربندي گزاره)2شکل
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حل دو بعديهاي پرسشنامه سوم با راهپیکربندي گزاره)3شکل

ارزش ذاتی در مرحله اکتشافیايههاي کشف شده پیرامون کانوندیدگاه)2جدول 

نوع پرسشنامه
هاي کشف شدهدیدگاه
)محور افقی(

هاي کشف شده دیدگاه
)محور عمودي(

اول
خدامحور و (مرکب ) 1
) 2). محورمحور و زیستبومزیست

.انسان محور

.)محورخدامحور و زیست(مرکب ) 1
.محورانسان ) 2

).محوربوم محور و زیستزیست(مرکب ) 3

دوم
.خدا محور) 1

بوم محور و زیستزیست(مرکب ) 2
).محور

).خدامحور و زیست محور(مرکب ) 1
.بوم محورزیست) 2

سوم
بوم خدامحور و زیست(مرکب ) 1

).محور
.انسان محور) 2

.محورانسان) 2. خدا محور) 1
.بوم محورزیست) 3
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هاي مرحله اکتشافییافتهساخت نظریه از 
از تفسیر دو محور افقی و عمودي حاصل از پیکربندي به دست آمده از تحلیل سـه نـوع   

دیدگاه انسان محـور؛  : که عبارتند از) 2جدول (پرسشنامه، هفت دیدگاه قابل شناسایی است 
ر؛ بوم محوبوم محور؛ دیدگاه خدا محور؛ دیدگاه مرکبِ زیست محور و زیستدیدگاه زیست

بوم محـور  بوم محور و خدا محور؛ دیدگاه مرکبِ زیست محور، زیستدیدگاه مرکبِ زیست
یـابیم  ها، در میبا دقت در این دیدگاه. و خدامحور؛ دیدگاه مرکبِ زیست محور و خدا محور

که دیدگاه زیست محور به طور مسـتقل وجـود نـدارد و همـواره بـه صـورت مرکـب بـا         
هاي هنجـاري تعامـل اخلاقـی بـا     در ارائه نظریه پیرامون دیدگاهلذا. هاي دیگر استدیدگاه

این موضوع از . بوم محور در نظر گرفته شدندطبیعت، این دو دیدگاه در قالب دیدگاه زیست
، ایـن دو دیـدگاه تحـت عنـوان     هـا بنـدي این نظر نیز قابل توجیه است که در برخی تقسیم

بوم محور؛یعنی دیدگاهی که در آن طبیعت، مستقل از منافع انسان داراي ارزش ذاتـی  زیست
).261: 2001کورتنکمپ و مور، (شوند است، مطرح می

دهند که ساختار مفهومی دیدگاه هنجاري تعامل اخلاقـی  هاي به دست آمده نشان مییافته
بـه بیـان دیگـر،    . دهداشد که هفت دیدگاه کشف شده را پوشش با طبیعت باید به صورتی ب

اي تعریـف گـردد کـه تبیـین     ارائه شده باید به گونهدهند که نظریهنتایج پژوهش نشان می
پیشـنهادي زیـر   بر این اساس، نظریه. هاي کشف شده بر مبناي آن امکان پذیر باشددیدگاه

:تعریف گردید
مل اخلاقی با طبیعت، ساختاري ترکیبی از دو جزء سازنده ساختار مفهوم ارزش ذاتی تعا"

مرکب، خود متشکل از دو جزء مسـتقلِ خـدا   وو مستقلِ انسان محور و مرکب است که جز
. "بوم محور استمحور و زیست

توان نخستین گام در شناخت و تبیـین  اگرچه نظریه بدست آمده از مرحله اکتشافی را می
طبیعت در بین جمعیت مورد مطالعه دانست، اما نیاز است تا با آزمون دیدگاه اخلاقی تعامل با 

ایـن کـار در مراحـل بعـدي     . تجربی نظریه مذکور، حد قبول و میزان اعتبار آن بررسی شود
. پژوهش انجام گردید
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مرحله تأییدي: مرحله دوم
عـت و تحلیـل   هاي اخلاقی تعامل با طبیهدف از انجام این مرحله، تعیین حد تأیید دیدگاه

به عبارت دیگر، در این مرحله نظریه ارائه شده در مرحله . ارتباط درونی آنها با یکدیگر است
. شـد اسـتفاده  21هابراي رسیدن به هدف، از نظریه رویه. شوداکتشافی به آزمایش گذاشته می

لعـه  شناسی و سایر علومی است کـه بـه مطا  ها، یک راهبرد براي تحقیق در رواننظریه رویه
هـا، یـک رهیافـت    نظریـه رویـه  ). 160: 1998شـاي،  (پردازند هاي پیچیده رفتاري مینظام

در تحقیقات علمی است که هدف اصلی از آن، ساخت نظریه و کشف قـوانین در  22فرانظري
توان تطابق فرضـی بـین   ها میدر نظریه رویه.)4: 1999یو و لئونگ، سی(علوم رفتاري است 

ري و ساختار تجربی متغیرهاي مشاهده شده را که معـرف آن حیطـه   تعریف یک حیطه رفتا
ها و تأیید همچنین، با استفاده از نظریه رویه). 615: 2000هرناندز و همکاران، (هستند ،آزمود

هـاي  توان سـنجش آید که مینظریه مورد بررسی، یک مقیاس به صورت نظري به دست می
به این ترتیب، نظریـه ارائـه   ). 1ـ4: 1994مکاران، شاي و ه(بعدي را بر اساس آن انجام داد 

شده در مرحله اکتشافی، در مرحله تأییدي آزمون شد تا مشخص شود که آیا شواهد تجربـی،  
و همچنین رابطه بین اجزاي تشـکیل دهنـده   ساختار مفهومی دیدگاه اخلاقی تعامل با طبیعت 

کنند یا خیر؟این ساختار را تأیید می
ها، نیاز به فرض کردن و تعریـف یـک الگـو از حیطـه     ي نظریه رویهبراي طرح و اجرا

انجام "23عبارت بازنمایی شده"این کار با استفاده از ابزاري به نام . محتواي مورد بررسی است
اي از گیرد که در آن، یک تعریف بازنمایی از یک مفهـوم، بـر مبنـاي تعیـین مجموعـه     می

در . دهندکه آن مفهوم را ارزیابی و مورد سنجش قرار میگیرد اي انجام میمتغیرهاي مشاهده
این کـار نیـز بـا یـک     . این راستا، نیاز است تا یک الگو از حیطه محتوا در نظر گرفته شود

شـود کـه هـر    می24هاییاین تعریف، شامل رویه. پذیردتعریف رسمی از این حیطه انجام می

21 Facet Theory

22Meta-Theory

23Mapping Definition

24 Facets
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هاي مورد م از این عناصر، متغیرها یا گزارههر کدا. هستند25کدام در بر دارنده تعدادي عنصر
بنـدي  مطالعه را با توجه به حیطه مورد نظر؛ یعنی دیدگاه اخلاقـی تعامـل بـا طبیعـت، دسـته     

متناسب با یک عنصر هاي مورد بررسی، به این ترتیب، هر کدام از متغیرها یا گزاره. کنندمی
با کمک این اجزاء، بـه شـکل یـک    در مجموع، حیطه محتوا . گیرندو در یک رویه جاي می

شود که در آن، ساختار نظریـه ارائـه شـده دربـاره دیـدگاه      عبارت بازنمایی شده تعریف می
اخلاقی تعامل با طبیعت با توجه به کانون ارزش ذاتی نسبت به محیط زیست طبیعی و روابـط  

 ـ    . بین اجزاي این ساختار، نشان داده شـده اسـت   ر متغیـر  در عبـارت بازنمـایی شـده، بـه ه
معین و با مشـاهده  26ايگیرد که این مقدار با دامنهاي، مقدار عددي مشخصی تعلق میمشاهده

با توجه به این مـوارد،  . شودهر متغیر به صورت تجربی، یعنی توسط پاسخگویان، مشخص می
ها در آزمون نظریه ارائه شده در مرحله اکتشافی، شامل دو رویه اسـت کـه   طرح نظریه رویه

محـوري و عنصـر مرکـب اسـت، در     رویه اول، شامل عنصر انسان: کدام دو عنصر دارندهر 
بازنمـایی  عبـارت . بوم محور استحالی که رویه دوم، شامل عنصر خدامحور و عنصر زیست

:شده به صورت زیر قابل بیان است
بـا  ذاتی نسبت به رابطه خود ارزش هايکانونهاي افراد به مجموعه فرض شده از پاسخ"

."محیط زیست طبیعی، قابل بازنمایی به کاملاً موافق تا کاملاً مخالف است
گـزاره بـراي   21گزاره منتخب در مرحله اکتشافی بررسی شدند و 32در مرحله تأییدي، 

با توجه به عبارت بازنمایی شده ). 3جدول (استفاده در این مرحله مناسب تشخیص داده شدند 
هـاي مـورد   عبارت بازنمایی شده فقط به سه صورت به گزاره، هر کدام از عناصر)4شکل(

هـاي مـورد   به عبارت دیگر، هـر کـدام از گـزاره   . یابنداستفاده در مرحله تأییدي ارتباط می
ایـن سـه   . شـوند استفاده در مرحله تأییدي با توجه به محتواي خود با سه نیمرخ مشخص مـی 

-مرکـب : 2ب2خـدامحور؛ و الـف  -مرکب: 1ب2انسان محور؛ الف: 1الف: نیمرخ عبارتند از

25 Element

26 Range
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هاي مورد بررسی را بر مبناي محتواي معنـایی  ، نیمرخ گزاره3جدول شماره . بوم محورزیست
. دهدآنها در ارتباط با کانون ارزش ذاتی نشان می

هاي یافته: منبع(عبارت بازنمایی شده از حیطه محتواي تحقیق درباره کانون ارزش ذاتی- 4شکل
.)تحقیق

آوري اطلاعاتبزار جمعا
نامه حـاوي  این پرسش. آوري اطلاعات مورد نیاز در این مرحله، پرسشنامه بودابزار جمع

خواست تا میزان موافقت خود منتخب از مرحله اکتشافی بود که از پاسخگویان میگزاره21
. مشخص کننـد ) لفاز کاملاً موافق تا کاملاً مخا(اي گزینه7را با هر گزاره در یک مقیاس 

. انجام شدSPSSو 27FSSAافزارهاي ها نیز با استفاده از نرمتجزیه و تحلیل داده

گیرينمونه
بـا  . بودندمورد مطالعه در این مرحله، دانشجویان مقطع کارشناسی دانشگاه شیرازجمعیت 

سروسـتانی،  عابدي(گیري خاصی وجود ندارد ها، تئوري نمونهتوجه به این که در نظریه رویه
، حجم نمونه مورد نیاز در این مرحله با توجه به حجم نمونه غالـب در مطالعـات   )161: 1387

؛ 2002مـازلواتی و کـوزي،   (نفر در نظر گرفته شد 200ها و برابر با انجام شده با نظریه رویه
 ـ2001؛ دونالـد و کـوپر،   2001؛ لوندریگان و کانتر، 2001مازلواتی و همکاران،  دز و ؛ هرنان

ها بـا توجـه   انتخاب نمونه). 1991؛ لئونتر و وینزیر، 1999یو و لئونگ، ؛ سی2000همکاران، 

27 Faceted Smallest Space Analysis
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لذا، ابتدا جمعیـت مـورد   . اي جمعیت مورد مطالعه، انجام گردیدهاي نمونهبه پراکندگی واحد
سپس در هر یک . هاي آموزشی دانشگاه شیراز تقسیم شدندطبقه بر مبناي گروه50مطالعه به 

این انتخاب به صورتی بود . ز این طبقات، چهار نمونه تصادفی از دانشجویان انتخاب گردیدندا
که دو نفر دانشجوي پسر و دو نفر دانشجوي دختر به نحوي انتخاب گردند که از هـر سـال   

.یک نفر به عنوان نمونه انتخاب شود) سال اول تا چهارم(تحصیلی 

هاي مرحله دوم پژوهشیافته
میـانگین  . نفر زن هستند100نفر مرد و 100نفر پاسخگو، 200دهند که از شان مینتایج ن

هاي بـه دسـت آمـده از    یافته. است5/4سال و با انحراف معیار 3/23سنی پاسخگویان برابر 
اي است که از نتایج مطالعه اکتشافی دربـاره  ها، تأیید کننده نظریهها با نظریه رویهتحلیل داده

این موضوع در شکل فضایی ترسـیم شـده از   . قی تعامل با طبیعت تدوین گردیددیدگاه اخلا
هـا بـا   موقعیت گزاره). 5شکل(مشهود است 28ها با روش تحلیل کوچکترین فضاتحلیل داده

، سـاختاري را  )66: 1994شـاي و همکـاران،   (هـا  در نظریه رویه29ايتوجه به فرضیه منطقه
ها را با توجه به معناي مفهومی، به سـه منطقـه   توان گزارهکند که بر اساس آن میترسیم می

هر یک از این مناطق، دیدگاه مشخصی از تعامل اخلاقی با طبیعت . کاملاً مجزا تفکیک کرد
هـاي انسـان   هستند؛ به طوري که این امکان وجود دارد که به وسیله یک خط مستقیم، گزاره

بوم محور نیز با استفاده از هاي خدا محور و زیستگزاره. ها مجزا کردمحور را از سایر گزاره
هـاي  در این میان فقط موقعیت گزاره. یک خط دیگر، قابل تفکیک به دو منطقه مجزا هستند

هستند ايدر منطقه از پیش فرض شده قرار ندارند و در منطقه16و 1بوم محور شماره زیست
این بدین معنی است که محتـواي  . انددهها تفکیک شهاي خدا محور از سایر گزارهگزارهکه 

اي تفسـیر شـده اسـت کـه آن را جـداي از      ها توسط پاسخگویان به گونهمعنایی این گزاره
. اندبوم محور ارزیابی کردههاي زیستگزاره

28 Smallest Space Analysis

29 Regional Hypothesis
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مرتبط با کانون ارزش ذاتی ها بر مبناي محتواي معنایینیمرخ گزاره)3جدول

مار
ش

رخگزارهه
نیم

ون 
کان اتی
ش ذ

ارز

2ب2الف.اگر انسان در جایی به محیط زیست لطمه بزند، پیامد آن را در جاي دیگر خواهد دید1

2
هنگامی باید محیط زیست را حفظ کرد که منافع اقتصادي این کار بیش از 

.هایش باشدهزینه
1الف

1ب2الف.آنها را محترم شمردطبیعت و اجزاي آن مخلوق خداوند هستند، لذا باید 3
1ب2الف.کنندتوانند رابطه انسان با طبیعت را مشخص هاي دینی به بهترین وجه میآموزه4

5
باید از سوراخ شدن لایه ازن جلوگیري شود،زیرا حیات موجودات زنده را به خطر 

.اندازدمی
2ب2الف

6
و ساز طق جنگلی ساخت براي جذب گردشگران خارجی و داخلی لازم است در منا

.انجام گیرد
1الف

1ب2الف.طبیعت امانت الهی است7
2ب2الف.اندهاي زیست محیطی شدهگرایی باعث بحرانفناوري، شهرنشینی و مصرف8

9
آنها که پیشرفت بدونآفات گیاهی از بهترین اقدامات بوده استساخت سموم دفع

.پذیر نبودامکان
1الف

1الف.هاستبراي تولید برق مهمتر از به زیر آب رفتن برخی زمینایجاد سد 10

11
توانند نیازهاي اساسی جوامع فعلی را هاي نوین مانند خورشید و باد میمنابع انرژي

.برطرف کنند
2ب2الف

1الف.برداري کنیمرو شویم، ناچاریم از منابع طبیعی بیشتر بهرهاگر با مشکل اقتصادي روبه12
1ب2الف.ستمران و آباد کردن زمین یک فریضه الهیع13
2ب2الف.براي حفظ محیط زیست، الگوي مصرف باید تغییر کند14
1الف.محیطی، بهایی است که براي رفاه خود باید بپردازیم-هاي زیستآلودگی15
2ب2الف.براي افرادي که استرس دارند، رفتن به طبیعت بهترین دارو است16

17
مردم بتوانند در آنها است که آنها برايها ودریاچهداشتن رودخانهرت تمیز نگه ضرو

.به شنا و ورزش بپردازند
1الف

1ب2الف.استفاده نادرست از طبیعت، خیانت در امانت الهی است18



107شماره پیاپی،1391زمستان،چهارم، شماره 27سال ،فصلنامه تحقیقات جغرافیایی/24

19
با طبیعت از هماهنگ بودن حیوانات با طبیعت، براي هماهنگ کردن زندگی خود

.توان گرفتي میهاي زیاددرس
2ب2الف

1ب2الف.حفاظت از موجودات خواست خداوند است20
2ب2الف.کنندبلایاي طبیعی از قوانین حاکم بر طبیعت پیروي می21

توان نتیجه گرفت که این مطالعه بیانگر وجـود سـه دیـدگاه در    با توجه به این موارد، می
اول، دیـدگاه انسـان   : خلاقی با طبیعت اسـت ارتباط با درك جمعیت مورد مطالعه از تعامل ا

دهنـد و در آنهـا بـر ایـن     شود که ارزش ذاتی را به انسان میهاي میمحور، که شامل گزاره
موضوع تاکید شده است که منافع و رفاه انسان، مهمترین عامل در تعیین نوع رابطه انسان بـا  

دوم، . منافع انسان تامین شودطبیعت است و حفظ طبیعت تا حدي مهم است که به وسیله آن 
هایی است در آنها محیط زیست طبیعی به این دلیـل داراي  دیدگاه خدا محور که شامل گزاره

همچنین، در این دیدگاه از انسان خواسته شده است تا با . ارزش است که مخلوق خداوند است
حفاظـت از آن  توجه به دستورهاي الهی، نوع رفتار خود با طبیعت را مشخص کنـد و بـراي   

گیـرد کـه در آنهـا ارزش    هایی را در بر میبوم محور که گزارهسوم، دیدگاه زیست. بکوشد
هاي طبیعـی اسـت و حفـظ اجـزاي تشـکیل دهنـده یـک        بومذاتی متعلق به تمامیت زیست

.شودبوم در راستاي ثبات و پایداري آن، محترم شمرده میزیست

تکرار مرحله تأییدي: مرحله سوم
منظور بررسی میزان ثبات نظریه تأیید شده در مرحله قبل، اقدام به تکرار مطالعه مرحله به 

طـرح  . شدها استفاده براي این منظور نیز از نظریه رویه. تأییدي با یک جمعیت جدید گردید
شـود کـه هـر کـدام دو     ها در این مرحله همانند مرحله قبل و شامل دو رویه مینظریه رویه
محور و عنصر مرکب است، در حـالی کـه رویـه    رویه اول، شامل عنصر انسان:عنصر دارند

).4شکل(بوم محور است دوم، شامل عنصر خدامحور و عنصر زیست
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آوري اطلاعاتابزار جمع
هـاي  نامه حاوي گزارهاین پرسش. آوري اطلاعات در این مرحله پرسشنامه بودابزار جمع

هاي مورد از گزاره16و 1تفاوت که دو گزاره دید، با این گرمورد استفاده در مرحله قبل می
را نتایج مرحله قبل نشان داد که این دو گزاره از نظر مفهومی جـداي  بررسی حذف شدند، زی

بر اساس عبارت بازنمایی شده در مورد ایـن  اند که از قبل وشدهاز آن چیزي در نظر گرفته
مه از پاسخگویان خواسته شد تا میزان موافقت خـود  در این پرسشنا. دو گزاره فرض شده بود

مشـخص  ) از کاملاً موافق تا کـاملاً مخـالف  (اي را با هر گزاره در یک مقیاس هفت گزینه
. انجام شدSPSSو FSSAافزارهاي ها نیز با نرمتجزیه و تحلیل داده. کنند

گیرينمونه
ان مقطع کارشناسی دانشگاه علوم مورد مطالعه در این مرحله از پژوهش، دانشجویجمعیت 

گیري در این مرحله همانند مرحله قبـل انجـام   نمونه. بودندکشاورزي و منابع طبیعی گرگان
هاي آموزشـی  طبقه بر مبناي گروه12گرفت؛به این صورت که ابتدا جمعیت مورد مطالعه به 

هـاي  ک از گروهسپس در هر ی. دانشگاه علوم کشاورزي و منابع طبیعی گرگان تقسیم شدند
این انتخاب به صورتی بود که دو . آموزشی، چهار نمونه تصادفی از دانشجویان انتخاب گردید

اي انتخاب گردند که از هر سال تحصیلی نفر دانشجوي پسر و دو نفر دانشجوي دختر به گونه
مـورد  به این ترتیب، حجم نمونـه  . یک نفر به عنوان نمونه انتخاب شود) سال اول تا چهارم(

. نفر به دست آمد60مطالعه در این مرحله برابر با 

هاي مرحله سوم پژوهشیافته
میانگین سنی . نفر زن هستند30نفر مرد و 30نفر پاسخگو، 60دهند که از نتایج نشان می
هاي به دسـت آمـده در ایـن    یافته. است8/1سال و با انحراف معیار 4/21پاسخگویان برابر 

اي است که از نتایج مطالعه اکتشافی درباره تعامل اخلاقی با طبیعت کننده نظریهمرحله، تأیید
هـا بـا روش تحلیـل    این موضوع در شکل فضایی ترسیم شـده از تحلیـل داده  . تدوین گردید
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اي در ها با توجه بـه فرضـیه منطقـه   موقعیت گزاره). 6شکل(کوچکترین فضا مشهود است 
ها را بـا توجـه بـه    توان گزارهکند که بر اساس آن میرسیم میها، ساختاري را تنظریه رویه

هر یک از این مناطق، دیدگاه مشخصی . معناي مفهومی به سه منطقه کاملاً مجزا تفکیک کرد
از تعامل اخلاقی با طبیعت هستند؛به طوري که این امکان وجود دارد که به وسیله یـک خـط   

هـاي خـدا محـور و    گـزاره . ها مجزا کـرد ر گزارههاي انسان محور را از سایمستقیم، گزاره
ایـن  . بوم محور نیز با استفاده از یک خط دیگر، قابل تفکیک به دو منطقه مجزا هستندزیست

دهد که تمام گزاره هاي ها نشان میدر حالی است که شکل فضایی ترسیم شده از تحلیل داده
از قبل و بر مبناي عبارت بازنمایی شـده از  اند که اي قرار گرفتهمورد بررسی دقیقاً در منطقه

بـه  ). 4شکل(بینی شده است حیطه محتواي تحقیق درباره کانون ارزش ذاتی براي آنها پیش
توان نتیجه گرفت که نظریه ارائه شده در مرحله اکتشافی درباره تعامل اخلاقی این ترتیب، می

. شودبا طبیعت با کمک شواهد تجربی کاملاً تأیید می

دانشجویان دانشگاه شیرازتصویر فضایی ساختار مفهوم کانون ارزش ذاتی)5شکل



27/یک واکاوي هنجاري: تعامل انسان با طبیعت

دانشجویان دانشگاه علوم کشاورزي و تصویر فضایی ساختار مفهوم کانون ارزش ذاتی)6شکل
منابع طبیعی گرگان 

گیريبحث و نتیجه
ضر وجود سه دیدگاه اخلاقی تعامل با طبیعت در بین جمعیت مـورد مطالعـه را   مطالعه حا

بوم محور و سـوم، دیـدگاه خـدا    اول، دیدگاه انسان محور؛ دوم، دیدگاه زیست: کندتأیید می
هاي مورد اسـتفاده  توان از گزارهعلاوه بر این، نتایج به دست آمده نشان دادند که می. محور

هاي اخلاقی تعامل با طبیعـت در قالـب یـک    براي بررسی دیدگاهدر آخرین مرحله پژوهش
مقیاس استفاده کرد، زیرا به طور تجربی نشان داده شد که تطابق کاملی بین تعریـف حیطـه   
تعامل اخلاقی با طبیعت و ساختار تجربی متغیرهاي مشاهده شده معرف این حیطه وجود دارد 

قی با طبیعت و همچنین رابطه بین اجزاي تشـکیل  و به این ترتیب، ساختار مفهوم تعامل اخلا
هاي مورد استفاده در مرحله نهـایی  به این ترتیب، گزاره. دهنده این ساختار مورد تأیید است

توان همانند یک الگو از مشاهدات در قالب یک مقیاس در نظر گرفت که نظریه مطرح را می
بـه ایـن   . کنـد ش تجربی آن تأییـد مـی  شده درباره تعامل اخلاقی با طبیعت را پس از آزمای

ترتیب، با تأیید این نظریه، یک مقیاس ترکیبی به صورت نظري به دست آمده است که بـر  
بـراي درك بهتـر   . کـرد هاي اخلاقی تعامل با طبیعت را بررسـی توان دیدگاهاساس آن می
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یل دهنـده آن  توان ضریب آلفاي کرانباخ براي سه جزء تشکاین مقیاس، می) ثبات(30پایایی
نفر از دانشجویان مورد مطالعه در 260هاي مربوط به را مورد توجه قرار داد که از تحلیل داده

دهنـد کـه   ها نشان مـی این یافته). 4جدول (مراحل دوم و سوم پژوهش به دست آمده است 
از ایـن . میزان پایایی مقیاس ارائه شده براي سنجش دیدگاه خدامحور، در حد مطلوبی اسـت 

بوم محور و دیدگاه انسـان محـور، از پایـایی    هاي ارائه شده براي دیدگاه زیستنظر، مقیاس
ها نشان دادند، وجود سه دیدگاه انسان طور که یافتهبا وجود این ، همان. متوسطی برخوردارند

هاي تعامل اخلاقی با طبیعـت محـرز   بوم محور و خدا محور در ارتباط با دیدگاهمحور، زیست
هایی براي بررسی آنها مورد توجـه  توان به عنوان شاخصهاي ارائه شده را میو مقیاساست 

ها با توجه بـه باورهـا و   این توصیه از این رو قابل توجیه است که اولاً، این مقیاس. قرار داد
اند؛ ثانیاً، این موضوع بدیهی است که طراحی و ارائه شرایط فرهنگی اجتماع ما به دست آمده

هـاي مختلـف، بـا انجـام     هـاي مناسـب بـراي سـنجش دیـدگاه     ها و مقیاسا، شاخصالگوه
توان در این مسیر و بـا  شوند و پژوهش حاضر را میهاي مستمر و پیگیر حاصل میپژوهش

اخلاقی متفاوتی نسبت به تعامـل  این تفاوت محسوب کرد که نتایج آن بیانگر وجود دیدگاه
به همین دلیـل،  . هاي رایج به آن اشاره نشده استاخصزیست طبیعی است که در شبا محیط

هـاي پیشـنهاد   هاي دیگر، مقیـاس هاي بیشتر و با جمعیتشود تا با انجام پژوهشپیشنهاد می
. شده مورد ارزیابی بیشتري قرار گیرند

هاي اخلاقی تعامل با طبیعت ها و پایایی مقیاس پیشنهادي براي سنجش دیدگاهگزاره)4جدول 
ضریب هایاس و گزارهمق

آلفا با کرانباخ
حدف این گزاره

)انسان محوري(
5567/0= ، ضریب آلفاي کرانباخ 239= ،  تعداد پاسخگویان7= هاتعداد گزاره

5094/0.هایش باشدزیست را حفظ کرد که منافع اقتصادي این کار بیش از هزینههنگامی باید محیط-
5057/0.و ساز انجام گیرداست در مناطق جنگلی ساخت داخلی لازموبراي جذب گردشگران خارجی-
5350/0.پذیر نبودکه پیشرفت بدون آنها امکانآفات گیاهی از بهترین اقدام بوده ساخت سموم دفع-

30 Reliability
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5185/0.هاستایجاد سد براي تولید برق مهمتر از به زیر آب رفتن برخی زمین-
5172/0.برداري کنیمرو شویم، ناچاریم از منابع طبیعی بیشتر بهرههاگر با مشکل اقتصادي روب-
4877/0.محیطی، بهایی است که براي رفاه خود باید بپردازیم-هاي زیستآلودگی-
مردم بتوانند در آنها به شنا است که آنها برايها ودریاچهداشتن رودخانهضرورت تمیز نگه -

.و ورزش بپردازند
5477/0

)بوم محوريزیست(
5622/0= ، ضریب آلفاي کرانباخ 252= ،  تعداد پاسخگویان6= هاتعداد گزاره

5446/0.اندازدباید از سوراخ شدن لایه ازن جلوگیري شود،زیرا حیات موجودات زنده را به خطر می-
5164/0.اندمحیطی شده-هاي زیستگرایی باعث بحرانفناوري، شهرنشینی و مصرف-
5772/0.توانند نیازهاي اساسی جوامع فعلی را برطرف کنندهاي نوین میمنابع انرژي-
4946/0.براي حفظ محیط زیست، الگوي مصرف باید تغییر کند-
هاي هماهنگ بودن حیوانات با طبیعت، درسبا طبیعت اززندگی خودکردنهماهنگبراي-

.توان گرفتمیزیادي
4552/0

5063/0.کنندلایاي طبیعی از قوانین حاکم بر طبیعت پیروي میب-
)خدا محوري(

8261/0= آلفا کرانباخ ضریب ، 253= ،  تعداد پاسخگویان6= هاتعداد گزاره
7961/0.طبیعت و اجزاي آن مخلوق خداوند هستند، لذا باید آنها را محترم شمرد-
7931/0.کنندند رابطه انسان با طبیعت را مشخص توانهاي دینی به بهترین وجه میآموزه-
7885/0.طبیعت امانت الهی است-
8165/0.عمران و آباد کردن زمین یک فریضه الهی است-
7864/0.استفاده نادرست از طبیعت، خیانت در امانت الهی است-
8096/0.حفاظت از موجودات خواست خداوند است-

سپاسگزاري
مرحله سوم پژوهش حاضر با حمایت دانشگاه علوم کشاورزي و منابع طبیعی گرگان بـه  

.انجام رسیده است
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