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  چکيده

شناختي اقتـصاد   هدف اصلي مقاله آن است که نشان دهيم پراگماتيسم يک مبناي فلسفي و روش    
خـواهيم نـشان دهـيم كـه اقتـصاددانان نهـادگرا، براسـاس رويكـرد                  همچنين مـي  . نهادگرا است 

يـن  دسـت آمـده از ا   طبق نتـايج بـه  . كنند  پراگماتيستي خود، از روشهاي تحقيق كيفي استفاده مي       
 بنيـاديني بـا     هـاي عنـوان مبنـاي فلـسفي اقتـصاد متعـارف، تفاوت            تحليل، پوزيتيويسم منطقي، به   

. كننـد  ميخاص به پراگماتيسم پيرس و ديويي استناد طور  بهاقتصاددانان نهادگرا،   . پراگماتيسم دارد 
روش تحقيـق   روش تحقيق مبتني بر پراگماتيسم، يک روش تحقيق کيفـي اسـت کـه در مقابـل     

  .روش تحقيق کمي در علم اقتصاد از پوزيتيويسم منطقي سرچشمه گرفته است. قرار داردکمي 

  
اي با عنوان  نامه  اين مقاله از پايان.۱۵/۵/۸۶:  تاريخ تأييد؛ ۱۵/۱۱/۸۵: تاريخ دريافت - 1

در » هادگرا و ارزيابي نقش نهادگرا در فرآيند توسعه ايرانبررسي تحليلي اقتصاد ن«
  .دانشکده اقتصاد دانشگاه تهران برگرفته شده است

 . Mahdavi@ut.ac.ir؛ دانشيار دانشگاه تهران ∗∗∗∗

   .maasoom@gmail.com؛ کارشناس ارشد اقتصاد ∗∗∗∗∗∗∗∗
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 روش  وسميسم، پراگماتيويتي اقتصاد متعارف، اقتصاد نهادگرا، پوز:واژگان کليدي
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  مقدمه

ج ي علم اقتصاد راي فلسفين مبنايتر يتوان اصل ي را م»٢مسيويتيپوز« و »١ييگرا دکارت«

سم و يويتي مقابله با پوزي برا١٩ان قرن ي در پا»سميپراگمات«. در نظر گرفت

 .يافت يديکا نفوذ شديستم در آمريوجود آمد و در ربع اول قرن ب به ييگرا  دکارت

ر اقتصاد و مکتب  ديي نهادگراي،سم در علوم اجتماعي بر پراگماتي مبتنيکردهايرو

  .ي استشناس کاگو در جامعهيش

 »٣رسيپ«ن بار توسط ياول براي )πραγµα( »پراگما«سم از واژه ياصطلاح پراگمات

نظر  به. گرفته شده استکار  به» ٤ا عمليکنش « يمعنا به١٨٧٨ در سال )١٩١٤-١٨٣٩(

 کسب وضوح يعتقد است براماو .  هستندي وي قواعد عمل براي آدمهاي شهي، اندوي

م که آن موضوع چه ين کنييد تعيک موضوع فقط باي خود درباره هاي شهيکامل در اند

 آن است که چه يج عملين نتايتواند داشته باشد و منظور از ا مي ي متصوريج عملينتا

. ميد در مقابل نشان دهي باهاييم و چه واکنشيم از آن انتظار داشته باشيتوان مي يراتيتأث

 چندان مورد قبول قرار )١٩١٠-١٨٤٢( »٥مزيام جيليو«رس تا زمان يدگاه پي دحالهر به

ا يفرنيمز در دانشگاه کاليام جيلي و١٨٩٨ در سال يعنيرس يست سال بعد از پي ب.نگرفت

 دانشمندان علوم  وع نام برديشه شايک انديعنوان  به »٦يکيجنبش پراگمات« از مجدداً

  . سم استقبال کردنديختلف از پراگمات مهاي  در حوزهياجتماع

 خود از يل اقتصادي در تحل»وبلن و کامونز« مانند يانيدر قلمرو علم اقتصاد، نهادگرا

ن پرسش يتوان ا ميصورت  ن گزاره درست باشد، در آنياگر ا. کرد بهره بردندين رويا

 خود يلهايسم در تحليمهم را مطرح نمود که اقتصاددانان نهادگرا چگونه از پراگمات

ن پرسش يت اياهم. کنند ميت ي تبعيقين اساس از چه روش تحقيکنند و بر اياستفاده م

ران بدل شده است يکرد غالب در ايک روي به ج يتدر ه بييسو، نهادگرا کيآنجاست که از 

  
1 -  Descartesianism. 

2 - Positivism. 
3 - Charles Sanders Pierce.  

4 - Action.  
5 - William James. 

6 - Pragmatical Movement 
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گر، هر چارچوب ي دياز سو. رسد مينظر  به ي آن ضروري فلسفيل مباني تحلبنابراينو 

د که يد پرسين باشد باياگر چن ن است ويق معيک روش تحقيت از يبع مستلزم تيفلسف

  کنند؟ مي استفاده يقياز چه روش تحق) اقتصاددانان نهادگرا( ستهايپراگمات

سم را ين منظور، ابتدا پراگماتي ايبرا. پرسش استاين ن مقاله، پاسخ به يا هدف ما در

مز يرس، جي پين قسمت آراي در ا.مينک ميل يه و تحليست تجزيلسوفان پراگماتيدگاه فياز د

نهادگرا و اقتصاد  ن اقتصاديت تقابل بيدر ادامه، با توجه به اهم. دشو مي بحث ييويو د

 ي فلسفي اصليعنوان مبنا بهسم، يويتيسم و پوزين پراگماتي مهم بهايمتعارف، تفاوت

رخاص وبلن، طو ه اقتصاددانان نهادگرا و بيآرا سپس. شود مياقتصاد متعارف برشمرده 

ل ي، تحليعنوان يك متدولوژ به يستيکرد پراگماتيکامونز و نورث در نحوه استفاده از رو

سم، روش يق منتج از پراگماتيان نشان داده شده است که روش تحقيدر پا. ده استش

ن دو روش ياست و ا  ميق کيسم، روش تحقيويتيق منتج از پوزي و روش تحقيفيق کيتحق

  .ز هستنديگر متمايز همدسه ايدر مقام مقا

  

  پراگماتيسم پيرس . ١

 در وهله اول به -  مورخ فلسفه- )١٩٩٤ (»١کاپلستون«ر يسم بنا به تعبي پراگماتيمعنا

تواند درست شمرده شود که  ي ميه وقتيک نظري .قت مربوط استي از حقيبرداشت خاص

 ازي رين تعبيبا چن. شد بايلحاظ اجتماع بهتواند  ي مآيين کاريا. داشته باشد» ٢آييکار«

رس، هر يد پياز د. است» ه معناينظر «يسم نوعيتوان گفت که پراگمات ميسم يپراگمات

تواند صادق باشد  يم x ک گزارهياما .  صادق است، که امکان ابطال نداشته باشديا گزاره

ط يا در شرyم که ي استنتاج کنxاگر از گزاره . ا نهي استم صادق ين بدانيقيآنکه به  يب

 yاما اگر .  کاذب استxم که يريگ يجه ميط رخ ندهد نتين شرايدهد و در ا ي رخ مينيمع

ل يدل به y صادق است، چون ممکن است وقوع xکند که  يت ثابت نمياتفاق افتد با قاطع

 يتهايرس، همه روايد پين از ديبنابرا.  ارجح استx بر يليدلا به باشد که zه يفرض

 ينيقت عي حقي در جستجوين حال آدميدر ع.  هستندي و احتمالينيقيري، غيشناخت آدم

  
1 - Fredrick Copleston. 

2 - Efficiency. 
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ک يوفاق « عبارت است از يشناس لحاظ شناخت بهرس ينظر پ قت موردياست؛ پس حق

ل به آن معمولاً اعتقاد يان در جهت نيپا ي که پژوهش بيک حد آرماني با يگزاره انتزاع

  ).٣٣٨ ، ص ١٣٧٦ کاپلستون،(» آورد ي به بار ميعلم

م و ي مفاهيساز  روشنيوة تأمل است که در پيک شيسم يرس، پراگماتي پيبرا

زعم  به. ن معناستيي روش تعيمعنا به يشناس  روشيسم نوعيپراگمات. تصورات است

د يبا) ء خاصيک شيبودن » سخت«مانند (ک مفهوم معقول ي ين معنايي تعيرس، برايپ

. شود در نظر گرفته شود ي مين مفهوم ناشآ که از صدق ي ضروري عمليمدهايآتمام پ

 يزيبودن چ» سخت« درمورد . آن مفهوم استيامد، کل معناين پيصورت کل ا نيدر ا

 يراحت به بر آن وارد شود يشکند، اگر فشار يند نمي آن بنشي روينکه اگر کسيمانند ا

  قابلي شرطيها ک مفهوم بر وفق گزارهي ين معنايبنابرا.  ... رود و يمانند کره فرو نم

ط عملاً تحقق ي ندارد که شرايده شود لزومي آنکه آن معنا فهمي اما برا؛ف استيتوص

  . سنده از آنها روشن باشديا نوينده يابد، بلکه لازم است مراد گوي

استدلال « ،»١يياستدلال استقرا« :رس سه نوع استدلال وجود دارديد پياز د

استدلال . ميش آشنا هستيشاپياس پيبا استقرا و ق. »٣ياستدلال حدس« و» ٢ياستنتاج

ات مشهود بنا كرده و ي بر واقعي مبتنيا هي فرضيعني است؛ ييگو شي پي نوعيحدس

م يتوان يآنگاه م. ش خواهد آمديه درست باشد چه پيم كه اگر آن فرضيريگ يجه مينت

  . مي را آزمون کنييگو شيپ

اصالت (» ٤سميناليمنو« معنا، مستلزم رد يستيه پراگماتيرس، نظريدگاه پيبراساس د

 است يک مفهوم کليک مفهوم معقول، ي .است) اصالت واقع (»٥سميرئال«رفتن يو پذ) نام

 يها  گزاره»٦يريپذ قيتحق«امکان . شود ين ميي تبي شرطيها ش در گزارهيو معنا

کنند که  يان مي را بيزيها در واقع چ  از گزارهياقل بعضحددهد که  ي نشان ميشرط

ک يسم کلاسيويتيد متوجه بود که برخلاف پوزيا در همان حال باام.  استيواقع

  
1 - Induction.  
2 - Deduction.   
3 - Abduction.  
4 - Nominalism. 
5 - Realism.  

6- Verifiability. 
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 آن را ي عمليامدهايم پيه فقط لازم است بتوانيک نظري معنا داشتن ي، برا»١يکنت«

 . ر باشديپذ د عملاً تحققينکه بايم نه ايابيدر

  

  پراگماتيسم جيمز . ٢

 . استيکيزياحث متافصله دادن به مبي فيک روش برايمز اساساً يد جيسم از ديپراگمات

م و ي مفاهين معانييک روش تع يسمي پراگمات معتقد است کهرسيمانند پهز ي نيو

 هر ي عمليامدهاي آنگاه پ، باشدyه يانگر نظري بB و xه يانگر نظري بAاگر . ات استينظر

جه ي نت،امدها وجود نداشته باشدين پين اي بيچ تفاوتي چنانچه ه.شود ي ميه بررسينظر

ب ين ترتيبد.  استيه هستند و تفاوتها اساساً لفظيک نظرينها از هر لحاظ يم که ايريگ يم

ه يسم به نظريل پراگماتيتبد. رس استيسم پيمز، اساساً همان پراگماتيسم جيپراگمات

ر يي تغ»٢زميسيپراگمات«ه خود را به يرس را وادار کرد که نام نظريمز، پيقت توسط جيحق

 ؛ستندي نيقيات حقيواقع. تيشه است نه صفت واقعيفت اندقت صيمز، حقينظر ج به. دهد

نجا همان يقت در ايمنظور از حق.  استيقيد ما درباره آنها حقيبلکه فقط هستند و عقا

ان يک تصور و گزاره همان جريا صدق يقت يحق. ک گزاره استيروند اثبات صدق 

  . آن است»٤ياعتبارسنج«ا ي »٣يريپذ تحقيق«

ن سخن بدان معنا يباشد صادق است و ا» کارآ«ده اگر ير و عقک تصويمز ينظر ج به

منظور . است »صادق«د و کارساز باشد ي اگر اعتقاد بدان مفي حتيست که امر باطلين

ق و ين همه حقايد بيه کارآ، باين است که نظريه ايک نظري» ييکارآ«مز از عبارت يج

ن يشيد پير عرف عام و عقا هرچه کمتر دنخست، يعني گردد؛ يانجي ممکن ميها تجربه

  .قاً به تحقق برسديا دقيد شو ي منتهي به مقصد محسوسدوم،جاد کند و ياختلال ا

  
در شناس آلمانی در قرن نوزدهم را پ جامعه ،)August Comte (آگوست کنت -1

  . دانند ری آن میيگ سم در اوان شکليويتيپوز
2 - Pragmaticism . 

3 - Verifiability )کنند ز ترجمه میين» پذيريدييتأ«ا رن اصطلاح يا(. 

4 - Reliability ) ز ترجمه شده استين» ت اتکايقابل«به(. 
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) يلحاظ ذهن به(بخش  تيده رضايک عقيدة صادق، ين معتقد است که عقيمز همچنيج

.  از دست بدهنديراحت به را که بدان اعتقاد دارند ييانسانها دوست ندارند باورها. است

ه از ي اما فرض؛ق ماستيه مستلزم برآورده ساختن علايک فرضيز يآم تيموفق ييکارآ

ن يدر ع. دشوتواند مقبول واقع  ي خواهان صادق بودن آن است نميث که کسيآن ح

 ي انجام داد طبع عاطفيلي، انتخاب اصيل عقلي دلاين دو گزاره نتوان بر مبنايحال اگر ب

ار ي ما بسيله برائک مسي يوقت. تخاب را انجام دهدد انيبا يتواند و م يما م) يقه علميسل(

ن ييکسان تبيصورت  هه را بئلن دو گزاره که همان مسيم بي و مهم است و نتوانياتيح

ن يمفهوم ا. مي دست به انتخاب بزنيل عاطفي دلاي بر مبنايستي با،ميکنند انتخاب کن يم

نکه يم مشروط به ايريکار گ بهمان خود را ين است که ارادة معطوف به باور و ايسخن ا

  ).٨١٦ص  ،١٩٤٥ ؛ راسل،٤١-٢ ، ص١٣٧٦كاپلستون،(؟ستيازاء انتخاب ما چ به م مايبدان

، ينيشيل پي، دلايحل لفظ د، راهيست، تجريد پراگماتيگو ميسم يمز در کتاب پراگماتيج

، عمل و قدرت يبه امور واقعو  بسته و مطلقها را کنار گذاشته هاينظام اصول ثابت،

 »انهيگرا م صادقانه طبع عقليانه و تسليگرا ت طبع تجربهي حاکميعنين يا« .آورد مي يرو

ها تناسب دارد؛   از فلسفهياريسم با بسيمز، پراگماتينظر ج به .)٤٤ص ،١٣٧٦کاپلستون،(

از لحاظ توجه به امور .  ارتباط دارد»١ييمنفعت گرا« با يد بر جوانب عمليث تأکياز ح

 هاي، پرسشي لفظهايحل ر شمردن راهيل حقيدل بهه است و يم شبسيناليخاص به نوم

سم يپراگمات. سم شباهت دارديويتي به پوزيکيزي متافيمعنا ي بيدهايده و تجريفا يب

ک ين يهمچن. شود ميافت ي انسان در همه جا يز هست؛ رد پايسم ني اومانيمز نوعيج

سم ين پراگماتيبنابرا. نديب يست جهان را ناتمام، متحول و در حال رشد ميپراگمات

ک ي در .شود مي به آن باز يشمار ي بهاي اتاقي است که درهاي هتليهمچون راهرو

 در ؛کند ميش و طلب مغفرت ياي ني در اتاق دوم مرد؛شود ميز نوشته ياتاق، کتاب کفرآم

 ي، نظامي در چهارم؛کند ميق يک جسم تحقي درباره خواص يدان يمياتاق سوم، ش

ک يزيک، امتناع متافيزيک ضد متافيشدن است و در اتاق پنجم،   در حال خلقيستيآل دهيا

   ).٨٥-٨٠ ، ص ١٩٠٧جيمز، (کند ميرا اثبات 

  
1 - Utilitarianism. 
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  پراگماتيسم جان ديوئي . ٣

ا اصالت تجربه ي يعت تجربيفلسفه خود را غالباً اصالت طب) ١٩٥٢-١٨٥٩(ي وئيجان د

ن يشرفته از رابطة فعال بي کاملاً پک شکليشه ي، انديوئيد دياز د. نمود ي وصف ميعيطب

شان واکنش  طي در مقابل محينحو بههمة امور . ط آن استيسم زنده و محيک ارگاني

خود  به »١يت ذهنيفيک«ط، ي ميزان مواجهه با محينسبت ن واکنشها بهيا. دهند ينشان م

ز جه حاصل اي نت. استيطيط محير در شرايي تغيجاد نوعيشه، ايهدف اند. رنديگ يم

ت يشدة ممکن است که موقع يزير ا سلسله اعمال طرحيروند پژوهش، عمل 

 يک عمل است که آدميشه خود ياند. ر دهدييم تغي را که با آن مواجه هست»٢يدار لهئمس«

. است» ها هئلمس«ط خود، درصدد حل ير و تحولات در محييجاد تغيبه کمک آن و با ا

در ) مانند ارزشها (ي فرهنگطي و هم محيکيزي فطي محرييتغهم  ط،ي محرييمنظور از تغ

 ني معي هستند که در بازسازيا نگرانه ندهي آي طرحهاها شهي اند.استدار  هئل مسطيشرا

ان حل ي از جريشه، خود بخشياند. شوند ي منشأ اثر واقع مز،ي چکي وجود طيشرا

مان روند ننده هي و آزمونها صرفاً بازآفرياسي قيها، استنتاجها هيفرض. ه استئلمس

تر  دهيچيشرفته و پيک چارچوب پي روزمره در ي زندگيل عملي منبعث از مسايپژوهش

 ،١٩٤٥ راسل،( دار است هئلت مسي دادوستد با موقعي، نوعيوئيشه از نگاه دياند. هستند

  ).٨١٩-٢٧ص 

. هئلشه در حل مسيک انديت ي عبارت است از درجه موفقيوئينظر د بهار اعتبار يمع

طش ساخته و پرداخته ي رابطة فعال انسان با محي منطق در روند واقعياصول اساس

 عبارت است يوئيد دي از دييابزارگرا. انه استي، ابزارگرايوئيدگاه دينجا ديدر ا. دشو يم

ن يبا ملاحظه اا ها و استنتاجه م، گزارهي از مفاهيقي دقيه منطقيل نظري تشکياز کوشش برا

 همان يوئينظر د بهقت يحق. کند ينده عمل مي آيامدهاي پيابي شه چگونه در شکليد که انديق

 که يک حد آرماني با يک گزاره انتزاعيرس است و عبارت است از مطابقت يقت پيحق

 آييا صدق، کاريقت يملاک حق .اوردي بيل دارد به آن اعتقاد علميان تمايپا يپژوهش ب

  
1 - Mental. 

2 - Problematic. 
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 يا هيک کند و فرضيم نزديار که مدنظر دي صادق است که ما را به هدفيا هياست؛ فرض

قت يمز، حقين حال، برخلاف نظر جيدر ع. کاذب است که ما را از آن هدف دور گرداند

 و آيي بلکه منظور از کار؛ستي نيا منفعت مطلوب هر کسين يمترادف با اهداف شخص مع

 .دار است هئلت مسيک موقعيل و حل يده در ارتباط با روند تبدي و فاآييد بودن، کاريمف

ست که يمز معتقد ني برخلاف جيوئيد. ي است و عموميني عيتيدار موقع هئلت مسيموقع

 يت عاطفيمثابه رضا بهقت ي حقيرا متضمن القاي ز؛بخش باشد تيقت آن است که رضايحق

ن ي بلکه تا آنجا که اي؛ شخصيمعنا بهبخش، نه  تي است رضايقت امريحق.  استيشخص

  ).١٣٠-٥ ، ص١٩٣٨ ديويي،(  حاصل شودهئل آن در حل مسآييت از کاريرضا

شه يم که اندييم بگويتوان يم مي ملاحظه کنيوئي ديث فلسفه اجتماعيشه را از حياند اگر

 موجود از ي اجتماعيسو و نهادها کي از ينده آدمي فزايازهايان نيحاصل تعارض م

 يازسازشه است که بي انديعنين تعارض ي حل ايباشد و در اثر تلاش برا يم گري ديسو

  .افتد ي اتفاق ميط اجتماعيمح

  

  گرايي دکارتي در مقابل پراگماتيسم پوزيتيويسم و عقل. ٤

 ما را يراحت بهم خطا هستند و حواس يکن ي که مشاهده ميدکارت معتقد بود همة امور

 هرجا که .است) يدستور (»١کيمتد«ک شک ي اساساً يشک دکارت. دهند يب ميفر

سمت  بهگرايي دكارتي، روش علمي را  عقل. کند يزند عقل عمل مندايحواس ما را به خطا ب

در اين باور دكارتي، . روش مبتني بر اصول متعارف و فارغ از زمان و مكان سوق داد

بودن اين تصورات مستلزم    برخيزد و حقيقي»خود شكاك«تمام تصورات بايستي از يك 

  ).٤٥ ، ص ٢٠٠٤، ٢فالکنبرگ ( آنهاست»وضوح و بداهت«

هم  بهز را يان چند دو چي توازن مييگرا معتقدند که دکارت) ١٩٩٤ (»٣...هوجسون و«

، ٥، کنش و واکنش٤مياس و استقراء، تصور و عقل سليان تفکر و مشاهده، قي توازن م:زد

  
1  - Methodic Doubt. 

2 - falckenberg.  
3 - Hodgeson et al. 

4 - Imagination and Common sense.  
5 - Reflection.  
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. جهان داخل ذهن سم و جهان خارج از ذهن وي و رئاليانتزاع  تفکر،١استدلال و احساس

، ياسيشه قي آن عبارت بود از انديذاشت که خصلت اصل را به ارث گيدکارت روشنگر

ت يعقلان« اساساً يت دکارتيعقلان.  بر اصول متعارفي و مبتنيگر يخيضدتار

ت و يان واکنش و کنش، سوژه و ابژه، و واقعيسم مياست؛ دوآل) گرا تيثنو(» ٢يستيدوآل

 ان نهادينک را بي اقتصاد نئوکلاسيشناخت  معرفتي است که مبنايزيارزش همان چ

را اکثر اقتصاددانان ) ١٩٩٤( و هوجسون) ١٩٩٣(وي مشاهدات . )٦٥ ، ص ١٩٩٣، ٣بوش(

  .اعم از نئوكلاسيكها و نهادگرايان قبول دارند

گذار  هي پا.شه دارديز ريسم نيويتي در پوزييگرا  بر دکارتافزونعلم اقتصاد ارتدوکس 

داند و به نقش  يم» يعين طبيقوان«د به يدارها را مقي پديسم آگوست کنت تماميويتيپوز

. کند يل آنها به حداقل مقولات ممکن اشاره مين و تقلين قوانيدر کشف ا» ٤يعلم اثبات«

 به ين اقتصاد متکي ايمهايتمام تعم.  استيک علم اثباتين معنا يک به اياقتصاد نئوکلاس

 به ٢٠ط قرن  آگوست کنت در اواسيسم قرن نوزدهميويتزيپو.  استيعين طبيه قوانينظر

 است و ي استنتاج– يکرد فرضيل شد که مشخصه آن روي تبدي منطقييگرا ک تجربهي

ه همواره بر ي، نظريسم منطقيويتيدر پوز. دش معروف يسم منطقيويتياصطلاحاً به پوز

 ي تجربيها ينيب شي، استنتاج پيه علميک نظرين قدم در آزمون ياول .مشاهده مقدم است

ها در مقابل  ينيب شين پي اي وارسيگام بعد. ه آن استيط اولياه و شرينظر  ازينيمع

در و شود  يد مييه تأينظرباشند،  درست ي تجربيها ينيب شي اگر پ. استيشواهد تجرب

 يامدهاي بلکه پ؛ستي در کار نييدر هر حالت استقرا. گردد يد نمييصورت تأ نير ايغ

. گردد ي آن برميپشتوانه تجرب وجود دارد که به يه علميک نظري) ياسيق(ياستنتاج

 مشاهده .ان استيگرا فست دکارتي مانيسم منطقيويتيد که پوزيتوان فهم ين ميبنابرا

. ستيها ن شهي ضامن صحت انديست و آزمون تجربيقت ني حقيي منبع نهايتجرب

  .پوزيتيويسم منطقي مولود دكارت گرايي است

  
1 - Reasoning and Passion.  
2 - Dualistic Rationality.  

3 - Bush. 
4 - Positive Science. 
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رس، دکارت يزعم پ بهطقي است؛  و پوزيتيويسم منييگرا شدت مخالف دکارت بهرس يپ

ز شک يم به همه چيتوان ياما ما نم. ديقت شوري حقييعنوان منبع نها به »١تيمرجع«ه يعل

ن کار ي ا»٢يل اثباتيدل «به کند بنا  ي خودش شک مي که در حوزه مطالعاتيرا کسي ز؛ميبکن

 که با ي مادام»ن ذهنيماش«رس ينظر پ به. گفت ي که دکارت ميليدل بهکند نه بنا  يرا م

تواند  ي اما هرگز نم؛ل بکنديتواند دانش را تبد ي مواجه نشود فقط م»٣يات مشاهدتيواقع«

رس، ينظر پ به. توان آموخت ي نميديز جديچ چيف هيل تعاريبا تحل. به سرچشمه آن برسد

د ننين هستند که ببيات توجه داشته باشند دنبال ايشتر از آنکه به فهم واقعيپژوهان ب دانش

» باورها«رس در مورد ينظر پ.  آنها داردي با نظام فکريشتري ب»٤يِسازگار«، يچه باور

کنند و  يت ميلات ما را هداي ما تمايباورها«:  استي فهم وين مباحث براي از مهمتريکي

  . )١٢٦-١١٤ ، ص ١٨٧٧پيرس،  (»دهند ي ما را شکل ميکنشها

م از آن يل داريکه ما تمااست وب  آزاردهنده و نامطلي حالت»ديترد«رس، ي پيبرا

م از آن يکه دوست نداراست بخش و مطلوب   آراميلتحا» باور«در مقابل، . مياجتناب کن

 مثبت اما رثاآد و باور هر دو يترد. ميل کني تبديگريک باور دي به يا حتيم و ي کنيدور

 يتي بلکه ما را در موقع؛کند يکباره وادار به انجام عمل نمي دارند؛ باور ما را يکاملاً متفاوت

 حاصل از يآزردگ. مي رفتار کنينيروش مع به يداديد به هنگام وقوع رويدهد که با يقرار م

ز فقط در باور ياما همه چ. مي بکنتلاشحالت باور  بهدن ي رسيشود برا يد موجب ميترد

 ي آدمعتيک قاعده کنش در طبيعنوان  به» عادت«شود؛ باور مستلزم استقرار  يخلاصه نم

ن بود که ي ايد در پيپس با. » استي رفتاريد عادتهايشه توليتمام کارکرد اند«. است

قت را يخواهم حق يم«د يينکه بگوي ايجا بهشما . رديگ ي را در بر مييشه چه عادتهاياند

 »د استي برسم که مصون از ترديحالت باور بهخواهم  يم«د که ييگو يصرفاً م» بدانم

  ).٣٣٦ ، ص ١٩٠٥پيرس، (

ت ي، واقعيت اجتماعيتوان گفت که واقع يرس ميسم پيب، براساس پراگماتين ترتيبد

  
1 - Authority. 

2 - Positive Reason.  
3 - Observational Facts.  

4 - Harmony.  



ور
 د

ـى
 ف

ية
ليل

تح
ة 

س
را

د
..

.
/

تي
س

پر
خدا

/  
 

٢٠٩ 

 

 

 

، »١يساز نهينهاد «يندهاي توسط فرآيلحاظ اجتماع بهت ين واقعيا. باورها و عادتهاست

 ي امريت اجتماعيواقع. شود ي ميبند ساختار» ٣يساز ياجتماع«و » ٢يساز مشروع«

نهادها همواره . نديوجود آ ه بيآنطور بهتوانند  يهادها نمن معنا که ني است؛ به ايخيتار

 اي يخيند تاريک نهاد بدون درک فرآيدرک . اند خينهادها محصولات تار. مند هستند خيتار

نظر  به از سويي، ).٧٢ ، ص ١٩٩١، ٤برگر و لاچمن (جاد شده ناممکن استيکه در آن ا

 که با مشاهده و يهشگران پژوي کنش جمع. است»٥يکنش جمع«ک يرس، پژوهش يپ

ن يا. ابندي يق دست ميج تحقي درباره نتاييک همگرايج به يتدر هطور مجزا ب بهل امور يتحل

ده ين عقيبنابرا. »قتيحق «يعني ؛ميدان يم» يواقع« است که آنرا يزيق همان چيمحصول تحق

  وي جمعيده به جستجويبا عق - رسي پي، در طراح»خودشکاک«انه به يگرا دکارت

گر يقت، دي مفهوم حق.دشو ين ميگزي جايل واقعي با مسايياروي رويقت براي حقيمشارکت

ش قدرت عمل در يک افزاي بلکه از ؛ستيت در شناخت ني درست واقعيي از بازنمايحاک

  .کند يت ميط حکايرابطه با مح

تشابهات اساسي ميان  م در قالب تقابلات ويتوان مي اكنون حاصل اين تأملات را 

در  طوركه همان. يمارايه نمايگماتيسم و پوزيتيويسم منطقي در چارچوب يك جدول پرا

شود وجه تشابه هر دو رويكرد آن است كه جهان در نظر ناظر، ي مشاهده م١جدول 

هم . است) ابژه(مقدم بر مشاهده) سوژه( بدين معنا كه انديشه؛ذهني است دروني و

در پراگماتيسم، برخلاف . پذيرندتشابه را مي پراگماتيستها و هم پوزيتيويستها اين وجه

، »تبيين«ه  ن و»فهم«دنبال  به مرزي وجود ندارد و عالم »ارزش« و »علم«پوزيتيويسم بين 

 و »گر تاريخي«يك پراگماتيست، برخلاف يك پوزيتيويست منطقي، . پديدارهاست

گرايي تن ليلسازي رياضي و تق همچنين به ساده. ست نه ضدتاريخ و جزءگرا»گرا كل«

هاي نهفته در پديدارهاست و در اين فرآيند فهم، »پيچيدگي«فهم  به بلكه معتقد ؛دهدنمي

  .  اهميت دارد»تجويز« بيشتر از »توصيف«

  
1 - Institutionalization. 

2 - Legitimation.  
3 - Socialization.  

4 - Berger and Luchman.  
5 - Collective Action. 



  

صا
اقت

ث 
حو

ب
د

لس
ه، ا

ي
من

لثا
د ا

عد
، ال

عه
راب

ه ال
ن

/  

٢٠٨ 

 

 

  

  مقايسه پوزيتيويسم منطقي و پراگماتيسم: ١جدول

 و )١٩٧ ، ص١٩٩٦(، موكشيلي )٣٧ص  ،٢٠٠٠(وسونير و ديگران  ي،)٤ ، ص٢٠٠٣(ويفيمو :منبع

  ). جدول توسط نگارندگان اضافه شده است١٠ و ٦ ، ٥ ، ٢ ، ١بندهاي ( نگارندگان

  

  ا پراگماتيسم در اقتصاد نهادگر .  ٥

توانيم  مياگر مرزهاي ميان دو فلسفه مذكور روشن و پذيرفته شده باشد، اكنون 

  . چگونگي رسوخ پراگماتيسم را در اقتصاد نهادگرا تجزيه و تحليل نماييم

، »پيچيدگي « و»كل «،»تاريخ«، »فهم«، »كنش جمعي«، »نهادها«درك و تحليل پيرسي از 

بنا  .ثر بوده استمؤسط اقتصاددانان نهادگرا در تجزيه و تحليل پديدارهاي اقتصادي تو

عنوان  بهند کسب دانش يرس از فرآيدرک پ) ١٩٣٤(» ٢کامونز«و ) ١٩١٩(» ١وبلن «نظر به

رد
  يف

  پراگماتيسم  پوزيتيويسم منطقي

  ستجهان دروني و ذهني ا  جهان دروني و ذهني است  ١

  علم متأثر از تمايلات آدمي است  علم فارغ از ارزش است  ٢

  اند»معاني«ها بازنمود  داده  اند)تئوري(ها مولود ذهن  داده  ٣

  زمينه يک امر پسيني است  زمينه يک امر پيشيني است  ٤

ــاريخي و   ٥ ــرد غيرتـــ رويکـــ

  جزءگرايانه است

  گرايانه است رويکرد تاريخي و کل

زي سـا   محور پژوهش، سـاده     ٦

  گرايي است و تقليل

ــده  ــژوهش، پيچي ســازي و  محــور پ

  گرايي است کل

  شود علم با حدس آغاز مي  شود علم با قياس آغاز مي  ٧

  منطق علم اکتشاف است  پذيري است منطق علم، تحقيق  ٨

محقق بايـد روابـط و قـوانين          ٩

  علّي را کشف کند

محقــق نيــازي بــه کــشف روابــط و 

  قوانين علّي ندارد

بينـي    به تبيـين و پـيش     محقق    ١٠

  پردازد مي

محقق به فهـم و توصـيف پديـدارها         

  پردازد مي
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ن يگذاران اقتصاد نهادگرا را در درکشان از موضوع ا هي عادتها و باورها، پايها ييايپو

اقتصاد نهادگرا بنا به . در قرار دايبان آنها، تحت تأثي پشتي قواعد و معانيعنيرشته 

 مرتبط ي و باورها٣عادت  بري مبتني کنشهايشناس  مطالعة سنخيرس در پيسم پيپراگمات

) ن و مقررات مکتوبيقوان (يتواند شکل قواعد رسم ي م يشناس ن سنخيا. ن کنشهاستيبا ا

شکل  بهدر جوامع مدرن، باورها عموماً . رديخود بگ به) سنتها و عرفها (يررسميو قواعد غ

  . شوند ي مي متجل»يدئولوژيا«

گاه آن در ي جا؛اقتصاد نهادگرا«رس در کتاب يسم پير کامونز از پراگماتيبنا به تفس

 شهروند با ي دربارة روابط اقتصادي، اقتصاد نهادگرا، پژوهش علم»ياسياقتصاد س

افراد ن نکته است که يد کامونز توجه به ايموضوع اقتصاد نهادگرا از د. شهروند است

ن ين آنهاست که ايق، مبادلات بي مورد تحقيتهايک جامعه هستند و فعالي» ياعضا«

 يک قاعده مؤثر کنش جمعي بلکه براساس ؛ستنديعت نيطره قانون طبيمبادلات تحت س

ز و کاربرد دو يما به تما« :ديگو يکامونز م. )١٥٧ ، ص ١٩٣٤، ٤کامونز (شوند ميانجام 

 که يک روش پژوهش علمي صرفاً يعني يرسي پيم؛ معنايدسم متوسل شي پراگماتيمعنا

ز قابل اعمال ي ما ني اما به ملاحظات و مبادلات اقتصاد؛ اخذ کرديکيزيرا از علوم ف  آنيو

کننده  ن شرکتيکه مفروض طرف) ها يدئولوژيا( متنوع ي اجتماعيها  فلسفهياست و معنا

 يسم اجتماعيباً از پراگماتي دوم، تقرير معناين ما تحت تأثيبنابرا. ن مبادلات استيدر ا

 .ميرس هستيسم پيمان تابع پراگمات ين حال در روش پژوهشي در ع.ميکن يت مي تبعيوئيد

 – يسم موجودات انساني پراگماتيگري و د–ک روش پژوهش ي – يسم علمي پراگماتيکي

  ). ١٥١-١٥٢ ، ص١٩٣٤کامونز،  (موضوع علم اقتصاد  است

ک هم در موضوع است و يفاوت اقتصاد نهادگرا با اقتصاد نئوکلاس تي با نگاه کامونز

ن يا.  استيرسيسم پيع آن پراگماتي وسيروش اقتصاد نهادگرا در معنا. هم در روش

، ارتباط يکرد تجربيدهد و منظور از رو يه مي به پژوهش را ارا٥يکرد تجربيک رويروش 

                                                                                                                        
1 - Thorstein Veblen. 

2 - Commons.  
3 - Habitualised Actions.  

4 -  Commons. 

5 - Experimental Approach. 
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. باشد ي همراه آنها ميو باورها نهادها يعنيم با موضوع مورد مطالعه يو تماس مستق

ن و يقوان (ير متون قواعد رسميق مطالعه اسناد مختلف نظيتواند از طر يپژوهشگر م

م ين تماس مستقي به اي، مصاحبه و مطالعات مورد١کنندگان ، مشاهده شرکت)مقررات

در ) ١٠٦، ص١٩٣٤کامونز، (د ينام» ٢ پژوهشيروش اصل«کامونز مصاحبه را . دينائل آ

شود که از  يادآور مي يو.  استفاده کرديعيوسطور  به ي از مطالعات موردي حال ونيع

گر حد ي دياست و از سو» ٣ بدون تجربهيمغزها «ي دانشگاهيسو، حاصل آموزشها کي

ان ي شکاف ميستيها با مصاحبه. است» ٤تجربة بدون مغزها «ي امور کاربرديينها

.  بدون مغز را پر کنندهاي  تجربهيعنيلان  بدون تجربه و عامي مغزهايعنيان يدانشگاه

» ٥يطوفان مغز«که شکل جلسات  يطور به ؛داشته باشند» فعال«د شکل يها با مصاحبه

کند و  يت فارغ از ارزش را رد ميني عيستي پراگماتيب، متدولوژين ترتيبه ا. رنديخود بگ به

 کند يشنهاد مي پي اجتماعيابژه در پژوهشها له رابطه سوژه وئ حل مسي برايحل راه

  ).٤-٦  ،ص٢٠٠٣ يفيموو،(

 يشناخت  را مکتب جامعهي اجتماعي در حوزه پژوهشهايستي پراگماتيمتدولوژ

 در کتاب خود )١٩٦٩(» بلومر«. گسترش داد »٦ني نمادييگرا کنش«کاگو در چارچوب يش

، يد وياز د. ن اصطلاح را وضع کردي ا٧»انداز و روش چشم: ني نمادييگرا کنش« عنوان با

 مورد مطالعه ين زندگيه با قلمرو معينکه در مواجهه اوليرغم ا ي عليک پژوهشگر اجتماعي

 يختگين آميگزيج جايتدر هن تصورات بي اما ا؛کند ياستفاده م» ٨ نهاده–ش يتصورات پ«از 

 و دوش ميک ي پژوهشگر به مردم موجود در آن قلمرو نزد.ندشو ميبا قلمرو مورد مطالعه 

 را آنهاادداشت و نحوه حل ي مشکلاتشان را و مختلف نظاره يتهاير موقعآنها را د

پشتوانه . کند ي تماشا ميواقعطور  به آنها را يان زندگيب جرين ترتي بد.کند ميمشاهده 

له براساس آن ئا مدل و طرح مسيه يک نظري، آغاز کردن آن با ين اکتشاف و پژوهشيچن

  
1 - Participant Observation. 

2 - The Prime Method of Investigation. 
3 - Brains Without Experience.  
4 - Experience Without brains.  

5 - Brain Storming.  
6 - Symbolic Interactionism. 

7 - Symbolic Interactionism: Perspective and Method. 
8 - Pre-established Images. 
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 آزمون يق براي از تحقي برجسته کردن صفتله،ئه با توجه به مسيم فرضيمدل، تنظ

ق از آن ي دقيها  اخذ دادهي استاندارد شده برايه و استفاده از ابزارهايفرض

دمن در مقاله يشه فرين اظهار بر انديبلومر با ا ).٣٦-٧، ص١٩٦٩ ،١بلومر(باشد يم

ر ه، روش ادراک امويک نظريگذارد که  يصحه م) ١٩٥٣(» ي اقتصاد اثباتيشناس روش«

در علم ). ٣٤، ص١٩٥٣ فريدمن،(شوند ي ادراک نمي است و امور واقع جز با تئور٢واقع

 وندي پي منطقسميويتي آشکارا با پوزکي بود که اقتصاد نئوکلاسدمنياقتصاد، از زمان فر

  .خورد

 که به پژوهشگر اجازه يستي پراگماتي بر متدولوژي مبتني از روشهايا مجموعه

خته و ي که هربرت بلومر مدنظر دارد، آمييمعنا به مورد مطالعه، يگدهد تا با قلمرو زند يم

 ي مشترک همه روشهايژگيو. شناخته شده است »٣يفيق کيتحق«عنوان  بهد، شون يعج

: کنند ي عمده استفاده ميها از سه منبع اطلاعات  دادهيآور ن است که در جمعي ايفيق کيتحق

 يريگ اندازه. ٥کننده  و مشاهده مشارکت٤شده  مديريتيها متون و اسناد موجود، مصاحبه

 مورد استفاده يل، روشهاين دليهم به مربوط به باورها و عادتها دشوار است و يها داده

م، ين پارادايدر ا.  هستنديفي کي، اساساً روشهايستيم پراگماتيدر چارچوب پارادا

ه تمرکز عبارت است نقط. دشو مي يکيند مشاهده يگر و امر مورد مشاهده در فرآ مشاهده

 يدگيچيست، پيپژوهشگر پراگمات. ديآ يم گران بر  کنشي که از کنشهاييافتن معناهاياز 

 حاکم بر يها، انتظارات، باورها و ارزشها زهيها، انگ ت مورد مطالعه، خواستهيموقع

بر اين اساس ميان روش تحقيق كيفي و روش تحقيق كمي . رديگ يگران را در نظر م کنش

ه اين نوع تفاوتها را در مورد پراگماتيسم و ک همچنان.توان يافت هاي بنياديني را ميتفاوت

شود، تحقيقات كيفي  مي مشاهده ٢كه در جدول  طور همان. پوزيتيويسم مشاهده كرديم

محقق . گرددميكه روش تحقيق كمي به پوزيتيويسم بر  درحالي؛ريشه در پراگماتيسم دارد

. بيني و آزمون فرضيات  نه تبيين، پيش؛صيف و توليد فرضيات استدنبال فهم، تو بهكيفي 

  
1 - Blumer. 
2 - Facts.  

3 - Qualitative Research. 
4 - Semi-directive Interviews. 
5 - Participant Observation.  
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شيوه تحليل در تحقيقات كيفي مبتني بر استدلال حدسي در مقابل استدلالهاي قياسي يا 

هر نمونه تحقيق در نگرش . گرددمياين وجه اساساً به انديشه پيرس بر. استقرايي است

تا حد ممكن ) روش كمي(تيويستي، برخلاف نگرش پوزي)روش كيفي(پراگماتيستي

هاي رفتاري در دنبال فهم نشانه بهد؛ زيرا محقق شوخاب ميتصورت غايتمند و كوچك ان هب

جاي ابزارهاي  بهها، آوري دادهيك محقق كيفي برخلاف محقق كمي، براي جمع. هاستداده

 كمي به يك عدد نتيجه تحقيق. كندداري چون مصاحبه استفاده مي بيجان از ابزارهاي جان

گرايانه به توصيف كه محقق كيفي بايستي با يك موضع كل  درحالي؛يابدمشخص تقليل مي

  . آن عدد و واقعيات مرتبط با آن نيز بپردازد و تفسير

  

  روش تحقيق كيفي در مقابل روش تحقيق كمي : ٢جدول 

ر

  ديف

ــار  معيــ

  ارزيابي
  روش تحقيق کيفي  روش تحقيق کمي

مباني   ١

  فلسفي
  پراگماتيسم  پوزيتيويسم

هدف   ٢

  تحقيق

 – تأييد –بيني  پيش

  آزمون فرضيه

 توليد – توصيف –فهم 

  فرضيه

نمونه   ٣

  تحقيق

 – تصادفي –بزرگ 

  غيرغايتمند

 – غيرتصادفي –کوچک 

  غايتمند

طرح   ٤

  تحقيق

 -از پيش تعيين شده

  ساختاربندي شده

 در حال –پذير  انعطاف

  تکامل

آور جمع  ٥

  ها ي داده

جان  زارهاي بياب

هاي آماري،  داده(

دار  ابزارهاي جان

پژوهشگر، (
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 * و نگارندگان)٩  ،٢٠٠١( م، مريا)٧ص  ،٢٠٠٣(يفيموو: منبع

  . جدول توسط نگارندگان اضافه شده است٦ و ٢، ١ بندهاي * 

ند ي وي در کتاب خود، فرآ.بخشد مي قوت ٢ به مقايسه ما در جدول  هاي کامونز ديدگاه

ت، به ي واقعي منطقيبه مفهوم سازگار» هينظر« در اقتصاد نهادگرا را از يپرداز هينظر

ن نوع يدر ا. دهد ير مييتغ» قي مورد استفاده در تحقي فکريرهاساخت ابزا «يمتدولوژ

ق يک علم دقي ما را به ي آدميتهاي رفتارها و فعالين معنايي تعي، تلاش برايپرداز هينظر

 ي برايبيتواند تقر ي نميپرداز هين نظري ايکند که حت يکامونز ادعا م. رهنمون نخواهد شد

 آن است عبارت است از يه که اقتصاددان در پآنچ«. ر علوم باشدي ساي کميازهاين

، ص ١٩٣٤کامونز، (کمک کند» فهم«فقط تا آنجا مطلوب است که به » يريگ اندازه«و  »٢فهم«

 است که يعي از علوم طبيز علوم انساني همان نقطه تمايلحاظ فلسف به» فهم« .) ٧٢٣

ديلتاي،  (کرد يد ميآن تأکز بر ين  و پرنفوذ اواخر قرن نوزدهميلسوف آلماني، ف»٣يلتايد«

دان يبلکه در م ، ي راحتيک صندلي يه نه در روي، نظرين متدولوژي در ا).١٠ ، ص ١٩٧٦

. ستنديه دو مقوله منفک از هم نيد نظريها و تول  دادهيآور ند جمعيفرآ. دشو يد ميتول

 ييدا داده و مراحل ابتيآور  را در طول جمعي نظريها دهيکند تمام ا ي ميپژوهشگر سع

 مورد يم نامرتبط با فضاينان حاصل کند که از مفاهيکنار گذارد تا اطم بهل خود يتحل

  
1 - Survey. 

2 - Understanding. 
3 - Wilhelm Dilthey(1833-1911). 

ها و  پرسشنامه

  )١تحقيقات پيمايشي

هاي  مصاحبه

مديريت شده،  نيمه

  )مشاهدات، مستندات

نوع   ٦

  تحليل
  حدسي  قياسي و اسقرايي

٧  
  دقيق و عددي  ها يافته

نگرانه و اساساً  جامع، کل

  توصيفي
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ها  داده» يمعان«کند بازنمود  ي که پژوهشگر کشف ميمقولات. مطالعه استفاده نکرده است

ل ي تحليند حدسيکند حاصل فرآ ي ميبند  که پژوهشگر آنها را فرموليمقولات. هستند

 »١نشيب«ک يحصول  به را يکه و يطور به ؛هاست  مصاحبهي محتوخلاق متون، اسناد و

وضوح از  بهنان نهادگرا، اكنيم كه اقتصادد ميبدين ترتيب، مشاهده . کند يرهنمون م

  .كنند ميروش تحقيق كيفي استفاده 

  

  فرضهاي تحليل پيش . ٦

 پراگماتيسم طوركه در حوزه فلسفي از تاكنون نشان داديم كه اقتصاددانان نهادگرا، همان

برگرفته از (كنند، در حوزه روش نيز روش تحقيق كيفي ميدر مقابل پوزيتيويسم تبعيت 

قرار ) برگرفته از پوزيتيويسم(گيرند كه در مقابل روش كميكار مي بهرا ) پراگماتيسم

در پايان بايستي يادآوري كنيم كه در اين شيوه تحليل توسط نگارندگان، . دارد

هرچند كه ممكن است . ح به آنها اشاره نشديطور صر به داشت که  وجودهاييفرض شيپ

ها براي فرض شيدر بسياري از مطالعات به چنين موضوعاتي اشاره نشود، ذكر اين پ

ش ين پيا. رسد مينظر  بهتدقيق و تأملات آتي در موضوع، از نظر نگارندگان، لازم 

  :  عبارتند از فرضها

د گذاشته نشده يم و جدي قدي اقتصاد نهادگرايمتدولوژن ي بيل تفاوتيتحلاين در . الف

بلکه اساساً در ي  کرد، نه در متدولوژين دو رويتوان استدلال کرد که امي. است

  با هم اختلاف دارند؛» ها ئلهمس«ا يموضوع 

 يلسوف بودند متدولوژيث که في بود که اقتصاددانان نهادگرا از آن حيتوان مدع ينم. ب

ا لااقل يلسوف يک از اقتصاددانان نهادگرا في چيباً هيجز وبلن، تقر به. اند وضع کرده

ها سر  يهش نظريدايها بعد از پ ياصولاً در علم اقتصاد، متدولوژ. اند ست نبودهيمتدولوژ

 اند؛ برآورده

ن فلسفه ي در دل ا»٢يگر يخيتار« نهادگراست و ي فلسفين مبنايتر يسم اصليپراگمات. ج

. نجا پرداخته نشده استيک بحث مستقل در ايعنوان  به يگر يخيبه تار.  دارديجا

  
1 - Insight. 

1- Historicism. 
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يسم داشته  نسبت به پراگماتيشتري بيها يدگيچين بحث ممکن است ظرافتها و پيهرچند ا

 باشد و 

س، آلمان ي انگليها  هستند و فلسفهييکايده آمريک پدي اساساً ييسم و نهادگرايپراگمات. د

 .١اند ا داشتهن آنهي در تکويزيو فرانسه نقش ناچ
 

  گيري بندي و نتيجه جمع . ٧

با توجه به اهميت يافتن رويكرد اقتصاد نهادگرا در سالهاي گذشته، تحليل مباني فلسفي و 

نهادگرا  شناختي اقتصاد مبناي فلسفي و روش. شناختي اين رويكرد ضروري است روش

وبلن و كامونز ارايه شد، بنا به شواهد و استدلالاتي كه از اقتصاددانان نهادگرايي مانند 

ست يلسوفان پراگماتيل خود را از فيوه تحلياقتصاددانان نهادگرا ش. پراگماتيسم است

 يعنوان مبنا به يسم منطقيويتيپوز. اند  وام گرفتهييويرس و جان ديژه چارلز پيو هب

 در . دارديادي بنيسم تفاوتهاي علم اقتصاد متعارف با پراگماتيشناخت فلسفي و روش

) اقتصاددان(، مرزي بين علم و ارزش وجود ندارد و عالم)اقتصاد نهادگرا(راگماتيسمپ

 نه ،گراستگر و كل يك پراگماتيست، تاريخي. دنبال فهم و نه تبيين پديدارهاست به

سازي و توصيف سازي جايگزين ساده در پراگماتيسم، پيچيده. ضدتاريخ و جزءگرا

روش  به) نئوكلاسيك(يستيويتي پوزيشناس وشکه ر يدرحال. دشو ميجايگزين تجويز 

ق يروش تحق) نهادگرايي(يستي پراگماتيشناس  حاصل روش.شود مي منجر يق کميتحق

دنبال فهم، توصيف و توليد فرضيات است،  به، )محقق كيفي(اقتصاددان نهادگرا.  استيفيک

ات كيفي مبتني شيوه تحليل اقتصاددانان در تحقيق. بيني و آزمون فرضيات نه تبيين، پيش

  . بر استدلال حدسي در مقابل استدلالهاي قياسي يا استقرايي است

  

  

  
همين دليل،  فرضها در چنين مقالاتي بسيار دشوار است و بهتصريح به محدوديتها و پيش - 1

با اين . دشوتواند موجب خطا اين امر خود مي. شود نمياشارهدر اكثر مطالعات بدانها 
اي جدي بر  فرضها و محدوديتهاي مذكور، در صورت تغيير، خدشهيك از پيش وصف، هيچ

    .كندتحليل ما وارد نمي
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