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 چكيده

هـاي اطلاعـاتي در    بيني برخي سازمان هاي پيش مدلدر اين مقاله سعي شده است 
در  آنهـا ثباتي سياسي مورد آزمون علمي قـرار گرفتـه و علـل ناكارآمـدي      خصوص بي

بينـي   پيشهاي  مدلمطابق فرضيه مقاله، بيني دقيق تحولات خاورميانه تبيين شود.  پيش
اتكا به همبستگي به جاي عليت و فقدان شـناخت  به دليل  ،هاي اطلاعاتي سازمان كمي

بيني دقيق تحـولات   ، از قابليت كمتري براي پيشها و جامعه آماري خود كيسعميق از 
بينـي   پـيش  اجتماعي برخوردارند. براي آزمون ايـن فرضـيه بـه صـورت علمـي، ابتـدا      

رزيابي هاي اطلاعاتي در خصوص تحولات خاورميانه ا هاي كمي برخي از سازمان مدل
  .  ه استثباتي سياسي ابداع شد بيني بي براي پيش شده و سپس مدل كيفيِ رقيب

  
  ثباتي سياسي، مدل علّي بياطلاعاتي،  تحليل، بيني پيش :ها واژه كليد
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  مقدمه 
هاي اجتماعي در داخل و خـارج از   بيني بحران هاي اطلاعاتي، پيش يكي از وظايف سازمان

ي راهبـرد ي ريگ غافلگيري از  گيران براي پيش گذاران و تصميم سياستكشور و هشداردهي به 
از  ،هاي اطلاعاتي كشورهاي غربي كه داعيه مديريت تحـولات جهـاني را دارنـد    است. سازمان

ثباتي سياسـي را احسـاس    هاي اجتماعي مانند بي بيني علمي پديده نياز به پيش گذشته چند دهه
 تواند منافع ملـي  مي ،ثباتي سياسي در كشورهاي مختلف جهان بيد كه وقوع ندريافت آنها كردند.

ي در طـول چنـد دهـه    اس ـيسي ثبات يب افزايشي جهاني هم آمارهاأثير قرار دهد. را تحت ت آنها
 كهيي كشورهاي نسبت لاديم 1990تا  1960ي ها سال. به عنوان مثال، از داد را نشان ميگذشته 
 تاي لاديم 1945و از سال  افتي شيافزادرصد  28درصد به  7از  ندي را تجربه كردداخلجنگ 
نفـر و   ونيليم ستيبشدن  كشتهي در سرتاسر جهان باعث داخلجنگ  140از  شيب ،2005سال 
 زي ـن 1رابرت گار تد كه. همچنان )55: 1386زاده و طالبان،  (رجب نفر شد ونيليم هفتادي آوارگ

 ها حكومتي برانداختن برا زيآم خشونت، اقدامات كنون تاي دوم جهانپس از جنگ «اذعان كرد 
همـه ايـن    .)24: 1376(گـار،   »ي بـوده اسـت  سراسـر از انتخابـات   تـر  عيشـا  ،در سطح جهـان 

هـاي   كـار سـازمان   ثباتي سياسي به عنوان موضـوع تحليلـي در دسـتور    ملاحظات سبب شد بي
  اطلاعاتي قرار گيرد.

ترورهـا را   هـا و  ها، شورش داخلي، انقلاب هاي گها جن تاريخ سياسي بشر، براي همه نسل
و به خوبي نشان داده است كه همواره افرادي وجود دارند كه عليه زمامـداران خـود   ثبت كرده 

وضـعيت كشـورهاي مختلـف از حيـث ثبـات      در دوران معاصـر،   در عين حال،شورش كنند. 
اعتراضات مردمي . در برخي كشورهاي جهان سوم، بودسياسي به صورت چشمگيري متفاوت 

اين نـوع   ،كشورهاي غربيبعضي ، در صورتي كه در رفتگ به سرعت شكل آشوب به خود مي
اين تفاوت سبب شد.  آميز هدايت مي هاي مسالمت هاي داخلي به راه وقايع نادر بود و كشمكش

ردند ثباتي سياسي متمركز ك هاي بي گران مختلف، مطالعات خود را بر علل و ريشه شد پژوهش
  هاي اطلاعاتي بسيار پررنگ بود. نقش سازمان ،در اين ميان هك

______________________________________________________________ 
1.Ted Robert Gurr 



  93ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ ...بيني در تحليل اطلاعاتي بهبود پيش

هـاي اطلاعـاتي كـه     اغلب سـازمان ثباتي سياسي نشان داد  هاي مربوط به بي مطالعه پژوهش
هـاي اجتمـاعي از    بينـي پديـده   كننـد، بـراي پـيش    هاي علمي خود را منتشـر مـي   نتايج پژوهش

ابتـدا  از طريق تحليل رگرسيون  آنها كنند. ميبه ويژه تحليل رگرسيون استفاده  ،هاي كمي روش
را تغييرات متغير وابسته از طريق متغيرهاي مستقل  ،همبستگي ميان متغيرها را سنجيده و سپس

 ؛تغييـري ميـان متغيرهاسـت    همبستگي به معنـاي هـم   نكته اصلي اينجاست كه د.نزن ميتخمين 
. زماني كه افزايش يا كاهش در يك متغير همـراه بـا افـزايش و كـاهش در متغيـر ديگـر باشـد       

وجود همبستگي ميان دو متغير بيانگر آن نيست كه يكي از متغيرها علت متغيـر ديگـر    ،بنابراين
هاي اجتماعي، لازم است روابـط علـت و    بيني پديده اما براي پيش ؛)121: 1388(ساعي،  است

هـاي كمـي مرسـوم بـراي      در روشضمن اينكه ). 253: 1386، پورعزتيف شود (معلولي تعر
هاي تحت بررسي حاصل نشده و ميانگين تأثير متغير مستقل بر  بيني، درك عميقي از كيس پيش

هاي متفاوت يا در انواع  تأثيرات يك متغير در زمينه ،. همچنينشود گيري مي متغير وابسته اندازه
  .شود ر گرفته نميها در نظ متفاوت كيس

در خصـوص  هـاي اطلاعـاتي    هـاي سـازمان   بينـي  ها و پيش برخي تخمين با توجه به اينكه
سـؤال اصـلي ايـن مقالـه     ، واقعيت اجتماعي انطبـاق نـدارد   ثباتي سياسي كشورهاي جهان با بي

هاي اطلاعاتي است. براي پاسخ به ايـن   بيني در سازمان شناسايي دلايل ضعف پيش همعطوف ب
ت و     هاي پيش كه مدلشود  ميسؤال فرض  بيني كمي، به دليل اتكا به همبستگي بـه جـاي عليـ

بينـي دقيـق    ها و جامعه آماري خود، از قابليت كمتري براي پـيش  فقدان شناخت عميق از كيس
 بينـي  ارند. براي آزمون اين فرضـيه بـه صـورت علمـي، ابتـدا پـيش      تحولات اجتماعي برخورد

در خصوص تحولات خاورميانه ارزيابي هاي اطلاعاتي كشورهاي نروژ، كانادا و آمريكا  سازمان
قبل و  2010پيش از سال ها  هاي آماري اين سازمان و دادههاي كمي  مدل ،شود. بدين منظور مي

به منظور ايجاد امكان  ،سپس شود. آفريقا در نظر گرفته مي از وقوع تحولات خاورميانه و شمال
ه و كـاركرد آن  شـد ثباتي سياسـي ابـداع    بيني بي يك مدل كيفيِ رقيب براي پيشمقايسه علمي، 

هاي كمي باشد، فرضيه محقـق   در صورتي كه كاركرد مدل ابداعي بهتر از مدل .شود ارزيابي مي
بينـي در   قـق در ايـن مقالـه، بهبـود فرآينـد پـيش      هـدف اصـلي مح   ،در مجموعشود.  اثبات مي

  هاي اطلاعاتي است. تحليل
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يكـي از معتبرتـرين و جديـدترين    ثباتي سياسي،  براي ايجاد مدل كيفي بي ،در اين پژوهش
» 1اي كيفـي فـازي   تحليل مقايسـه «شود كه  كارگيري مي هاي پژوهش در علوم اجتماعي به روش

پژوهش وابسته به روش تحقيق است و براي اولين بـار در   آوري اين نوع ،نام دارد. در حقيقت
ابتـدا  براي طراحي مدل  شود. مي ايجادثباتي سياسي از طريق اين روش  بي مدل ،ايران و جهان

ي از ا گسـترده  في ـط ي علـوم اجتمـاعي،  هـا  هينظرو  تجربي شود با بررسي مطالعات تلاش مي
مـدل  در يـك   شده متغيرهاي شناسايي ،شود. سپسيي شناساي اسيسي ثبات ي مؤثر بر بيرهايمتغ

تحت آزمـون تجربـي قـرار گرفتـه و     » اي كيفي فازي تحليل مقايسه«جهاني با استفاده از روش 
كشور جهـان شناسـايي    183ثباتي سياسي در مطالعه بين كشوري با مقايسه  هاي اصلي بي علت
هاي اطلاعـاتي اسـتفاده    فاده سازمانهاي آماري مورد است شود از داده در اينجا سعي مي شود. مي

ثباتي سياسي بر اساس متغيرهـاي اصـلي طراحـي شـده و بـا       مدل كيفي بييك  ،شود. در ادامه
رتبـه  بـر مبنـاي    ،در نهايـت . شـود  ثباتي سياسي هر كشور تعيـين مـي   ريسك بي ،استفاده از آن

در خصـوص كـارآيي مـدل     ثباتي سياسـي،  بيدر شاخص  و شمال آفريقا كشورهاي خاورميانه
  .شود ميقضاوت كيفي 

  
 ثباتي سياسي بي هاي دلمالف. 

 ـي از گوناگون فيتعارعلوم اجتماعي  شمندانياند انـد. ديويـد    ي سياسـي ارائـه داده  ثبـات  يب
ي از برخ ـي را بـه معنـي وقـوع    اس ـيسثبـاتي   بـي پردازان اين حوزه،  ين نظريهتر مهماز  2ساندرز

 ـ ريي ـتغ جاديابه صورت  كهداند  مي كننده ثبات يبي اسيسحوادث  چـالش در رژيـم سياسـي،     اي
 ـتعر ،سـاندرز . به اعتقاد )11: 1380(ساندرز،  كند يمجامعه سياسي و مقامات سياسي بروز   في

 ـپدي احتراز كـرده و آن را  ثبات يبي ثبات و سطح كيتفكاز  ديباي اسيسي ثبات يبمطلوب از   دهي
بـا   كشـور ي در ثبات يبنشان بدهد چگونه سطح  ديبا فيتعرآن  ،نيهمچني بداند. نسبمستمر و 

 ـبا لي ـتحلرفتـه در   كـار ي بـه  زمـان ي واحدها . بنابراين،كند يم رييتغگذشت زمان   ـپا بـر  دي  هي
 ـي از متفاوتانواع  ديبا مدت باشد. ضمن اينكه كوتاه» ياسيسي ها تيوضع« ي را اس ـيسي ثبـات  يب

______________________________________________________________ 
1. Fuzzy-Set Qualitative Comparative Analysis (FsQCA) 
2. David Sanders 
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وقوع  كهاست  دهيچيپي ا دهيپدي اسيسثبات ساندرز،  فيتعر. در )117: 1380(ساندرز،  رديبپذ
 ؛اسـت ي اجتمـاع ي و اس ـيس راتييتغ نديفرآها و ملزومات در  آمدن تمام علت آن مستلزم فراهم

 ـ  بـا رخ  كـه ي اسـت  عيطبي ساده و ا دهيپدي اسيسي ثبات يب بالعكسي ول از عوامـل   كداد هـر ي
  . گردد يمي انسانجوامع  ريگ دامن، كننده ثبات يب

ي هـا  آزمـون  كـه  توافـق ي جـامع و مـورد   تئوري، اجتماعي علوم ها حوزهي از اريبسدر 
مـدل مـورد تـوافقي     زي ـني اس ـيسي ثبات يبآن باشد، وجود ندارد. براي  ديمؤي تجربمختلف 

ي آماري ها داده اي محدود يتجربي شواهد مبنااند بر  وجود ندارد و محققان مختلف كوشيده
ي در نقاط مختلف جهان يا كل جهان برقرار سازند. تجربو شواهد  هينظر انيمي نسبتخاص، 

ثبـاتي سياسـي داراي علـل     بسياري از دانشمندان معتقدنـد هـر پديـده اجتمـاعي ماننـد بـي      
هـايي اسـت كـه     ها و زمينـه  است. علل ساختاري معطوف به ريشه 2و علل فوري 1ساختاري

اما علل فوري به اقـدامات كـارگزاران انسـاني يـا وقـوع       ،بستر وقوع پديده اجتماعي هستند
علوم اجتماعي بـه سـادگي قابـل     علل فوري براي محقق ،ضمن اينكه گردد. رويدادها بازمي

اگـر تصـور شـود چنددسـتگي مـذهبي،       ،. بـراي نمونـه  (Maat, 2010: 1) مشـاهده نيسـت  
هستند، در صـورت بـروز    ثباتي سياسي هاي ساختاري بي نيافتگي و اقتدارگرايي علت توسعه

ثباتي سياسـي بـروز و    فروش، بي يا خودسوزي جوان سبزي علت فوري مانند مرگ ديكتاتور
ثباتي باشند؛  هاي لازم براي بي توانند علت ساختاري مي هاي تعل ،در حقيقت يابد. ظهور مي

سياسي ثباتي  شرط كافي براي بي ،به صورت مشتركاما فقط از طريق تركيب با علت فوري، 
  آورند.  را به وجود مي

 نمودههاي ساختاري تأكيد  بر علت ،هاي اجتماعي بيني پديده پيش گران براي پژوهشاغلب 
 .كننـد  گيري اسـتفاده نمـي   بيني و اندازه هاي فوري به دليل فراواني و عدم امكان پيش و از علت
مفهـومي  هاي ساختاري را درون مدل قرار داده و پديده اجتماعي را بر اسـاس مـدل    آنها علت
هـاي   منظور از مدل در علوم اجتماعي، چارچوب مفهـومي اسـت كـه سـاخت    . كنند مطالعه مي

سازد و قادر به تبيين آن و ارائه كاركردهايش است. در شرايطي كه امكان  اساسي واقعيت را مي

______________________________________________________________ 
1. Structural Causes 
2. Immediate Causes 
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اسـتفاده از  گير است،  ها، مشكل، پرهزينه و وقت ام جزئيات امور و روابط پديدهدسترسي به تم
بسياري . )100: 1390مهر،  (فولادي كند بيني نتايج را ممكن مي پيشو تجزيه و تحليل آن،  مدل

 فـراهم  را يها ابزار مدلهاي تبيين علّي است و  سازي يكي از روش مدلاز دانشمندان معتقدند 
 عنـوان  بـه  را يك ـيتكن و ياجتمـاع  ،ياس ـيس ،ياقتصاد عوامل از يمتقابل يها كنش كه كنند يم

-203: 1388(بورنهام، گيلاند، گرانت و هنـري،   كند يم مرتبط هم به ايجادكننده پديده، عوامل
204( .  

هـاي مفهـومي    از مـدل  ،بينـي  هاي اطلاعاتي نيز براي تخمـين و پـيش   گران سازمان پژوهش
هاي اطلاعاتي جهان، پنج سـازمان   در ميان سازماننشان داد كه  مطالعه اسناديكنند.  استفاده مي
كننـد. ايـن    گيـري مـي   ثباتي سياسي كشورهاي جهـان را انـدازه   كه ريسك بي هستنداطلاعاتي 
هاي اطلاعاتي مربوط به كشورهاي آمريكا، كانادا، نروژ، انگلسـتان و هلنـد هسـتند كـه      سازمان

هاي خود را در سايت رسمي سـازمان متبـوع    پژوهشفقط سه سازمان اطلاعاتي نخست، نتايج 
ثباتي سياسي مورد نظر سه سازمان اطلاعاتي مـذكور   هاي بي لكنند. در اين بخش، مد منتشر مي
مورد ارزيـابي   و شمال آفريقا خاورميانهمنطقه بيني تحولات  شده و در خصوص پيش توصيف
  گيرد. قرار مي

را بنيـان نهـاد.    2مركز مطالعات جنگ داخلـي  ،2002در سال  1سرويس اطلاعات ملي نروژ
بـا اسـتفاده از    ناقشات داخلي در كشورهاي مختلـف، محققان اين مركز براي سنجش ريسك م

شـاخص   آنهـا  شش متغير كلان را مورد استفاده قرار داده و از تركيب 3روش رگرسيون فضايي
ثبـاتي سياسـي    دهنده مدل بي متغيرهاي اصلي تشكيلرا ايجاد كردند.  4ريسك مناقشات داخلي

  سازمان اطلاعاتي نروژ عبارتند از:
 .دهد يمجمعيت زياد خطر مناقشات داخلي را افزايش  :ميزان جمعيت .1

بـودن درآمـد سـرانه و رشـد اقتصـادي آهسـته،        كـم  :اقتصـادي  -وضعيت اجتمـاعي  .2
 ـي ها شاخص بـراي   ،در ايـن مـدل  كننـده قـوي بـراي مناقشـات داخلـي هسـتند.        ين ـيب شيپ

______________________________________________________________ 
1. Norwegian National Intelligence Service 
2. Center for the Study of Civil War 
3. Spatial Regression 
4. Sub-National Conflict Risk Index 
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سه شاخص سرانه توليد ناخالص داخلـي، نـرخ    از اقتصادي،-ي وضعيت اجتماعيريگ اندازه
 .شود ميومير نوزادان و شاخص توسعه انساني استفاده  مرگ

بسـيار   همبسـتگي   رابطهثباتي سياسي  يي و بينژادگراميان  :نژادي-محروميت سياسي .3
ي بيشتري از قـدرت سياسـي محـروم شـوند،     ها گروه؛ زيرا به هر ميزان كه قوي وجود دارد

 .ابدي يمخطر مناقشات داخلي افزايش 

كشورهايي كه تجربـه مناقشـه را دارنـد و يـا دولـت       :وجود مناقشه در تاريخ كشور .4
 اند كردهبيش از كشورهايي كه صلح را تجربه  ،مستقر از خلال جنگ داخلي پديد آمده است

 در معرض مناقشات داخلي هستند.

ارتباط معناداري ميان فاصله از پايتخت و مناقشات داخلي  :غرافيايي كشوروضعيت ج .5
بيشتري وجود دارد، احتمـال مناقشـه داخلـي     دورافتادهوجود دارد. در كشورهايي كه مناطق 

 . شود يمبيشتر 

در كشورهايي كه همسايگانشان دچار مناقشات داخلي هسـتند،   :مناقشات همسايگان .6
 :Rusted, Buhaug, Falch, & Gates, 2011) ابـد ي يمياسي افزايش ي سثبات يباحتمال بروز 

26-29).  

 
  نروژ به صورت ذيل است.مركز مطالعات جنگ داخلي ثباتي سياسي  مدل بي

  
  

هر سال ريسك مناقشات داخلي كشورهاي جهان را محاسـبه   ،مركز مطالعات جنگ داخلي
، رتبه كشورهاي خاورميانه در شاخص ريسك مناقشات داخلي 2010كند. در سال  و منتشر مي

هاي محققان مرتبط با سرويس اطلاعات ملـي   . بر اساس يافتهبود صفحه بعدبه صورت جدول 
در كشورهاي ايران، جيبوتي، سـوريه و   ثباتي سياسي احتمال بروز بي ،2010نروژ، پس از سال 

رفـت كشـور بحـرين همچنـان ثبـات       عراق بيش از ساير كشورهاي خاورميانه بود و انتظار مي

 اقتصادهمسايگانمناقشهجغرافيامحروميت جمعيت

ثباتي سياسيريسك بي
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ثباتي شـد و وضـعيت    سياسي داشته باشد. از ميان چهار كشور اول فقط كشور سوريه دچار بي
س و مصـر نيـز حـد    بحرين نيز برخلاف انتظار محققان مركز بود. براي كشـورهاي ليبـي، تـون   

هر سـه كشـور انقـلاب اجتمـاعي را     بيني شده بود كه  ثباتي سياسي پيش بيريسك متوسطي از 
  .تجربه كردند

 

 نام كشور رتبه نام كشور رتبه نام كشور رتبه

 ايران  1 مالت 21 تونس 11

 عراق 4 مراكش 6 امارات 14

 اسرائيل 20 عمان 13 يمن 5

 اردن 12 فلسطين 19 الجزاير 10

 كويت 15 قطر 17 بحرين 16

 لبنان 18 عربستان 8 جيبوتي 2

 ليبي 7 سوريه 3 مصر 9

(Rusted S. C., Buhaug, Falch, & Gates, 2011)  
را با  2ي كشوري براي امنيت مليها شاخصپروژه  1991در سال  1سرويس اطلاعاتي كانادا
 ،ثبــاتي سياســي كشــورهاي جهــان تعريــف كــرد. بــدين منظــور هــدف ارزيــابي ريســك بــي

روش رگرسـيون  را بـا اسـتفاده از    3ايـن پـروژه، شـاخص شـكنندگي دولـت      انـدركاران  دست
  :ايجاد كردند ذيل شش متغيربا  4لجستيك
ي آزادي مطبوعـات، كارآمـدي   هـا  شاخصي آن از ريگ اندازهبراي  :راني كيفيت حكم .1

حكومت، سطح دموكراسي، سطح فساد، مشـاركت زنـان، ميـزان پناهنـدگان، محـدوديت در      
شـده  آزادي مدني و حقوق سياسي، حاكميت قانون و ميزان پاسـخگويي حكومـت اسـتفاده    

  . است
______________________________________________________________ 
1. Canadian Security Intelligence Service 
2. Country Indicators for Security project 
3. State Fragility Index 
4. Logistic Regression 
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 درآمـد توليـد ناخـالص داخلـي،    ي ها شاخصبراي سنجش آن از  :وضعيت اقتصادي .2
ي، ضريب جيني، تورم، قدرت تنظيمي حكومت، خارج ميمستق يگذار هيسرماي، مل ناخالص

ماليات، بازار سياه، ميزان كاربران اينترنت و تلفن، بيكاري، آزادي تجارت و ميزان نيروي كار 
  .شده استزنان استفاده 

ي شدت مناقشه، استقلال از پشتيباني ها شاخص از ي آنريگ اندازهبراي  :سطح امنيت .3
 اسـتفاده نظامي خارجي، حقوق بشر، سطح مخارج نظامي، خطر طغيـان نـژادي و تروريسـم    

  شده است. 
بـراي سـنجش آن از متغيرهـاي دسترسـي بـه آب و فاضـلاب        :سطح توسعه انساني .4

هداشـتي،  در مدارس ابتدايي، امنيت غذايي، توسعه جنسيتي، مخـارج ب  نام ثبتبهداشتي، نرخ 
  ومير نوزادان استفاده شده است. مبتلايان به ايدز و مرگ

ي اميد به زندگي، مهاجرت، تراكم ها شاخصي آن از ريگ اندازهبراي  :ويژگي جمعيتي .5
جمعيت، تنوع نژادي و مذهبي، رشد جمعيت، رشد جمعيت شهري و تورم جوانان اسـتفاده  

  شده است.
ي سطح زمين قابل كشت، خطـر حـوادث   ها شاخصبراي سنجش آن  زيست:محيط  .6

طبيعي، منابع آب تجديدشدني، مصرف سوخت جامد، تخريب جنگل و ميزان آلـودگي گـاز   
 . (Carment, 2010: 74-77)است  استفاده شدهكربنيك 

  
  ثباتي سياسي سازمان اطلاعاتي كانادا به صورت ذيل است. مدل بي

  
ثباتي سياسي كشـورهاي جهـان را    ريسك بيدست اندركاران اين پروژه، هر دو سال يكبار 

بيني نمودند كه تا چنـد سـال آينـده از ميـان      پيش 2009در سال  آنها كنند. محاسبه و منتشر مي
واهد كرد. در اولويت ثباتي سياسي شديد را تجربه خ كشورهاي خاورميانه، فقط كشور عراق بي

 اقتصاد محيط جمعيتتوسعهامنيت رانيحكم

ثباتي سياسيريسك بي
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رخ  سياسـي ثبـاتي   كشورهاي يمن، جيبوتي و فلسطين قرار داشتند كه فقط در يمن بـي  ،بعدي
بينـي   ثبـاتي سياسـي پـيش    ريسك كمتري از بي ،كشورهاي تونس و بحرينبراي  ،همچنينداد. 

 ثباتي شديد شدند. رتبه كشورهاي خاورميانه در خصوص دچار بيشده بود؛ ولي هر دو كشور 
  ثباتي سياسي به صورت جدول ذيل است. ريسك بي

 

نام كشور  رتبه نام كشور  رتبه  نام كشور  رتبه

 ايران 5 مالت 21 تونس 16

 عراق 1 مراكش 12 امارات 15

 اسرائيل 20 عمان 18 يمن 2

 اردن 13 فلسطين 4 الجزاير 7

 كويت 19 قطر 14 بحرين 17

 لبنان 6 عربستان 9  جيبوتي 3

 ليبي 11 سوريه 8 مصر 10

(Millward, 2009) 

را در دانشگاه  1دولتكارگروه ورشكستگي  1994سازمان اطلاعات مركزي آمريكا در سال 
تغييـر نـام    3سياسـي  ثبـاتي  به بي 1997آمريكا ايجاد كرد. اين كارگروه در سال  2جورج ميسون

گيـري ريسـك    را بـراي انـدازه   4يافت. اين كارگروه شاخصي به نام شاخص شكنندگي دولـت 
معرفي كرده است. شاخص شكنندگي دولت بر  5با روش رگرسيون گام به گام سياسي ثباتي بي

اساس ميزان مشروعيت و كارآمدي دولت در هر يك از چهار حوزه سياسي، امنيتي، اقتصـادي  

______________________________________________________________ 
1. State Failure Task Force 
2. George Mason University 
3. Political Instability Task Force 
4. State Fragility Index 
5. Stepwise Regression 
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ثبـاتي سياسـي    متغيرهـاي مـورد اسـتفاده كـارگروه بـي      گيرد. و اجتماعي مورد سنجش قرار مي
  عبارتند از:

مـدي اقتصـادي و درصـد    سرانه توليد ناخـالص داخلـي بـراي كارآ    حوزه اقتصادي: .1
  ؛صادرات كالاهاي توليدي نسبت به كل صادرات براي مشروعيت اقتصادي

نرخ مـرگ و ميـر   و  كارآمدي اجتماعيبراي  توسعه انساني حوزه اجتماعي: شاخص .2
  ؛مشروعيت اجتماعيبراي  نوزادان
 سـطح سـركوب دولتـي   و  كارآمدي امنيتيبراي  سطح خشونت سياسيحوزه امنيتي:  .3
  ؛مشروعيت امنيتي براي

معـرض  هـاي در   اقليـت و  كارآمـدي سياسـي  براي  دوام رژيم سياسيحوزه سياسي:  .4
  ؛(Marshall & Cole, 2010, pp. 30-37) يمشروعيت سياسبراي  خطر
  :ثباتي سياسي سازمان اطلاعاتي آمريكا به صورت ذيل است مدل بي 

  
  

 
 

 
  

چهـار كشـور    ،2010ثباتي سياسي سازمان سيا، پس از سال  بيني كارگروه بي بر اساس پيش
ثبـاتي سياسـي    جيبوتي، عراق، الجزاير و يمن بيش از ساير كشورهاي خاورميانه در معرض بي

بـه ترتيـب    بحرينايران و  ،ثباتي شد. ضمن اينكه بودند؛ در حالي كه فقط كشور يمن دچار بي
رتبـه   ثياتي زياد و كم بودند كه واقعيت اجتماعي نتايج معكوسي را نشـان داد.  داراي ريسك بي

اقتصادياجتماعيسياسيامنيتي

ثباتي سياسيريسك بي

كارآمدي مشروعيت
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سـازمان اطلاعـاتي   ثبـاتي سياسـي    بـي در شاخص ريسك كشورهاي خاورميانه و شمال آفريقا 
  در جدول ذيل نمايش داده شده است.آمريكا 
  

نام كشور  رتبه   نام كشور  به رت نام كشور رتبه 

 ايران 5 مالت 21 تونس 12

 عراق 2 مراكش 14 امارات 19

 اسرائيل 10 عمان 16 يمن 4

 اردن 13 فلسطين 20 الجزاير 3

 كويت 18 قطر 15 بحرين 17

 لبنان 7 عربستان 8  جيبوتي 1

 ليبي 11 سوريه 9 مصر 6

(Marshall & Cole, 2010:. 41-47)  
هاي اطلاعاتي غربـي در   بيني سازمان دهد پيش نشان ميارزيابي مجموع برآوردهاي مذكور، 

 ،المللي اخـتلاف دارد. در ايـن مقالـه    خصوص تحولات خاورميانه قدري با واقعيت صحنه بين
ثبـاتي   براي توليـد ريسـك بـي    هاآن شناسي فرض شده است كه اين اختلاف ناشي از نوع روش

ثبـاتي سياسـي    شناسي ايجـاد مـدل كيفـي بـي     شود روش سياسي است. در ادامه مقاله تلاش مي
  تشريح شود. 

  
  يشناس روشب. 

سياسـي از  ثبـاتي   بـي  ايجاد مـدل ي برايي به سؤال تحقيق و گو پاسخي برا ،در اين پژوهش
 اي است كه نوع جديدي از روش مقايسهشود  استفاده مي» 1اي كيفي فازي تحليل مقايسه«روش 

در علـوم اجتمـاعي،   با توجه به اينكه . معرفي شده است 2چارلز راگينتوسط  2008و در سال 
______________________________________________________________ 
1. Fuzzy-Set Qualitative Comparative Analysis (FsQCA) 
2. Charles C. Ragin 
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محققان روش مقايسـه   ،انجام آزمايش در جريان زندگي واقعي به صورت تجربي ممكن نيست
مـوردي كـه    مقايسـه چنـد   ،را به عنوان جانشيني براي آزمايش تجربي انتخاب كردند. به ويـژه 

، برخي از اشـكال تعمـيم را نيـز    آنها و شناخت پيچيدگي 1علاوه بر ايجاد فهم عميق از موردها
در اين پژوهش نيز مطالعه چند موردي بـراي   .(Rihoux & Ragin, 2009: xviii)كند  ايجاد مي

شده و هـر يـك   انتخاب  و ايجاد مدل مفهومي كيفي ثباتي سياسي بيساختاري هاي  تعيين علت
  شوند. از كشورهاي جهان به مثابه يك مورد مطالعه مي

 ـ كـه اذعان كـرد  » ي فازيفيكي ا سهيمقا ليتحل«راگين در روش   ـ بـات يترك ،سـو  كاز ي ي علّ
ي اجتمـاع ي هـا  دهيپد، در گريدي سوي واحد منجر شوند و از اجتماع دهيپدبه  توانند يممتفاوت 

ي، هـر  اجتمـاع . يعني در جهـان  افتي يكافعلت را به عنوان شرط لازم و  كي توان يمي سختبه 
 ـپدي ظهـور  براي كاف ايي شرط لازم يتنهاها به  از علت كي  ـي هـا  شـاكله  بلكـه  ،سـتند ين دهي ي علّ

هـاي   هاي سـاختاري و علـت   علتشاكله تركيب خاصي از هر شوند.  آنتوانند منجر به ظهور  مي
هاي  ترين عمليات در تبيين شاكله . مهمآورد يماست كه نتيجه يا معلول دلخواه را به وجود  فوري
و يا هم لازم و هم كافي است. علت لازم شرطي است كه هنگام  3يا كافي 2يافتن علت لازم ،عليّ

مشـاهده   گـاه  چيه ـحضور معلول هميشه وجود دارد. به عبارت ديگر، معلول در غياب علت لازم 
ممكن اسـت   ،؛ اما علت كافي شرطي است كه هنگام حضور علت، معلول رخ دهد. البتهشود ينم

 ،در اين پـژوهش  .(Rihoux & Ragin, 2009: xix) هاي ديگر هم رخ دهد معلول در حضور علت
هـاي لازم   هاي ساختاري به عنوان شـرط  علتضروري است ثباتي سياسي،  براي تعيين ريسك بي

  د.نشو شناسايي 
اي كيفي فازي، ادعاهـاي علّـي بـر مبنـاي روابـط       در روش تحليل مقايسه ،ديگر اينكهنكته 
مجموعه هماننـد يـك    هر، ها مجموعهيابند. در تئوري كلاسيك  توسعه مي 4يفازي ها مجموعه

در نظـر گرفتـه   » 0بيرون از مجموعـه يـا   «و » 1درون مجموعه يا «ي با دو ارزش حالت دومتغير 
و  دهـد  يم ـرا  1تـا   0. در مقابل، مجموعـه فـازي امكـان عضـويت در فواصـل ميـان       شود يم

______________________________________________________________ 
1. Cases 
2. Necessary 
3. Sufficient 
4. Fuzzy Sets 
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دهنده عضويت ناقص يا جزئي موردها به مقولـه تحليلـي    نشان 1تا  0ي اعشاري ميان ها ارزش
باشند، بيانگر عضويت بيشتر در مجموعه و اعـداد   تر كينزد 1. هر چه اعداد به اند مطالعهتحت 

نيـز يـك ارزش كيفـي     0٫5ترين عضويت در مجموعه است. نمره مياني بيانگر كم 0نزديك به 
زيـرا در   ،دهنـده حـداكثر ابهـام اسـت     . اين نمره نشانشود يماست و نقطه عطف فازي ناميده 

با قطعيت آن مورد خاص را بيشتر در درون مجموعه هدف و يا خـارج   توان ينمارزيابي كيفي 
بـرخلاف برخـي    ،. در ايـن پـژوهش  (Ragin, 2009: 89-90)از مجموعه هدف در نظر گرفت 

) ثبـات  يبثباتي سياسي كه روايت دوارزشي از نظم سياسي (باثبات يا  در خصوص بي ها يتئور
بـه صـورت نسـبي     ،ثباتي سياسي حقيقتي فـازي داشـته   ، فرض شده است كه بيدهند يمارائه 
  است.  1و  0بنده شده و چيزي بين  درجه

كنـد. بـه عقيـده     از منطق فازي استفاده مـي  ،درجه عضويت در مجموعهراگين براي تعيين 
توان به كمك سيسـتم رياضـي بـه درجـه      را مي 3و نسبي 2يا فاصله، 1هاي اسمي مقياس ،ايشان

توان هر دو نوع متغير كمي و  ي فازي ميها مجموعهدر  ،عضويت فازي تبديل كرد. ضمن اينكه
نتــايج ســنجش فــازي متغيرهــا و نمــرات  ،. البتــه(Ragin, 2008: 30) كيفــي را تركيــب كــرد

ي يـا نسـبي در   ا فاصـله ي هـا  اسي ـمقشده به موردها همانند نمـرات موجـود در    داده تخصيص
ي فـازي ممكـن اسـت برخـي     هـا  مجموعـه ي كمي متعارف نيست، زيرا با استفاده از ها ليتحل

مشابه و يكسان عضـو كامـل    طور بهموردها بر اساس درجه عضويتشان در يك مقوله تحليلي، 
 ،ي يـا نسـبي  ا فاصـله در حالي كه همان موردها بـر حسـب مقيـاس     ،آن مقوله محسوب شوند
عضـوهاي كامـل    كانـادا سه كشور نروژ، آمريكا و  ،براي مثال. كنند يمنمرات متفاوتي دريافت 

ر ، دكننـد  يم ـدريافـت   1و همگي نمره يكسان  شوند يممجموعه كشورهاي ثروتمند محسوب 
  ي را دارند. ا فاصلهصورتي كه اين سه كشور سطوح متفاوتي از متغير ثروت در يك مقياس 

دادن درجـه   ي دانست كه به طـور هدفمنـد، بـراي نشـان    ا وستهيپمتغير  توان يممتغير فازي را 
ي فازي، هم شـروط  ها مجموعهبندي شده است. بر اساس منطق  عضويت در يك مجموعه درجه

______________________________________________________________ 
1. nominal scale 
2. interral scale 
3. ratio scale 
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بر حسب درجه يا سطوح تغيير كنند. راگين براي تعيـين نمـرات    توانند يمعليّ لازم و هم معلول 
  . (Ragin, 2009: 93)عضويت فازي، دو روش كيفي مستقيم و غير مستقيم را پيشنهاد كرده است 

، پژوهشگر بر مبناي 1بندي ميزان عضويت در يك مجموعه به روش غيرمستقيم براي درجه
دانش محتوايي و نظري خود از مقولـه تحليلـي و شـناخت مضـموني و تجربـي از تـك تـك        

بندي عضـويت، بـر    ب است كه درجهمطلوكند.  بندي ميزان عضويت مي موردها، اقدام به درجه
بندي به روش غيرمستقيم،  اساس دانش نظري دانشمندان علوم اجتماعي انجام شود. براي درجه

اسـتفاده از قيـود تشـديدكننده در زبـان      بـا  ي كيفـي را هـا  حالـت نقاط گسست يـا  دا محقق ابت
مقولـه  هر يك از موردها را بر اسـاس دانـش نظـري خـود از      ،كند؛ سپس يمي تعيين ا محاوره

يكي از شش حالت كيفي  تواند يمميزان عضويت  ،براي مثالكند.  ارزيابي مي تحليلي مورد نظر
  .(Ragin, 2008: 94)ذيل باشد 

  

 نمره عضويت فازي  اي زبان محاوره

 1٫0  عضويت كامل در مجموعه هدف

بيشتر عضو مجموعه هدف اما نه به صورت 
  كامل

0٫8 

  0٫6  وبيش عضو مجموعه هدف كم
  0٫4  وبيش غير عضو مجموعه هدف كم

اما نه به  ،بيشتر غيرعضو مجموعه هدف
  صورت كامل

0٫2  

  0٫0  هدف فقدان عضويت كامل در مجموعه
  

را  2روش مستقيم ،ي و نسبي به درجه عضويت فازيا فاصلههاي  راگين براي تبديل مقياس
 3بـرش كيفـي   ،ي نقطـه  اي سـه  هاي فاصله ابتدا محقق براي داده ،پيشنهاد كرد. در روش مستقيم

______________________________________________________________ 
1. The Indirect Method of Calibration 
2. The Direct Method of Calibration 
3. Qualitative Anchors 
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شود. سـه   با استفاده از تابع رياضي، متغير پيوسته به متغير فازي تبديل مي ،كند؛ سپس تعيين مي
عـدم عضـويت كامـل و     آسـتانه عضويت كامل،  آستانهنقطه برش كيفي مورد نظر راگين شامل 

 توان ينماست. نقطه گذر يا نقطه عطف فازي داراي حداكثر ابهام است و به قطعيت  1نقطه گذر
نقطه  ،و مجموعه است يا غيرعضو در مجموعه هدف. بنابراينگفت يك مورد خاص بيشتر عض

دارنـد از موردهـايي كـه بيشـتر      هـدف  مجموعـه گذر، موردهايي را كه عضـويت بيشـتري در   
. بديهي اسـت  (Ragin, 2008: 90) كند يمجدا  ،شوند يمعضو در مجموعه هدف محسوب غير
مورد ارزيابي و نقد سايرين  تواند يمي مورد استفاده محقق براي تعيين نقاط برش كيفي ها هيرو

  قرار گيرد.
فرمـول ذيـل را پيشـنهاد كـرده      ،ي به درجه عضويت فازيا فاصلهراگين براي تبديل متغير 

 exp(log odds)برابر است با ميزان عضـويت فـازي در مجموعـه هـدف و      m آنه در است ك
  .(Ragin, 2008: 91) ميزان احتمال وقوع تميلگاردلالت دارد بر عدد نپر به توان 
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روابـط   3و شـمول  2يسـازگار  هـاي  هاي لازم براي معلول، سـنجه  راگين براي كشف علت
ي هستند كه براي ا سادهي فيتوصي ها اسيمق ،كند. سازگاري و شمول را ارزيابي مي ها مجموعه

ي تعـداد  سـازگار رونـد. نمـره    ها به كـار مـي   ي موردها از فرضيهتجرب تيحما تيقابلي ابيارز
 ،شـوند  يم ـها كه منجر به معلول مورد نظـر   ي از علتنيمع بيترككه از  سنجد يمموردهايي را 

ي بر نحوه تسـهيم موردهـا در تركيبـات    سازگار، نرخ گريد. به عبارت كنند يمحمايت تجربي 
 كه سنجد يمي را ا درجهي فازي، ها مجموعهي تئوردر نمره شمول  ،علّي دلالت دارد. در مقابل

ي بـرا  ريمس ـ نيچنـد ي وقت ،ي ممكن است منجر به معلول خاص شود. البتهعلّ بيترك اعلت ي
 كوچـك ممكـن اسـت    نيمع ـي علّ بيتركهر  معلول وجود داشته باشد، نمره شمولِبروز يك 

   .(Ragin, 2008: 44) سنجد يمرا  تياهم اي يتجرب، نمره شمول فقط رابطه نيبنابراباشد. 

______________________________________________________________ 
1. Crossover point 
2. Consistency 
3. Coverage 
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ي آمـاري قابـل   هـا  هيفرض ـدر آزمـون   1مقادير سازگاري با معناداري برآوردهاي همبستگي
گيري نمره سازگاري از فرمول ذيـل   راگين براي اندازه. (Woodside, 2010: 383) مقايسه است

مقدار شرط علّـي   نيتر كوچكدلالت بر انتخاب  minكه در آن عبارت  كند يماستفاده  ix  و
معلول  iy دارد (Ragin, 2008: 52) .  

        iiiii x/y,xminyxyconsistenc  
ي ارتبـاط  تجرب تياهم ادر آمار كلاسيك است، به رابطه ي 2توان هيشبشمول كه  در عين حال،

نمره شمول تنها اهميت تجربـي دارد و   .(Ragin, 2008: 45) دلالت دارد ها رمجموعهيزي تئوردر 
كـه   كنـد  يمگيري نمره شمول از فرمول ذيل استفاده  راگين براي اندازهفاقد ارزش تئوريك است. 

مقدار شرط عليّ  نيتر كوچكبر انتخاب  minدر آن عبارت  ix و معلول  iy .دلالت دارد  
        iiiii y/y,xminyxyconsistenc  

هنگامي كه نمره شمول كوچك است، اثر محدود شرط علّي بر پيامد قابل اغمـاض اسـت.   
 ـشمول بسيار كم به مفهوم فقدان ارتبـاط تجربـي و    ،بنابراين  بـودن شـرط لازم اسـت    يمعن ـ يب

(Ragin, 2008: 61)باشـد و نمـرات    0٫75اگر نمـرات سـازگاري بيشـتر از     ،. به عقيده راگين
آل  از نمرات شمول باشد، دلالت بر مفيدبودن رابطه دارد؛ اما در حالت ايـده  تر بزرگسازگاري 

باشند تا محقق با اطمينـان از معنـاداري علـت لازم سـخن      0٫9بايد نمرات سازگاري بالاتر از 
 .(Woodside, 2010: 384) گويد

ي خـود را كـه از   هـا  هيفرض ـ تواننـد  يمراگين معتقد است محققين به كمك اين روش نه تنها 
كـردن شـروط مختلـف،     د آزمون قرار دهند، بلكـه بـا ليسـت   مور اند كردهي موجود اخذ ها يتئور

مـورد   انـد  افتـه ينانعكـاس   ها يتئوراما در  ،تركيباتي را كه به لحاظ منطقي ممكن هستند توانند يم
با توجه به توضيحات فوق، در اين پژوهش تـلاش  . (Ragin, 2008: 25) آزمون تجربي قرار دهند

لازم بـراي بـروز    هـاي  علـت  ،و يا به عبـارت ديگـر   سياسيثباتي  ساختاري بيهاي  شود علت مي
ثبـاتي سياسـي    ابتدا ميزان بي ،بدين منظور ثباتي سياسي در مطالعه بين كشوري شناسايي شوند. بي

شـود.   ثباتي سياسي تبديل مي گيري شده و به متغير فازي بي اندازه 2010تا سال كشور جهان  183

______________________________________________________________ 
1. Correlation 
2 strength 
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ثباتي سياسي از خلال تحقيقات تجربي احصـا شـده و مقـادير آنهـا تـا سـال        هاي بي علت ،سپس
شـود از همـان    شود. در اين بخـش تـلاش مـي    هاي اطلاعاتي موجود استخراج مي از بانك 2010
هاي اطلاعاتي استفاده شود. در ادامـه پـژوهش،    استفاده توسط سازمانهاي سري زماني مورد  داده

آيـد.   ثباتي سياسي به دسـت مـي   هاي لازم براي بي شرط ،متغيرهاي مستقل نيز فازي شده و سپس
توانند در مدل مفهـومي   ثباتي سياسي هستند، مي هاي ساختاري لازم براي بي ها كه علت اين شرط

  ثباتي سياسي در آينده تعيين شود. به كمك آنها ريسك بي مورد استفاده قرار گيرند و
  

  (متغير وابسته) ثباتي سياسي گيري بي اندازهج. 
به عنوان متغير وابسته تعريف شده كه اثر ساير متغيرها بـر   1ثباتي سياسي بي ،در اين تحقيق

 هـاي  انگيـزه  بـا  خشـن  رفتارهـاي  بروز ،ثباتي سياسي گيرد. مراد از بي آن مورد ارزيابي قرار مي
ثباتي سياسـي   براي تعريف متغير بيحكومت و مقامات حكومتي است.  نوع در تغيير و سياسي

شده توسـط   آوري ي سري زماني جمعها داده، از )137 :1380(ساندرز،  بر اساس نظريه ساندرز
ثبـاتي   در دانشگاه نيويورك استفاده شـد. بـراي محاسـبه بـي     (Banks A. , 2011)آرتور بنكس 

در وزن آن ضـرب شـده و    2010تـا   2001سياسي، ميزان وقوع هر شاخص در فاصله زمـاني  
ثباتي  هاي بي ثباتي سياسي منظور شد. تعريف هر يك از شاخص به عنوان ميزان بي آنها ميانگين

  به صورت ذيل است. آنها سياسي و وزن
در ساختار قـدرت ملـي    آنها ): تعداد تغييرات در سران رژيم يا حوزه نفوذ20كودتا ( .1

 هاي اجباري يا خلاف قانون اساسي.  به روش

): تعداد تغييرات اصلي در سـاختار قـانون اساسـي كشـور كـه      5تغيير قانون اساسي ( .2
 ري ـغ -ينظـام  تيوضعدر  رييتغي و حزبدر نوع نظام  رييتغ، ميرژي هنجارهادر  رييتغشامل 
 ي كشور است.نظام

 ): تغيير رئيس دولت يا نيمي از وزرا در يك سال.3( نهيكاب رييتغ .3

بـه   ،يحكـومت عمده در رأس هـرم نخبگـان    رييتغ): هرگونه 3تغيير مقامات اجرايي ( .4
 يي در يك سال.اجرامقامات  ژهيو

______________________________________________________________ 
1. Political Instability  (ins) 



  109ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ ...بيني در تحليل اطلاعاتي بهبود پيش

 مدار استيس اي ياسيس رتبه يعالمقام  كقصد به جان ي سوء اهرگونه قتل ي :)5ترور ( .5
 ي صورت گرفته باشد.اسيس زهيانگبا  كهي اسيسفعال  اي

 ـنظـام  تيفعال): هرگونه 15جنگ چريكي ( .6  ـخرابكـار  ،مسـلحانه  اتي ـعمل اي ي  اي، ي
ي سـرنگون به منظـور   كهي نامنظم روهاين اي از مردم يمستقلي ها گروهتوسط  كهي گذار بمب
 .رديپذ يمحاضر صورت  ميرژ

كند و به سرعت  وضعيتي كه رژيم مستقر را تهديد به سقوط مي): هر 7بحران حكومتي ( .7
 گيرند. هايي كه با قصد براندازي نظام صورت مي به استثناي شورش ،در حال گسترش است

 اني ـمي جمع ـي ها يريدرگبرخورد و  ابار ي ): هرگونه تظاهرات خشونت20شورش ( .8
 اشد.ي از زور بكيزيفدربردارنده استفاده  كهنفر  صد كاز ي شيب

): هـر تلاشـي كـه بـراي تغييـر اجبـاري و غيرقـانوني نخبگـان         15هاي انقلابي ( حركت .9
 گيرد و يا هر شورش مسلحانه كه هدف آن استقلال از دولت مركزي است. حكومتي صورت مي

نفر،  صد كحداقل ي زيآم مسالمتي عموم): هرگونه تجمع 3ي (حكومت ضد تظاهرات .10
  مقامات مسئول باشد. اي يحكومتي ها استيسابراز مخالفت با  اي شينماآن  هياولهدف  كه

بخش صنعت و خـدمات   كاركناني و بالاتر نفر هزار): اعتصاب 2ي (عموماعتصاب  .11
 ـاس ـيساعتـراض بـه صـاحبان اقتـدار      ،باشند و هدف آن ريدرگ كارفرما كاز ي شيببا  كه  اي ي

 ي باشد.حكومتي ها يمش خطو  ماتيتصم

 كردن ): هر نوع حذف مخالفان سياسي به وسيله اعدام يا زنداني2(سازي سياسي  پاك .12
 .)Banks, 2011: 11-15( آنها

ثباتي سياسـي   ثباتي سياسي، لازم است آن را به متغير فازي بي اي بي پس از توليد متغير فاصله
كشور جهان از  183نمرات به دست آمده در ميان  ،ثباتي سياسي اي بي تبديل كرد. در متغير فاصله

اسـت. بـراي آسـتانه عضـويت كامـل در مجموعـه        3.8و ميانگين نمرات هم  بودهمتغير  0تا  38
بـه ترتيـب كشـورهاي كلمبيـا،      ،در نظر گرفته شده كه بر اين اساس 15عدد  ،ثبات كشورهاي بي

 1در اين مقوله قرار گرفتند. نقطه گـذر عـدد   افغانستان، عراق، سودان، فيليپين، نيجريه، و سومالي 
كشورهاي اردن و گامبيا به عنوان كشورهايي مشخص شدند كه در مرز  ،تعيين شد و بر اساس آن

در نظـر گرفتـه شـد و     0.15ثباتي قرار دارند. براي آستانه عدم عضويت كامل هم عدد  ثبات و بي
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ل قبرس، سـاموآ، قطـر، عمـان، كـره     مجموعه كشورهاي باثبات مشخص شدند كه به ترتيب شام
باشند. در اين  كنگ، فنلاند، اريتره، باربادوس و لوكزامبورگ مي شمالي، سوئيس، پورتوريكو، هنگ

  شود. ) نشان داده ميinsثباتي سياسي با علامت اختصاري ( متغير بي ،پژوهش
  

  ثباتي سياسي (متغيرهاي مستقل) بيساختاري هاي  علتد. 
ثبـاتي   بـي هايي كه در تحقيقـات تجربـي بـراي     علت نيتر مهم شود يمدر اين بخش تلاش 
شـود.   تعريـف متغيرهـاي عمليـاتي    آنهـا  شده و به كمـك شناسايي  ،سياسي معرفي شده است

 ـاي اس ـيسي ثبات يبي مربوط به ها يتئوري بسياري از اساسفرض  پيش ي از برخ ـ كـه اسـت   ني
ي در سيسـتم اجتمـاعي   كاركردي و ساختاري ها تعادلبه واسطه فقدان  كهي تينارضاي ها شكل

  .دهند يمي بروز اسيسثباتي  ، خود را به صورت خشونت و بيشوند يم جاديا
ثباتي انجـام   در نتيجه تحقيقات بسياري كه براي تعيين همبستگي متغيرهاي سياسي و بي

آنهـا  ثبـاتي سياسـي شناسـايي شـدند. از جملـه       برخي متغيرهاي تأثيرگذار بر بي ،شده است
دموكراسـي،   ،يي، فسـاد دولت ـ انتخابـات تخلـف   اي، تقلب يانتخابات ستميسضعف توان به  مي

 ,Blanco & Grier) نابرابري، چنددستگي نژادي، رشد شهرنشـيني ، م سياسينظاي چنددستگ

، درصد صادرات كالاهاي توليدي نسبت به كل ، خشونت سياسي، سركوب دولتي(76 :2009
 ،(Marshall & Cole, 2011: 36-37) ميـر نـوزادان  و اجتماعي، نرخ مرگكارآمدي صادرات، 

ي امنيتـي،  هـا  دسـتگاه مشروعيت دولت، نقض حقوق بشر، حاكميـت قـانون، شـكاف ميـان     
، توسـعه اقتصـادي نـامتوازن، فقـر يـا ركـود       ي نخبگان، مداخله بازيگران خارجيچنددستگ

رشد جمعيت، جمعيت بسـيار جـوان يـا    كمبود آب سالم و غذا، نرخ بالاي  اقتصادي شديد،
اي يـا پناهنـدگي،    محيطي، مهـاجرت تـوده   هاي واگيردار، مخاطرات زيست سال، بيماري كهن

 شكايت گروهي، مهاجرت به خارج كشور و فرار مغزها، فقر، كاهش خدمات عمومي دولت
(The Fund for Peace, 2011: 5)، درآمـد   سـرانه گويي، كنترل فسـاد،   حاكميت قانون، پاسخ

آزادي مطبوعـات،   ، (Rice & Patrick, 2008: 9)آزادي ناخالص، كيفيـت مقـررات تجـاري،   
 ي، نرخ ماليات وخارج ميمستق يگذار هيسرما، آزادي مدني ،مشاركت زنان، ميزان پناهندگان
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ضريب جيني، ميزان خطوط تلفن، بيكـاري،  ، بازار سياه، آزادي اقتصادي، گيري  نحوه ماليات
، (Carment, 2010: 74-77) ينيروي كار زنان، دسترسـي بـه آب و فاضـلاب بهداشـت    ميزان 

سرانه توليد ناخالص داخلي، نرخ رشد توليد ناخالص داخلي، نـرخ اشـتغال، سـرانه برابـري     
رشـد نـرخ ثبـت نـام در      اميد به زندگي،، هكنند تورم بر اساس قيمت مصرفو  قدرت خريد

  اشاره كرد. (Xu, 2011: 12) تعداد كاربران اينترنتو  مدارس
ي از متغيرهاي مستقل كه بر اسـاس  ا گستردهطيف  ،در اين پژوهش ،كه ذكر شد گونه همان

مـورد   آنهـا بـه همـراه متغيرهـاي مشـابه      ،ثباتي سياسي تأثيرگذار هستند مطالعات تجربي بر بي
گيـري متغيرهـاي مسـتقل     ي سري زماني كـه بـراي انـدازه   ها داده. رديگ يمارزيابي تجربي قرار 

و  (World Bank, 2012) بانـك جهـاني   ي مانندمؤسساتاطلاعاتي  هگايپااستفاده شده است، از 
 United) سـازمان ملـل متحـد    ،(Kaufmann, Kraay, & Mastruzzi, 2012) مؤسسات وابسته

Nations, 2011) وزارت خارجه آمريكا ، (United States Department of State, 2012)،  خانه
ــاد صــلح(Freedom House, 2011) آزادي ــاد هــريتيج، (Fund for Peace, 2011) ، بني  بني

(Heritage Foundation, 2012) ،اكونوميســت (Economist Intelligence Unit, 2011)  و
 زوريخ ،(Alesina, Devleeschauwer, Easterly, & Kurlat, 2003) كاليفرنيا يي مانندها دانشگاه

(Dreher, 2012)بينگهامتون ، (Cingranelli & Richards, 2011)   و تـامپر(Vanhanen, 2011) 
هيچ متغيري توليد نشده و فقط از متغيرهاي موجود كه با  ،آوري شده است. در اين بخش جمع
متغيـر   73در اين بخش تـأثير   ،استفاده شده است. در مجموع ،اند هاي مختلف توليد شده روش

. براي هر متغير، مقدار متوسط آن در فاصله زمـاني  شود يمثباتي سياسي سنجيده  مختلف بر بي
ذكـر شـده    1ليست متغيرهـا در پيوسـت شـماره     مورد توجه قرار گرفته است. 2010تا  2001
شمندان مختلـف  متغيرهايي مانند ميزان مشروعيت و سطح دموكراسي كه توسط دان ،البتهاست. 

  پژوهش وارد نشدند.  اين اند، تركيبي از متغيرهاي مذكور هستند و از اين روي در توليد شده
متغير مذكور، تلاش شد با استفاده از روش مسـتقيم،   73اي براي  هاي فاصله پس از توليد داده

اي به متغير فازي تبديل شده و درجه عضويت هر كشور در هر متغيـر مشـخص    متغيرهاي فاصله
هـا   شود. براي تعيين نقاط گسست كيفي تلاش شد از تجربيات و رهنمودهاي توليدكننـدگان داده 

هـا بـراي    گر تكيه شود. توليدكنندگان داده هشاستفاده شده و كمتر بر دانش محتوايي و نظري پژو
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تـوان بـه    انـد. بـراي نمونـه مـي     بسياري از متغيرها، به نحوي نقاط برش كيفي را مشـخص كـرده  
هـاي بانـك جهـاني اشـاره كـرد. آمـار        مجموعه كشورهاي با درآمد زياد، متوسـط و كـم در داده  

  شده است.   ذكر 2متغير مذكور در پيوست  73توصيفي و نقاط گسست كيفي 
معلـول)   1علـت و   73متغير مختلف ( 74حال كه درجه عضويت هر كشور در هر يك از 

سياسـي  ثبـاتي   هـاي بـي   علـت  ،اي كيفي فـازي  مشخص شد، لازم است با كمك تحليل مقايسه
ثبـاتي سياسـي    يك از متغيرهـاي مسـتقل بـر متغيـر بـي      تأثير هر ،مشخص شود. براي اين كار
سـازگاري و   نتايج مربوط بـه . گرفتهاي لازم مورد ارزيابي قرار  سنجيده شد و فرضيات علت

مـورد آزمـون    FsQCA.2.5افزار  در نرمكه ثباتي سياسي  متغير مورد نظر نسبت به بي 73شمول 
و  0.95بـيش از  ري كـه سـازگاري   متغي ـ 4ذكر شـده اسـت.    1در پيوست شماره  ،قرار گرفت

  اند. متغير مورد مطالعه دارند، در جدول ذيل ذكر شده 73را در ميان  0.5بيش از شمول 
 

 نام فارسي شمول سازگاري علت لازم

qrl 0.999578 0.662469 حاكميت قانون 

qcc 0.998734 0.658041 كنترل فساد 

qge 0.993244 0.669704 كارآمدي حكومت 

gpc 0.958615 0.721551 سرانه توليد ناخالص داخلي 
  

 بـه  آنهـا  وفـاداري  و جامعـه  در موجـود  قـوانين  به افراد اطمينان 1قانون منظور از حاكميت
 و جـرم  ميـزان  و دادگاههـا  و پليس عملكرد در خاص طور به حالت اين. است قوانين رعايت

 شخصي منافع كسب براي عمومي قدرت از استفاده ميزان ،2فساد يابد. كنترل مي بروز خشونت
 عمـومي  خـدمات  كيفيـت  3حكومـت  منظـور از كارآمـدي   .سنجد را مي كلان و خرد سطح در

 ناخـالص  توليـد  سـرانه و  اسـت  سياسـي  فشـارهاي  از آنها استقلال درجه و مردم به شده ارائه
منظور از  ،البتهشود.  مي حاصل كشور جمعيت تعداد بر داخلي ناخالص توليد تقسيم از 4داخلي

______________________________________________________________ 
1. Rule of Law 
2. Control of Corruption 
3. Government Effectiveness 
4. GDP per capita (constant 2000 US$) 
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شرط لازم در اينجا اين است كه هر يك از متغيرهاي مذكور، بخش لازم اما ناكـافي از تركيبـي   
شـرط لازم   ،هـا  دهند. يعني هر يك از علـت  ثباتي سياسي را تشكيل مي كافي اما نالازم براي بي

متغير مذكور  چهار ،بنابراين شوند. ثباتي سياسي مي براي يكي از تركيباتي هستند كه منجر به بي
بـه   را ثباتي سياسي اين پژوهش مدل بي و ثباتي سياسي ناميد هاي ساختاري بي توان علت را مي

  .ترسيم كردصورت ذيل 
 

  
  

نمـرات فـازي هـر     كشور جهـان، معـدل   183ثباتي سياسي در  گيري ريسك بي براي اندازه
سـومالي،   كشور در چهار متغير فوق محاسبه شد و بر اساس نتايج به دست آمـده، كشـورهاي  

كمتـرين ريسـك    ،كشـورهاي دانمـارك و فنلانـد   ثبـاتي و   بالاترين ريسك بي ،كنگو و برونئي
ثبـاتي سياسـي    در ريسك بيثباتي سياسي را دارند. رتبه كشورهاي خاورميانه و شمال آفريقا  بي

  به صورت جدول ذيل است.
 

 نام كشور  رتبه  نام كشور  رتبه  نام كشور  رتبه 

 ايران  13 مالت 21 تونس 6

 عراق 2 مراكش 11 امارات 16

 اسرائيل 17 عمان 18 يمن 1

 اردن 9 فلسطين 14 الجزاير 7

 كويت 19 قطر 20 بحرين 8

 لبنان 10 عربستان 15 جيبوتي 12

 ليبي 3 سوريه 5 مصر 4

  محقق)(محاسبات 

 كنترل فسادحاكميت قانون  توليد ناخالصكارآمدي

ثباتي سياسيريسك بي
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ثباتي سياسي را در سال  اولويت اول ريسك بي 6هاي مذكور، كشورهايي كه  بر اساس داده
ثبـاتي سياسـي شـدند و از پـنج      دچـار بـي   2011به خود اختصاص دادند، بعد از سـال   2010

ثباتي سياسي را تجربه نكردنـد.   يك بي ثباتي سياسي كمتري داشتند، هيچ كشوري كه ريسك بي
به ترتيـب   ،ها بودند شاهد برخي از اعتراض 2011و عربستان كه بعد از سال  كشورهاي بحرين

كشورهاي ديگري كه اند.  ثباتي سياسي به خود اختصاص داده را در ريسك بي 15و  8هاي  رتبه
ثباتي سياسـي   دچار بي ،ثباتي سياسي بالاست و در صورت وقوع علت فوري ريسك بي آنهادر 

هـاي   بـديهي اسـت داده  باشند.  الجزاير، اردن، لبنان و مراكش ميشامل كشورهاي  ،خواهند شد
كشورهاي عراق و  ثباتي سياسي ريسك بي ،مذكور نيز انطباق كامل با واقعيت ندارد. براي نمونه

با اين وجود،  به ترتيب بيشتر و كمتر از ميزاني برآورد شده است كه به وقوع پيوست. عربستان
اطلاعـاتي نـروژ، كانـادا و    هـاي كمـي سـازمان     تـر از مـدل   يـق بيني مدل كيفي مـذكور دق  پيش

  ست.آمريكا
  
  گيري نتيجه

هـاي كمـي قـادر بـه      تر از مدل هاي كيفي، دقيق مدلنتايج حاصل از اين پژوهش نشان داد 
شـده از همـان    هاي اجتماعي هستند. با توجـه بـه اينكـه در مـدل كيفـي ابـداع       بيني پديده يشپ

توجه به عليت به جاي همبستگي آماري  ،شد و تنها تفاوت آن استفاده هاي كمي هاي مدل داده
گيـري كـرد كـه     توان نتيجـه  ها براي تعيين نقاط برش كيفي بود، مي تر از كيس و شناخت عميق

  فرضيه تحقيق تأييد شده است.
ثبـاتي سياسـي    هاي اطلاعاتي نروژ، كانادا و آمريكا تعيين ريسك بي زماني كه سازمان ،البته

شده بود. بديهي است اگر كارآمـدي  ابداع نراگين كشورهاي جهان را آغاز كردند، روش كيفي 
اين روش در مطالعات مختلف و موضوعات متنوع اثبـات شـود، بـه صـورت گسـترده مـورد       

  هاي اطلاعاتي قرار خواهد گرفت. انگران و سازم استفاده پژوهش
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