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�تجربي الگوي برتر

1مهدي ميرزائي

2معيدفر سعيد

 چكيده

و محك تجربي آنهدف از نگارش اين مقاله، معرفي استدلالي الگويي مناسب براي سنجش دينداري در ايران

و مانعيت در تعريف، بين دو الگوي دينداري. است و استارك«لذا با تكيه بر دو اصل جامعيت به عنوان» گلاك

و  د» شجاعي زند«الگوي غربي و ايم كه با توجه به استدلالات هايي انجام دادهاخلي، مقايسهبه عنوان الگوي بومي

و استارك، براي سنجش ميزان دينداري در منطقي، الگوي شجاعي زند را الگويي مناسب تر از الگوي گلاك

از. جامعة ايران يافتيم و ابزار پرسشنامه، به عملياتي كردن الگوي دينداريروشپس از آن با استفاده پيمايش

و سنجش ميزان دينداري توسط آن پرداختيمشجاع جمعيت تحقيق حاضر، دانشجويان دانشگاه تربيت.ي زند

گيري غير تصادفي به عنوان نمونة آماري تحقيق انتخاب نفر به روش نمونه 376مدرس بود، كه از ميان آنها تعداد 

و تحليل داده. شدند جدر تجزيه و و فن تحليلي ها از آمارهاي توصيفي همچون ميانگين داول توزيع فراواني

ميتحقيقيهاافتهي.آزمون تي استفاده شد پايبندي.)3از7/2ميانگين(دهدباور ديني دانشجويان را قوي نشان

به).3از2ميانگين(در مقايسه با ديگر ابعاد كمتر است) عباديات(دانشجويان به اعمال عبادي  نمرة پايبندي

و شرعيات دا دهندة پايبندي بيشتر دانشجويان به اين دو كه نشان)3از3/2ميانگين(نشجويان برابر است اخلاقيات

بعد عباديات است توان گفت كه به طور خلاصه در مورد دينداري كلي افراد مي:گيرينتيجه.بعد نسبت به

و ضعيف7/45 مي درصد از دانشجويان داراي دينداري قوي هستند كه نسبت به سطح متوسط و توان بيشتر است

.نتيجه گرفت كه الگوي دينداري شجاعي زند، دينداري افراد را بالا نشان داده است

و استارك:واژگان كليدي .دينداري، شجاعي زند، گلاك
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 مقدمه�

و طرحهاي پژوهشي از الگوي نامهاي كه منجر به انجام اين تحقيق شد، استفادة مكرر پايانمسئله ها، مقالات

و دانشجويان بود؛ به طوري كه گويي جامعة استاركو گلاكنداري دي براي سنجش ميزان دينداري جوانان

و دين موجود در كشورمان عاجز است و منطبق با فرهنگ در مسئله بودن. علمي ايران از ارائه الگويي بومي

و استارك همين بس كه اين الگو داراي سا و استفاده از استفادة بسيار زياد از الگوي گلاك بقة مسيحي است

و با اكثريت شيعه، عمل سزاواري نيستآن براي جامعه بنابر اين، تحقيق حاضر در پي معرفي. اي مسلمان

و  و استارك و مقايسة دو الگوي دينداري گلاك و بررسي شجاعي الگويي منسجم از دينداري از طريق نقد

ج زند و بررسي. امعة ايران داشته باشداست كه بيشترين تطابق را با فرهنگ ديني در ضمن، عملياتي كردن

و اعتبار گويه .هاي حاصل از الگوي دينداري مطلوب نيز از ديگر اهداف اين تحقيق استپايايي

و انتخاب الگوي مناسب دينداري ابتدا مروري كوتاه بر مفهوم دينداري ضروري است تا ما را به معرفي

.پس از چند تعريف مقدماتي از دينداري، به تعريفي مناسب از آن نايل آييمسعي بر اين است. نزديك كند

مشكل تعريف اين نوع) دينداري(پايبندي دينييهايشناسبا بررسي برخي از سنخ) 1975(1فاربهيمل

كه را چنين توضيح دادههايشناسسنخ نايپژوهشگران معمولاً است ياكميپايبندي ديني را تعريف نند

ميريزي كردهآن را طرح شانريف پايبندي ديني از ابعاد پايبندي ديني كه خودتع با.شوداند، مشتق او

دينِ فرد بر علايق، اعتقادات تأثيريادآوري ضرورت تعريف مقدماتي پايبندي ديني، آن را عبارت از ميزان 

و توكلي، سراج(.داندو فعاليتهاي فرد مي ص 1380زاده ،168(

را زند شجاعي برا دينداري صفتي«:ندكميتعريف گونهايندينداري ست مربوط به افراد كه در آن فرد

و دستورات يك دين پايبند است، نگرش خاصي به هستي پيدا  و كنشهايشكميالگوها و شخصيت ند

)1386شجاعي زند،(.»شودمتمايز از ديگران مي

اطلاق؛در واقع.ودرميق آن به شمار ان است كه دين متعلّحالت انس،دينداري يا تدين«؛به اعتقاد طالبان

و دستورهاييگميلفظ دينداري هنگامي صورت  رد كه مردم يا گروهي از افراد، تمام يا بخشي از تعاليم

و احكام(ديني كه كردوان اظهارتميدر مقام تعريف،اين بنابر. را پذيرفته باشند) عقايد، اخلاقيات

ازايعهاين التزام در مجمو.ن عبارت است از التزام فرد به دين مورد قبول خويشيدينداري يا تد

و جمعي كه حول خداوند و اعمال فردي ميايماني با او دورةو رابط) امر قدسي(اعتقادات، احساسات

ص 1380طالبان،(»دپذيرميند، سامانز ،10(

––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––– 
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ا كها اساسي ضروريةين نكتاما در اتخاذ تعريفي مناسب از دينداري يادآوري تعريف دينداري:ست

؛به عبارت ديگر.كه هر سه تعريف اخير نيز به نحوي به آن اشاره داشتندايتهنك-بستگي به نوع دين دارد 

و اجزايي است كه از وجوه مختلف دين منبعث و فحواي شودميدينداري داراي ابعاد و برحسب رويكرد

و مقد،چيستيِ دينداري اولاً.دپذيرميوتي تعاريف متفا،متفاوت اديان م بر بحث از وضع دينداري است

و تعاليم نخستين يك دعواي كلامي است كه تنها با مراجعه به متن مقد،ثانياً سِ يك آيين يا بررسي تجربه

و فصال است ص 1384شجاعي زند،(.آن، قابل رفع ،37-34(

بركه گرفت سراغ اسلامدر اجماع مورد ابعاداز مستقيمبه طور وانتمي ما،ةجامعبودن مسلمانبه توجه با

ب بيشتر تفصيلباو اخلاق عبادات، اعتقادات،عدبسه اسلامدر دين ابعاد«، حسب تعابير مختلف عدپنج

ص 1384شجاعي زند،(»است شده ذكر شرعياتو اخلاق عبادات، ايمان، اعتقادات،  بنابر اين،.)53-52،

و دلبستگي به آنها، پايبندي به مناسك، احكام،يهازهاعتقاد به آمو«وانتميي را ديندار ديني، ايمان

و عبادت كردنمتشرّ(دستورات، آداب عملي  . دانست»)اخلاقيات(پسند با ديگرانو تعامل دين)ع بودن

.نظري مناسب از دينداري ما را رهنمون باشد الگويتواند در اتخاذ اين تعريف مي

 ادبيات تحقيق�

و توكليسراج و معرفي) 1380(زاده با مرور اجمالي بر سابقة مباحث مربوط به تعريف عملياتي دينداري

و استارك، چندبعدي بودن مفهوم دينداري را بررسي كرده و. اندالگوي گلاك آنان، الگوي گلاك

و از طرف و به كار بستني ي، تلاش براي رسيدن به الگويي بيناستارك را براي هر مطالعة دينداري مناسب

و ديگر فرهنگها ضروري دانسته اند؛ كه اين دو فرهنگي از دينداري را براي سنجش دينداري در ميان اديان

.نتيجة متناقض است

و بررسي نيز) 1384( شجاعي زند يالگويخود را به عنوان الگوي،مختلف ديندارييهاالگويپس از نقد

و منطبق با ميةفرهنگ جامعبومي تحقيق بر خلاف اين دهد كه همسو با تحقيق حاضر است، اما ايران ارائه

كلي شجاعي زندتحقيق  و بررسي كردهيهاالگويكه به طور و، مختلف دينداري را نقد به طور خاص

با الگويةتر به مقايسجامع و استارك پرداخته است الگويوي پاياندر) 1386(محمدرضا پويافر. گلاك

و، سنجه»هاي ديندارياي سنجهبررسي مقايسه«كارشناسي ارشد خود با عنوانةنام هاي دينداري گلاك

و در پايان به اين)فرخداياري(ختي شناروانةو يك سنج شجاعي زنداستارك،  را با هم مقايسه كرده

و مطلوب استرسيده نتيجه  و پايايي هر سه سنجه در سطح مناسب دررميبه نظر. كه اعتبار سد پويافر

پا،خودياههمقايس و .ناديده گرفته استيرا تا حدهاالگونظرييهاهيوزن بيشتر بومي بودن

 چارچوب نظري�



تمطالعه مقايسه و محك �65 جربي الگوي برتراي دو الگوي دينداري

سو60براي سنجش دينداري مقياسهاي متعددي طراحي شده است كه به طور عمده از دهة ميلادي به اين

،)1976(6وارلندو5فالكنر،4ديجانگ،)1961(3فوكوياما،)1961(2لنسكي،)1970(1نگريي. اندشكل گرفته

هر) 1965، 1970(12استاركو 11گلاك،)1986(10البرخت،9والكورن،)1972(8هانتو7كينگ و ديگران،

و اعمال ديني، نگرشهاي ديني، جهتهر يك الگو و مقياسهاي مختلفي را براي سنجش اعتقادات گيري ها

م و نظاير آن طراحي كردهمذهبي، رشد ديني، تعهد و هود،(.اندذهبي، تجربة ديني، ارزشهاي ديني )1382هيل

و استارك الگوي، 13غربي سنجش ديندارييهاالگواز بين و بررسي انتخاب براي) 1970( 14گلاك نقد

بنا به شواهد الگوموجود اين است كه اينيالگوهااز بين تمامي الگوعلت انتخاب اين. است شده

و توكلي، سراج(مشهورترين،شي موجودپژوه ص 1380زاده به تعريف ما از دينداري، 15پركاربردترينو)1،

و بيش در استاداناجماع؛به عبارت ديگر.است پس دادهرا خود آزمون الگوها، سايراز نزديك فن را

مختلف دينداري، بيانيهاالگويزاده پس از نقد سراج،به عنوان مثال.است آورده استفاده از آن به همراه

باايعهشناسان توافق حاصل شده كه ابعاد دينداري در هر مطالبا اينكه در بين جامعه«:ندكمي متفاوت

و استارك براي مطالعرمياما با وجود اين، به نظر،ديگري است درةسد كه الگوي گلاك و هر نوع دين

بيگيمر در نظر هر تحقيقي كه دينداري را يك متغي و ص همان(»بستني باشد كاره رد، الگويي مناسب ،176(.

كهكميوي اين نكته را نيز خاطر نشان،با اين حال ب«ند عدي بودن دينداري بيشتر تحقيقات تجربي كه چند

ةبراي عرض بنابر اين،. انداند، درون فرهنگ غربي، به ويژه در آمريكا صورت گرفتهرا آزمون كرده

را الگويي بين و اديان ديگر فرهنگي از دينداري، بايد مطالعات مربوط به سنجش دينداري در ميان فرهنگها

––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––– 
1. Yinger 
2. Lenski 
3. Fukuyama 
4. Dijong 
5. Faulkner 
6. Warland 
7. King   
8. Hunt  
9. Cornwall 
10. Alberecht 
11. Glock 
12. Stark 

و پژوهشهاي مختلفي از جمله سراجنامهپايان.13 با اي غربي دينداريِالگوه، پس از نقد ...و) 1385(، مصري)1380(توكليو زادهها نام برده شده، سرانجام
و استارك رسيده الگويكمي تغيير به  .كنيمميپرهيز اند، از تكرار نقدي كه قبلاً شده،كاري نكرده لذا ما دوباره.اندگلاك

راةهايي دانسته كه در زمينبنديترين تقسيمگانه از ابعاد دينداري را يكي از عاليبندي پنجعلامه محمدتقي جعفري تقسيم.14 و توجه به آن دينداري انجام شده
نارا بدون اين تقسيم] دينداري[شناسي دينو جامعه اندبراي محققان، ضرورت درجه اول خوانده ميبندي، قطعاً ص1377ويلم،.(ندنداقص ،81(

.1386؛ قصابي، 1386نوبخت،؛1385؛ مصري، 1383؛ دلبري، 1380؛ طالبان، 1378؛ طالبان، 1378زاده، سراج: از جمله. 15
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به كندميما را رهنمون،آرا گونهاين.)همان(»هم دنبال كرد لذا؛باشيم داخلي نيز توجه داشتهيهاالگوكه

و استارك بومي بودن، شباهت زياد به علت شجاعي زند الگوي،داخلييهاالگواز بين  به الگوي گلاك

و بررسي قرار،)1388؛ ميرزائي، 1384زاده، حبيب(قبلي در دو پژوهش دانشگاهيةو همچنين استفاد مينقد

دويالگوينظري دينداري در اين تحقيق، الگوي؛در واقع.دشو  الگواست كه پيروز ميدان مصاف اين

دو. باشد نيمكميرا براي سنجش دينداري انتخابيالگوي نظري دينداري، الگويدر اين قسمت از بين

فني جامعيت در پوشش مفهومي دينداري، عدم يا كمتر همپوشاني ابعاديهايكه داراي ويژگ

ص همان(1دينداري و وضعيت مذهبي جامعه اينازترمهمو)169، دو، سازگاري بيشتر با متون اسلامي

و همچنين تعريف ما از دينداري باشد .خودمان

)1965، 1970(استاركو گلاك دينداريالگوي�

و بحثهاييبعدماهيت چندةبار انديش، كه براي اولين1960ةاز ابتداي ده دين مطرح شد، تحقيقات

بودنيبعدسد بحثهاي قديمي در مورد چندرمياكنون به نظر. است صورت گرفتهدر اين زمينه زيادي 

و عمومدينداري اهميت خود را از دست داد ناين نكته را پذيرفته نظرانصاحبه واند پديدهتمياند كه دين

.باشديبعداي تك

بعد) 1951(2واچبا آنكه براي نخستين بار اين نكته را مطرح كرد كه تجربة ديني در همة اديان جهان داراي سه

بعدي و استارك توجه پژوهشگران را به سوي تعريف چند به است؛ اما آثار گلاك از دينداري جلب كرد؛

بعدي بودن با نام آنها پيوند خورده است و توكلي، سراج(.طوري كه بحث چند ص 1380زاده ،163(

و تبيين دين در آمريكا بحث ابعاد التزام ديني60و50گلاك طي دو دهة ميلادي در تلاش براي فهم

و بسط الگوي 1965سالدر رادني استاركوي با همكاري. را در اين كشور زنده كرد به شرح

هاي مختلفي بود كه مردم با توسل هدف اصلي آنها، عموماً درك شيوه. جديدي از دينداري پرداخت

و استارك، همة اديان جهاني، با وجود. كردندبه آنها، خود را مذهبي تلقّي مي به اعتقاد گلاك

به-هاد كه دينداري در آن حوزههاي كلي هستنتفاوت بسيار زياد در جزييات، داراي حوزه يا

ميجلوه- ابعاد: عبارت بهتر .شودگر

عديِ دينداري است كه مدو اجراي سنجة چندب و استارك به دليل پيشنهاد باعي شدهشهرت گلاك ا ند

و غربيِ آن، قابليت وجود و صبغة مسيحي و تعميم به هر يك از اديان جهاني را هم به كارزمينه گيري

––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––– 
و مجزّ،از دينداري بعدهر.1 و شرايط تعاريفبراي مطالعه بيشتر در مور.)مانعيت در تعريف(ا از ديگر ابعاد را داشته باشد مفهومي متمايز :به.ك.ر،د قواعد

.46-49ص،1384نبوي،
2. Wach 
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بعد اصليِ.(Stark & Glock, 1970, P.14; 1965, P.19)رددا 1،»باور«آنها براي دينداري چهار

اين ابعاد چهارگانه.ندامطرح كرده5»ابعاد عمومي التزام ديني«را تحت عنوان4ِ»دانش«و3»تجربه«2،»عمل«

ااي اوليه، به پنج شاخص تقسيم شدههادر سطح مقياس بعد عمل، به دو ند كه افزايش آن ناشي ز تفكيك

نهايت به هشت عدددر هاي ثانويه، شاخصهادر مقياس. است7»عبادي«و6»اهتمام مناسكي«شاخصِ

بعد،افزايش يافته كه اولاً و ثانياً» باور«ناشي از تفكيكي است كه در دو،صورت گرفته به دليل افزودن

 ,Stark & Glock, 1970)8.يِ دينداران استمقياس ثانوية اضافي است كه ناظر به روابط اجتماع
P.175) 

 استاركو گلاك ندارييديالگو

 ثانويه مقياسهاي اوليه مقياسهاي ديني التزام عمومي ابعاد

يكيشراست شاخص باور
برگزيدگيشاخص

 گرايياخلاق شاخص

 عمل
يمشاركتشاخصمناسكيشاخص

 ارتباطي شاخصهاي

يمعاشرت شاخص

باديعشاخص

دينيتجربةشاخصتجربه

 ديني دانش شاخص دانش

و استارك�  ابعاد دينداري گلاك

ميبعد باور؛) الف را.ك دين به آنها اعتقاد داشته باشنديرود پيروان آنچه انتظار و استارك اين باورها گلاك

و كه ناظر9اي مسلمّ،باورهاي پايه«: انددر هر دين به سه نوع تقسيم كرده و معرفي ذات بر گواهي به وجود خدا

––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––– 
1. Belief 
2. Practice 
3. Experience 
4. Knoweledge 
5. General Dimensions of Relioious Commitment 
6. Ritual Involvement 
7. Devotionalism 

كه.8 اب اولية آنها، پنج الگويلازم به ذكر است و شامل ، (Retualistic)»مناسكي«، (Experiental)»تجربي«بعاد عدي
 (See: Stark & Glock, 1965).بوده است (Consequential)»مدياپي«و (Intellectual)»ايانديشه«، (Ideological)»ايدئولوژيكي«

9. Warranting 
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و نقش انسان را در راه1گرا،غايت صفات اوست؛ باورهاي و خواست خدا از خلقت انسان نيل به اين كه هدف

و باورهاي زمينههدف نشان مي و اصول اخلاقي2ساز،دهند و خواست خداوند اي را كه روشهاي تأمين اهداف

ميكه بشر براي تحقق آن اهداف باي و توكلي، سراج(»رديگد به آنها توجه كند، در بر ص 1380زاده همان.)164،

بعد ايدئولوژيكي هم ناميدهتر گفته طوركه پيش بعد عقيدتي را و استارك .اندشد، گلاك

بر؛)عمل(بعد مناسكي)ب و:انددو دسته مشتمل نخست، شعاير يا مناسك كه عبارت است از آداب

هرشده يا رفتارهاي نمونهرسوم فرموله يا اي در ميان معتقدان از به طوردين كلي مراسمي كه هر دين

و غيرومدو پيروان خود انتظار دارد آنها را بجا آورند و دعا كه اعمالي فردي، خصوصي رسمي، پرستش

آنوهستند  و بدون هيچهافرد مي را با رضايت خاطر )11ص،1380طالبان،(.دهدگونه اجباري انجام

و درون فرد ديندار مرتبط استبعد تجربه؛)ج و عواطف ديني وجه. تجربة ديني با احساس، تجربه احساسات

آعالي و مراسم و دروني بوده، بر خلاف مناسك . ني، نمود بيروني نداردييتري از دينداري است كه كاملاً قلبي

بعد را كسب مي و مخلدينداراني كه اين ميكنند، مؤمن اي است كه واقعه«در واقع؛ تجربه. شوندص ناميده

و شخص از سر مي و مطلعّ است] به عنوان عامل يا ناظر[گذراند تجربة ديني را غير از تجربه. نسبت به آن آگاه

و حضوري مافوق طبيعي دارديعني شخص متعلقّ به اين تجربه،يدانند؛ هاي متعارف مي ايخداوند(ا وجود

ميي،)ك فعليدر خدايتجلّ دريتجلّ(انگارند كه به نحوي با خدا مربوط استا آن را موجودي خدا

مي) شخصيتي مقدس ص 1383پترسون،(»ناپذير استپندارند؛ حقيقتي كه توصيفيا آن را حقيقتي غايي به.)63،

بعد تجربه يا عواطف ديني، در عواطف، تصورات باو احساسات مربوط به3عبارت ديگر؛ برقراري رابطه

و توكلي، سراج(.شودوجودي همچون خدا كه واقعيتي غايي يا اقتدار متعالي است، ظاهر مي ص 1380زاده ،165(

:دانندمي نوع چندينرا دينية تجرب، استاركو گلاك

؛خدا وجودبه تأييدوتمودحس:4تأييدي.١

؛اوبه اشتياقو خداة آگاهان گزينش:5ترغيبي.٢

؛خدابه نسبت وجدو شورو صميميتحس:6شيدايي.٣

ص 1379زاده، مهدي(.بودن خداوند فرستادةو كارگزارو شدن واقع خدا اعتماد مورد:7وحياني.� ،25(

––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––– 
1. Purposive 
2. Implementing 
3. Perceptions 
4. Confirming 
5. Responsive 
6. Ecstatic 
7. Revelational 
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و كتب مقد بعد دانش؛)د و دانش اساسي در مورد اصول عقايد ديني ميس كه انتظار شامل اطلاعات

توسراج(ود پيروان، آنها را بدانندر و مي.)165ص،1380كلي، زاده دانش ديني، آگاهي به متون ديني است كه

و تجرب .ديني باشدةتواند الگويي براي باور، عمل

و دانش ديني فردمي اعمال يا پيامدهايي گفتهبه بعد پيامدي؛)ه شود كه ريشه در باور، عمل، تجربه

علت.شد مدتي حذفازپس، استاركوكگلا دينداريالگوي ابعاد مياندرعدب اين.دنديندار دار

همان.آن ابعاداز عديبنه است دينداري پيامد نفسهفي پيامديعدب شودحذف آن اين است كه گفته مي

و يينگر گفتهترپيشكه طور ب1شد، شايد نقد امثال هيمل فارب پيبه و استارك الگويمديِاعد ،گلاك

ب اينةاوليةمنجر به تجديد نظر در ايد و خارج كردن پيدو هماعد ازي با ابعاد چهارگانة پيشترمدي از

ص 1384شجاعي زند،(.ه باشدگفته شد ،43(

و استارك�  ضعفهاي الگوي گلاك

o2عدم جامعيت

و دستورات شرعي يا به عبارت.1 و استارك، ناديده گرفتن احكام نخستين اشكالِ آشكار الگوي گلاك

و آشاميدنيو نظافت، خوردني احكام طهارت(ديگر؛ شرعيات  و ها و نهي از منكر است ...) ها، امر به معروف

و در نتيجه، بومي نبودن يا عدم تطابق با شرايط مذهبي جامعة ايران استكه ناشي از تأثير آموزه .هاي مسيحي

س الگوينقد ديگري كه جامعيت مفهومي.2 و استارك را زير ميؤدينداري گلاك ببرد، فقداال عدن

و،يصداقت، صبور(اخلاقيات بفقدادلايل.ستالگودر اين ...) غيبت نكردن ب-عدن اين عدو تا حدي

و رهنمودهاي فردگرايانةوان سيطرتميرا-شرعيات آن دانستةنگرشهاي سكولاريستي، الهيات ليبرال

و به تبع آن دينداري را دغدغه ميكه دين تاهاي خصوصي افراد وةشدن در عرصيمتجلّ دانند اجتماع

و اين با ويژگي اخلاقيات مذهبي كه در تعاملات با ديگران تحقق مي كاملاً در تضاد،ابديتعامل با ديگران

و همچنين دينيهازهست كه آموا طبيعي بنابر اين،. است پژوهان غربي كه تا حد زيادي تحت نفوذ ديني

ب،نگرشهاي سكولار هستند باخلاقيات را .عدي از دينداري برنتابنده عنوان

o3عدم مانعيت

و در قالب پايانبا توجه به اينكه اكثر پژوهشهاي سنجش دينداري در بين دانش.1 و به ويژه دانشجويان نامهآموزان

––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––– 
، اين است كه چرا جنبة پيĤمديِ دين را كه يك متغير وابسته است، در كنار ابعاد دينداري قرار داده است كه استاركو گلاكبه)27: 1970(نقد يينگر.1

و مداخله .گر هستندمتغيرهاي مستقل
.بدين معنا كه فاقد بعضي از ابعاد دينداري باشد.2
.شوند، در اصل نبايد جزء ابعاد دينداري محسوب شوندمييها كه به عنوان ابعاد دينداري تلقّفهمعنا كه بعضي از مؤلّبدين.3
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و رساله ميها اگر سنجش. افتد، در اينجا نقدي از موضع عدم مانعيت در تعريف وارد استهاي دانشجويي اتفاق

و به طور كلي آموزه: نش ديني دانشجويان با معرفّهايي همچوندا و آگاهي از احكام، دستورات ميزان مطالعة ديني

كه. هاي ديني باشد، اين سنجش تا حد زيادي دور از واقعيت خواهد بود :دلايل اين مدعا اين است

وعقا)الف واندتمياش هم پس دانش ديني؛تاس» دانشجو بودن«كلي به طوردتاً كارِ دانشجو مطالعه، نقد

!است نه ديندار بودن يكي از دانشهايي باشد كه تنها به صرف دانشجو بودنش به آنها رسيده

لاا به شدت مذهبيايعهما جامةجامع)ب و مذهب در آنيهاهيست تا،مختلف و رسانه گرفته از خانواده

كه دانشجو از دورانايعهدر چنين جام. استو احياناً شغلي دولتي رسوخ كردهيهاي آموزشمحيط

اخ:مدرسه تا دانشگاه تحت تعليمات ديني اجباري همچون ق اسلامي،لاواحدهاي درسي معارف اسلامي،

وةانديش و تأثيرت تحت اش به شدديني دانش،قرار دارد... اسلامي، تاريخ اسلام اين درسها قرار دارد

و چه بسا دانشجوياني كه اش نيسمعرف خوبي براي دينداري بسيار بالا در اينةداشتن نمر با وجودت

و عمل به آمو،دروس  دانش دارند، آنچهبه چون؛شده بسيار ضعيف هستند فراگرفتهيهازهدر اعتقاد

بةنمربنابر اين،. ندارند اعتقادي و معلوماتةعد دانش ديني، در واقع نمرحاصل از سنجش تلاش علمي

تحت-از كودكي تا به آن روز-پذيري مذهبي ويان است كه در فرايند طولاني جامعهديني دانشج

ب،اندحاكميت يك نظام ديني كسب كرده و ديندار بودنتعلّه سببنه .ق خاطر مذهبي

شان به خاطر علاقهكساني هم هستند كه دانش ديني،حتم در بين دانشجويان به طورالبته ناگفته نماند كه

ب و نشانمندي در لذا.آنهاست دينداريدهندةه مسائل مذهبي بهتر است براي جلوگيري از ايجاد خطا

ب 1.نظر كرد از آن صرف،بين دانشجوياندر ويژههب،عد دانشسنجش

و از همه مهم.2 و وجد نسبت به او و شور و شدن واقع خدا اعتماد مورد،تراشتياق به خدا، حس صميميت

و استارك، پيچيدهةبودن، به عنوان تجرب خداوند ادةفرستو كارگزار و تر، عميقديني در نزد گلاك تر

عدي از دينداري براي سنجش دينداريِ افراد عادي از نظر نادرتر از آن هستند كه بتوان از آنها به عنوان ب

بهةاگر تجرب نگارنده،به اعتقاد.كردمذهبي از جمله دانشجويان استفاده بديني را عدي از دينداري عنوان

و مراجع تقليدةايم حجم نمونغير مستقيم اعلام كرده به طور؛در واقع،در نظر بگيريم مورد مطالعه، عرفا

.نه دينداران معمولي،هستند) دينداران خاص(

آن جمعيتةنمون اي،عهابعاد دينداري در هر مطالةكننداز عوامل تعيين،)1975(به اعتقاد هيمل فارب

––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––– 
بسراجو زند هيمل فارب، شجاعي.1 و توكلي نيز با انتقاد به اين ،1384(زند شجاعي.اندكردهابعاد دينداري خارجةهر يك به نوعي آن را از گردون،عدزاده

ميةآن را نشان)49ص ب،دانددينداري آننه و توكلي سراج؛عدي از ص1380(زاده ،175 (ب عد را در كشورهايي كه آموزش ديني جزء آموزشهاي اجباري اين
و هيمل فارب در مدارس است، سنجة مناسبي براي دينداري نمي ز (P.608 ,1975)دانند يادي به خصوص قدرت نيز به دليل اينكه دانش افراد به عوامل

و ميزان تحصيلات آنها بستگي دارد، اين بعد را معرّف مناسبي براي دينداري نمي .داندحافظه
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آموزان، ند كه چند درصد از افراد عادي همچون دانشكميسؤال به ذهن خطور ايندر اينجا.استتحقيق

و مردم عادي كه معمولاً حجم نمونه هستند و در كل جوانان چنين حالات معنوي خاصي،دانشجويان

ص 1384( شجاعي زنددارند؟  ك)64، ميبه«:ه استدرجواب اين سؤال را به خوبي بيان رسد كه چون نظر

اي هاي دينداري كه مطالعهمصاديق نادري از اشخاصِ واجد اين صفات وجود دارد، گنجاندن آن در سنجه

، چندان كاربردي براي مطالعات دينداري در اين سطح نداشته باشد؛ ضمن1الناساست عام بر روي اوساط

و اينكه روشهاي خاصي براي سنجش آن لازم است كه شايد هنوز 2.»گرفته نشده باشد به كارابداع

و استاركةاما تجرب و تأييد به وجود خدا را مطرح كه حس مود-ديني تأييدي از نظر گلاك -ندكميت

و نقدهاي گفتهاوان مستثنتميرا برةاين تجرب. نستدان شده را بر آن رواكرد خلاف انواع ترغيبي، ديني

و وحياني سنيتا حد،شيدايي ةآن را نه تحت عنوان تجرب شجاعي زندسدرميكه به نظر؛جش استقابل

درف مؤمن بودن، مورد سنجش قرار دادهايمانيات، در كنار ساير موارد معرّبه عنوان ديني، بلكه است كه

.ادامه بيشتر توضيح خواهيم داد

)1384( شجاعي زنددينداري الگوي�

مختلف غربي از دينداري،يهاالگوي دين در ايران، پس از نقد شناسجامعه استاداناز عليرضا شجاعي زند

و شرايط مذهبييهازهسد بيشتر با آمورميند كه به نظركميرا براي دينداري معرفييالگوي دين اسلام

ملهم بودن از آموزه«غربي همگي در دو ويژگيِيهاالگووي معتقد است. باشد ايران تطابق داشتهةجامع

و وجود همين دو ويژگي،»اجتماعي غرب-شدن از فرايندهاي تاريخيرمتأثّ«و»حيهاي مسي مشتركند

و اجتماعيِ مغاير، دشوارهاالگوبرداري از اين امكان بهره هركردرا در بسترهاي ديني چند مانع از انجامه؛

نبرخي تمرينات در مطالعة دينداري با استفاده از سنجه ص،1384شجاعي زند،(ه استشدهاي مشهورتر آنان

وي.)34 از ياديهايويژگ،به اعتقاد بومي براييالگويما را نيازمند به داشتن،غربييهاالگويشده

و آمو- كه شرايط تاريخي–ايرانةسنجش دينداري در جامع مسيحيتيهازهديني بسيار مغاير با غرب

.ندكمي–دارد 

مالگوقبل از پرداختن به خود پاروري بر پيش، ةبراي ارائ شجاعي زندمعرفتي مورد نظريهاهيفرضها يا

––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––– 
و آرجيل به اين جنبه نيز توجه دادهبه علاوه بِيت.الناسشناسي اساساً علمي است دربارة اوساطجامعه.1 اند كه چون منحني دينداريِ هر جامعه، به توزيع هالامي

و نسبتاً متعارف قرار مي و در دامنة متعارف و اكثر قريب به اتفاقِ جمعيت، در وضعيت ميانه گيرند، ضرورتي براي پرداختنِ به مصاديق خاصنرُمال نزديك است
 (See: Beit Hallahmi & Argyle, 1997, P.5-34).و نادرِ دينداري وجود ندارد

دي«شجاعي زند درمقالة.2 وي.، ايرادهاي بسيار اساسي به تجربة ديني به عنوان بعدي از دينداري وارد كرده است»ني در مطالعات دينداريتبارشناسي تجربة
ميبيان مي و عمل، تا حد بسيار زيادي و مقدم بر عقيده و حيات كند كه پذيرفتنِ تجربة ديني به عنوان گوهر اصيلِ دين و صورت تاريخي تواند دين را از وضع

د و به يك تعلقّ خاطر شخصي در اوقات فراغت نوادري از انسانها بدل نمايدمؤثرّش و اسلوبي براي زندگي خارج سازد و تمدنهاي بشري وي.ر جوامع به علاوه
مياين تلقيّ را نخبه و غير واقعي ر.(داندگرايانه )63-49،64-50، 138؛ 1383شجاعي زند،:به.ك.براي تفصيل
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:ستا دينداري، ضروري الگوي

؛و ابعادي فراتر از ابعاد وجودي انسان باشد هااند ناظر به جنبهتولذا نمي؛دين، براي انسان است.١

و متكلّ.٢ اجماعيِ فلاسفه و شايعبا توجه به آراي اترمان مسلمان ختي، انسان شنانسانين الگويِ

ب و تن داراي سه  است؛عد وجوديِ ذهن، روان

٣.و آموبا تأم عملي(رفتاري«و» عاطفي«،»معرفتي«و تعاليم آنها، سه جنبةهازهل در فحواي اديان

؛در آنها قابل تشخيص است»)و ارادي

مي صور تفصيل.� و تركيب شدة اين سه جنبه، وجوه ديگري از دين را عرضه ارد كهديافته

از،»شريعت«و» اخلاق«،»عبادت«،»ايمان«،»عقيده«: عبارتند از كه هر كدام در يك يا دو وجه

و دين ريشه دارند .ابعاد وجودي انسان

و تجلّ بنابر اين، و آن را از دينداري را نيز اگر تأثير و رفتار فرد بدانيم ي كم يا زياد دين در ذهن، روان

و شريعت دنبال كنيم؛شافتهياطريق ابعاد تفصيل و اخلاق و عبادت و ايمان نة گابا ابعاد پنج،يعني عقيده

و متشرّع«:ان شناختتومي ذيل .»بودن معتقد بودن؛ مؤمن بودن؛ اهل عبادت بودن؛ اخلاقي عمل كردن

ه نشانهب،بودن هستند علاوه بر ابعاد دينداري كه حداقلهاي مذهبي،خود پيشنهادي الگويدر شجاعي زند

و پيامدهاي دينداري نيز اشاره دارد ب،وي الگويدر. ها و ايمان به عنوان دو ازاعتقاد هم،دينداري عد از

و همچنينتفكيك شده و شريعت،اند و غير-اخلاقيات و اوامر صريح صريح به عنوان مجموعه دستورات

ب-ديني) مستَنبط( ب. اندشده عد از دينداري شناختهبه عنوان دو و استارك الگويعد مغفول اين دو گلاك

.بودند

به عنوان آثار عميق-همراه با ديگر پيامدهاي دينداري) اهل معنا بودن(در الگوي مذكور، تجربة ديني

و هر دو جدا از ابعاد دينداري در نظر گرفته شدهاز نشانه–دينداري  به. اندها همان طور كه قبلاً گفته شد،

و نتايج ساير ابعاد آن در زندگي افراد است نه از ابعاد بسياري از ديناعتقاد  پژوهان؛ پيامدهاي دينداري، آثار

آننشانه. دينداري و اجزاي دروني و قرايني بر ديندار بودن فرد هستند، نه از ابعاد .هاي دينداري هم شواهد
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)1386 شده، اصلاح( زنديشجاعينداريديالگو

يوجود ابعاد
 سانان

نيد وجوه
 ابعاد

نيد
ينداريد ابعاد

يهانشانه
ينداريد

يامدهايپ
ينداريد

 ذهن
 بودن معتقداتياعتقاديمعرفت

 معلومات داشتن

ينيد
يالهنشيب

/يمعرفت

يعاطف
 معنا اهل بودن مؤمناتيمانيا

اتيعباديعمل/يعاطف روان
 عبادت اهل

 بودن

يفرد انجام

 عبادت
 عابد

يجمع جامان

 عبادت

 متخلّق كردن عملياخلاقاتيمانياياراد

 تن
 بودن متشرّعاتيشرعيعمل

فيتكالبه عمل

يفرد

ينيد ظاهر داشتن

يمتّق

ينيدتيهو ابراز

فيتكالبه عمل

يجمع

 اهتمام داشتن

يشعائر

 مشاركت داشتن

ينيد

ينيد معاشرت داشتن

درينيد اهتمام

 خانواده

ياجتماع تعاملات در

 معاملات در

ياقتصاد

�و ضعف الگوينقاط قو  شجاعي زندت

هم.١ و اعتقاد از ب،تفكيك ايمان و ابعاد. عد جداگانه از دينداريبه عنوان دو اينكه در بحث دينداري

و»اعتقاد«و» ايمان«فتة آن تفكيك روشني ميان ياتفصيل غلب يكي به ديگري تقليلاوجود ندارد
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به. ناشي از غلبة رهيافت مسيحي بر آن است،داده شده و آميزش در بين كاتوليكها، عموماً اين تقليل

مي» عقيده«نفعِ  و از سنجش صورت و در ميان دينداران سر در مي1»كيشيراست«گيرد آورد

مي» ايمان«ها به جانب پروتستان مي» تجربة ديني«و در تأكيد بر سنجشِ كندميل پيدا خود را نشان

ص همان(.دهد ،49-48(

٢.ب و اخلاقيات به عنوان و به تبع آن دينداريقرار دادن شرعيات در،عدي از دين و الگويكه گلاك

و مغفول بوداستارك به دلايل گفته .شده محذوف

و تجرب.٣ قةخارج كردن دانش ديني و پيرار دادن آنها در ستون نشانهديني از ابعاد دينداري و .مدهااها

، انطباق بيشتر آن با آمو بومي.� و شرايط مذهبي جاميهازهبودن .ايرانعةدين اسلام

ص(همان طور كه شجاعي زند خود قبلاً بيان كرده بود.	 :، امروزه پيامدهاي دينداري همچون)63-64همان،

و، متخلقّ بودن، متّ)تجربة ديني(اهل معنا بودن و به ... قي بودن در اين الگو به دليل پيچيدگي، عميق بودن

همچون پرسشنامه، قابل سنجش نيستنديعبارت ديگر؛ وجه كيفي بسيار بالا، با ابزارهاي سنجش كم.


و الگواين. يهاالگوساير بر خلافتنها از وجه نظري يا مفهومي بسيار بالايي برخوردار است

وهايشي كميِ بسيار كمي در رابطه با آن صورت گرفته تا در واقعيت كاستكار پژوه،دينداري غربي

ت خود را بيشتر نشان دهدنقاط قو.

يالگوهااساساًكه است اين، شودمي شامل نيزرا دينداري هايالگو تمام تقريباًكهيديگر انتقاد.٧

 است، اصلاالگوه ايندر آنچه. اندكرده كمتر توجه دينداري امروز شدةدگرگون مفهومبه دينداري،

 براي پرسش چند غلبا،الگوها ايندر. استآن باطني نه جنبةو بودن ديندار بيروني تظاهرات

تقليل محدودي پرسشهاي چنينبه گستردگي، تمامباعدبنآو طرح مانند عقيده،عدبكي سنجش

دينداري رفتاريا جنبةي باورها اما،بداند دينداررا خود است ممكن فرديكه حاليدر؛شودمي داده

 امروز، ديندارييالگوهاكه است اين واقعيت. نماند محدود محقق، نظر مورد مقولة چنددر اش

 مراسمدر بخواند، نماز برود، مسجدبه فردي است ممكن. آن هستند ابعادنهو دينداري انواعفمعرّ

مفهومكه حاليدر شود، ناميده ديندار،)سيككلا(تي سنّ مفهومدرو كند عزاداري شركتو دعا

با دينداريي، الگوهادليل به همين. است دشوارهمآن سنجشو است» نسبي«امروزه دينداري،

 نمونه؛ عنوانهب. رو هستندروبه-آن باطني خصوص جنبةبه– دينداري ابعادةهم سازييكم مشكل

و اقتصادي منفعت اجتماعي، تظاهر، مشاركت دلايلبه صرفاً است جمعي ممكنو مناسكي رفتارهاي

.دنكن پيدا بروز فردييهازهانگي ساير

––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––– 
1. Orthodoxy 
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 مناسب الگويانتخاب�

و اخلاقيعبودن، متشرّ د، مؤمنش كه قبلاً شرح داده طورهمان ب،كردن عمل بودن عد از به عنوان سه

ت دينداريِ و استارك الگويدر،اسلامييهازهكيد آموأمورد  الگويكه در حالي؛وجود نداشتگلاك

كه واجد شجاعي زند از.دارددينداري نشان از جامعيت اين الگو در پوشش مفهومياين ابعاد است

دو،طرفي ب الگووجه اشتراك اين و مناسك در دو و عباديات و عقيده .است) عمل(عد اعتقادات

كه تصوراگر درةتجرببعدكنيم و است الگويديني دربعدارك همان گلاك  شجاعي الگويايمانيات

رفاستزند بر.مايته، كاملاً به خطا يك» عقيده«ي اسلامي،هازهاساس آمو شجاعي زند را محتواي نظريِ

و داند كه ناظر به موضوعات بنيادينِ هستيآيين مي و مسائل غاييِ حيات است ت را، شد» ايمان«شناختي

و ميزانتعلّ و عمق دلبستگي و اتّق ص همان(ندكميكاي به آن محتوا معرفي اعتماد كه؛)58، در حالي

و استارك تجرب و از همه مهمةگلاك و وجد نسبت به او و شور ؛ترديني را اشتياق به خدا، حس صميميت

در،بدين معنا تجربة ديني. نندكميبودن تعريف خداوند فرستادةو كارگزارو شدن واقع خدا اعتماد مورد

ننه شجاعي زند الگوي پي،رديگميتنها ذيل ايمان قرار و ساير ابعادامبلكه و نادري از ايمان د عميق، پيچيده

ص(.1»العادهمردان ديني فوق«) 1982( ويليام جيمزدينداري است براي افراد نادر يا به بيان )63-64همان،

وةبراي روشن شدن رابط ص 1983( كن ويلبر،تجربة دينيايمان از74-65، بيان)1383شجاعي زند،: به نقل

ر غربي، وي تفاوت پژوهان متأخّغلب ديناخلافبر.شده در بالاستد مطالب گفتهروشن دارد كه مؤي

هاي را به درستي تشخيص داده، اما از آنها نه به عنوان وجوه، بلكه گونه» دينيتجربة«و» ايمان«،»باور«ميان

استدي و ميزانِن ياد كرده و تعميق يافته2»درگيرشدن ديني«ت كه از حيث درجه به ترتيب فزوني گرفته

در. اند دارندة هم نيستند، بلكه مراحل متكاملي از دينداريبر او معتقد است كه آنها همچون دواير تودرتو،

اند كه الزاماً مقوو مكم نيم :ندستل هم نيز

 تجربة ديني ايمان باور

و استارك را را- ناگفته نماند كه تجربة دينيِ تأييدي از نظر گلاك و تأييد به وجود خدا كه حس مودت

مي. توان مستثنا كردمي- كند مطرح مي و وحياني، به نظر رسد اين تجربة ديني بر خلاف انواع ترغيبي، شيدايي

ميبين دين و تا حدي قابل سنجش است كه ما آن را نه داران معمولي يا عامة مردم تواند عموميت داشته باشد

.دهيمتحت عنوان تجربة ديني، بلكه به عنوان ايمانيات، در كنار ساير موارد معرفّ مؤمن بودن قرار مي

بتمي بنابر اين، و موجود در بين عمومينايمان به عنوان سطحي پايبعداز تجربة دينيجايه وان تر از آن

––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––– 
1. Religious Man of the Extremer Type 
2. Religious Involvement 
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و بررسي دانشبعد. مردم استفاده كرد و استارك به دلايل گفته شده در نقد شان، قابل الگويديني گلاك

با شجاعي زندپيشنهادي الگويتقريباً،دينداري مناسب الگويدر اين تحقيق،ترتيب بدين. استفاده نيست

از) سطح ابعاددر(قابليت سنجش حداقلهاي دينداري و الگويخواهد بود كه دلايل برتري آن گلاك

ب.شده به وضوح پيداست استارك در اين مطالعه از توضيحات داده  ادامهبندي مطالب، در جمعه منظور اما

:شودمي به طور خلاصه به دلايل انتخاب آن اشاره

و تطابهب؛در پوشش مفهومي دينداري الگوجامعيت.١ اسلامييهازهق بيشتر آن با آمودليل بومي بودن

بهةمذهبي جامع-و شرايط تاريخي  و استارك الگويايران نسبت شرعيات، الگو،در اين. گلاك

و ايمان به عنوان  و به تبع آن ديندارييبعداخلاقيات در-از دين به الگويكه و استارك گلاك

.است شده گنجانده– ماندهشده مغفول دلايل گفته

و تجربة ديني از ابعاد دينداري. يت الگوي در پوشش مفهومي دينداريمانع.٢ به- در اين الگو، دانش ديني

و در ستون نشانه–دلايل گفته شده و پيامدها قرار گرفتهخارج شده همچنين بين ايمان به عنوان. اندها

و تجربة ديني به عنوان پيامد دينداري، تفاوت وجود دار كه.دبعدي از دينداري بعد ايمان  با وجود اين،

و اتكّا به محتوا و ميزان اعتماد و عمق دلبستگي است،) اعتقادات(نظري يك آيينيشدت تعلقّ

و ابزار پرسشنامه قابل سنجش نيست، بلكه نيازمند مشاهدة  همچون پيامدهاي دينداري، با روش پيمايش

و ارتباط نزديك با وي است و رفتار فرد بعد ايمان نيز به دليل محدويت روش. مستمر اعمال بنابر اين،

.شودشناختي، با وجود اهميت زياد آن در تعيين ميزان دينداري افراد، كنار گذاشته مي

 زنديشجاعيالگودر سنجش قابلينداريد ابعاد

ينداريدابعاد

بودنمعتقد

بودن عبادت اهل
عبادتيفردانجام

عبادتيجمعانجام

 كردن عملياخلاق

 بودن متشرّع
يفردفيتكالبه عمل

يجمعفيتكالبهعمل

 روش تحقيق�

و منطقي در انتخاب مطالعه اين در دينداري مناسب براي سنجش الگوياز روش استدلالات قياسي



تمطالعه مقايسه و محك �77 جربي الگوي برتراي دو الگوي دينداري

و ابزار ايرانةدينداري در جامع و از روش پيمايش به استفاده بهرههاداده آوريجمع منظور پرسشنامه

شدگرف شدبه اين ترتيب كه از پاسخگويان خواست. ته هره گوي نظر خود را در مورد بر رويهاهيك از

يك(هميشه«يا» مخالف كاملاً«تا» موافق كاملاً«(اي از نوع ليكرت درجه پنجيك طيف  يا حداقل روزي

ب ن(هرگز«تا»)ندرته بار، تقريباً هر روز، هر هفته يا و من اصلاً داده. كنندماعلا)»)خوانمماز نمييا اصلاً

و ظاهر ديني بودند  داراي طيفكهآوري شدند از راه مشاهده جمع،هاي سه گويه كه مربوط به حجاب

و تحليل داده.بودند)كمويحدتا مقبول،(اي درجه سه انجام SPSSافزار ها، به كمك نرمتجزيه

يكو از ميانگين،در سطح توصيفي.گرفت و در سطح تحليلي فراواني توزيعيبعدجداول و مطلق نسبي

گوو به منظور سنجش اعتبار سازه .شد مستقل استفادهTاز آزمون ها،هياي

 تعريف ابعاد دينداري�

oاعتقاديات) الف 
و اعتقادات محتواي نظريِ يك آيين است كه ناظر به موضوعات بنيادينِ هستي:تعريف نظري شناختي

ص 1384شجاعي زند،(.ت استمسائل غاييِ حيا ،58(

بر:تعريف عملي  ود پيروان دين اسلام، بدانها اعتقاد داشتهرميرد كه انتظاريگميباورهايي را در

و توكلي، سراج(باشند ص 1380زاده به.)164، ،)ع(شفاعت ائمه«،»كفايت دين«در اين تحقيق سه باور اعتقاد

و حسابرسي در دنيا« س»ي ديگرحيات بعد از مرگ .ال واقع شدندؤمورد

oعباديات)ب 
از:تعريف نظري و همة، عباداتمنظور و آدابي است كه فرد در مقام پرستش، نسبت به پروردگار رفتار

مي. دهدمعبود خويش انجام مي جلوت اجرا2جمعياي1تواند به صورت فرديعبادت و در خلوت يا

ص 1384شجاعي زند،(.شود ،59(

و روز:ليتعريف عم و عبادات جمعي يا مناسك شاملةعبادات فردي شامل نماز، تلاوت قرآن مستحبي

ا و دعا در شبهاي احيا .ستنماز جماعت، نماز جمعه، اعتكاف

oاخلاق)ج 
و نواهيِ دينيِ مربوط به حوزة نيكويي:تعريف نظري به داشتنِكهگويندمي» اخلاق«شناسي را تواصي

د ميتعاملِ پسنديده با و سلوك. شوديگران مربوط اخلاق از آن حيث كه به ساماندهي حيات دنيوي

قرين است؛ اما از آنجا كه به فراتر از صورت عمل كه در چارچوبهاي»فقه«جمعي انسانها توجه دارد، با 

––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––– 
1. Devotional 
2. Ritual 



49در دانشگاه اسلامي معرفت� 78

ميفقهي بيان مي آن كند، مغايرشود نظر اما اخلاق همچون فقه به وجه رفتاري دين معطوف است،. استبا

و ارزشمندي عمل، لاباقتضاء است بر خلاف و فحواي،آن كه نسبت به نيت فرد به خيرخواهي فاعل

ت و متفاضلانة عمل )59ص همان،(.كيد داردأارزشي

مي:تعريف عملي و نازل: شوداخلاق در سه سطح مطرح است» نگرش اخلاقي«ترين سطح آن، اولين

ب و رسوخ ارزشا وجودكه و ترويج نسبيتهاي منفعتگسترش فرديت و،گراييشناسانه همچنان غلبه

و همين امر باعث شده. شمولِ جهاني دارد است كه در سنجشها از واريانس قابل اعتنايي برخوردار نباشد

به. كنندگي بالايي نداشته باشدارزشِ تعيين مي» فعل اخلاقي«سطح دوم در؛شودمربوط بدين معني كه فرد

مي،موقعيت عمل از دينداري در نظريبعدبه عنوان،ما الگويدهد كه اين سطح در چه رفتاري انجام

كه.است شده گرفته مي» صفت اخلاقي«سطح سوم پيناميده و محصول ممارستهاياشود، مد دينداري

و ديني است كه آن را از مرتبة فعل به مرتبة صفت مي تحق. رسانداخلاقي ق پيدا اين سطح از اخلاق، وقتي

و نه حتي فشارهاي وجداني، بلكه تجلّمي يِ صفتي است كند كه فعل اخلاقي، نه حاصلِ كنترلهاي محيطي

:ازندعبارت الگول اخلاقي مورد نظر در ايناعما.)59-60ص همان،(ه استشدكه ملكة وجودي شخص

و گذشت و بخشش .دروغ نگفتن، غيبت نكردن

oشرعيات)د 
مج:تعريف نظري و غيرشريعت، و اوامر صريح صريح ديني است كه در اسلام به عنوان موعه دستورات

مي-در صورتي كه دستورالعملهاي عبادي را از آن جدا كنيم-فقه  مقرراتي است،شرعيات. شودخوانده

و ديگران را تعيين مي و تعامل با خود، طبيعت ص(.كندحداقلي كه نحوة زندگي در دنيا )60همان،

ع و حلال كرده:مليتعريف و مستحب  مجموعه تكاليفي است كه خداوند آنها را حرام، مكروه، واجب

و فرد مسلمان ملزم به رعايت آنهاست و جمعي قابل تقسيم استبعداين. است . به دو بخش تكاليف فردي

و تكاليف جم و تقليد عي نيز تكاليف فردي در اين پژوهش شامل ظاهر ديني، وضعيت ارتباط با نامحرم

و امر به معروف و سرور .استنهي از منكرو شامل ازدواج، تعاملات، شركت در مجالس عزاداري

با-مراجعه به تحقيقات پيشين، اعتبار صوريةبه سه شيو ها،هيبراي بررسي اعتبار گو بدين ترتيب كه

گو استادانمراجعه به  و تغيير برخي و حذف و مشاور گو، پيرو نظرهاهيراهنما هيايشان، سعي كرديم اعتبار

هاي متقن، نتايج تحقيق با داده در اعتبار سازه. است عمل شده) تجربي(و اعتبار سازه-را افزايش دهيم ها

و اثباتشبهه ميناپذير ص 1383ساروخاني،(شودشده مقايسه 1در جدولTنتايج حاصل از آزمون.)287،

و پسران دانشجو وجود داردداري بين دهد، تفاوت معنينشان مي ميانگين دينداري. دينداري دختران

 ;Lizardo & Collet, 2006)همسو با پژوهشهاي معتبر افته،يدختران از پسران بالاتر است كه اين 
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Jeremy, 2004; Miller & Stark, 2002; Swatos, 1994; Sullins, 2006; Beit 
Hallahmi & Argyle, 1997) اس .تدر اين زمينه

T آزمونبا مردانو زنانينداريد زانيمنيانگيمسةيمقا:1 جدول

ينداريدنيانگيم
نيانگيم تفاوت
ينداريد

 آزادي درجه
)df(

 شاخص
t

 معناداري سطح
(Sig) مردان 

)214(n= 
 زنان

)162(n= 

88/7407/8519/1075/367 95/5003/0

 به طورپرسشنامه20،آزمونپرسشنامه، به عنوان پيشةگسترد، قبل از توزيعهاهيبراي افزايش پايايي گو

و پس از شنيدن نظرات برخي وجملهةدرباراز آنان تصادفي بين دانشجويان توزيع ... بندي، صراحت

.شد استفاده) آلفاي كرونباخ(همچنين از روش پايداري دروني.شدنسبت به اصلاح آن اقدام،پرسشنامه

.ستهاپايايي بالاي سنجهةدهنداست كه نشان90/0ها برابر با آلفاي كرونباخ سنجه

و مشاهده در اين تحقيق دانشجويان دانشگاه تماميآماري اين تحقيق،ةجامع. فرد است،واحد تحليل

كارشناسي،مقطع تحصيلي اين دانشجويان.دنباشمي87-88س در نيمسال دوم سال تحصيلي تربيت مدر

ت و دكتري به از فرمول آماري،براي تعيين حجم نمونه. استنفر در سال تحصيلي مذكور 4904عداد ارشد

ص 1378پور، رفيع(كوكران  نفر 356حجم نمونهt=96/1وp=5/0كه با ملحوظ داشتنشداستفاده)383،

از، نمونه راداف انتخاب براي. نفر افزايش يافت 376به،ن امرامتخصصيهاهيحاصل شد كه با توجه به توص

و محدودي. شده است استفاده داوطلبانه تصادفي غير گيرينمونه روش رميتهايشرايط ا به سمت اين حقق

گيري كشي يا انجام نمونهقرعه برايعدم دسترسي به تمام دانشجويان:از جمله؛گيري سوق دادنوع نمونه

و كمبود دانشجويان رأي و با توجه به اينكه.دهنده به جناح اصولگراسيستماتيك بنا به دلايل گفته شده

.وان نتايج را به جمعيت تحقيق تعميم دادتمين،گيري تحقيق، غير تصادفي بوده استنمونه

 هاي توصيفي پژوهشافتهي�

باهايدهد بيشترين فراواني جنسيت در آزمودننتايج پژوهش نشان مي معادلونفر 214مربوط به مردان

بدين دليل است كه از نتايج ميزان پژوهشاي جنسيت در اينر زمينهوجود متغي.استدرصد9/56

و مرد براي اعتبار سازه .شودهاي دينداري استفاده اي گويهدينداري در دو جنس زن

كه؛)3از7/2ميانگين(وان در حد بالايي ارزيابي كردتميباور ديني دانشجويان را اكثر به طوري
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و تنها3/17داراي باور ديني قوي،) درصد7/77(دانشجويان درصد7/5درصد داراي باور ديني متوسط

.باشندداراي باور ديني ضعيف مي

و با- ترين نمره به ترتيب مربوط به اعتقاد به دنياي ديگرپايين بالاترين و شفاعت حسابرسي بعد از مرگ

.است5از1/4و6/4ةنمر

.)3از2ميانگين( استكمتر،در مقايسه با ديگر ابعاد) عباديات(ل عبادي پايبندي دانشجويان به اعما

و نماز جمعه با نمر و كمترين التزام دانشجويان به اعمال عبادي به ترتيب مربوط به نمازهاي يوميه ةبيشترين

.است5از9/1و9/3

و هر دو بر و شرعيات دانشجويان برابر بوده دهندة پايبندي است كه نشان3از3/2ابر نمرة پايبندي به اخلاقيات

بعد عباديات است بعد نسبت به به. بيشتر دانشجويان به اين دو بعد اخلاقيات مربوط كمترين ميزان پايبندي در

و گذشت به ترتيب با نمرات  و بيشترين مربوط به بخشش و غيبت .است5از7/3و6/3دروغ

مر،شرعياتبعددر و آرايش،(بوط به ظاهر ديني زنان بالاترين نمره و كمترين نمره)5از3/4حجاب

ظاهر ديني زنانةناگفته نماند علت بالا بودن نمر. است)5از5/2ريش داشتن،(مربوط به ظاهر ديني مردان

و محدودي از. استموجود در دانشگاه تربيت مدرس تهايتا حد زيادي برگرفته از شرايط در اين دانشگاه

ميورو .آيدد بانوان بدحجاب جلوگيري به عمل

كهتميخلاصه در مورد دينداري كلي افراد به طور :وان گفت

و7/45 و ضعيف بيشتر است درصد از دانشجويان داراي دينداري قوي هستند كه نسبت به سطح متوسط

كهتمي د،دينداري شجاعي زند الگويوان نتيجه گرفت .اده استدينداري افراد را بالا نشان

و همچنين ميزان پايبندي،3-7هاي جدول فهاي مختلف شان به معرّسطح دينداري افراد را در ابعاد مختلف

ميبعددينداري در هر  مي3كه در جدول طورهمان. دهندرا نشان به شود،مشاهده بعددانشجويان

.اعتقاديات التزام بيشتري دارند
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آن ابعادوينداريد شاخصنيانگيمويفراوانعيتوز:3 جدول

 ابعاد
ينداريد

نيانگيمكلنييپا متوسط بالا
3 از درصد فراوانيدرصدفراوانيدرصدفراوانيدرصد فراواني

7/2 0/100 7/77653/17191/5376 292اتياعتقاد

2 0/100 4/56869/22376 787/20212اتيعباد

3/2 0/100 1/56163/4376 6/39211 149اتياخلاق

3/2 0/100 6/34638/16376 7/48130 183اتيشرع

ينداريد

يكل
172 7/45164 6/43406/10376 0/100 3/2

اتياعتقاديهاهيگوبه پاسختيوضع:4 جدول

هاهيگو
نيانگيمنييپا متوسط بالا

5 از

 كل

 درصد فراواني درصد فراواني درصد فراواني درصد فراواني

يبراو است جاودانه قرآناميپ.1

.كنديمتيكفا اعصار تمامدر انسان
318 6/84353/9231/64/4376 0/100 

 0/100 1/72612/16447/111/4376 271.دارم باورانيعيشحقدر ائمه شفاعتبه.2

 اعمالبهيدگيرسوگريديايدنبه.3

.دارم اعتقاد جهنمو بهشتو
344 5/91188/4147/36/4376 0/100 
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اتيعباديهاهيگوبه پاسختيوضع:5 جدول

هاهيگو
نيانگيمنييپامتوسطبالا

5 از
كل

 درصد فراواني درصد فراواني درصد فراواني درصد فراواني
 0/100 9/73490/13490/139/3376 278 خوانيد؟مي نماز آيا.1

 صبحازنمكه دارد امكان چقدر.2

 شود؟ قضا شما
213 6/56940/25694/186/3376 0/100 

 نمازدر باريك وقت هرچند.3

د؟يكنيم شركت جماعت
100 6/26140 2/37136 2/368/2376 0/100 

 نمازدر باريك وقت هرچند.4

د؟يكنيم شركت جمعه
21 6/5640/17291 4/779/1376 0/100 

 0/100 1/39831/223/3376 8/38147 146 نيد؟خوامي قرآن چقدر.5

 0/100 2/533/2376 8/37200 340/9142د؟يهستيمستحب روزه اهلايآ.6

 مراسمدر شركت اهلحدچهتا.7

د؟يهست اعتكاف
43 4/11734/19260 2/692376 0/100 

 در شركت اهلحدچهتا.8

 رمضان ماه در احيا شبهاي مراسم

د؟هستي

247 7/65531/14762/207/3376 0/100 

اتياخلاقيهاهيگوبه پاسختيوضع:6 جدول

هاهيگو
نيانگيمنييپامتوسطبالا

5 از
كل

 درصد فراواني درصد فراواني درصد فراواني درصد فراواني
 به حاضر شرايطي هيچ در.1

.نيستم گفتن دروغ
219 2/58112 8/29450/126/3376 0/100 

 گرانيدبتيغدنيشن از.2

.دارمزيپره
211 1/56129 3/34366/96/3376 0/100 

 گرانيديخطاازحدچه تا.3

د؟يگذريدرم خودحق در
242 4/64112 8/29229/57/3376 0/100 
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اتيشرعيهاهيگوبه پاسختيوضع:7 جدول

هاهيگو
نيانگيمنييپا متوسط بالا

5 از
 كل

 درصد فراواني درصد فراواني درصد فراواني درصد فراواني

 امربه اهل شرايط، اقتضاي صورتدر.1

.هستم منكر از نهيو معروف
210 9/55116 9/30503/137/3376 0/100 

پايبنديكهفاميليادوستانازدستهآنبا.2

.كنممي آمدو رفت كمتر ندارند، چنداني ديني
109 0/29114 3/30153 7/408/2376 0/100 

اهميتدينيملاكهايبههمسرانتخابدر.3

.دهممي زيادي
273 6/72653/17381/101/4376 0/100 

ايسرورويعزادارجلساتدرحدچهتا.4

د؟يكنيم شركتيمذهبĤتيه
132 1/35145 6/38993/263376 0/100 

اهلينيدفيتكالانجاموصيتشخدرايآ.5

د؟يهستديتقل
198 7/52815/21978/254/3376 0/100 

 0/100 0/58625/16965/256/3376 218.ندارديراديامن نظراز نامحرمبا دادن دست.6

 0/100 0/58528/131/4376 2/28218 106 مناسب لباس.7

برايطلازنجيروانگشترازدستبند،استفاده.8

(ندارد شكاليا مردان )مردان ويژه.
107 5/50394/18661/313/3376 0/100 

.زنمينمغيتباگاهچيهراخودشيرمن.9

)مردانژهيو(
67 6/31170/8128 4/605/2376 0/100 

 0/100 6/70168/93/4376 6/19115 32)زنانويژه(حجاببهيبنديپا.10

326/191127/68197/113/43760/100)زنانژهيو(خانهازرونيبآرايش.11

 گيرينتيجه�

 الگويايران تقريباًةمناسب براي سنجش دينداري در جامع الگوي،بنابر استدلالات منطقي تحقيق

خواهد بود كه دلايل برتري) در سطح ابعاد(با قابليت سنجش حداقلهاي دينداري شجاعي زندپيشنهادي

و استارك به طور خلاصهگلا الگويآن از  ازك :عبارتند

بعدي.١ و ايمان به عنوان جامعيت الگوي در پوشش مفهومي دينداري؛ در اين الگو، شرعيات، اخلاقيات

و به تبع آن دينداري  و استارك مغفول مانده- از دين .گنجانده شده است–كه در الگوي گلاك

و الگو،در اين؛در پوشش مفهومي دينداري الگويمانعيت.٢ از ابعاد دينداري تجربة دينيدانش ديني

و در ستون نشانه پيخارج شده و ويبعدهمچنين بين ايمان به عنوان. اندمدها قرارگرفتهاها از دينداري

پيايمانبعد،اما با وجود اين. تفاوت وجود دارد،به عنوان پيامد دينداري تجربة ديني مدهاياهمچون
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پ و ابزار پرسشنامه قابل سنجش نيستدينداري، با روش وةبلكه نيازمند مشاهد،يمايش مستمر اعمال

و ارتباط نزديك با وي است؛ررفتا با شناختي، محدويت روش به دليلايمان نيزبعد بنابر اين،فرد

.است شده اهميت زياد آن در تعيين ميزان دينداري افراد، كنار گذاشته وجود

و سنجش ميزان دينداري دانشجوياندر بخش عملياتي كردن باور ديني دانشجويان،نتايج تحقيق،مفاهيم

در مقايسه با ديگر) عباديات(پايبندي دانشجويان به اعمال عبادي.)3از7/2ميانگين(دهد را قوي نشان مي

بةنمر.)3از2ميانگين( استابعاد كمتر  و شرعيات دانشجويان برابر 3/2ميانگين(وده پايبندي به اخلاقيات

دوةدهندكه نشان)3از بهبعدپايبندي بيشتر دانشجويان به اين .عباديات استبعدنسبت

كهتميخلاصه در مورد دينداري كلي افراد به طور درصد از دانشجويان داراي دينداري7/45وان گفت

و  و ضعيف بيشتر است كه وان نتيجهتميقوي هستند كه نسبت به سطح متوسط دينداري الگويگرفت

.دينداري افراد را بالا نشان داده است،شجاعي زند

ةايمان در نشان دادن ميزان دينداري، تحقيقاتي در زمينبعدشود با توجه به اهميت در پايان پيشنهاد مي

و سنجش ايمان افراد نيز انجام گيرد تجديد گيري تحقيق،همچنين با توجه به نوع نمونه.عملياتي كردن

.گيري احتمالي در سطح چند دانشگاه نيز در خور پيگيري استپژوهش با نمونه
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